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OZET

Bu calisma, sosyo-kultiirel yapilanmasi icerisinde, Elbistan ilcesindeki farkl
dini gruplara mensup gen¢ nufusta toplumsal buittinlesme ve din arasindaki
iligkiyi inceleyen bir alan arastirmasidir. Arastirmanin giris bélimtinde konu ile
ilgili teorik bilgileri muiteakiben, calismamiz icerisinde kullanilan yontem, geng
nufus ve Elbistan’in sosyo-kulttirel yapisi hakkinda bilgiler verilmistir. Sonra da
elde edilen bulgularla, sosyal btittinlesme ve din iliskisi tizerinde yorumlamalar
yapilmistir. Bu calismanin sonucu olarak, gen¢ ntifusun toplumsal buittinlesme
anlayisinda dinin 6nemli bir faktor oldugu goérdlmustir.

Anahtar kelimeler: Elbistan, genc¢ ntfus, toplumsal blittinlesme, din.

ABSTRACT

Social Changes, Completion And Religion Relations Among The Young
Population In Today’s Tiirkey, For Example Elbistan

This study is about the socio-cultural structure in Elbistan where young
population belong to different religious groups and their relationship between
social interaction and religious are analysed in a serious research. In the
introduction of this study, theoretical knowledge related to the subject has been
given. In addition, by the method used in this study, it has been tried to give
information about young population and socio-cultural structure of Elbistan.
more over, by our findings, a lot of comments on the relationship have been
made.

As a result of this study, it has been seen that religion is an important factor in
the mentality of social integration of young population.

Keywords: Elbistan, young population, social integration, religion.

1. Giris
Bu calisma, Elbistan ilcesinde yasayan genc¢ niifusun gele-
neksel dini gruplara iliskin géritslerini ve toplumsal blttinles-
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meye olan bakis agilarini 6l¢gmek amaciyla yapilmis anket tekni-
gine dayali bir alan arastirmasidair.

Arastirmamizda bize veri sunacak olan Elbistan ilcesi, kent-
lesme stlireci yasayan ve geleneksel dini gruplar: blinyesinde bu-
lunduran, Anadolu’nun ilgi cekici bir yéresidir. Bilindigi gibi,
kentlesme, olusturmaya calistig1 sosyo-kuiltiirel dinamikleriyle,
geleneksel tutum ve diisiincenin degisime ugradigi, uzmanlasma
ve is bolimUintin arttigi, bu anlamda dini inang¢ ve diistincelerin
de kamusal alanda etkinliginin baskalasima, degisime ugradigi,
yeni degerler Uiretmeye calistig1 bir alan olarak gértlmektedir!.

Diger yas dilimleri icerisinde toplumsal degisime en fazla acik
oldugu varsayilan? ve arastirma alanimizin énemli bir parcasini
olusturan geleneksel dini gruplara mensup genc¢ nufus; egitim,
yas, meslek, gelir durumu gibi degiskenlerle birlikte ele alindi-
ginda sahip olduklari kiilttir kaliplar: farkli modellerle karsimiza
cikmakta, ancak farkli tutumlar, toplumsal normlara kars: bir
sOylem olmakla birlikte, toplumsal btittinltiglin icerisinde ayr1 bir
kultar olmayip,3 toplumsal butinltigt saglayan, kendine 6zgu
islevi olan tim kulttirtin énemli bir parcasi olmaktadir.

Toplumsal btittinlesme, sosyolojinin temel alanlarindan biri-
sidir; ve insan birlikteligi ile ilgilenen toplumbilim (sosyoloji) icin
toplumsal butlinlesme ettitleri 6nemlidir. Toplum bilimcilerin
sosyal buitiinlesme ile ilgili calismalarinin, sosyolojinin bir bilim
dali olarak Bati’da ortaya c¢iktigi glinlere kadar uzandig: anlasil-
maktadir.

Buttinlesme terimi, btiittinlestirmeden farkli olarak,* genellik-
le dayanisma, birlik, denge, 6rglitlenme ve uyarlama terimleriyle
birlikte kullanilmaktadir. Bu aciklama ile iligkili olarak toplum,
icinde barindirdig1 ntifusu, mekansal yerlesme diizenegi ve 6rglit-
lenme bigimi ile bir btittinltuk gésterdigi gibi, bu blitlin icerisinde
kurumlar, sanatlar, ahlaki tutum ve davranislarin gelismesi ile
olusan ve ayni zamanda bUyuk-kiiciik alt gruplarin ya da alt

1 Kemal Goérmez , Sehir ve Insan, M.E.B. Yy., Istanbul 1991, s. 2.

2 Joachim Wach , Din Sosyolojisi, cev: Unver Glinay, E.U, Kayseri 1990, s.
272.

3 T.S., Eliot, Kiiltiir Uzerine Diistinceler, cev. S. Kantarcioglu, KBY., Ankara.
1981, s.11. '

4 Mustafa Erkal, iktisadi Kalkinmarun Kiiltiir Temelleri, Kusat, Istanbul 1992,
s.119.
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kolektivitelerin genis bir birlesimi olarak dikkatleri cekmektedir.5
Bir baska deyisle, toplumsal btitiinlesme, devamlilik, dtizenlilik
ve insan varliginin kacinilmaz parcasi olan gruplarin® bir ahenk
ve armoni dlizeni icerisinde saglanmasini ifade etmektedir.

Toplumsal buittinlesmeye aciklik getirmeye calisan Z. Gékalp,
sosyal butiinlesmenin gerceklesebilmesi icin dini, ahlaki, bedii,
iktisadi, lisani, hukuki ve fenni hayatin birbirleriyle dengeli bir
bicimde uyusmasi gerektigini,” bu birlikteligin gelisemedigi top-
lumlarda sosyal problemlerin artmasi ve hatta sosyal ¢c6ztilmele-
rin beklenebilecegini belirtmistir. Gokalp’in yaklasimindan anla-
silacag gibi, kurumlar ag ile 6riili olan toplumda sosyal yapiy1
olusturan unsurlarin arasindaki iliskilerin yogunlugu, toplumsal
butlinlesme agisindan 6nemli gértilmektedir. Ancak, burada goz
ardi edilmemesi gereken bir hususa dikkatleri cekmek gerekmek-
tedir. Toplumsal yap1 icerisinde btitiin kilttirle ilgili olan unsur-
larin, kurumlarin kendi aralarinda karsilikli etkilesim icerisinde
bir buttinlik olusturmalar: ve yerlesik kulttirel degerlerin men-
suplar1 tizerinde blitlinlestirici bir role sahip olmalarina karsin,
cesitli nedenlerle (ekonomik, siyasi, din vs.), ayni toplumda top-
lumsal catisma ve problemlerin de gelismesinin s6z konusu ol-
dugu bilinmektedir; ayrica, toplumsal catismalarin-ozellikle alt
gruplarda-bariz olarak ortaya ¢iktigi bu alanda yapilan calisma-
larla tespit edilmistir.8 Z. Gokalp’ten yaklasik yarim asir sonra
toplumsal sistem ve toplumsal butinlesmeyi konu edinen
Parsons, sosyal sistemi duragan ve dinamik yapilar olarak ta-
nimladiktan ve kendi varligini stirdirmeye yeterli bir sistemin
toplum oldugunu vurguladiktan sonra, bu sistemin en dnemli
islevinin toplumsal buittinlesme oldugunu belirtmistir. Ancalk,
s6z konusu ifadelere, alt gruplarin iligkilerini ve bireyin bencil
isteklerini dlizenledigi distntlen toplumsal manevi gliclerin ek-

5 Margaret Poloma, Cagdas Sosyoloji Kuramlari, ¢cev. Hayriye Erbas, Gtindo-
gan Yy., Ankara, 1993, s.316-317.

6 Norbert Vanbeseoleane, “Gruplar Arast Davranisin Sosyal Psikolojik Analiz?”,
Gruplar Arasi iliskiler ve Sosyal Kimlik Teorisi, edit: Sibel Arkonag, Alfa, Is-
tanbul, 1993, s.3

7 Ziya Gokalp, Tiirkciiltigtin Esaslari, Varlik, Istanbul, 1972, s.29; Z.
Erdogmus, “Ziya Gékalp’te Sosyo- Kiilttirel Blittinlesme ve Sosyo-Kiiltiirel C6-
ziilme”, Turk Kalttrt Arastirmalari, S.1-2, Ankara, 1977-1978, S.305

8 Joseph Fichter, Sosyoloji Nedir?, cev: N. Celebi, Attila Kitabevi, Ankara,
1994, s. 204.

9 Sezgin Kizilcelik, Sosyoloji Teorileri, Mimoza, Konya, 1992, S. 281.
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sikligi, yani, toplumsal buitiinlesmede esas olan normlarin yeter-
sizligi ya da etkin glclini hissettirmeyisi, yabancilasma ve
anomik durumlara zemin hazirlayabilecegini eklemek gerekir.
Ote yandan, dinin amaclar1 arasinda sosyal biitiinlesmeyi (enteg-
rasyonu) saglamak oldugu bilinmekle birlikte, insanin icinde bu-
lundugu ziimrenin sosyo-kulttirel etkileriyle, dini anlamada, yo-
rumlamalarda farklilagsmalar ve béltinmeler oldugu gortlebilmek-
tedir. Bu ayrismalarla insan pek cok gruplari tecriibe etmis; ayri-
ca, grup ve mensuplari, kendi iclerinde her zaman dini, siyasi,
iktisadi nedenlerle yeni alt gruplarin hazirlayicilar: olmuslardir.

Bilindigi gibi, insanin 6zelligi onu baskalariyla beraber olma-
ya ve iliski kurmaya yoneltir. Insanlar bireyler halinde degil, bi-
lakis, daima bir grup ya da gruplar icerisinde yasarlar. Grup ice-
risinde dogan birey icin toplumsal iliskiler de baslamis olmakta-
dir; boylece o, sosyal cevrede, cevrenin kulttirline gore sekillen-
mekte ve grubun Uyesi haline gelmektedir. Bu olus stirecinde bi-
rey, hem grup normlarini, gériis ve zihniyetini i¢csellestirmekte,
hem de grubun icinde bulundugu toplumun miusterek olan ve
onu diger toplumlardan ayiran hayat tarzini temin etmektedir.10
Bilinmektedir ki, toplum, sosyal gruplarin btitiinti olup, diger alt
gruplarin i¢cinde bir alt grup da degildir.!! Bu nedenlerle bir top-
lumun tarihte ortak deneyimlerinden elde ettigi, gruplarin ahen-
gini saglayan toplumsal kural ve normlar, alt gruplari isbirligi ve
ahenk icerisinde tutmasini saglar. Gruplarin farkl gérus ve ter-
cihlerine ragmen, toplumun bittinltigt ve devamhiliginin temini
icin, gruplari toplumsal dlizen icerisinde buittinlestiren, bir arada
tutan kurallarin btittinlestirici, koordine edici ve tanimlayici kat-
kilarina ihtiya¢ duyulur. Bu ihtiyaclar, toplumun davranis stan-
dartlarini belirleyen suurlu veya suursuz uygulanan davranis 6r-
nekleriyle bir btitiintin unsurlarini sergileme ve fonksiyon gérme
imkanini saglarlar. Ihtiyaclarin dogurdugu bu tip degerler, ku-
rumsallasmis olabilecegi gibi olmayabilirler de.

Tarih ve etnoloji bilimleri, ilkel toplumlarda dahi, az cok 6r-
gutlenmis gelenek ve goérenekleri olan gruplarin bulundugunu
belirtmektedirler. Uyeleri arasinda ortak amaclarin bulundugu ve
ortak hedefleri izlerken sosyal normlara sahip olan, hem tyele-
rince hem de grubun disindakilerce taninabilen ve toplum iceri-

10 Muimtaz Turhan, Kiiltiir Degismeleri, M.E.B. Istanbul, 1969, s. 38-40.
11 Sulhi Dénmezer, S osyoloji, Beta Basim, Ankara, 1984, s.8.
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sinde 0zel yerleri olan!2 toplumsal gruplar, 6zellikle sanayilesmis
toplumlarda daha karmasik ve cesitlidirler. Cok farkl kriterlere
gore kategorize etmemiz mUimktin olan gruplar, farkl kiilttirel ve
mesleki nedenlerle ortaya cikabilecekleri gibi, dinden kaynakla-
nan nedenlerle de gelisebilirler.13 Ozellikle dinden kaynaklanan
ve geleneksel dini gruplar gérintiimu kazananlar daha uzun
Omurld olabilirler. Tim btliytik dinlerde bu farklilasma gériilmek-
tedir. Bu bolinmusltk tarih icerisinde siddetlenebildigi gibi, za-
manla yumusama ve hosgoril stirecine girdiginden de s6z edilebi-
lir. S6z konusu durumla ilgili olarak, akilcilastirmanin toplumsal
buitinlesme mantiginin giiclenmesi sonucunu dogurdugu!4 ifade
edilmektedir.

Buraya kadar yapilmis olan aciklamalar 6zetlenecek olursa,
toplumsal btitinlesme yaklasimi icerisinde; dayanisma, birlik,
denge, 6rglitlenme ve ortak degerleri paylasmayla beraber; degi-
sim, farklilasma, déntisiim, gruplasma beklentilerini birlikte
gormekteyiz. Gercekten de, 6rglitlenmis bir sisteme sahip olarak
toplum icerisinde egitim, sanat, ahlak, ekonomi, hukuk gibi ktil-
tirel ve dini unsurlarin toplumsal degerleri ortaya c¢cikarmada,
desteklemede karsilikli fonksiyonlar gérdtikleri anlasilmaktadir.

Bu makalenin sinirli kapsami icerisinde genc¢ ntifusun Islam
dustncesi, Tanri inanci, farkli gruplara bakis: ve toplumsal bu-
tlnlesmeye olan tutumlarinin ele alinmasina calisilacaktir.

2. Varsayimlar

Arastirmanin omurgasini teskil eden varsayimlar, zihinsel
olarak insa edilmeye calisilan bir takim 6n kabullerdir. Arastir-
manin gecerliligi 6n kabullerin dogrulugu ile ilgili!s oldugu goérii-
su dikkate alinarak, varsayimlarin olusturulmasina calisilmistir.

Siyasi egemenlik mticadeleleri sonucunda keyfi, nakle dayali
halk spektilasyonlar: seklinde olusmus, toplumsal gercegi temsil

etmeyen bilgilerin yani sira, sosyo-kulttirel ve cografi degiskenle-
re bagl olarak, 6zellikle evrensel din mensuplarinda farkl: kulttr

12 J. Fichter, Sosyoloji Nedir? S. 54.

13 Husntl E., Bodur “Beseri ve Semavi Dinlerde Gruplar”, Din Ogretimi Dergisi,
MEB , Ankara, 1989, s.43-47.

14 Alain Touraine, Modernligin Elestirisi, cev: Hiilya Tufan, Yap1 Kredi , Istan-
bul, 2000, s. 262.

15 Orhan Turkdogan, Bilimsel Degerlendirme ve Arastirma Metodolojisi, MEB.,
Istanbul, 1995, s. 155.

Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi, VI (2006), sayt: 3



222 A. Faruk SINANOGLU

ve uygarliklarin da etkisiyle din kultirinde geleneksellesmis
kutsal dis1 formasyonlara!é rastlamak mimkuiin olmaktadir. Sa-
nayilesme, kentlesme, bilimsel etkinliklerin artisiyla, geleneksel-
lesmis kutsal dis1 formasyonlarin ve toplumsal gercekligi temsil
etmeyen bilgilerin degisime ugrayacagi ya da terk edilecegi varsa-
yilmistir.

Toplumsal degisim, farklilasma, kentlesme ve sektilerlesme
slUirecine ragmen, dinin kimlik olusturmada, toplum iliskilerini
duizenleme ve geleneksel gruplarin dini hayatini belirlemede et-
ken oldugu; 6te yandan, arastirma alanimizda gecmis yillarda
ideolojik eksenli toplumsal gerilimler yasanmis olup, toplumsal
degisim stireci yasayan Gtintimiiz Ttirkiye’si Geng¢ Niifusta ortak
degerlerin belirginlesmesiyle, geleneksel dini gruplar arasi ¢ekis-
melerin yerini gelismeye, hos goriiye ve bitiinlesmeye birakacagi
varsayilmistir.

3. Arastirma Yontemi ve Teknikler

Din ve toplum gibi karmasik iligkileri ihtiva eden iki buyutuk
toplumsal olguyu incelerken, arastirmamizin dogru ve glivenilir
sonuclara ulasabilmesi icin, din sosyolojisinin kullandig1 yéntem
ve tekniklerin bir arada kullanilmasina gayret edilmistir.

Arastirmamiz alan ¢alismasi olmasi nedeniyle, 6ncelikle aras-
tirma konumuzla ilgili literattir taramas:1 yapilmis, konumuzla
ilgili olanlar tespit edildikten sonra, bu calismalardan yararlani-
larak geleneksel dini gruplarin tarihi gelisiminin arka plani hak-
kinda bilgiler verilmis; arastirmaya calistigimiz din-toplum iliski-
lerini teorik bilgilerin destegiyle dogrudan dogruya dini olay ve
olgularin olustugu toplumsal sartlarin incelenmesine gayret
edilmistir.

Toplumsal olaylar olarak dinle iliskili olanlari inceleme konu-
su yaparken, kullanilan yéntemin isabetlilik pay1 énemli oldu-
gundan ve yine tercih edilen yontemin toplumun kultirtyle ya-
kindan ilgilil” olmasi nedeniyle arastirma alanimiza bircok kez
gidilmis, her kesimden halkla gortistilmeye calisilmis, arastir-

16 Gustav Mensching,Dini Sosyoloji, cev. M. Aydin, Tekin Yy., Konya, 1994,
s.136-137 ; Niyazi Usta,“Insan ve Islam Toplumu”, Tiirk Yurdu, c. 2, Anka-
ra, 1991, s. 10.

17 Orhan Turkdogan, Cagdas Tiirk Sosyolojisi, A.U. Isl. F.Y, Erzurum, 1977, s.
87-111; Unver Giinay, Erzurum Cevre veKéylerinde Dini Hayat, Erzurum Ki-
tapligi, Erzurum,1999, s. 40.
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mamiz hakkinda 6n bilgiler derlenilmek istenilmistir. Belirli bir
sure bolgede yasamis bulunmamizin ve bélge ktlttirtinti yasiyor
olmamizin da bize énemli bir avantaj sagladigini ifade etmeliyiz.

Ote yandan, toplumsal olgu ve olaylara distan bakan bir géz-
lemci olarak sadece sayilarla aciklamanin yetersiz kalacagi18 ger-
cegini dikkate alarak, arastirma alanimizi olusturan tim ktime-
lerle birlikte, geleneksel dini gruplarin tiyeleri olan genc ntifusun
toplumsal butliinlesme ile din anlayisini ve iliskisini tespit ede-
bilmek amaciyla tasviri yontemle birlikte anket tekniginden de
yararlanilmistir.

Toplumsal gercekligi inceleme konusu yaparken, neticeyi et-
kileyen bagimsiz degiskenlerin nisbi 6nemlerini belirleyebilmek
icin, o realitenin hepsini inceleme imkani olmadigindan, incele-
necek realitenin btitiintint temsil edebilecek vasiflara sahip te-
sadufi 6rneklem tekniginin uygun!® olacagi distintlmustuir.

Soru kagitlar1 hazirlanirken 6nceden yapilmis anket sorula-
rindan yararlanilmis, sorular kendi arastirma konumuzla iligki-
lendirilmistir. Bu makale kapsaminda tiim sorular, tim degis-
kenlerle degerlendirilmeye tabi tutulmamais, konu ile ilgili 6nce-
likli gérdtiklerimize yer verilmistir.

Orneklem belirlenirken arastirma alanimizi ve tiim geleneksel
dini gruplar1 temsil edebilecegini diistiindiigiimuiiz Stitcti Imam
Universitesine baghh Meslek Yiiksek Okulu, Elbistan Mtukrimin
Halil Lisesi, Kiz Meslek Lisesi son sinif 6grencileri, Halk Egitim
Merkezi Kursiyerleri, Afsin-Elbistan Termik Santrali ve Seker
Fabrikasi calisanlari ile muhtelif meslek ve is yerlerinden toplam
500 kisiye anket sorular dagitilmis, bunlardan 392 adedi geri
dénmustiir. Orneklemi 343 Stinni (%87.5), 49 (%12.5) A.Bektasi
denek olusturmaktadair.

Ornekleme katilanlarin degiskenlere gore dagilimi ise séyle-
dir:
Yas gruplarina goére dagilim 15-25 yaslar: arasi 60 (%15.3),

21-25 yaslari aras1 103 (%26.2), 26-30 yaslar1 aras1 120 (%30.6),
31-35 yaslarn aras1 97 (%24.7) ‘den olusurken; deneklerin 138

18 S. B. Turner, Max Weber ve Islam, elestirel Bir Yaklasim, cev. Yasin Aktay,
Vadi, Ankara, 1997, s. 34.

19 A. K., Bilgiseven, Sosyal flimler Metodolojisi, Filiz, Istanbul, 1982, S.196;
Titengil, C. O., Sosyal Ilimlerde Arastirma ve Metot, I.U.1.F.Y., Istanbul,
1971, S. 57.
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(%35.2)’si koyde, 130 (%33.1)u kasabada, 112 (%28.5)’si sehir
merkezinde ikamet etmektedirler. Cinsiyet dagilimi itibariyla 259
(%66)’u erkek, 123 ( %34)1 bayan denekten olusurken; 6grenim
durumlan itibariyla 66 denek (%16.8) ilkoégretim, 183 denek
(%46.06) lise, 129 (%32.9) denek yuksek okul, 4 (%1.0) denek li-
sansUstl seviyede egitim gérdiklerini ifade etmislerdir.

4. Geng Niifus
4.1- Gengc Niifus Tanimi

Insanin gelisimi belirli safhalar ve kurallar icerisinde cereyan
eder; ve insan gelisiminin her safthasi kendine 6zgti 6zellikleri ta-
SIr.

Sosyo-psikolojik bir varlik olan insan fiziksel, ruhsal ve top-
lumsal 6zellikleriyle stirekli bir gelisim ve degisim halindedir. Ge-
nel hatlariyla kategorize edilen okul cagi, ergenlik cagi ve yaslilik
cagl, yaklasik olarak 18 ve 35. yaslar arasina tekabtil eden20
genclik cagi, bireyin hayatinda énemli bir déntim ve baslangic
noktasidir. Ruhsal, bedensel ve davranis bicimlerinin farklilas-
maya basladig: ve toplumsal degisimlere daha acik olan, biyolojik
olarak da metabolizmanin hizli yapimin yikimdan fazla oldugu
bu dénem, bireyin genc¢ nufus icindeki yerini almaya basladigi,
aile baskisinin azaldigi, kendi sahsiyetini arayip buldugu, kendi-
ni ispatlamaya calistigl, yliksek idealleri olan ve Uiyesi oldugu
toplumla buitiinlesmenin beklendigi bir devredir. Yine bu devre,
genc insanin toplumsal sorumluluklar ytuklenmeye basladigy,
edilgen bir konumda olmadig: ve nihayet tim toplumu strekli
gozetleyen, degerlendiren bir olus icerisinde oldugu devredir.

Farsca kokenli bir kelime olan genc kelimesi, ltigatte “hazine-
define”! anlamlarina gelmektedir. Gercekten de, ltigat anlamiyla
distnuldtginde geng ntfus bir millet icin hazine degeri tasir.
Zira genc nufus bir milletin gelecegi demektir; bu nedenle, genc
nufusun kendinden bekleneni yerine getirebilmesi icin toplumsal
problemlerinin ¢oéztulmesi gerekir.

Yapilan sosyo-psikolojik arastirmalar, genc ntifustaki gelisim
ozelliklerinin ve genclik anlayisindaki yapilanmanin sosyo-

20 Feriha Baymur, Genel Psikoloji, inkilap, Istanbul, 1994, s. 63.
21 Ferit Develioglu, Osmanlica-Ttirkce Ansiklopedik Liigat, Dogus, Ankara, 1970,
s.338.
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kulttrel etkenlerle olustugunu goéstermistir.22 Aile, cevre ve okul
etkilesimi icerisinde cocukluga kiyasla oldukca farkli bir gelisim
sergileyen gencte cinsiyet duygusunun gelisimi ile birlikte; kisilik
kazanma, toplumdaki roliinti ve yerini benimseme, dini ilginin
suurlu uyanisi ve gelisimi bu ¢cagda yogun bir sekilde gértlmek-
tedir.23 icinde yasadig: toplumla etkilesim icerisinde oldugu acik-
ca gorulen gen¢ ntifusun aile, cevre ve egitimin her alaninda elde
ettigi, 6grendigi toplumsal degerlerle hesaplastigi ve tecriibe et-
tiklerini kismi bir teste tabi tuttugu bu dénem, kusaklar arasi
catismalarin arttig1 sosyal bir ortamdir. Gercekte ise, bu catigsma,
toplumdaki tim gruplar icin gecerlidir ve evrensel niteliktedir.
Ancak bu reaksiyoner durum genc ntifusta daha acik bir sekilde
gorulur.

Bilimsel calismalar da yukaridaki tespitleri dogrular nitelikte
olup, 14-25 yas arasinda bulunan genc nesillerin bedence ve
ruhca buiytk bir inkilap gecirmekte olduklarini, masal devrinden
kurtulup, gercege merak sardiklarini, énce anne-babaya sonra
ogretmenlere karsi negatiflestiklerini, bagimsizlik hirsi i¢cinde oto-
riteye kars1 isyan duygular: beslediklerini, kendi akranlariyla bir
araya gelerek kliklesmeye gittiklerini, toplumun moral ve kulttirel
degerleriyle catistiklarini, bedeni ve zihni gliclerini gdstermek ar-
zusu icinde bulunduklarini, rehbersiz ve yardimsiz kaldiklar:
zaman, menfi gelismelere sebep olduklarini ortaya koymustur.24
Unli din sosyologu J. Wach, toplum hayatinda yasl kesimin
trandisyonalizmin ve muhafazakarligin bel kemigini olusturdu-
gunu, genc¢ nufusun biittin toplumlarda degisim atilimlarini tem-
sil ettigini ifade etmektedir.25

Gencligin yas dilimleri arasindaki yeri, fiziki yapisi, psiko-
sosyal ve cinsel 6zelliklerini 6n plana ¢ikararak bir tanimi yapila-
bilecegi gibi, daha énceden buraya kadar yaptigimiz tespitlerle
birlikte, gencligin ataklik, canlilik, giicltlik, cocukluk, olgunluk
arasindaki yeri gibi, kimi 6zelliklerini dikkate alarak da bir ¢ok
tanimlari yapilabilir. Bu durumda da, gencligi fizyolojik, psikolo-
jik ve sosyolojik bir varlik olarak tanimlamak ve incelemek gere-
kecektir. Ancak, yeni egilim, genclik dénemi gencin davranisinda

22 R. U. Semin, Genglik Psikolojisi, IUEFY, Istanbul, 1984, s.119.

23 H.Hokelekli, Din Psikolojisi, TDVY, Ankara, 1993.

24 A.Arvasi, Trirk-Islam Ulkiisti, Burak Yy., c.3, Istanbul, 1991, s. 106; A.
Yértikoglu, Genglik Cagi, OzgtirYy., Istanbul, 1993, s. 17-21.

25 Wach , Din Sosyolojisi s.272.
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biyolojik degisikliklerin etkisini inkar etmemekle beraber, sosyal
bir fenomen olarak incelemenin uygun olacagi distincesinde-
dirz2e.

4.2- Genc Niifusun Sinirlandirilmasi

Yapilacak bir arastirmada konunun ve alanin sinirlandiril-
mast saglikli sonugclar icin zorunludur.

Sosyal bir varlik olan insanin hayati bir cok kategorik safha-
lardan olusmaktadir; ve tim safhalarda oldugu gibi, genclik d6-
nemi insan hayatinin en 6nemli safhasidir. Ergenlikle baslayan
hizli biytime, genclik caginin sonunda bedensel, cinsel ve ruhsal
olgunlukla son bulan bu caga, bati dillerinde bliytime anlamina
gelen adolescence (yetiskin) adi verilmektedir.

Dogumdan 6lume kadar fiziki (beden), psikolojik (ruhi) ve
sosyolojik (toplumsal) ardisik iliskili gelismelerin takibi ile gérece-
li olarak béluimlere ayrilan insan hayatinda 18-35, 15-25 yaslar
arasi genclik dénemi olarak kabul edilmektedir.2? UNESCO’nun
bir yayininda genclik icin ti¢ ayri tanimin verildigi gértilmektedir.
1) Genclik 15-25 yas arasindakilerden meydana gelen bir yas
grubudur. 2) Geng, 6grenim yapan, hayatini kazanmak icin c¢a-
lismayan ve kendine ait bir konutu olmayan kisidir. 3) Geng, ge-
nis bir hayal glictine sahip olan, cesaretin ¢cekingenlige ve mace-
ra isteginin rahatlik duygusuna tistlin geldigi insandir28. Yapilan
bu tanimlara ragmen, genclik dénemini tek bir olguyla sinirlan-
dirmak yerine, stire¢ halinde gérulebilen ve bir cok 6zellikleriyle
algilanabilen bir gerceklik olarak belirlemenin daha uygun olabi-
lecegini diistinmekteyiz. Bu yaklasima gore genclik dénemi, co-
cuklukla yetiskinlik arasindaki bir devreye tekabtiil etmektedir.

Ancak, yine de yapmaya calistigimiz arastirmada belirli yaslar
arasi1 dikkate alinmasi gereken bir kriter olarak diistintldigin-
den, esnek bir tutumla, gen¢ ntifusu temsil edebilme yetenegi
acisindan 16-35 yaslar:1 arasinin anket teknigi icin uygun olacagi
distnulmutstar.

26 Semin, Genglik Psikolojisi, s.10.

27 A. Kulaksizoglu, Ergenlik Dénemi, T.C. Basbakanlik Aile Arastirma Kurumu,
Ankara, 1997s. 15; Baymur, Genel Psikoloji, s.63.

28 B. Gékee, Gecekondu Gengcligi, Hacettepe Universitesi, Ankara, 1971, s. 15.
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5.1- Dini Gruplarin Tarihi Gelisim Seyri ve Bu Gelisme-
de Etkili Olan Sosyo-Kiiltiirel Faktorler

Dini gruplar tabiriyle itikadi, ameli, siyasi ve toplumsal ne-
denlerle ortaya cikmis, mezhep ve ekolleri kastetmekteyiz. Islam
Tarihinde pek cok dini gruplar ortaya ¢ikmis, bir kismi ilk viicut
bulduklar1 giinden bu giine varliklarini stirdtrtirken, bir kismi
ise kisa 6murld olmustur.

Her dinde géruldtigt gibi, Islam toplumunda da Peygamberin
vefatindan sonra gruplasmalar, ekoller, mezhepler, hem dinin
kendi blinyesinden kaynaklanan nedenlerle, hem de dini kabul
edenlerin mensup olduklar1 beseri, zihni toplumsal yapilari,
gruplarin olusumunda etkili olmustur. Peygamberin vefatiyla ge-
lisen siyasi, dini ve toplumsal gelismeler, MUisliman Araplar ara-
sindaki gruplasma ve ayrimlasmalarin izlerinin takibi acisindan,
Islam Tarihi’nin en kompleks ve karmasik dénemi olmakla birlik-
te, Hz. Ali’nin sehit edilmesine kadar gecen dénem 6nemlidir.

Bilindigi gibi, Musltimanlar arasinda ilk ciddi siyasi ihtilaf
imametkonusunda olmustur. Peygamberin cenazesi hentiz kaldi-
rilmadigi halde, Ensar, yani Medineliler, halifenin kendilerinden
olmasini isterken, Hz. Eba Bekir ve taraftarlari1 “Imamlar
Kureys’tendir” hadisine istinaden, hilafetin Kureys’ten olmasi ge-
rektigini ileri stirmuslerdir29. Peygamberin cenaze isleriyle mes-
gul olan Hz. Ali ve taraftarlari ise, ibn Abbas’tan rivayet edilen
Kirtas Hadisi’ni3¢ delil géstermek sturetiyle hilafetin Hz. Ali’de ol-
masi gerekliligi Gizerinde durmuslardir. Daha sonralari bu Kirtas
hadisesi, Si‘a ve diger gruplar arasinda gorts ayriliklarina neden
olacaktir. Bu farkli gortislere ragmen, Hz. Ebu Bekir halifelige
secilmis, Hz. Eba Bekir ve Hz. Omer déneminde hilafet konu-
sunda ciddi bir problem goériilmezken, Halife Hz. Osman déne-
minde bir takim toplumsal, siyasal, ekonomik bunalimlar ve
problemler ortaya cikmaya baslamistir. Gelisen bu olaylari, ta-
rihsel stirec icerisinde toplumsal bir birikimin sonucu olarak de-
gerlendirmek dogru olur. Tarihi bir c6ztimleme icin, Islamiyet 6n-
cesi Arap toplumunun yapisina bakmak yararl olacaktir.

29 Ali Duman., Islam Hukukuna Gére Siydsi Fikir Hiirriyeti, Basilmamis Dokto-
ra Tezi, S.U.S.B.E. Konya, 1999, s. 132.

30 Sahih-i Buhari, Muhtasart Tecrid-i Sarih, Tercemesi ve Serhi, cev. Naim Ah-
met, DIB., Ankara, 1984, s.108.
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Mekke’de ayn1 soydan gelen Emevi Kabilesi ile Hasimi Kabile-
si arasinda siyasi-ekonomik nedenlerle rekabet s6z konusudur.
Farkli bir ifadeyle, Peygamberin vefatiyla ortaya cikan ve stirekli
gelisen problemlerin dini olaniyla birlikte, toplumsal, siyasi ve
ekonomik o6nceligi olan nedenler de mevcuttu. Toplumlar: bir
arada tutan bag cok cesitli olmakla birlikte (dil, din, ktilttr, siya-
si otorite) cahiliye dénemi Araplarinda kabilecilik taassubu
onemli bir toplumsal bagds; ve kabileler aras1 kanli savaslarin ve
cekismelerin nedenleri arasinda sayilmaktadir3!.

Hz. Muhammed, Hasimi Kabilesi’ne mensuptu. Emevi Kabile-
si’nin baskani ise Eba Stfyan’dir. EbG Stfyan, daha sonralari
hilafete gececek olan Muaviye’nin babasidir ve islam dinini Mek-
ke’nin fethi esnasinda kabul etmistir. Kabilecilik ruhu, Arap ya-
rimadasinda Oylesine kok salmisti ki, bir bedevinin “kardesleri-
miz olan Bekrilerden baskasini bulamazsak, kardeslerimize sal-
diririz” seklinde goézlenebilen gdcebe cahiliye anlayisi, Arap top-
lumunun kultirel yapisini ortaya koymaktadirs2. Peygamberden
sonra gelisen toplumsal olaylarin temelinde, Arap toplumunun
itibar ettigi kabilecilik ruhunun yattig1r gértilmektedir. Hz. Mu-
hammed’in sagliginda, kabilecilik anlayisi, sinif farklari, cinsiyet
ayirimi gibi; beseri, ruhi ve kultirel degisimleri saglamak ama-
ciyla giristigi renk, cins ve soy lizerine dayali egemen distinceyi
yikma cabasi, yine onun vefatiyla birlikte, toplumda soya daya-
nan Arap siyasetinin eski modelinin yeniden ortaya ciktig1 go6-
rulmektedir.

Islam toplumunun gruplara ayrilmasinin énemli bir baska
nedeninin dinin kendisinden kaynaklanan, Islam'in duistince
hurriyetine verdigi ehemmiyetle birlikte,33 dinin hentiz ortaya ¢ik-
1181 ve yeniden yapilandirmaya calistig1 toplumsal sembolik diz-
lemi ve kodlarini yerli yerine oturtamamais oldugunu ifade edebili-
riz. Ote yandan, birey ve toplumlarin iliskileri ve zihni faaliyetle-
rin varligi devam ettigi mtiddetce, farkli anlayis, yorumlamalar ve
geleneksel dliistincenin izleri var olacaktir.

31S., Guinaltay , Islam Oncesi Araplar ve Dinleri, sad: M. Séylemez - M. Hizmetli,
Ankara Okulu, Ankara, 1997, S. 25.

32 Suphi es-Salih, Islam Mezhepleri ve Miiessesleri, cev. Ibrahim Sarmus, Zafer,
Istanbul, 1981, s.55; N.Usta, “Insan ve Islam Toplumu”, s.43.

33 E. R. Figlali Mezheplerin Dogusuna Tesir Eden Amiller”, islami Ilimler Ensti-
ttisti Dergisi, c. 4, Ankara, 1980, S.118.
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Doénemin kultirel ve sosyo-ekonomik tabanini ve anlayisini
yansitmasi bakimindan, Fedek Hurmaligi'nin3* Hz. Fatima’dan
alinmasi gosterilebilir. Baslangicta kabile zitlasmasi seklinde or-
taya cikan bu tip sosyo-ekonomik olaylar, daha sonralar: siyasi
bir nitelik kazanarak, dini ekol ve mezheplerin gelisimlerinin ne-
denleri arasina girmislerdir. Bu nedenlerin arasinda g6z ardi
edilmemesi gereken bir husus da, insanlar sahip olduklar yete-
nekleri bakimindan farkhidirlar; algilama, miza¢ ve zekay1 kul-
lanmada esit degildirler. Bu nedenle, inanc¢lar:1 koruma ve kabul-
lenmede sosyo-kultirel diizlemin yani sira, insanlar, sahip ol-
duklan 6zelliklerden de etkilenmektedirler. Iste bu farkl 6zellik-
ler, bir cok toplumsal olay ve olgularla bir araya geldiginde, top-
lum icerisinde yan kultur, alt kaltir ve karsit kiilttirlerin olus-
masina zemin hazirlayabilmektedir. Nitekim, dinde yapilmasi is-
tenilenler, ayni kaliplarla ifade edilmesine ragmen, gruplarin an-
layislar: farkl farkli olmustur. Bu farkliliklarin, gruplarin icinde
bulundugu sosyo-kultiirel gerceklikte aranmasi daha dogru bir
yaklasim olur.

Hz. Omer, kendisinden sonra halife secimi icin alt1 kisiyi g6-
revlendirmistir. Bunlardan Hz. Ali ve Hz. Osman disindakiler
kendi arzulariyla secimden cekilmislerdir. Hz. Osman Emevi, Hz.
Ali ise Hasimi oldugu icin hilafet konusu yeniden asabiye cekis-
mesini gindeme getirmistir. Hz. Osman sahabeden bir zimrenin
muhalefetine ragmen halife secilmistir. Bu gayr-1 memnun ztimre
ve bir de basindan beri islam'dan hoslanmayan gruplarin katki-
siyla, ayrica, Hz. Osman zamaninda ortaya cikan hatali siyasetin
sonucu olarak, toplumsal fitne ortaya cikmis ve Hz. Osman (hic.
35 / mil. 656) katledilmistir.

Bu olaydan sonra Hz. Ali hilafete Medinelilerin genel istegiyle
getirilmistir. Gorevden azl kararina tiim valiler uyarken, Sam Va-
lisi Muaviye karara itiraz ederek, Hz. Osman’in intikaminin alin-
masi icin halki isyana tesvik etmistir.35 Siffin ginti, “Hakem ola-
y1” vuku bulur. Muaviye kurnaz siyaseti sayesinde, Islam toplu-
munda c¢ikan kargasaliktan yararlanmasini bilmistir. Hariciler,
Hz. Ali ile Muaviye'yi 6ldlirmeye karar vermisler, bedevi ktilttiri-
nln temsilcileri sayilan Hariciler, Muaviye’yi 6ldlirememisler

34 E.M.A.Bagdadi, el-Farku Beyne’l-Firak, cev. E. R. Figlali, Kalem Yy., Istan-
bul, 1979, s. 19. ]
35 Subhi es-Salih, Islam Mezhepleri ve Miiesseseleri, s.201-202.

Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi, VI (2006), sayt: 3



230 A. Faruk SINANOGLU

ama, Hz. Ali’yi Ramazan ayinda mescitte sehit etmislerdir. Hz.
Ali'nin sehadetiyle Rasit Halifeler donemi kapanmis, saltanat ve
veraset prensibini y6netim sistemine getirmek tUzere hilafet
Muaviye’ye kalmistir.36 Muaviye'den sonra oglu Yezid hilafete
gecmis, Hz. Hliseyin’in baskaldirisi ise, tarihe kara bir glin olarak
islenecek olan mes um Kerbela Olay1 (h. 61 / m. 680) ile sonuc-
lanmistir.

[lIk zamanlardan baslayarak, Hz. Hiiseyin’in sehadetine ka-
darki dénemde, Arap toplumunda potansiyel olarak mevcut bu-
lunan kabile ve bedevilik ruhunun siyasi giicle bulusmasiyla, di-
ni ekollerin gelisim temellerinin nasil olusmaya basladig1 6zet-
lenmistir. Simdi de Turklerin Islam’a girislerine ve bu yoldaki
toplumsal gelismelere bakmak yararh olacaktir.

5.2-Tiirklerin Islam'1 Kabulii ve Geleneksel Dini Gruplarin
Olusumu

Islam'in Turkler tarafindan kabul, Turkler kadar insanlik
tarihi icin de 6nemli bir olay ve déniim noktasidir. Zira Islam top-
lumunun siyasi, fikri perspektiften toplumsal bunalimlarin yo-
gun bir sekilde g6rtildiigli zaman diliminde, Turkler Miisliman
olmaya baslamistir. Turklerin topluca Musliiman olmalar1 IX. ve
X. yy.lara tekabtil etmektedir.37

Iran’in fethiyle (m. 64 1) Mtisliiman Araplar Ceyhun Irmagi’na
ulastiginda Saman, Gok Tanr1 ve Budist inanclarina mensup
Turklerle karsilasmislardir. Tarklerle Misliman Araplar arasin-
da bir asra yakin kanli mticadeleler stirmus,38 Talas savas1 (m.
751) Turk-Arap muinasebetleri bakimindan déntim noktasi ol-
mustur. Bu savasta Cinlilere karsi Musliimanlar: destekleyen
Turklerle Araplar arasinda dostane iliskiler kurulmaya, kabileler
halinde yasayan Turkler Islam't benimsemeye baslamislardir.
Ancak, yeni dinin inanci ve tabiatina da aykir: olan, Arap olma-
yan muslimanlara (mevali) karsi Emevi yénetiminin tutumu,
Arap asabiyyesi, Turkler arasinda hosnutsuzluk olusturmus, ye-
ni dinin gelisim heyecanini kirmis ve geciktirmistir.39 Mevali say1-

36 Suphi es-Salih, Islam Mezhepleri ve Miiesseseleri, s. 202.

37 Zekeriya Kitapci, flk Miisliiman Tiirk Hiikiimdar ve Hakanlar:, Damla Yy.,
Konya, 1995, s.19-20.

38 D. H.Yildiz, Islamiyet ve Tiirkler, TUEFY, Istanbul, 1976, s. 6.

39 E.R. Figlal, Tiirkiye’de Alevilik-Bektasilik, Selcuk Yy., Ankara, 1994, s. 73-
75.
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lanlarin idari, iktisadi ve sosyal bakimlardan Arap aristokrasisi
ile esit haklara sahip olmasi gerekirken, islam'1 kabul etmelerine
ragmen, ikinci sinif teb’a muamelesi gbrmusler, devletin gelirle-
rinin artirilmasi amaciyla her tirla vergiyi 6demek zorunda bira-
kilmislardir.40 Yukarida zikredilen muilahazalar dogrultusunda,
yani sosyo-ekonomik nedenlerin yaninda, siyasi gelismelerden de
beslenen ve dini formlarla desteklenen faktoérlerle, Ttrk-Emevi
catismasi ve anlasmazligi ortaya ¢ikmistir. Tipik bir 6rnek olarak,
ilk Musliman olan Turk huktmdarlarindan Sul-Tekin gayr-1
memnun bir Misliman olarak, Hz. Ali ve Ehl-i Beyt’in haklarinin
aranmasini talep etmis, Emevilerle uzun stiren muicadeleler so-
nucunda oélduralmustar+!.

Her toplumun ktctik veya blytik capli dini, siyasi ve ekono-
mik etkenlerle b6liinme ve blitinlesmelere muisait bir yapiya sa-
hip oldugu géz éntinde bulundurulursa, Arap-islam toplumunda
gelisen siyasi, fikri, dini ekollesmelerden yeni mtisliiman olmaya
baslayan Turk kabilelerin etkilenmemesi diistintilemez. Ustelik
Gok-Tanri, Atalar Kultti, Kamlik gibi muhtelif inanc¢lardan olusan
bir harita ve daginik bir cografyaya sahip olan Turkler icin,
Emevi yonetiminin adil olmayan tutumu da eklenince, boyle bir
etkilesimden kacinilmasi gii¢ olur. Ayrica, Islamiyet’in cok kuv-
vetli bir ntifuz ile Turkistan iclerine dogru yayilmasina ragmen,
Turkler arasinda eski inanclarinin bakiyelerinin hi¢c sénmedigi
anlasilmaktadir.42 Ylzyillarca islenmis ve sifahi olarak Ttrk boy-
lar1 arasinda yayilmis geleneksel mitolojiye ait izlerin silinmesi
bir anda beklenemez.

A. Yasar Ocak, Turklerin Islamiyet’i kabultinden énceki devir-
lerde girdikleri dinlerden ve bunlar ¢ercevesinde yasadiklari dini
hayatin izlerinden bir kismini, Menakib-1 Haci1 Bektasi Veli, Vila-
yet-Name-i Hacim Sultan, Vilayet-Name-i Otman Baba, Vilayet-
Name-i Sultan Sucaeddin ve Vilayet-Name-i Abdal Musa’da yo-
gun bir sekilde bulmanin mtimkutn oldugunu belirtmektedir.43
Gergekten de arastirma alanimizda bulunan hem Stinni hem de
Alevi-Bektasi gruplarda Islam éncesi geleneksel dini motifler go-

40 D. H.Yildiz, Islamiyet ve Tiirkler, s.48.

41 Kitape, Itk Miisltiman Tiirk Hiikiimdar ve Hakanlart, s. 98.

42 T. H. Balcioglu, Ttirk Tarihinde Mezhep Cereyanlart, Kanaat Yy., (trs), s.
31,32.

43 A.Y. Ocak, Alevi ve Bektasi Inanclariun Islam Oncesi Temelleri, iletisim, Is-
tanbul, 2000, s.279.
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rulebilmektedir. Dtigtinlerde ve cenaze térenlerinde rastladigimiz
as verme gelenegi ve 6lintn sevdigi bir esyasi ile gdémulmesi**
gelenegi asirlardir yasatilmis en eski Turk adetlerinden bazilari-
dir. Esasen eski Turk inanclar1 ve pratiklerinin Islam dininin
inang¢ sistemleri ile 6rttsttkleri gortlebilmekte, Tanri'ya olan
inanctan ahiret inancina ve 6ltlerini defnetmeye kadar benzerlik-
ler tespit edilebilmektedir.

Mezheplesme hareketinin daha biytk bir organize birlikten
ve ayni zamanda bliytik cemaatin kavram birliginden ayrilmak,
ayri unsurlar: kismen kendi merkezine yerlestirmek#*s oldugu du-
stnuldiginde, yeni dini benimseyen topluluklarin kendi 6rf,
adet ve hukukunu ayri unsurlar olarak merkeze almaya calisma-
lar1 tabii karsilanmalidir. Ttrk boylarinda eski inanclarinin gu-
cuiyle, Emevilere olan tepki bir araya gelince, ekollesme ve mez-
heplesme hareketinin bu cografyay: da etkiledigine tanik olmak-
tayiz. Bu hususla ilgili olarak, bir takim gériislere gére mezheple-
rin gelisimi, Islam'1 kabul eden toplumlarin kendi &érfi hukukla-
riyla dini bagdastirma cabasindan ortaya ¢ikmistir.46 Orta Asya
Turkleri Islamiyet’e gectikleri siralarda, Islamiyet’in kendi gdcebe
yapilarina uymayan 6zelliklerini kolayca kabul etmedikleri, bil-
hassa kadin-erkek ayriligi, sarap yasagi gibi normlarin kolayca
benimsenmedigi anlasilmaktadir.4? Belirtilen nedenlerle, bu
uyumsuzluklar giderme cabasi olarak ortodoks Islam disinda
kisinin ve gruplarin yorumuna acik olan sufilik gelismistir. Bu
bagdastirma cabasi, kurumsallasmaya kadar devam etmistir.
Boylece hem dinin kendisi bu bagdastirma cabasindan etkilen-
mis, hem de kurumlar dinden etkilenmistir. Dolayisiyla din, sa-
dece soyut bir kavram olmayip, tarihi, toplumsal, psikolojik ve
kulttrel izleri de tasiyan 6zelliklere sahiptir.

Tarihi gelisim stirecinde Ttrkmenler arasinda siyasi, ekono-
mik istek, ihtiyac ve ayrica dinden kaynaklanan nedenlerle grup-
larin yasadigi tecriibeler, zamanla ortaya c¢ikan yeni gelismelerle,
Stunni ve Alevi-Bektasi doktiriner yapisi icerisinde geleneksellese-
rek farklilastiklar: anlasilmaktadir.

44 1. Engin, Tahtacilar, Ant, Istanbul, 1998, s. 109.

45 Gustav Mensching, Dini Sosyoloji, s.196.

46 A, K. Bilgiseven , Din Sosyolojisi, Filiz, Istanbul, 1985, s. 284.
47 S. Mardin, Din ve Ideoloji, fletisim, Istanbul, 1995, S.94.
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Gecmis ve yakin zamanlarda ise, bilimsel caba, teknoloji,
modernizm, sanayilesme ve kentlesmenin etkisinde geleneksel
gruplar farklilagsmak suretiyle, kendi iclerinden alt, yan ve karsit
gruplari dogurduklar: gértilmektedir. Fonksiyonel biittinlesmede
islenen, parca blittin arasindaki karsilikl iliskiden dogan btittin-
lesmenin yaninda tam bir dayanisma icin, Gékalp ve Sorokin ta-
rafindan mantiki-manevi degerler etrafinda bir btittinlesme 6ne-
rilerek, islevsel buittinlesmede hissedilen ortak duygu ve degerler
boslugu mantiki-manevi biittinlesme ile giderilmek istenilmistir.
Ayni bicimde A. Bilgiseven tarafindan sosyo-kulttirel bittinlesme
tipleri icinde manevi degerler etrafinda buittinlesmenin maddi ol-
dugu kadar, manevi bakimdan da birlik durumu oldugu belirtil-
mistir.48 Gercekten de sanayilesmis modern toplumlarda artan is
bolimutintin sosyal buitlinlesmede 6énemi anlasilmakla beraber,
toplumda ortaya c¢ikabilecek bunalimlari tek basina 6nlemede
yetersiz kalacagi, bu eksikligin giderilebilmesi icin toplumsal de-
gisim gercekligi g6z ardi edilmeden, doyurucu bir blitinlesme
icin “mantiki-manevi’ degerlerin destegine ihtiyac oldugu anla-
silmaktadir.49 Toplum duzleminde belli sartlar altinda ayinler,
semboller, inanc¢ sistemleriyle, ceza ve 6dul 6gretisiyle, degerleri
mesru vasita ve amag olarak benimsemeye katk: saglayan dinin,
toplumsal kurumlar arasindaki din, iktisat, egitim, siyaset, ahlak
gibi bazi noktalarda belirginleserek,5° ortak degerler semasinin
hazirlanmasinda ve birbirinden ayr1 parcalarin buitinlesmesini
saglamada katkida bulunacag: géz 6ntine alindig1 zaman, birey
ya da gruplarin toplumsal degerlerin basit bir taklit¢isi olmadig:
da ifade edilmis olur. Mantiki- manevi blittinlesmenin saglandig:
toplumlarda birey ya da gruplar sadece islevsel is b6limu olarak
degil, sahip olduklari, icsellestirdikleri bir veya birden fazla 6zel-
likleriyle kural, diizen ve manevi degerler etrafinda buttinlesmis
olmaktadirlar. Fakat burada su hususa isaret etmemiz gerekir,
bir toplumda yluksek degerler tizerinde genel bir kabullenme olsa
bile, 6zellikle cagimizda, sanayilesme ve kentlesme stireci yasa-
yan alt gruplarin degerleriyle, bliytik topluma ait degerlerin ba-
zen birbirine uymamasi halinde toplumsal sorun ve catismalarin

48 A K Bilgiseven,_ Genel Sosyoloji, Filiz, Istanbul, 1995, s. 293.

49 Ytimni Sezen, Islam Sosyolojisine Giris, Turan Kiilttir Vakfi, Istanbul, 1994,
s. 143.

50 N. Usta, Sosyal Hareketlilik ve Din fliskisi, Samsun, Havza-Iica Ornegi, Ya-
yinlanmamis Doktora Tezi, A.U., SBE., Erzurum, 1992, s.123.
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cikmasina neden oldugu da bilinen toplumsal bir gercekliktir.5!
Ancak, ginimtuizde geleneksel toplumsal anlayis zemini, kitle ile-
tisim etkinliklerinin artmasi, sosyal bilimlerdeki arastirma ve in-
celemelerin gelisimi ve yine gruplar arasindaki bilgi alis verisleri-
nin yogunlasmasi ile gruplarin kendi icerisindeki otoriteye bagl
kalmasi olarak diistindtigiimuiz yatay butlinlesmeden tim top-
lumla bttiinlesmeye, yani cagdas bir kavram ve olgu olan millet-
lesmeye dogru olan dikey buitlinlesmeden s6z etmek mimkin
olmaktadir.

Daha 6nce de ifade edilmis oldugu gibi, zamanimiza kadar
insan, pek cok gruplar: tecriibe etmis ve sahsiyetinin olusumun-
da icinde bulundugu ztimrenin 6énemli etkisi olmustur. Karsilikli
etkilesim icerisinde gordtigimtiz grup ve mensuplari, kendi iceri-
sinden her zaman dini, siyasi, iktisadi ve daha pek cok nedenler-
le yeni alt gruplarin da hazirlayicilar: olmuslardir. Toplumun zo-
runlu unsurlari olan gruplar, gecici veya strekli, 6rgttlti veya
orglitsliz, tecanlislii veya tecanUissliz52? olabilecegi gibi, gruplar
arasinda ortak kulttirel degerlerle birlikte ayrildiklar: hususiyet-
ler de gortlebilir.

Bir toplumda alt gruplarin artmasiyla, toplumsal btittinles-
menin zayiflayacag: iddia edilemeyecegi gibi, toplum hayatinin
karakteristik bir 6zelligi olarak farklilagsma kadar dayanisma da
artabilir. Zira bir toplumda sosyo-kultiirel gelisim ve hareketlilik
icin farkl kulttirel kaynak ve gruplar tim toplumu degisim y6-
nlinde yeni anlayislara tasiyabilirler. Esasen ortak paydayi olus-
turan kultir degerlerinden asir1 sapmalar s6z konusu olmadigi
slirece, gruplar arasi rekabet ve catisma grup ici kimliklerin be-
lirginlesmesini temin etmekle beraber, toplumsal islevine paralel
olarak, bir tist kimlikte bir araya gelmelerine de engel teskil et-
meyebilir. Nitekim, butlinlesmeyi cogulcu bir sosyo-ekonomik
yapida, ekonomik anlagsmazliklarin ¢c6zimunti diizenleyici ku-
rumlarin bulundugu bir sanayi toplumu icinde dustnen
Dahrendorf, ihtilaflarin ¢6zUmtintn kurumsallastirildig: toplum-
larda catisma-uzlasma-uyum suireci izlendigini belirtir.53 Toplum-
sal sistemin devam edebilmesi, blitiinli olusturan unsurlarin,

51 S. Dénmezer, S osyoloji, s.194; Fichter, Sosyoloji Nedir?, s. 151.

52 M. Taplamacioglu, “Din ve Toplum fliskileri ve Dini Gruplar’, AUIFD, c. XVIII
Ankara, 1965, s. 13.

53 M. Erkal, ktisadi Kalkinmamin Kiiltiir Temelleri, s. 110.
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gruplarin catisma ve uyum icerisinde birbirleriyle ahenk saglaya-
cak bicimde eylemde bulunmasiyla mtimkiin olabilmektedir.

Tam bu tespitlerden sonra, toplumsal btitiinlesmeden birey
veya gruplarin birbirlerinin aynilesmesi oldugu sonucu c¢ikaril-
mamalidir. Grup farkhiliklarini yénlendirmek, ihtilaflarin ¢6zt-
munt kurumsallastirmak stretiyle, birey ve gruplarin anlaml
bir bicimde bir araya getirildigi ve ihtiyaclarinin dtizenli bir sekil-
de karsilandigi®* anlamini tasidigl soéylenebilir. Bu cercevede,
Eliot’a gore de, toplumun kiltlirint paylasan kimselerde ne ge-
reginden fazla benzeyis, ne de gereginden fazla farklarss olmali-
dir. Esasen grup Uyeleri kendini tanimlarken, kendini diger grup-
lardan ayirt ederken, grup ici ve éteki grup ayirimini kullanirken,
bahsedilen farkliligi da kullanmaktadirlar. Bu nedenlerle, top-
lumsal entegratif farkli diistinceleri blinyesinde bulunduran bir
yapiy1 sergilemektedir.

Toplumsal siyasi ve kultiirel yapinin gittikce artan farklilas-
masi, fertlerin yahut gruplarin dini tecriibelerinin zenginlesmesi,
toplumsal Unite, aile, klan veya kabilenin sayica artmasi, onun
dini durumunu zoraki olarak degistirmemekle beraber, kacinil-
maz bir bicimde ibadetlere mtiteallik faaliyetleri bé6ltimlere ve alt
boéliimlere ayrilmaya gotiirebilecegi ifade edilmistir.56 Unlii din
sosyologu Wach’in ifadelerinden anlasildig: gibi, toplum genellikle
yeni gruplarin dogusuna hazir bir vaziyettedir. Yeni dogan grup
ilk ortaya ciktiginda toplumdan kopus siddetli olabilir. Ancak
grup Uyelerinin sayisindaki artis ve dini tecriibelerinin tim top-
lumca benimsenmesi ya da hosgorii zemininin olusmasi sonucu
yeniden butinlesme egilimleri gérilebilir; ayrica, tim toplumla
butunlesme egiliminde olan grup, amaclarini en alt diizeyde bir
catismayla basaran bir grup olur.57

Buraya kadar yapilan aciklamalardan sonra, toplumda birlik
bilincinin gelistirilmesi ve btitinlestirilmesi, pekistirilmesi farkl
dustnce hareketlerini 6nler mi? Sorusu zihnimizi mesgul edebi-
lir. Toplumsal btitiinlesme (integration) farkli diistincelere kapali
olmay1ip, biittinlesmeyi negatiflestirmeden catisma ve ¢éziilmeye

54 J. Fichter, Sosyoloji Nedir?, S. 204.

55 T. S. Eliot, Ktiltiir Uzerine Diistinceler, s.46.
56 J. Wach, Din Sosyolojisi, s. 131.

57 Fichter, Sosyoloji Nedir?, s.203.
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neden olan problem alanlarinin kismen daraltilmasiyla degisim
ve gelisimin saglanmasidir.

C. V. Black, “Cagdaslasmann Itici Gticleri” adl1 eserinde, bii-
tinlesme safhasina ulasan toplumlarin, insan kaynaklarini ¢cok
daha etkin bicimde kullanabilecegini, ytiksek seviyede genel egi-
tim ve uzmanlik egitimi verebilecegini, zenginligin dagilmasinin
adil olmaya y6nelecegini, ancak toplumlarin biitinlesmesinin on
yillar1 ve hatta ytzyillar: alabilecegini vurgular.58

Turklerin Islamiyet’i benimsemeleri ile birlikte, gelisen tarihi
sUrec icerisinde siyasi, iktisadi ve dini, 6zellikle de kabile baglili-
gina dayanan gruplasmalar oldugu bilinmektedir. Bu gruplasma-
lar, arastirma alanimizda yasayan niifusu da etkilemis, Stinni ve
Alevi-Bektasi ekolleri biciminde asirlarca varliklarini stirdirmuis-
lerdir. Geleneksel dini gruplarin aralarinda ortak sosyo-kulttirel
degerlerin yaninda, ortak gecmisin de oldugu ve toplumsal bti-
tinlesmede benzer kuiltlirel yapilanmaya sahip olmanin yani si-
ra, bu kultlirel yapilanmanin icinde ayni dile ve dine mensup ol-
ma onun 6nemli iki ylizl olarak belirginlesmektedir. Yukaridaki
tm ifade edilenler g6z 6nline alindiginda, arastirma alanimizda
sanayilesme, kentlesme ve ekonomik gelismelerin genc¢ ntfus
lizerinde 6nemli etkilerinin oldugu sonucunu ortaya koymakta-
dir. Nitekim arastirma alanimizda yapmis oldugumuz 6n calis-
malarda geleneksel anlamlandirmalarin degisime ugramaya bas-
ladigi, din anlayisinin kismen eskiden rastlanilan spekiilasyonla-
ra arac¢ olmaktan ¢ikarildigi bir yapilanma sergilenmektedir. An-
cak, s6z konusu edilen hizli degisimlere uyum saglamaya calisi-
lirken; hatta gelisen yeni normatif degerlerin geleneksel degerle-
rin yerine gecmesine ragmen, ortaya cikmasi muhtemel olan
anomi ve yabancilasmaya karsi kimlik korumasi olarak, dini
kimlikle cevap verilmeye calisildigr anlasilmaktadir. Ctinku, kent-
lesme ve sanayilesme strecinden 6nce, hayatin dogal yodnleri
manevi degerlerle uyumluluk goésterirken, yeni durum, toplumsal
gerilim, bunalim ve krizlerinin de tasiyicisi olabilmektedirler. Bir
baska deyisle, kultiir olarak Islam’n, modernitenin

58 C.E. Black, Cagdaslasmarnn Itici Giicleri, cev: M. Fatih Gamiis, V Yy., Anka-
ra, 1989, s.91; A.Giddens, Sosyoloji, Elestirel Bir Yaklasim, cev: R. Esenglin-1.
Ogretir, Birey Yy., Istanbul, 1997, s. 109.
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karekteristikleri karsisinda kimlik tanimlayici bir boyutu da
mevcutturs9

7. Arastirmanin Bulgulari:
7.1- Islam Dininin Ozii Vahdet (birlik) Anlayisidir

Yukarida anlatilan hususiyetleri dikkate alarak, arastirma
alanimizdaki gen¢ nifusun bir tist kimlik olarak, Islam dininin
butlnlestirici, birlestirici 6zelligine katilip katilmadiklarini test
etmek gayesiyle, “Islam dininin 6zi1 vahdet (birlik) anlayisidir. Bu
birlik anlayis: biittin grup ve cemaatleri kapsar, bu grup ve ce-
maatler hangi mezhep ve dislinceye mensup olursa olsunlar,
kardestirler” anlayisiyla ilgili bir soru yonelttik. Ancak, burada
bir hususun belirtilmesi gerekir: “Islam dininin 6z1 birlik” dui-
sUncesiyle sosyal farkliliklar yadsinmamakta, blitin gruplarin
esitlikci varligini kabullenme anlaminda ele alinmaktadir.

Dini inanc¢larin toplumsallagsmaya olan katkisinin yani sira,
oteki gruplarla olan iliskilerini idrak edisleriyle yakindan alakali
oldugundan, bu duistincelerin, genc¢ niifus tizerinde etkileri go-
rilmektedir. Oyle ki, geleneksel dini gruplardan gériismtis oldu-
gumuz ekseri gen¢ ntifusun gortisy, “btittin mezhep ve tarikatla-
rin temeli Islam dinidir.” noktasinda odaklasmaktadir. Ancak ge-
leneksel dini grup tyeleri, gintiimutizde tek bir dini kimlikle (Alevi-
Stnni) taninmaktan ziyade, tim toplumun benimsedigi (Muslti-
man vs) ortak kimlik ya da kimliklerle taninmak istemektedirler.
Geng ntfus, bu 6zelliklerin yani sira demokratik, cagdas, milli,
insan haklarina saygi gibi sifatlar1 dinsel kimligin yaninda sikca
vurgulamaktadirlar. Azinlikta olsa, ateist bir tutum sergileyen
genc nufusun dahi, yasadiklar: toplumun dini duyarliliklarindan
tamamiyla kopmus olduklarini séylemek miimkuiin gértilmemek-
tedir. Gen¢ nufustan ateist oldugunu sdéyleyenler, tim toplum-
dan farkliliklasan distincelerini, “biz farkli Tanriy:1 taniyoruz”
ifadesiyle 6zetlemektedirler.

59 A.Y. Saribay, Postmodernite Sivil Toplum ve Islam, Iletisim, Istanbul, 1995, s.
111.
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Tablo 1. Yas diizeyi ile “Islam dininin 6zii vahdet (birlik)
anlayisidir”, iliskisi.

islam dininin 6zii vahdet anlayisidir...

Katiliyorum Katilmiyorum
Yas Toplam

A.Bektasi | Siinni A.Bektasi | Siinni

15-20 5 [%10.2(40 |%11.6|4 |%8.1 |11 |[%3.2 |60 |%15.3

21-25 15 | %30.6 (80 |%23.3|2 |%4.0 |6 %1.7 | 103 | %26.2

26-30 14 | %28.5|98 |%28.5|2 |(%4.0 |6 %1.7 | 120 | %30.6

31-35 6 |%12.2(85 |%24.7|1 |%2.0 |5 %1.4 |97 |%24.7

cevapsiz 12 |% 3.0

Toplam |40 |%81.6 | 303 |%88.3| 9 | %18.3 |28 |%8.1 |392 | %100

Anket formunu dolduran toplam 49 denek Alevi-Bektasi,
343 denek Stinni gruba mensup olduklarini ifade etmislerdir. Bu
soruyu cevaplandiran 15-35 yaslar: arasi Alevi-Bektasi oldugunu
ifade eden toplam 40 denek (%81.6) “Islam dininin 6zii vahdettir”
anlayisina katildiklarini, 9 denek (%18.3) katilmadiklarini acik-
larlarken, Stinni 303 denek (%88.3) katildiklarini, 28 denek
(%8.1) katilmadiklarini aciklamislardir. 12 denek (%3.0) ise, bu
soruyu cevaplamak istememistir. Yaslarin artisiyla beraber ayni
diistinceyi paylasim oraninda kismi bir artisin da oldugu gézlem-
lenmektedir. Yukaridaki veri dagilimindan anlasilacagi gibi, aras-
tirma alanimizdaki dini gruplarin btiytik cogunlugu bir tist kim-
lik olarak “Islam” diistincesini paylasmaktadirlar. Anket verileri
ile gérismelerimiz sonucunda elde ettigimiz bulgularin benzer
sonuclar ortaya koydugu anlasilmaktadir. Ayni soruya 6grenim
duzeyi ile bakildiginda,
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Tablo 2. Ogrenim diizeyi ile “islam dininin 6zii vahdet
(birlik) anlayisidir” arasindaki iliski.

islam dininin 6zii vahdet anlayisidur....
O.Diizeyi Katiliyorum Katilmiyorum Toplam
A. Bektasi Siinni A.Bektasi | Siinni

i.0gr. 12 | %24.4 (42 %12.2 (4 |%1.1 |8 [%2.3 |66 |%16
Lise 22 | %44.8 | 144 |%41.0 |2 |%0.5 |5 |%4.3 |183 |%46
Y.Okul 5 |%10.2 |117 |%34.1 (2 |%0.5 |5 |[%1l.4 |129 | %32
L.Ustii 1 %2.0 2 %05 |1 |(%0.2 |- |-- 4 %1
cevapsiz - - |- - |- 10 | %25
Toplam 40 | %81.6 |305 |%89 9 |%2.6 |8 |%8.1 |392 | 100

Ogrenim dtizeyi ilkdgretim olan Alevi-Bektasi 12 denek
(%24.4) bu gortisu destekledigini, 4 denegin (%1.1) desteklemedi-
gini gdrmekteyiz. Stinni gruptan 42 denek (%12.2) bu goértsu
desteklediklerini, 8 denegin (%2.3) ise desteklemedigini 6gren-
mekteyiz. Lise seviyesinde Alevi-Bektasi 22 denek (%44.8), Stinni
144 denek (%41)bu goértiisti benimsediklerini ifade ederlerken,
Alevi-Bektasi 2 denek (%0.5), Stinni 15 denek (%4.3) benimse-
mediklerini ifade etmislerdir. Bu anlayisi benimsemeyenler ken-
dilerini herhangi bir dine mensup hissetmediklerini ifade etmek-
tedirler. Yiksekokul ve lisanstistlil seviyesinde bu soruyu cevap-
landiran Alevi-Bektasi 6 denek (%12), Stinni 119 denek (%34.6)
bu goérist desteklediklerini, ayni egitim diizeylerinde toplam Ale-
vi-Bektasi 3 denek (%0.7), Stinni 5 denek (%1.4) bu anlayisa ka-
tilmadiklarini aciklamiglardir. Bu soruyu 10 denek cevaplamak
istememistir.

Gocebe, yari-gdcebe ve tarimsal yapilanma dénemlerinde din,
grup, mezhep sdylemlerinin ve bakis acilarinin farkli, sanayile-
sen, kentlesen ve bilgi cag1 yaklasimlarinin, séylemlerinin farklh
olacag: varsayimi dikkate alindiginda, arastirma alanimizdaki
GUnumuz Turkiye’si gen¢ ntfusunun din ve mezhep iliskileri
gecmis yillarinkinden farkli oldugu ve bu idrakin gelisiminin
uzun yillar1 aldig anlasilmaktadir. Deneklerimizin “Islam dininin
6zt vahdet anlayisidir”, sorusuna verdikleri oranlara bakildigin-
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da, arastirma alanimizda bahsedilen gértistin yogun bir sekilde
%89 kabul gérdtigiunti, %9.4 ik bir oranin ise, bu gérise katil-
madigini anlamaktayiz. Islam dininin 6zti vahdettir, diistincesini
onaylamayan kesimin bu sonuca ulasmasinda pek cok faktér si-
ralamak mimkutin olmakla beraber: Egitim seviyesi diistik olan-
larda negatif ydnde gelismis nakle dayali halk spektilasyonlarinin
halen etkisi, tahsil seviyesi yiksek olanlarda ise genelde ideolojik
tutum en basta gelenler olmaktadir. Bu sonugc, bizim arastirma
alanimizda anket 6ncesi yapmis oldugumuz gériismelerle de uy-
gunluk gostermektedir.

7.2-Toplumsal Biitiinlesme ve Allah Inanci

Insanin davranislar1 ve yapip etmeleri tizerinde etkili olan
faktorlerin cesitliligi icerisinde, bunlardan en baskin olanlardan
birisinin dini inanclar oldugu anlasiliyor. Bu inanclarin merkezi
konumunda ise, Allah inanct bulunmaktadir. Islam inancinda
Allah’in birligi, yaratici olmak ve tim insanlarin Allahin kullari
olmasi agisindan, ekollerin inang sistemlerinde sekil, kalip ve yo-
rum farkliliklarina ragmen, onlari Gisttin degerler olarak gérmesi,
manevi degerler tizerinde anlagsmalarini saglamasi° ve bunu sag-
larken insanin bencil ve ihtilaf¢ci1 saldirgan giiclerini kontrol altina
almadaki rolti geregi sosyal buittinlesmede fonksiyonel oldugu
gortilmektedir.6!

Tanrt inancinin ilkel veya sistemli dinlerin hepsinde
varoldugu; ancak, Budizm'in ilk ortaya ciktig: yillarda tanri anla-
yisina rastlanilmamakla beraber, sonraki dénemlerde tanri anla-
yisina yer verildigi ve hatta Budha’nin kendisinin tanrilastirildig
ifade edilmektedir.62 Hint ve eski Yunan dinlerinde politeist bir
tanr anlayist gériltirken; Sokrat ve Eflatun’da tanrinin sifatlari
askin ve Ustln 6zellikler tasimaktadir. Aristo’da ise, Tanr1 hare-
ketin nedeni olmakla beraber kendisi hareket etmez ve tabiat
bilkuvve ilahi olup, varlik tohumunu tanridan alir ve kendisini
yuksek formlarla gerceklestirir.63

60 Bilgiseven, Din Sosyolojisi, S. 319.

61 S. Parlatir, “Toplum Yapisinda Biitiinliik Saglanmast Bakimindan Kiilttirel ve
Dini Degerlerin Onemi’,Din Ogretimi Der., S.12-13, Ankara, 1987, s. 29.

62 M.Eliade, I. P.Couilan, Dinler Tarihi, cev: Ali Erbas, Insan Yy., Istanbul,
1997, s. 54.

63 M. S. Aydin., Din Felsefesi, I.F.V.Y., Izmir, 1999, s. 177-198.
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[slam 6éncesi Arap toplumunun putlara tapindiklar: gorultir.
Ancak putlarin tizerinde bir ylice tanr1 anlayisi da mevcut olmus-
tur. Zira bizzat Kur’an-1 Kerim Araplarin putlara ibadet etmeleri-
nin nedeninin putlarin Allah’a yaklastirmada sefaatci olacagi
inancin tasidiklarini bildirmektedir.64

Eski Turklerde atalar kult, tabiati kutsamanin yani sira,
Bozkir Turklerinin asil dinlerinin Gok-Tanr1 inanci oldugu ve bu
inang sisteminde Tanri’nin yaratici ve mutlak kudret sahibi oldu-
gu ifade edilmistir; ayrica, eski Ttrk inancinda insanlarin kade-
rini belirleyen ebedi bir varlik anlayis1 karsimiza c¢ikar.65

Goruldtgn gibi tiim toplumlarda bir Tanr: telakkisi mevcut-
tur. Ancak, tim dinlerde yaratici ve yénetici olan Tanri’in varligy,
birligi, isimleri, sifatlar1 hakkinda tartismalar eksik olmamis,
farkli yorum ve gortislerden ve dinin kendisinden kaynaklanan
nedenlerle ekoller, mezhepler dogmustur. Gergekte ise, yeni bir
din gelismeye basladiktan sonra, o dinin muintesipleri arasinda
eski inanclarin gicti her zaman hissedilmistir.

Hz. Peygamber déneminde ve onu takip eden donemlerde
Tanr anlayisinda bir miisktilat gériilmezken, islam cografyasinin
geniglemesiyle birlikte Islam’a yeni giren cesitli zimrelerin felsefi
dustinceleri ve Tanri anlayislar: Islam'in glindemine Tanri’nin
varligi, birligi ve sifatlar1 hakkinda yeni bakis acilar1 getirmis;
ekollerin sayisinin artisina neden olmustur. Bunlardan her seyi
insanin hiir iradesinin sonucu olarak géren Kaderiyye ekolti ile,
insanin ilahi irade karsisinda hicbir roltintin olmadig: fikrini ta-
styan Cebriye ekollerinin yani sira, Mutezilik, Esarilik,
Maturidilik ve Selefiye gibi ekoller de varlik alanina ¢ikmislar-
dir.66

Bu dini-felsefi atmosfer icerisinde, islam’ kabullenen Ttirkle-
rin eski inang sistemi ve dlistincelerinin de katkisiyla bir kismi-
nin Stnni ekold (ortodoxi), bir kisminin ise tasavvufi ve felsefi
distncelerin etkisinde Alevi-Bektasi diistincesini benimsedikleri
gorulur.

Esari ve Maturidi’ligin etkisinde Stinni ekole gore Allah birdir;
bu “bir’lik say1 bakimindan degildir; ctinki her say1 boltinebilir

64 Kur’an, 10/8

65 Tumer-Kucuk, Dinler Tarihi, s. 83,84.

66 M. Pezdevi, Ehl-i Stinnet Akaidi, cev: Serafeddin Gélctik, Kayihan Yy. , Istan-
bul, 1998, s.347-362.
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ve clizlerine ayrilabilir. Buradaki birlik, ctizlerden olusmayan,
benzeri ve dengi olmayan, yegane kulluk edilecek varlik demek-
tir.67 Allah’in birliginden anlasilmasi gereken bu hususun, teorik
o0greti yonuyle her seyi yaratan, bilen ve kudret sahibi bir anlayi-
sin temsil edilmesidir. Yani Allah’in zatinda, sifatlarinda, eylem-
lerinde bir ve essiz oldugunu benimsemek, ondan baskasina kul-
luk etmemektir. Nitekim tevhid inanci, Allah’a inanma ve onu
birleme ile baslar. Kur’an-1 Kerim fhlas stiresinde Allah’in varlig:
ve birligi hususunda net bir aciklamada bulunur.® Bu aciklama-
ya gore alemi yaratan, her seyi bilen, yerde ve gokte olanlarin
hepsinin muhtac¢ oldugu, kendisinin ise hig¢ bir seye ihtiyac duy-
madig1 bir Allah inanc1 s6z konusudur; ve yine Allah’in alemlerin
rabbi olusunda aciklanan umumilik sifati1 kainatta var olan her
seyin bir gayesi oldugu ve Allah’in her seyi kendi gayesine dogru
yonelttigi tizerinde durulur.6?

Diger taraftan, monoblok bir inang sistemi sergilemeyen, y6-
resel farkliliklar gosteren Alevi-Bektasilik inanclar1 Uzerine,
o6nemli calismalar: bulunan E. R. Figlali, hangi ismiyle anilirsa
anilsin, Alevi, Bektasi, Kizilbas bu zimrelerin hepsinin Allah’in
varligi, birligi, tevhid konusunda tasavvufi anlayistan kaynakla-
nan saglam bir Allah inancinin oldugunu ifade etmistir.70 Alevi-
Bektasi inanclarina bir biittinliik icerisinde bakildiginda vahdet-i
vicud anlayist agirlik kazanmaktadir. Bu anlayisa gore, Allah,
yeryltzinde kendisini temsil edecek insan1 yaratmistir; ve tasav-
vufi bir yaklasimla, Allah’in bir tecellisi ile insan Ilahi Nur’'un ek-
siksiz bir mazhari olarak gértilmek istenmektedir.”! Baska bir
ifadeyle, Tanri, varlik dlizeyine ¢ikmis ve her sey onun tecellisin-
den yansimasindan bagska bir sey degildir. XIX. ylizyilda yasamis
Dervis Ali, bu hususu so6yle ifade eder: “Binbir ismi var, Bir ismi
Allah”.72 Yine Alevi-Bektasi distincesinde Allah, Muhammed ve
Ali Giclemesi gorulir. Bunun “Baba, ogul, kutsal ruh”Giclemesin-
den esinlendigini ifade edenler olmustur. Ancak Bektasi dedele-
rinden Bedri Noyan bu goriise katilmaz. Ona gore, Alevi-

67 Maturidi, Kitabu’t-Tevhid, thk. Fethullah Huleyf, Istanbul, 1979, s. 23.

68 Kur’an, 112/1

69 H. Atay, Kur’an’da Iman Esaslar, Atay Yy., Ankara, 1998, 47.

70 Figlah, Tiirkiye’de Alevilik-Bektasilik, s. 279.

71 1. Melikof, Uyuridik Uyardilar, cev: Turan Alptekin, Cem, Istanbul, 1994,
s.111.

72 Melikof, Uyuridik Uyardudar, s.111.
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Bektasilik’teki Allah, Muhammed, Ali ticlemesi ile Hiristiyan-
lik’taki Baba-ogul-kutsal ruh arasinda bir ilgi olmayip,”3 Alevi-
Bektasilikteki Allah, Muhammed ve Ali birlikteligi tim Alevi-
Bektasi diistincesi icerisinde uluhiyet, nibtivvet ve velayeti cag-
ristirmaktadir. Nitekim Haci Bektasi Veli'nin Vilayetname’sinde
uluhiyet ve ntibtivvet konusu birbirinden ayr1 olarak ele alinmis-
tir7+. (Hacit Bektasi Veli,1958:XV111-XX). Alevi-Bektasilik’teki
dort kapi inanci da bu espriden kaynaklanmaistir; bu inanca gore:
Seriat Hz. Muhammed’in tarikat Hz. Ali'nindir, Ali olmadan seria-
ta girmek ve dini anlamak mimkuin degildir. Zaten Peygamber de
“ilmin sehri benim, kapist Ali’dir” demistir.7s

GlUnumutizde hazirlanmis bazi kitaplarin bu konularla ilgili
yorumlamalarinda farkli yaklasimlar gérilmekte; ancak, Alevi-
Bektasiligin temel kaynaklarina déntldigiinde, bu yorumlamala-
rin gercegi tam olarak yansitmadiklar: ve temelsiz kaldiklar: an-
lasilmaktadir.’6¢ Ornegin Haci1 Bektas-1 Veli'nin Besmele Serhin’de
“Tanr1 birdir, Muhammed onun el¢isidir.” ifadesine yer verilmek-
tedir.”7 Yine buytk Turk distntri Haci: Bektas-1 Veli, Rah-
man’in aslinin iman, Seytanin aslinin siphe oldugunu, iman
geldiginde stiphenin gidecegi, stiphe geldiginde imanin gidecegini
manzum bir bicimde soyle ifade etmektedir: Velakin Seytan’un
asli gtimandir

Ana uyan kisiler bed-gtiimandur
Kisi kim kosa imana giimant
Hali dus-var olur gider imant
Sakin bu miiskili géniilde berkit.
Gtimanu terk it iman yoluna git.78

Arastirma alanimizda yetismis arastirmaci Halil Oztoprak da
“Kur’an’da Hikmet Tarihte Hakikat” adli kitabinda, bazi Alevi-

73 B. Noyan, Bektasilik, Alevilik Nedir? Ankara, 1987, s.54.

74 Haci Bektas-1 Veli, Vilayetname, haz. Abdulbaki Gélpinarl, inkilap, istan-
bul, 1958, s.103-109.

75 M.H. Tabatabai, Tarihi, Siyasi, limi, Irfan: ve Ahlaki Boyutlanyla Islam’da Sia,
cev: K. Akaras- A.Kazimi, Kevser Yy., Istanbul, 1993, s.33.

76 1. M. An, Alevilikte Tanrt Yok Insan Vardir, Radikal, Istanbul, 2004, S.105.

77 Haci Bektasi Veli, Serh-i Besmele, haz: Riistii Sardag, Karinca Matbaacilik,
Izmir, 1985, s.114-119.

78 Aktaran: Temel Yesilyurt, “Alevi-Bektasiligin Inanc Boyutu”, Islamiyat, s.3,
Ankara, 2003, s. 22.
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Bektasi ztimrelerinde rastlanan Tanri’nin Ali'nin sahsinda tecelli-
sini tasavvufi-felsefi boyutu ile ele almakta ve peygamberden
sonra karigsmis bid’atlerin seleksiyonu ile Kur’anin daha iyi anla-
silacagini, ayrica, Alevilerin, Kur’an-1 Kerim’in emirlerine uyarak
Allah ismini andiklarimi ve Kalbi ibadeti tercih ettiklerini,
Hakk’in zatinin bir oldugunu, seriki ve benzerinin olmadigini, her
gonule tecelli edecegini ifade etmektedir.”® Diger taraftan, Tanri
hakkinda farkli yaklasimlarinin oldugu bilinmekle beraber,
Tevhid inancinin sarih bir ifadesini Alevilik’in énemli isimlerin-
den Hatail mahlasi ile tanidigimiz Sah [smail’in siirlerinde gori-
yoruz.

Evvel ol Allahin adt séylentir,

Ciimle ibadetin basiduwr tevhid. Pirim Seyh Safi’den bize kalmis
Sofi kardeslerin kanidir tevhid.

Can Hatayi’im Tevhid derya denizdir.

Tevhid etmeyenler bizim nemizdir.

Pirim Seyh Safi’den sermayemizdir.

On iki imamun erkant tevhid8°.

Tevhid tasavvuru her ne kadar baska dinlerin inanclariyla
etkilesim icerisinde iliskilendirilmek istenirse de, gercekte, Alevi-
Bektasi inancindaki Allah inanci, Islam inancindaki Tanr1 anlayi-
st ile ortasttga fikri agirhk kazanmakta; bu husus, Turklerin
kendilerine 6zgti Allah inancini yorumlamalarindan kaynaklan-
mis bir fenomen olarak belirginlesmektedir.

Sunni ve Alevi- Bektasilikteki Tanr1 inancina kisaca baktik-
tan sonra arastirma alanimizdaki bu konularla ilgili gelismelere
bakmak yararli olacaktir.

Arastirma alanimizda bulundugumuz esnada, yore halki ile
yapmis oldugumuz gértismelerden elde ettigimiz bulgular: séyle-
ce 6zetlemek mimkindiir. Hem Stinni hem de Alevi-Bektasi eko-
Iliine mensup genc¢ nufusta dini-kulttrel yap: icerisinde énemli
degisim ve dontstmler yasandigl anlasilmakta; 6zellikle, top-
lumsal gercekligi yansitmayan nakle dayali halk spektilasyonla-
rinin sdylemleri arasinda itibar gormediginden s6z edebiliriz.

79 H. Oztoprak, Kur’an ‘da Hikmet Tarihte Hakikat, Can Yy., trs. s. 17-55.
80 N. Erglin., Hatayi Divani, Maarif Kitaphanesi, Istanbul, trs. s. 47.
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Arastirma alanimizda gérismus oldugumuz yash kusak Ale-
vi-Bektasi mensuplari, “yerytiztindeki biittin varliklarin Allah’in
bir yanstimaswindan ibaret oldugunu, Allah’a canlidarin en yakiinin
ise insan oldugu” diistincesini sdylemleri arasinda sikc¢a kullan-
maktadirlar. Yine onlara gore, “en kamil insan Hz. Ali’dir.” Ayrica
yasl kusaktan bazilarinin, son yillarda mursit ve pir bulmakta
gucluk cektiklerini, bir kisim gencligin dini konulara olan ilgisiz-
liklerinden yakindiklar1 gortilmusttir. Bizim arastirmalarimiz es-
nasinda edindigimiz bilgilere gére, Alevi-Bektasi kimligi kulttirel
hayatta genc ntifus tarafindan 6nemsenmekte; ancak, geleneksel
dini pratiklere uymada bir takim daralmalar gériilmektedir. Ote
yandan, diger inan¢ 6gelerini kapsayan bircok inanclarin temel
Islam inanclan ile 6rtiisttigli ya da iliskilendirildigi; ayrildiklar:
hususlarin ise, daha cok ibadet ve muamelatta oldugu anlasil-
maktadir. Bahsedilen konularla ilgili yapilmis olan bir inceleme-
de de, istisnai birkac kitabin diginda, Alevi-Bektasiligin Stinni
diistinceyle inanc¢ konularinda értistikleri ifade edilmektedirs!

Sanayilesme, géc olgusu, kentlesme, genc niifusun yeniden
zihni yapilanmasinda etkili olmustur. Bu durum, genc¢ ntifustan
materyalist diisiinceyi benimsemis olanlarda “Tanri, insanin vic-
daninda hissedilmesi gereken bir husus olarak gortilmelidir.” an-
layisiyla yansimaktadir.

Arastirma alanimizdaki gen¢ ntifusun Tanr1 anlayisini tespit
edebilmek amaciyla, deneklerimize kapali ve acik uclu bir soru
yonelttik. Allah inancinin ve genelde dini inancin belirginlesmesi
ya da farklilasmasinda en énemli unsur siphesiz insanin egitim
seviyesi olmaktadir. Deneklerimizin 6grenim seviyeleri ile iligki-
lendirilmis Allah hakkindaki distnceleri asagidaki tabloda go-
rulmektedir.

81 S. Kutlu “Aleviligin Dini Stattisti: Din, Mezhep, Tarikat, Heterodoksi, Ortodoksi
Veya Metodoksi”, Islamiyet, s:3, Ankara, 2003.
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Tablo 3. Ogrenim diizeyi ile Allah hakkindaki inangc iligki-

s1.
Allah hakkindaki inanciniz1 asagidaki ifadelerden hangisi en uy-
gun bicimde belirtmektedir?
Kur’an’in bildirdigi sek- Allah’in varligina inan- Bu hu-
liyle her seyi yaratan, miyorum. susta belirt-
bilen ve kudret sahibi mek istedi-
olan bir Allah’a inaniyo- giniz bir sey
rum. varsa yazi-
niz.
Ogr.Diiz Toplam
Bektasi Siinni A.Bektasi | Siinni A.Bekt | Siin
ilkogr. 2 [%24.4 (43 %12 %6.1 8 |%2.4 -- -- |66 %16
3
Lise 4 | %48.9 | 144 | %41 %2.0 4 | %4.0 -- -- | 183 | %46
1
Y.Okul 5 | %10.2 | 119 | %35 %4.0 3 | %0.8 - - 129 | %32
2
L.iistii 1 |%2.04 |2 %0.6 1 |%2.0 - - - - |4 % 1
Cevapsiz | -- - - - - - - -- -- -- 10 2
Toplam |2 |%85.7 | 308 |92 %14.7 |5 | %7.5 -- -- 392 | 100

Bu soruyu cevaplandiran 6grenim seviyeleri toplamlari itiba-
riyla Alevi-Bektasi gruba mensup 42 denek (%85.7) “Kur’an’in
bildirdigi sekliyle her seyi yaratan bilen ve kudret sahibi olan Al-
lah’a inaniyyorum” géristiini tercih ederlerken, Stinni gruba men-
sup 308 denek (%92) ayni gértisti paylasmislardir. Ogrenim sevi-
yeleri toplamlar itibariyla Stinni gruba mensup 25 denek (%7.5),
Alevi-Bektasi gruba mensup 7 denek (%14.7) Allah’in varligina
inanmadiklarini ifade etmislerdir. Istatistiki verilere bakildiginda,
Allah’a inandiklarini ifade edenlerin, her iki grup tarafindan ytik-
sek bir sekilde temsil edildigi gortilmektedir. Allah inanca ile ilgili
olarak, deneklerin belirtmek istedikleri farkli bir dtistiincelerinin
olup olmadigini 6grenebilmek amaciyla, sorunun ticiinct sikkini
olusturan acik uclu kisim ise, hicbir denek tarafindan cevaplan-
dirilmamaistir. Ayrica 10 denek (% 2) bu soruyu cevaplamak iste-
memislerdir.
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Yukaridaki bulgular, arastirma alanimizdaki calismalar esna-
sinda elde ettigimiz bilgiler ile uygunluk géstermektedir. Ogrenim
seviyesi ilkégretim diizeyinde olanlar Allahin varligi hakkinda
akli-mantiki argiimanlara ihtiya¢c duymazlarken, egitim ve kilttir
seviyesi ylkseldikce, zihinsel faaliyet ve kendi kendine artan ka-
rar verme yetenegi ile geleneksel inanclar sorguya cekilmekte,
rasyonel distinme tarzi yukselirken; Allah inanci hakkinda akli
ve nakli delillere basvuru oraninin da arttigi gézlemlenmektedir.

Tanri’ya inanmadiklarini ifade eden genc niifus’tan bazilari-
nin Allah’a olan inan¢ hususunda sosyo-psikolojik etkenlerle zi-
hinsel bir karisikligin, yeni bir yapilanmanin icerisinde oldugu
anlasilmaktadir. Zira, bireyin ¢cevreden gérdiigti dini prensipler,
gelenek ve goreneklerle toplumsal degisimin hizi arasinda kaldigg,
yeni yapilanmada egitim, sanat, siyaset ve din alanlarindaki soy-
lem ve tutumlarin kismen yadsinmasiyla bir tir kararsizlik i¢in-
de oldugu anlasilmaktadir.

Farkl degiskenlerin farkli sonuclarin ortaya ¢cikmasinda etkili
oldugu varsayimindan hareketle, deneklerimizin cinsiyet degis-
keni ile iliskilendirilmis Allah hakkindaki distinceleri asagidaki
tabloda gortlmektedir.

Tablo 4. Cinsiyet degiskeni ile Allah hakkindaki inang¢
iliskisi.

Allah hakkindaki inancinizi asagidaki ifadelerden hangisi en
uygun bicimde belirtmektedir?

Kur’an’in bildirdigi sek- | Allah’in varligina Bu hususta
L. liyle her seyi yaratan, |inanmiyorum. belirtmek
Cinsiyet |pjlen ve kudret sahibi istediginiz Toplam
olan bir Allah’a inani- bir sey varsa
yorum. yaziniz.
A.Bektasi | Siinni A.Bek. Siinni A.Bek. | Siin
Erkek 28 | %84.8 (210 (%92 |5 |%15 6 | %7 -- -- | 259 | %66
Bayan 14 | %87.5 |98 %91 (2 | % 12 9 | %8.4 - - | 1283 | %31
Cevapsiz | -- - - - - - - - -- -- 10 (% 2
Toplam |42 | %85.7 (308 %92 | 7 | %14.2 |25 | %7.5 - - 392 | 100
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Stnni gruptan olan 210 erkek denek (%92), Alevi-Bektasi
gruptan olan 28 erkek (%84.8) denek “Kur’an’in bildirdigi sekliyle
her seyi yaratan, bilen ve kudret sahibi olan bir Allah’a inaniyo-
rum.” géristinde olduklarini belirtmislerdir. Yine, Stinni gruptan
98 (%91), Alevi-Bektasi gruptan 14 (%87.5) bayan denek ise, ayni
gorist paylastiklarini ifade etmislerdir. Alevi-Bektasi 5 erkek
denek (%15), Stinni 16 (%7.0) erkek denek “Allah’in varligina
inanmadiklarini” ifade ederlerken, Alevi-Bektasi bayan 2 denek
(%12.5), Stinni bayan 9 denek (%8.4) ayn1 goéruste olduklarini
belirtmislerdir.

Ayni soruyla ilgili “Bu hususta belirtmek istediginiz bir sey
varsa yazimuz.” kismina kayda deger bir diistince belirtilmemis-
tir. Deneklerimizin bize sundugu verilerden de anlasildig: gibi,
geleneksel dini gruplar arasinda Allah’a olan inanc¢ta énemli sevi-
yede ortak diistinceleri paylasmaktadirlar. Ote yandan cinsiyet
degiskeni ile Allah’a olan inang¢ arasinda kismi bir farklilasma
oldugu goértilmektedir.

7.3- Geng Niifusta Farkli Mezhep-Tarikatlara Bakista De-
gisim ve Biitiinlesme

Sosyallesmenin 6nemli kaynaklarindan birisi aile, ikincisi ise
cevredir. Arastirma alanimizda ailede ve cevreden elde edilen, 6n-
ce taklitle baslayan sonra da i¢sellestirilmis en eski Turk adet ve
gelenekleri, hangi ekol, tarikat ya da dini grup olursa olsun, ev-
lenme téreni, cocuk bakimi ve egitimi, siinnet-kirve gelenegi, ka-
Iin (baslik) anlayisi, ceyiz hazirlanmasi benzer bir yapilanmayla,
glintimtize kadar uzanmis bulunmaktadir. Ote yandan atasézle-
ri, masallar, bilmeceler, ozanlik gelenegi, tirktler, destanlar,
san’at anlayislar: ortak birlikteligi sergileyen somut degerlerdir.
Bu anlamda arastirma alanimizdaki toplulugun maddi kaltara
ile manevi kulttirh arasinda ciddi olgusal baglar mevcut olup,
yoredeki Turk kabilelerinin, inang ve dini pratik boyutlarini eski
gocebe hayat tarzina gore yapilandirmaya calistiklar: ve bu olu-
sumun unsurlarini yeni bir medeniyet ¢cevresine girdiklerinde de
tasidiklari anlasilmaktadir. Gintimuz cagdas toplumlarinda bile,
aliskanliklarin kolayca terk edilemedigi g6z éntinde bulunduru-
lursa, Turk kabilelerinin eski inan¢ ve tutumlarinda israrci ol-
malarini daha kolay bir sekilde anlamak mtimktin olur. Zira sos-
yal-psikoloji yéntiinden toplumlarin degisime olan tutumlarinin
gerisinde, bireyin icinde sosyallestigi grup normlari, grup deger-
leri 6nemli faktoérlerdir.
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Daha 6nce ayni dini sisteme mensup bulunan topluluklarin
cok faktorlti nedenlerle, ekollere, mezheplere, tarikatlara béltin-
melerinden bahsedilmisti. Arastirma alanimizda, yillarca aile ve
cevre tarafindan islenen ve nakilcilige dayanan kulttirlesme sti-
recinin etkileri genc nufus Uzerinde tespit edilebilmektedir. Bu
gerceklik, kirsal kesimde ikamet eden geng ntifus tizerinde daha
da yogunlasmaktadir. Egitimli ve kentlesmis genc¢ ntifusun ise
bir zihniyet déntisiim streci icerisinde oldugu anlasilmaktadair.

Arastirma alanimizdaki gen¢ ntifusun Alevi-Bektasi ve Stinni
gruplar arasindaki farkliliklar: nasil algiladiklari ve bu algilama-
da etkili olan faktorlerin neler oldugu; ve yine bu farkliliklarin
toplumsal butinlesmede goérdigt disfonksiyonlari anlamak
amaciyla, sorular sorduk ve goriismeler yaptik. Netice itibariyle,
gortstiklerimizin diistinceleri birka¢ temel husus Uzerinde
odaklasmistir: Bunlardan birincisi, dini inan¢ boyutunda gértilen
farkliliklar, digeri ise, tarihi stirec icerisinde gelismis Hz.Ali’nin
sehadeti, Kerbela vakasi ile iki Ttrk Hakani arasinda gelisen si-
yasi muicadelelerdir. Turklerin hentiz MUisliiman olmadan 6nce
gelisen Hz.Ali'nin sahadeti ile Kerbela vakasi ve inan¢ boyutu
hakkinda, 6énceki béliimlerde durulmustu.

Azeri Turk i Sah Ismaille, Yavuz Sultan Selim arasinda geli-
sen siyasi muicadelenin, dini-mistik bir anlayisla, tim geleneksel
dini ekollerin kendi ideolojilerini destekler mahiyette, bilimsel
verilerden oldukca yoksun olarak giintimiizde de 6énemini koru-
dugu ve toplumdaki yabancilasma durumunun nedenleri ara-
sinda oldugu anlasilmaktadir. Ayni1 toplum icerisinde gelisen
olaylarin birbirlerinden bagimsiz seyler olmadig1 ve birbirleriyle
iligkili bir bliittin olmas1 nedeniyle, Turk toplum yapilanmasinin
konuyla ilgili tarihi gelisim seyri bilinmeden bu gelismelerin an-
lasilmasinin gii¢c olacagini diisiinmekteyiz.

Orta Asya’dan birlikte goc etmis Turk boylar1 gerek eski
inanclarinin etkisinde, gerekse yeni kabul ettikleri Islam inancla-
rinin glcuyle farklilasarak, degiserek cesitli mezhep, tarikat ve
ekollerin icerisinde varliklarini stirdirmuslerdir. Tarihi verilerden
ogrendigimize gore, Islamiyet’ten énce yar gécer-konar Tlirk boy-
larindan cografi acidan iki yakin kabilenin dahi benzer ve benzer
olmayan dini inang¢ ve tutumlarina rastlanabilmektedir. Mesela,
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Basgirt Turkleri turna kusuna kutsiyet atfederlerken, Oguzlar,
Gok-Tanri'ya inanmaktadirlar.s2

Selcuklu ve Osmanli toplumlarinin ilk dénemlerinde yéneten
ve yOnetilen arasinda fazlaca gelismis farklilasmadan s6z edile-
mezken, Fatih’e kadarki padisahlar Tirkmen, Oguz geleneklerini
kuvvetle koruyan “Begler” olmuslar, hatta bu ilk yoneticiler mut-
lakiyetci otoriteye sahip birer “Sultan” olmayip, 6teki gazilerin
yoldasi, “esitler arasinda birinci” olmuslardir. Bu nedenlerle,
15.ytizyila kadar ortak Turk kuilttir kaliplarinin derin izleri gérui-
lebildiginden, henltiz Stinnilikle Alevi-Bektasilik arasinda bir ce-
lisme degil, aksine birlik beraberlik vardir; ve Osmanlilarin ilk
déneminde hukukun temeli dini anlayisla birlikte, geleneksel
Turk 6rfine dayali, gaza ruhuna uygun ve gécebe asabiyetine ce-
vap verebilen ahlaki, tasavvufi bir agirlik s6z konusudur.83

Osmanl toplumunun yerlesik diizene gecme ugrasi, beylik
(asiret-devlet) yonetiminden imparatorluk dénemine gecisi ku-
rumsallastirmay1 gerektirmistir. Osmanli yénetimindeki hizh
merkezilesme egilimleri, bu tarihe kadar, yasadiklar1 hayata
alismis, bir yerde stirekli oturmayan, vergi sistemini tanimayan
Turkmen zUmrelerini rahatsiz etmis; daha 6nceden kabilenin
kendi arasinda ¢ézlimlemeye calistigi sorunlari, hukuksal bir
zemine oturtuncaya kadar bir ¢cok toplumsal problemler yasan-
mustir: Oyle ki, alisik olmadiklar vergilendirme sistemi, dzgiirlii-
glin 6nlne cekilen bir set olarak goériultirken, devsirme kokenli
mahalli yoneticilerin tavizsiz tutumlari, Tirkmen kabileleri ile
yonetimin arasinin acilmasina, bir takim isyanlarin ¢ikmasina
neden olmustur.84 Bu baglamda, M. Akdag, Celali isyanlarinin
nedenlerinin siyasi ve ekonomik temellerde aranmasi gerektigini
belirtir. Devletin vergi yiktinlin tamamini ciftciye, koyltiye ytk-
lemesi, “¢cift bozanlar™n sayisinin artmasina, dolayisiyla da top-
lumda asayissizlik, cinayet ve haramiligin artisina neden olmus-
tur; medreseden mezun olan talebe-i ulim mensuplarinin ig bu-
lamamalar1 ytiziinden gecinme sikintisi ceken bu genc insanlar,

82 . Parmaksizoglu., Y. Caglayan, Genel Tarih I Eski Caglar ve Tiirk Tarihinin
Ik Dénemleri, Funda, 1976, S. 401

83 T. Akyol , Osmanli’da ve fran’da Mezhep ve Deuvlet, Milliyet, Istanbul, 1999,
S. 27-28.

84 A.Y.Ocak ,“XVI Yiizyl Anadolu’sunda Misyonerlik Hareketlerinin Bir Tahlil
Denemesi” V.Milletlerarasi Tlirkiye Sosyal ve Iktisat Tarihi Kongresi, Atattirk
Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, T.T.K.Y. Istanbul, 1989, S. 34.
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cift bozanlarla birleserek,85 isyana hazir sosyal tabani olustur-
muslardir.

Sosyal bilimlerin gelismedigi donemlerde, tarihsel olaylara
bakista siyasive ekonomik nedenlerin agir geldigi gérilmektedir.
Sosyal bilimlerin gelismesiyle birlikte, bilimsel caba ve bulgular
sayesinde toplumsal gerceklige yaklasim ufku genislemistir. Bu
nispi muglaklik zihnimiz i¢in bir kazanc olmus, icinde yasamakta
oldugumuz sureclerin de karmasik ve muglak oldugunu, giinti-
muzUn sUrecleri, tartismalar1 hakkinda kesin donmus, sabit du-
stinceli olmaktan kurtulmus olmaktayiz.8¢ Ifade edilenlerden de
anlasilacag gibi, Tark kilttir hayatinin gercekligi olan Stinni ve
Alevi-Bektasi gruplasmasina tek tarafli bir yaklasim bizi her za-
man yaniltir. Ote yandan, bilinmesi gereken énemli bir husus
olarak, Selcuklu-Osmanl toplumlarinin ilk dénemlerinde gécebe
Tark boylarinin inan¢ ve tutumlariyla karismis Sunniligi
(Ortadoksi) ile, ayn1 sartlarin etkisinde kalmis Ttrkmen Alevi-
Bektasi inanc ve kiiltiriintin (Heterodoks), sonradan tarihi stire¢
icerisinde, siyasi ve ekonomik sartlarin etkisindeki gelisimleriyle
ayni kalmalari s6z konusu olamayacagindan, bu cercevede tari-
hin bir déneminde siyasi nedenlerle zihinlerde olusturulmus Ale-
vi-Stinni kavramlariyla tarihin btittin donemlerini izah etmekte
muUmktin gérinmemektedir.8”7 Bu baglamda, bilimsel bulgularin
esliginde dini gruplarin birbirlerine olan yaklasimin farklilasaca-
gin1, hosgort anlayis baginin gliclenecegini diistinmekteyiz.

Arastirmamaizla ilgili olarak genel bir yaklasimdan sonra, Os-
manli-Safevi cekismesine gecebiliriz. Bu arada sunu da ifade et-
mek gerekir ki, halk tarafindan sanilanlarin aksine, buglin icin
mevcut bulunan tarihi bulgularin, Yavuz’la, Sah Ismail arasin-
daki muicadeleye 1s1k tutabilecek mahiyette oldugu anlasilmakta-
dir.

[ran’da faaliyet gésteren Safevi Erdebil Tekke’si, Osmanli y6-
netimince de sayg1 gébrmekte, Osmanh yonetimi tarafindan her yil
“cerag akcgesi” gonderilerek, saygilarini yinelemektedirler. Zira,
Alevilik ve onun Erdebili yani Safevi tarikat: yanlisi ve versiyonu
olan Kizilbaslik belli bir irfani, edebi, ahlaki degerleri, metafizik

85 M. Akdag, , Tiirk Halkiun Dirlik ve Diizenlik Kavgast, Cem, Istanbul, 1995,
S. 16-20

86 Akyol, Osmanli’da ve fran’da Mezhep ve Devlet, S.21.

87 Akyol, Osmanli’da ve Iran’da Mezhep ve Deviet, S. 22,23.
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bir inanci, bir ktiltirt temsil etmektedir.8® Bu “cerag akcesi” bir
defasinda aksadiginda, Seyh Ctlineyt (Sah Ismail’in dedesi) Os-
manl Padisahi Sultan Murat’a sikayette bulunmustur.s9

Seyh Clneyt babasi Seyh Safi’nin 6limu tizerine seyhlik pos-
tuna oturmus, ancak amcasi Seyh Cafer’le carpismak zorunda
kalmis; yenilince de Anadolu’ya gecmis, Anadolu’daki muritleri
ile birlikte Trabzonnu muhasara etmis, Osmanli y6netimince
Anadolu’dan ¢ikarilinca, Stinni Akkoyunlular’in destegi ile seyh-
ligini korumustur.%0 Islam’in Sii doktrinine muitemayil birisi olan
Seyh Cuneyt, anlasilacag: gibi ruhani otorite ile yetinmemekte,
hiuktmdar olmay1 arzulamaktadir ve Kafkas seferinde, kayin bi-
raderi Akkoyunlu Uzun Hasan’in adamlar tarafindan 6lduril-
mustir.°! Yerine oglu Seyh Haydar gecer ve Uzun Hasan’in kizla-
rindan Halime Begtim Alem Sahla evlenir. Sah Ismail bu evliligin
Uic cocugundan en kliictigudir.92 Seyh Haydar, Sirvan htitkimda-
r1 Ferruh'la savasirken maglup olur ve katledilir. Seyh Haydar’in
cocuklar1 Ali, ibrahim ve ismail anneleri Alem Sah Begtimle bir-
likte, dayilar1 Akkoyunlu hiiktimdar: Yakup’un yaninda dért bu-
cuk yil tutuklu kalirlar, Yakup onlari 6ldirtmemistir; ctinkd co-
cuklarin dayisidir, Yakup Bey’in 1490°da 6limu Uizerine Hasan
Bey’in torunlarindan Rustem Bey basa gecer ve Yakup oglu Bay-
Sungur ile miicadelesinde Seyh Haydar’in ogullarinin ntifuzun-
dan yararlanabilmek i¢in énce onlar: serbest birakmis; sonra da,
Safevi muritlerinin ¢coklugu ve cesaretleri nedeniyle, onlardan ce-
kinen Ruistem 6ldurulmelerini istemis, Haydar’in buytik oglu Ali
bir carpismada 6ldiirtilmiis, kiictik Ismail ise miritler tarafindan
kacirilarak, korunmustur.?3 Tirkmenler, eski Orta Asya Turk
inanclar ve Islamiyet’in etkisinde, Sah Ismail’i mehdilik motifi ile
bezeyerek, doga Ustl gliclere sahip birisi olduguna kendilerini
inandirmislardir. Sah Ismail’de “Hatai” mahlasiyla yazdig siirle-
rinin bazisinda “tanrisal bir enkarnasyon” yani kendi kisiliginde
tanrinin cisimlestigi inancini islemis; bu siirlerinden birisinde

88 Akyol Osmanli’da ve fran’da Mezhep ve Devlet, S. 52.

89 B. Ktittikoglu, Osmanli-Iran Siyasi Miinasebetleri, Istanbul Fetih Cemiyeti,
Istanbul, 1993, s.2.

90 Kiittikoglu , Osmanli-Iran Siyasi Miinasebetleri, s. 2.; Faruk Stimer, Safevi
Devletinin Kurulusu ve Gelismesinde Anadolu Ttirklerinin Rolii, Atattirk Kul-
ttr, Dil ve Tarih Yuksek Kurumu T.T.K.Y, Ankara,1992, s.127.128.

91 Stimer, Safevi Devletinin Kurulusu ve Gelismesinde, 128.

92 Stimer, Safevi Devletinin Kurulusu ve Gelismesinde, 128.

93 Akyol , Osmanli’da ve fran’da Mezhep, s.61.

Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi, VI (2006), sayi: 4



Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi VI (2006), Sayt: 1 253

“Yakin bil kim hiidadwr Hatai” (yakindan bil ki Hatai, Htudadur)
derken,% dénemin sosyo-kultlirel ortaminda, siyasi destek sag-
lanmasinda dini motifler her zaman 6énemli olmustur. Bu arada,
Anadolu’dan Ustaclu, Kekelu, Dulkadir, Kacar ve Varsak Turk-
men asiretlerinden binlerce aile Sah Ismail’e inanmis, Erdebil’e
giderek ona katilmis; ayrica, Anadolu’dan buytik kafileler halin-
de ziyaretlerin yapildig1 esnada, Sah Ismail bu ziyaretlerin sirf
dini amach oldugunu Dbildirerek Osmanli hukimdar:
[I.Beyazid’dan izin istemis, o da vermistir.95 Safevi-Erdebil Tekke-
sinin artik, dini-mistik cerceveli siyasi muhtevali bir hareket ola-
rak faaliyet gésterdigi anlasilmaktadir. Sah Ismail’in iran bélge-
sinde ntifuzunu ve siyasi gictini artirmasiyla, Anadolu’da yer
yer isyanlarin basladigi gérialtir. Bu konuda, bazi yazarlarin ileri
surdukleri gibi, bu hareketlerin, agirlikli olarak mezhep-tarikat
ayriligindan kaynaklandig: iddiasi dogrulanmamaktadir. Zira
hem Sah Ismail’e katilanlar arasinda, hem de yer yer goértilen is-
yanlarin arasinda, Osmanl tasra yonetiminin bir parcasi olan
timarl sipahileri ile Siinni mezhebe mensup zimreler mevcut
olmuslardi.9¢ Nitekim, Sah-kulu isyanina katilan Tekelilere nicin
isyan ettikleri sorusuna Tekeliler, “Beyazid Han yasl ve hasta
oldugundan iilkenin kargasasina yol acti. Ulkeye diizen getirecek
onlemleri almaktan el cekti. Vezirler de bunu firsat bilip zultim yo-
luna saptilar. Onlarin zultimlerine dayanamayip bu yolu sectik.”
Demislerdir.97 Anadolu’yu birlikte fetheden Ttrkmen toplulukla-
rinin, devsirme unsurlarin etkisinde, Osmanli’ya yabancilagma-
lar1 sonucunda, Anadolu’daki toplumsal huzursuzluktan yarar-
lanmasini bilen Sah Ismail yénetimine yakinlastiklar1 anlasil-
maktadir.

Anadolu’yu birlikte fetheden Turk boylarinin Selcuklu ile
Osmanli’nin ilk dénemlerinde 6nemli bir oranda sosyo-kulturel,
siyasi, dini bir béltinmuslik gérilmezken, Osmanli’nin kurum-
sallagsma ve kentlesmeye yonelik eylemleri ve devlet yénetimine
devsirme unsurlarin dahil edilmesi, gécebe Turklerin yerlesik dii-
zene gecirilme cabasi ve vergilendirme sistemine tabi tutulmalari,
farklilasmanin ve yabancilasmanin nedeni olmus; zaten, heniiz

94 Akyol Osmanli’da ve fran’da Mezhep,s. 65.

95 Stimer, Safevi Devletinin Kurulusu ve Gelismesinde, s. 19.

96 Qcak, “XVI.Yiizyil Anadolu’sunda Misyonerlik Hareketlerinin, s. 825.

97 Hoca Saadettin, Tacii’t-Tevarih, haz: Ismet Parmaksizoglu, c. IV, K.B.Y. An-
kara, 1992, s.67.
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inanclarinda monoblok bir yap: sergilemeyen Turk boylarini, sos-
yal yapilarinda mevcut bulunan kabilecilik (boya bagl) anlayisi-
nin korunmasina ve yeni siyasi arayislara zorlamistir. Anado-
lu’yu yurt edinmis Ttrk topluluklarinin sehirlesme stireci diize-
yinde yeniden yapilanma cabasi, iktisadi siyasi ve dini dayanis-
manin temelini teskil eden manevi yapi unsurlari arasindaki bti-
tinlestirici degerlerin Cumhuriyet’le birlikte devreye girmesiyle,
ortak temel dinamiklerin tespitini kolaylastirmis; toplum yapi-
lanmasindaki olumsuzluklarin aza indirgenmesi gayretleri hiz-
lanmistir. Diger bir ifadeyle, ayni sosyalizasyon icerisinden gecen
birbirlerine yabancilastirilmis gruplarin bir Uist sisteme, bir Uist
kiltire dontisimu s6z konusu olmus ve bu durum, bir sentez-
den ziyade mahalli gercekliklerden milli gerceklige ve insanin
kendisine, kendi kulttirel btittiinligline yakinlasma hareketi ola-
rak gelismekte oldugundan séz edilebilir. Ote yandan, toplumsal
olusumun tek bir model ve etkene gore gelisimi s6z konusu ol-
mayi1p, insanligin tarihinde aile, klan, kavim, din ve nihayet ktl-
tar birligi, insanlar1 bir arada tutan etken ve modeller olarak
karsimiza cikmaktadirlar. Cagimizda toplumsal dayanisma ve
buitinlesme kultir birligine dayanmaktadir. Arastirmanin basin-
dan beri ifade edilmeye calisilan tim toplum ve geleneksel dini
gruplarin sosyo-kultiirel cercevede ayrildiklar: hususlar kadar,
kokleri toplumun tarihi temellerinde olan birlestikleri dini-
toplumsal hususlar da mevcuttur. Toplumun tarihi gelisim seyri
icerisinde siyasi, ekonomik ve grup fanatizmi nedeniyle gelisen
halk spektilasyonlarinin yerini ise, bugtin toplumsal gercege ve
arastirmaya dayali bilgiler olusturmaya baslamis gérinmektedir.
Yani, temeli arastirmaya, bilimsel bilgiye dayal1 sirf toplumsal
gercekleri yansitan bilgiler, tiim topluma ait ortak bilgilerdir. Bu
ise, sosyal blittinlesmenin esasini olusturmakta ve sosyal buttiin-
lesme ortak kulttirel degerler tarafindan temsil edilmektedir. Bu
cercevede ortak kulttirel degerlerin gelismis oldugu toplumlar
daha saglikli bir gértints sergilerler. Zira saglikli bir toplum igin,
diistince ve inanclarin toplumun kolektif duygulariyla paralellik
gostermesi gerekir. Farkli gruplarin, birbirlerinin degisik yanlari-
n1 gbz ard1 etmeden kuracaklari iletisim ve iliski aglar ve genel,
herkesi icine?8 alabilen bir kurumsal alanin gerceklesmesi, gi-
nUmuz ¢cagdas toplumlari icin, 6zelde de tlkemiz icin gereklidir.
Bu baglamda, toplumlarin sahip olduklar: farklilasmis kulttirel

98 Goéle N., Islam’in Yeni Kamusal Yiizleri, Metris, Istanbul, 2000, 73.
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degerler, toplumsal butliinlesme icin bir tehdit degil, bilakis o
toplum ic¢in bir Itatuf ve zenginlik oldugu®® dikkate alindiginda,
kamusal alanda farkli gruplarin artmasi, cesitlenmesi toplumsal
degisim ve gelisim acisindan énemli toplumsal olgular olarak de-
gerlendirilmesi gerekmektedir.

Nitekim arastirma alanimizda toplumsal yapinin geleneksel ic
dinamikleri olarak, her birey bir dini ekoltin tiyesi olmasi sifatini
muhafaza etmekte olup, Turk toplumunun gerceklikleri olarak,
farkli mezhep, tarikat ve dini gruplar bugtin de farkli toplumsal
boyut ve sekilleriyle varliklarini stirdtirmektedirler. Ancak, he-
men belirtmemiz gerekir ki, gecmis asirlarda halk spektilasyonla-
r1 sonucunda olusmus yargi kaliplarina ragbet edilmemekte, or-
tak standart inang ve ktiltirden sapmalarin kismi bir azalma egi-
liminde oldugu gérulmektedir. Arastirma alanimiz sanayilesme
ve kentlesme suireci icerisinde olan bir yéremiz olmasi nedeniyle,
toplumsal is b61imul ve uzmanlasma sahalarinin artisiyla birlik-
te, toplumsal entegrasyonun ivme kazandigi ifade edilebilir. Oyle
ki, farkli gruplara tiye olanlarin ortak is kurduklar: ve ayni siyasi
partilerde goérev aldiklar1 gézlenmektedir. Bu baglamda dinin
kamusal alandan bireysel alana dogru yonelimiyle, gruplar ara-
sindaki catismanin azaldigi ve bu oranda toplumsal buittinlesme-
nin de artis goésterdigi ifade edilebilir.

Teknolojik bilgi akisinin getirdigi yeni yasama standartlarinin
en cok etkiledigi kesimlerden birisi olan gen¢ niifusun zihniyet
degisimleri stirecinde pasif olmadigi, sunulan bu degisiklik karsi-
sinda secici oldugu dikkatleri cekmektedir. IIceye hentiz yeni ta-
sinmis kirsal alan 6zelliklerini beraberinde tasiyan gen¢ ntifusun,
geleneksel kultirtn temsilcisi olma 6zelligini belirgin bir sekilde
koruma egiliminde oldugu goértliirken; egitimli, kentlesmis genc
nufusun ise, bariz bir bicimde yukarda sdylenenlerin karsit1 bir
tutumu goézlenmektedir.

Takdir edilecegi gibi, toplumsal dokunun gliclenmesinde, da-
yanismanin artmasinda gruplar arasi evlilikler 6nemlidir. Aras-
tirma alanimizdaki bu hususlarla ilgili degisimi ve btitiinlesmeye
olan katkilar1 anlayabilmek icin muhtelif sahislarla gértismeler
yaparak, diisiincelerini 6grenmeye calistik. Dini gruplar arasi ev-
lilige yash kusagin gecmis yillarda siddetli bir bicimde kars: ¢ik-
tiklan bilinirken, giintimtzde ise tereddtitle yaklastiklar: anla-

99 Eliot, Kiiltiir Uzerine Diistinceler, s.46.
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silmakta ve gecmis yillara oranla bu anlayista toplumsal bir yu-
musama hissedilmektedir. Yash kusak, gecmiste oldugu gibi, sirf
mezhep-tarikat fanatizmi (taassup) nedeniyle evlilige karsi c¢cik-
mamaktalar. Gortistigimuz kimseler, gercekte evlilige karsi
cikmak istemediklerini, ancak yetisme ortamlari nedeniyle evlili-
gin uzun stiirmeyeceginden endise ettiklerini vurgulamaktadirlar.
Genc¢ nufusun ekseriyeti ise, anlasabilen iki kisinin istedikleri
takdirde evlenebileceklerini ifade etmektedirler.

Bu konu hakkinda gen¢ ntfusun distncelerini ve zihniyet
degisimini anlayabilmek icin, deneklerimizin bize sundugu (tablo
S) bulgulara bakalim.

Tablo 5. Egitim diizeyi ile baska bir dini gruba (mezhebe)
mensup birisiyle evlenmeyi uygun bulma iliskisi.

Siz ve yakinlarinizin baska bir mezhebe mensup-

birisiyle evlenmesini uygun bulur musunuz?
Ogre- Uygun bulurum Uygun bulmam
nim
diizeyi |A.Bekt. Siinni A.Bek. Siinni

Toplam

i.ogr. 6 %12 |12 %3.4 %16 |40 %11 |66 |%16
Lise 20 |%40 |94 %27 %12 |63 %18 | 183 | %42
Y. Okul |7 %14 |97 %27 |-- |-- 25 %7.5 | 129 | %37
L. iistii |2 %4 2 %0.6 | -- -- -- -- 4 %1
Cevap- -- -- -- -- -- -- -- -- 10 | %3
s1z
Toplam |35 |%71 |205 |%58 |4 | %285 | 128 %37 |392 | 100

[Ikégretim diizeyinde Alevi-Bektasi gruba mensup 6 denek
(%12), Stinni gruba mensup 12 denek (%3.4) farkli mezheplere
mensup birisiyle evlenmeyi uygun bulduklarini; yine, ayni egitim
duzeyinde Alevi-Bektasi gruba mensup 8 denek (%16), Stinni
gruba mensup 40 denek (%11) farkli mezheplere mensup bir
kimseyle evlenmeyi uygun bulmadiklarini ifade etmislerdir. Egi-
tim duzeyi lise seviyesinde olan Alevi-Bektasi 20 denek (%40),
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Stunni 94 denek (%27) “uygun bulduklarint”; yine lise seviyesinde
Alevi-Bektasi 6 denek (%12), Stinni 63 denek (%18) “uygun bul-
madiklarint” belirtmislerdir. Yiksekokul ve lisanstistil seviyede
Alevi-Bektasi 9 denek (%18), ayni1 egitim dtizeyleri toplamlari iti-
bariyla Stinni 99 denek (%27.6) “uygun bulduklarini”; ve yine
yuksekokul seviyesinde Stinni gruba mensup 25 denek (%7.5)
“uygun bulmadiklarint” ifade etmislerdir. Bu soruyu 10 denek
(%3) cevaplamamaistir.

Yukarida deneklerimizin bize sundugu veri dagilimina bakil-
diginda, 6grenim duzeyleri toplamlar: itibariyla Alevi-Bektasi
(%71), Stinni (%58) denek farkli ekollere mensup birisiyle evlen-
meyi onayladiklari anlasilmaktadir. Bu oranlar, arastirma alani-
mizdaki genc ntifusun yaslh kusaklara kiyasla 6nemli bir zihniyet
degisimi sureci icerisinde oldugu ve egitim seviyesi yukseldigi
oranda “uygun bulma” géristinun arttig1 gérultirken; gecmis yil-
larda hem Stinni hem de Alevi-Bektasi gruplarda olusmus yasak-
layici ilkelere (dtiskiin sayilma vs) itibar edilmedigi gértilmus; bu
durum, gériismelerimiz esnasinda edindigimiz bilgilerle ve varsa-
yimlarimizla da uygunluk géstermistir.

Kirsal kesimle kent merkezinde bu hususla ilgili bir farkli-
lasma olup olmadigini anlayabilmek i¢cin, ayni soruyu denekleri-
mizin ikamet ettikleri birimle iliskilendirilerek ele aldigimizda;

Tablo 6. Ikamet ettikleri birimle baska bir dini gruba
(mezhebe) mensup birisiyle evlenmeyi uygun bulma iliskisi.

Siz ve yakinlarinizin baska bir mezhebe mensup-

ikamet birisiyle evlenmesini uygun bulur musunuz?

Ettikleri

Birim

Uygun bulurum Uygun bulmam Toplam
A.Bektasi Siinni A.Bektasi Siinni

Koy %16.3 | 50 |%15.1 %12.2 | 74 %22.3 | 138 | %35.2
8

Kasaba %22.4 |70 %21.1 %10.2 | 44 %13.2 | 130 | %33.1
1

SehirMer %32.6 | 83 %25 % 6.1 |10 %3.0 112 | %28.5
6

Cevapsiz | -- - - - - - - -- 12 (% 3.0

Toplam |5 |%71.4 |[203 |%61.3 |4 %28.5 | 128 | %38.6 (392 | %100
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kirsal alanda ikamet ettiklerini belirten Alevi-Bektasi gruba
mensup 8 denek (%16.3), Stinni gruba mensup 50 denek (%15.1)
farkl dini gruplarla evlenmeyi onayladiklarini; Alevi-Bektasi gru-
ba mensup 6 denek (%12.2), Stinni gruba mensup 74 denek
(%22.3) farkli dini gruplarla evlenmeyi onaylamadiklarini ifade
etmislerdir. Kasabada ikamet eden Alevi-Bektasi 11 denek
(%22.4), Stinni 70 denek (%21.1) s6z konusu evliligi uygun bul-
duklarini, Alevi-Bektasi gruba mensup 5 denek (%10.2), Stinni
gruba mensup 44 denek (%13.2)uygun bulmadiklarini belirtmis-
lerdir. Sehir merkezinde ikamet eden Alevi-Bektasi 16 denek
(%32.6), Stinni 83 denek (%25) gruplar arasi evlilige itiraz etme-
diklerini aciklarlarken, Alevi-Bektasi 3 denek (%6.1), Stinni 10
denek (%3.0) s6z konusu evliligi onaylamamaktadirlar.

Kirsal alandan kent merkezine dogru gidildiginde, gruplar
arasi evliligi onaylamada 6nemli bir artisin oldugu goértilmekle
birlikte, gruplar arasi evliligi uygun bulmama oraninin da éne-
mini korudugu anlasilmaktadir. Bu durum, gruplar arasinda ha-
la yarisan geleneksel s6ylemlerin mevcudiyetine isaret etmekte,
gruplar arasindaki iligkilerin ve iletisimlerin gliclenmesine imkan
saglayan sdylemlerin ve sembollerin gelismekte oldugu ve 6énceki
sOylemlere farkli anlamlar ytklenmek suretiyle toplulugun bir
degisim sureci icerisinde oldugu anlasilmaktadir.

SONUC VE DEGERLENDIRME

Turklerin Islam uygarligini benimsemeleriyle birlikte, Arap-
Islam toplumunda gelisen dini, siyasi, fikri ekollesmelerden etki-
lenen Tuirk boylari, Islam éncesi sézlii ve yazili geleneksel mitolo-
jinin de katkilariyla Stinni, Alevi-Bektasi gibi gruplasmalar: tec-
riibe etmisglerdir. Hem Islam éncesi hem de islam sonrasi, grup-
larin dayandig: sosyo-kultiirel zeminin bircok ydnden ortak pay-
dalarini olusturmalarina ragmen, dini, ekonomik, 6zellikle de si-
yasi egemenlik cekismeleri sonucunda olusan nakle dayali halk
spektlasyonlari, gruplar arasi rekabetin artmasina, aralarindaki
sosyal mesafenin bliylimesine neden olmus; gruplar arasi ileti-
simin en aza indigi donemlerde toplumsal gerilimler yasanmistir.

Nakle dayali halk spektilasyonlar: -6zellikle karsit gortisler
hakkinda yeterli bilgiye sahip olmayan halk tizerinde- toplumsal
gercekligin dolaysiz anlasilmasini engelleyebilmistir; zira gercegi
temsil etmeyen halk spektiilasyonlari gruplarin birbirlerine karsi
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tepkili konumda kalmalarini temin etmis, her grup kendi gercek-
ligini insa etmeye calismis; boylece toplum parcalanmis bir yapi-
ya déntismustlr. Bu cercevede, giniimtizde de arastirma alani-
mizda toplumsal yapinin geleneksel i¢ boyutlari olarak, her birey
bir dini ekoltin Giyesi olmasi sifatini muhafaza etmekte olup, Tturk
toplumunun gerceklikleri olarak, farkli mezhep, tarikat ve dini
gruplar bugltin de farkli toplumsal boyut ve sekilleriyle varliklari-
n1 suirduirmektedirler.

Sosyal alanda vuku bulan dini gruplagsmalarin dogurdugu en
6nemli sonuclarindan birisi, parcalanmis toplum yapisidir. Ca-
gimizda sosyal dayanisma ve buittinlesme her zamankinden daha
fazla kulttir birlikteligine dayanmaktadir. Konu ile ilgili mevcut
tarihsel bilgi ve bulgular degerlendirilmeye tabi tutuldugunda,
s6z konusu olan gruplarin farklilagtiklar1 hususlar kadar tizerin-
de butunlestikleri, paylastiklar: ortak dini-kulttirel degerlerin
daha bariz bir bicimde ortaya ciktiklar: gértilmektedir. Biz, bu
calismamizda gruplarin toplumsal biitiinlesmeye olan katkilari-
nin dlctilmesi amaciyla, “Islam diistincesi”, “Allah inanct” ve
“gruplar arast evlilik” hakkinda, gen¢ ntfusun tutum ve davra-
nislarini 6grenmeye calistik.

Deneklerimizin bize sundugu verilere gére, arastirma alani-
mizdaki gen¢ ntifusun aile ve cevreden edindigi dini inanc ve dii-
stincelerini, icerisinde yasadig: toplumla yeniden buittinlesmenin
yollarin1 aramada, toplumsal bir ara¢ olarak degerlendirmeye ca-
histign goértlmuistir. Bu baglamda hizli toplumsal degisimlere
uyum saglanmaya calisilirken; hatta gelisen yeni normatif deger-
lerin geleneksel degerlerin yerine gecmeye baslamasina ragmen,
ortaya cikmasi muhtemel olan yabancilagsmaya karsi dini-
kulttrel kimliklerini 6n plana gecirmektedirler.

Cumbhuriyet egitim sistemi ve cagin gereklilikleri, Stinni ve
Alevi-Bektasi mensuplarinin birbirleri ile iliskilerini belirleyen ge-
leneksel yapiy: kismen degisime ugratmasiyla, cagdas sosyal ya-
pilanma, toplumsal btitiinlesme acisindan ortak degerlerin belir-
ginlesmesinde etkili olmustur. Anilan ortak degerlerin, bir cesit
toplumsal kolektif icgtidinin ortaya cikmasinda, gruptan
gayrilarini1 kendileri ile birlikte distinmeye sevkeden ortak bir
birlesim olusturma gayreti icerisinde oldugu anlasilmaktadir. Ni-
tekim varsayimlarimiz arasinda, sanayilesme ve kentlesmenin
etkisinde arastirma alanimizdaki gen¢ ntifusun, toplumsal is bo-
limu, ntfus hareketliligi ve uzmanlasmanin artisiyla bireysel
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ozellikleri 6n plana gecirecegi, geleneksel dini otorite, statli, dini
tutum ve anlayista zihinsel degisimler olacag1 6ngéralmusti, bu
ongoruler kismen dogrulanmastir. Oyle ki, gecmis yillarda dini
gruplarin kendi inanc ve diistincelerini yegane pozitif veri olarak
goérmenin yerini, gintimuizde 6teki ekollerin inang ve diistincele-
rine ilgi duyma, sayg1 ve hosgoru alirken; diger taraftan, genc¢ nti-
fusun tyesi bulundugu grup degerlerine kars1 sOylemler de s6z
konusu olmaktadir. Bu déntisiimi, grubun ortak temel esasla-
rindan sapma ve dini pratiklere uymada kismi bir daralma sek-
linde kategorize etmek mimkindtr.

Toplumsal btitinlesme ve din arasindaki iligkiler, egitim, yas,
cinsiyet ve ikamet ettikleri yer gibi degiskenlerle birlikte deger-
lendirildiginde, yas kategorileri, ikamet ettikleri yer ve 6grenim
duizeylerinin degisimi ile dini grup mensuplarinin toplumsal bu-
tiinlesme ve din anlayislarinda farklilastiklar: gériilmuistiir. Or-
negin kirsal alanda ikamet eden, yaslar:1 16-20 aras1 olan ve egi-
tim durumu ilkégretim diizeyinde olanlarin, gruplar arasi biittin-
lesmeye olan tutumlarinin diistk seviyede kaldig: tespit edilir-
ken; yas seviyeleri, yerlesim alanlari ve 6grenim durumlarinin
degisimiyle beraber, toplumsal blitinlesmeye olan bakislarinin
degisime ugramaya basladigi gortilmektedir. Oyle ki, farkli grup-
lara tiye olanlarin ortak is kurduklari ve ayni siyasi partilerde
gorev aldiklar1 gozlenmektedir. Bu baglamda, dinin kamusal
alandan bireysel alana dogru yénelimiyle, gruplar arasindaki ca-
tismanin azaldigi ve bu oranda toplumsal btitinlesmenin de artis
gosterdigi ifade edilebilir.

Diger taraftan, geleneksel dini grup mensuplarini birbirinden
ayiran inang ve dini pratik boyutunda olusmus farkliliklardan,
gruplar buittinlestirici degerlerin daha fazla oldugu anlasilmak-
tadir. Ornegin, deneklerimizin, “Islam dininin 6zti vahdet (birlik)
anlayisidir. Bu birlik anlayist btitiin grup ve cemaatleri kapsar, bu
grup ve cemaatler hangi mezhep ve diistinceye mensup olursa ol-
sunlar, kardestirler” anlayisiyla, “Allah inancini” yiksek dliizeyde
onayladiklar: gértlmustir. Gercekte degisen toplumsal yapiyla
beraber, gruplarin birbirlerine olan tutumlar: da degismektedir.
Gecmis yillarda gruplar arasi evlilik uygun gértilmedigi halde, bu
tutumun gintimuzde 6nemli oranda degisime ugradig: tespit
edilmistir.
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Sonug itibariyla, gecmisi sorgulayabilen, degerlendirebilen,
yorumlayabilen, anlamlandirabilen ve kilttirel bir gerilim icinde
bulunan genc bir ntifus karsimiza ¢ikmaktadir.
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