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ZAMAN SOSYOLOJiSi:
BiR GiRiS DENEMESI

Ejder OKUMUS"

Zaman fenomeni, sosyal boyut ve yansimalar itibriyle sosyolojinin 6énemli bir
konusudur. Giinkii zaman, toplumun, toplumsal hayatin kaderidir. Toplum, za-
man i¢inde, diinya zaman icinde ve zamanla var olur, varligim siirdiiriir. Top-
lumlar, medeniyetler, kiiltiirler, toplumsal varliklar, 6rnegin aileler, dini grup ve
cemaatler, siyasal gruplar, ekonomik organizasyonlar, uluslar, meslek gruplari
vs., hayatlarini, sosyal zaman veya sosyo-zamansal diizen i¢inde diizenlerler. O
halde zaman, toplumun varliginin ve sosyal hayatin vazgecilmez bir merkezi bo-
yutunu tegkil etmektedir. Bu c¢alismada toplumsal bir gerceklik olarak zaman,
giris diizeyinde sosyolojik acidan ele alinmaktadir.
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e e

Sociology of Time: An Introduction Essay

Abstract

The phenomenon of time is an important subject of sociology in consideration of
its social dimensions and manifestations. Because time is a fate of social life.
Society exist and continue its existence within time, within time of the world,
and with time. Societies, civilizations, cultures, social assets, such as families,
religious groups and communities, political groups, economic organizations,
nations, professional groups, etc. regulate their lives in social time or socio-
temporal order. So time constitutes an indispensable and central dimension of
society’s existence and social life. In this study, time as a social reality is
considered from the sociological perspective at the level of introduction.
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1.Toplumsal Zamanla ilgilenmeye Dair

Tarifi yapilamayan,' ama yasanan seylerden oldugunu soyleye-
bilecegimiz zaman, insanin toplumsal bir varlik olarak diinyada
varolusunun olmazsa olmaz boyutudur. Insan diinyada zamansal
olarak vardir; zaman, hayati, davraniglari, hareketleri, devamliligi,
duraganliklari, dinamizmleri, siirecleri, etkilesimleri ve olaylari
ifade eder; hayat yoksa zaman da yoktur.

Muhammed ikbal’in belirttigi gibi “zaman gercegini ve hayatin
zaman icinde siirekli bir hareket oldugu gercegini anlamak™ son
derece 6nemlidir; insan, insana 6zgli davranis ve olaylar, insanin
zamansallig1 anlasilarak kavranabilir ve analiz edilebilir. Bu anlam-
da zaman, toplumsal hayatin anahtar bir unsurudur; buna paralel
olarak sosyoloji icin de anahtar konulardan biridir. Zaman-toplum
iliskisi, baska bir ifadeyle toplumsal bir fenomen olarak zaman,
gercekten de sosyolojide yadsinamaz bir énemi haizdir. Giinkii in-
san hayati, dogumundan oOliimiine kadar zaman icinde gerceklik
bulur; insanin ailede diinyaya gelmesi, toplumsallasmasi, olaylarin
icinde yer almasi, iiziilmesi, sevinmesi, etkilesimlere girmesi hep
zamanla ilgilidir ve dolayisiyla zamanla izah edilebilir. Esasen top-
lum, kendi iirettigi zamanla yasar ve kendi zamani i¢inde var olur.
Zaman cikarip alin, toplumsal yasam diye bir sey kalmaz. Bu ve
benzeri hususlara ek olarak bazi bilinen sosyologlarin toplumsal
zamanla ilgilenmeleri ve bunun yani sira sanayi ve teknolojinin
bugiinkii geldigi noktada insanlarin, toplumlarin, devletlerin, cesitli
sosyal kurum ve kuruluslarin, kitle iletisim araclarinin zamanla
muhtelif bicimlerde ilgili olmalari, zaman stratejileri, zaman skala-
lari, zaman yonetimi gibi noktalarda zamanla karsilagsmalari, zaman
politikalar1 {iretmeleri, zaman konusunda sosyolojik arastirmalar
yapmanin énemini ortaya koymaktadir.

Calismada inceleme konusu olarak secilen zaman fenomeni,
sosyal boyut ve yansimalari itibariyle sosyolojinin 6nemli ilgi alan-
larindan biridir. Sosyolojinin basat isimlerine bakildiginda, teori ve
calismalar icinde zaman ile yakindan ilgilendikleri goriiliir. Zaman-
la ilgilenen sosyologlarin bir kismi, genel olarak zaman fenomeniy-
le, tarihil konularla, siireclerle ilgilenirken, bir kismi da piir zaman

Robert Chamber, The Books of Days, a Miscellany of Popular Antiquities in Connection
with the Calendar, c.1, London, Edinburgh 1864, s. 1

Muhammed ikbal, islam’da Dini Diisiincenin Yeniden Dogusu, Gev. Ahmet Asrar, Bir
Yay., istanbul 1984, s. 192
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sosyolojisi yapmislardir. Baska bir ifadeyle sosyolojik ¢calismalarinda
zimnen veya acikca zamansal goriiniimleri, zamansal isaretleri ele
alan sosyologlar oldugu gibi calismalarinin nesnesi olarak bizzat
zamani alan sosyologlar da vardir.® Sosyal zamani tanimlama caba-
larini, zamansal diizenliligin formlarini, sosyal organizasyonun
farkli formlariyla iliskili coklu zamansalliklari, zaman deneyimi ve
organizasyonunda capraz-kiiltiirel veya trans-tarihsel farkliliklar
konu edinen bir alan olarak zaman sosyolojisi; sosyolojik planda,
Ibn Haldun, Emile Durkheim, Marcel Mauss & Henri Hubert, Ptirim
Sorokin, Robert K. Merton, Georges Gurvitch, Wilbert Moore, Julius
A. Roth, Eviatar Zerubavel vd. sosyologlarin ilgi ve calisma alam
olmustur. Sosyologlarin zamana olan bu ilgileri, toplum odakl ca-
lismalarda zaman boyutunun 6nemine dikkatimizi cekmektedir.
Gergi sosyologlarin ve diger toplum c¢6ziimlemecilerinin toplumun
varolusunda ve sosyal hayatta zamanin Onemini yeterince goriip
gormedikleri ve ona gore toplum baglaminda zamani yeterince
arastirip arastirmadiklar tartisilabilir. Nitekim Anthony Giddens’a
gore cogu toplum coziimlemecisi, zaman ve uzami eylemin ortaya
kondugu cevreler olarak gormekte ve zaman kavramini diisiinme-
den cagdas Bat kiiltiiriiniin karakteristigi olan oOl¢iilebilir saat za-
mani olarak kabul etmektedirler; toplum bilimcileri, diisiincelerini
toplum dizgelerinin zaman-uzam boyunca olusturulduklar1 bi¢cimler
cercevesinde tesis etmede basarili olamamiglardir. Bu sorunun aras-
tirilip incelenmesi, diizen sorununun ortaya ¢ikardigi temel bir go-
revdir. Bu konu, sosyolojinin istege bagli olarak incelenebilecek
belirli bir tiiri veya alanmi degildir. Sorun, toplum kuraminin tam
merkezindedir.*

Sosyologlarin zamana ilgi duymalarinda, toplumun zamanla
siirekli olarak iligki halinde olmasi temel bir rol oynar. Toplum za-
manla o derece irtibathdir ki toplum sadece degisim gecirirken za-
mansallik sergilemez. Toplumun zamansalligi, toplumsal degisimle
sinirlandirilamayacak derecede toplumla genis boyutlarda iliskili-
dir.” Zaman, toplum acisindan sadece degisim icin degil, duraganlik
ve istikrar, hatta diizen icin de merkezi bir 6neme sahiptir; zaman-

Gilles Pronovost, The Sociology of Time (Current Sociology, La Sociologie

Contemporaine, The Journal of International Sociological Association, c. 37, Say1: 3,

1989), Sage Publication, London ve Newbury Park/CA, 1989, ss. 2, 4-5

4 Anthony Giddens, Toplumun Kurulusu, Gev. Hiiseyin Ozel, Bilim ve Sanat Yay.,
Ankara 1999, ss. 161-62

5 Bkz. John Urry, Mekdnlart Tiiketmek, Gev. Rahmi G. Ogdiil, Ayrint1 Yay., istanbul,

1999, s. 94
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sal bir diizen olmaksizin toplumda diizen olmasi diisiiniilemez.’
Yani zaman, sosyal hayatimiz i¢in sadece siire¢ bakimindan degil,
ayni zamanda diizen bakimindan da onemlidir; sadece degisim
acisindan degil, ayn1 zamanda rutinizasyon acisindan da gereklidir.
Su halde zaman, toplumlar ve toplumsal hayat icin bir ihtiya¢ ve
zorunluluk olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Esasen zaman, toplumun, toplumsal hayatin kaderidir. Toplum,
zaman icinde, diinya zaman icinde var olur, varligini siirdiiriir. Bu
baglamda toplumlarin, medeniyetlerin ve kiiltiirlerin bir zamansal
kapasitelerinden veya alanlarindan soz edilebilir. Toplumlar, me-
deniyetler, kiiltiirler, toplumsal varliklar, 6rnegin aileler, dinl grup
ve cemaatler, siyasal gruplar, ekonomik organizasyonlar, uluslar,
meslek gruplari vs., hayatlarini, sosyal zaman veya sosyo-zamansal
diizen icinde diizenlerler. Goriildiigii gibi zaman toplumun varligi-
nin ve dolayisiyla sosyal hayatin vazgecilmez bir merkezi boyutunu
teskil etmektedir. O halde zaman konusu, sosyal teori i¢in 6nemli
ve kacinilmaz bir konudur.

Toplumsal hayatin, sosyal iliskilerin zaman ve mekanla olan
ilintileri ve bu cercevede kiiresellesme fenomeninin giicli/etkili
varlig1 ile kiiresellesme-modernlik iligkisi, zaman-toplum iliskisinin
boyutlar1 hakkinda c¢alismalar yapmayi onemli, hatta gerekli kil-
maktadir. Giddens'e gore "toplumbilimcilerin gereginden fazla gii-
ven besledikleri "toplum" diisiincesi (sinirli bir sistem anlaminda),
toplumsal yasamin zaman ve uzam {izerine nasil diizenlendiginin
incelenmesi -zaman-uzam uzaklasmasi sorunsali- {izerinde yogunla-
san bir baslangi¢ noktasiyla degistirilmelidir. Zaman-uzam uzak-
lagsmasinin kavramsal cercevesi, dikkatimizi yerel katilimlar (birlik-
telik ortamlar1) ve uzak etkilesim (varlik ve yokluk arasi baglantilar)
arasindaki karmagik iliskilere yoneltir."”

Zamani sosyolojik acidan incelemeyi 6nemli kilan bir nokta da,
toplumun sosyo-kiiltiirel yapisini tarihsel, antropolojik ve sosyolojik
planda zaman boyutu araciligiyla anlamaktir. Kiiltiiriin zamanla siki
baglantis1 dikkate alindiginda, farkli kiiltiir ve toplumlar1 zaman
yoniinden es-zamanli ve art-zamanli diizlemlerde karsilastirmak

Barbara Adam, Time and Social Theory, Temple University Press, Philadelphia 1990,
s.9

7 Anthony Giddens, Modernligin Sonuglari, Gev. Ersin Kusdil, Ayrint1 Yay., istanbul
1994, s. 62
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surSetiyle toplumlarin kiiltiirel yapisinin 6zellikleri aciga cikarilabi-
lir.

Sosyolojik arastirmalarin konusu olan olay ve olgularin, zaman-
mekan icinde var olmasi, belirli bir toplumsal olgunun (iiretim ilis-
kileri, devlet, sivil toplum, sosyal siniflar vb.) belirli bir zamansal ve
mekansal yapilanma etrafinda kurulmasi; toplumsal olgularin za-
mansal ve mekansal olarak birbirleriyle irtibatli olmalari, zaman ve
mekan boyunca degisen karsilikh iliski ve etkilesim icinde olmalar1,’
sosyologun verili bir zamanda verili bir toplumun {iyesi olarak ca-
lismalarinm yiiriitmesi, sosyologun ve arastirdigi konunun zamanla
sinirli olmasi ve dolayisiyla sosyologun icinde ¢alismasini yuriittiigii
zamani tamimasi gerektigi gibi hususlar da, zaman {izerine sosyolo-
jik analizler yapmanin, sosyal zamani incelemenin 6nemini goster-
mektedir.

Esasen zamanin, insani olup mekan ve sartlara, yerellik ve kii-
reselliklere gore farkli algilanabildigi, icinde olaylarin gectigi sey'’
oldugu, olaylarin, zaman i¢inde meydana geldigi, sosyal olgularin
zaman icinde var oldugu, zamanin varlik ve var olma ile siki iliski-
sinin bulundugu,” insanlarin varliklarinin zamansallikla iliskili
oldugu,* zamanin bedenle ilintili oldugu,® olaylarin zamansalliga
sahip olduklari, zamanin kamusal genis boyutlara sahip bulundugu,
sosyal iligkilerin zaman {izerinden diizenlendigi, toplumsal degisi-
min zamandan ayri diisiiniilemeyecegi, her kiiltiiriin zamani ve
tarihinin oldugu;'* zamanin sosyal ve kiiltiirel bir gerceklik oldugu
tespit edildiginde, zamanin sosyal boyutlarini incelemenin 6nemi
kendiliginden anlasilmaktadir.

Toplumsal hayatin ¢ok 6nemli bir boliimiinii ifade eden giinde-
lik hayat, zamanin disinda diisiiniilemez ve zaman konusu hesaba
katilmadan incelenemez. Ciinkii giindelik hayat, zamanla, zaman

8 Bkz. Stephen Kern, The Culture of Time and Space, 1880-1918, Londra 2003

® J.Urry, a.g.e., ss. 99-100

10 Heidegger, "Zaman Kavram1", Zaman Kavrami, Gev. Saffet Babiir, imge Yay., Ankara
1996, s. 63

11 Ebu'l-Berekat el-Bagdadi, Kitdbu'l-Mu'teber fi'l-Hikme, c. 3, Déiretu'l-Mearifi'l-

Osmaniyye, Haydarabad 1357-1358, ss. 36-41 vd.; Heidegger, "a.g.m.", ss. 59-101

Stephen Mulhall, Heidegger ve 'Varlik Zamant', Gev. Kaan Oktem, Sarmal Yay., istan-

bul 1998, s. 226 vd.

13 Bkz. Aldous Huxley, Kalict Felsefe, Gev. Latif Boyaci, insan Yay., Istanbul 1996, ss.

189-190

Oswald Spengler, Batimin Cokiisii, Gev. Giovanni Scognamillo-Nuray Sengelli, 2. bs.,

Dergah Yay., istanbul 1997, s. 114

12

14
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icinde gerceklik kazanmakta, anlam bulmaktadir. Giindelik hayat,
giindelik s6zcligiiniin isaretledigi gibi zamanla oOriiliidiir, zamansal-
dir. Zaman, giindelik hayatin vazgecilmez bir 6zelligidir. Nitekim
giindelik hayat calismalari, zaman sosyolojisinin kapsami icinde
onemli calismalardir.

Zamanin 0zelde din sosyolojisi acisindan da dikkate deger bir
yeri bulunmaktadir. Zaman sosyolojisi, esasen din, ritiieller ve kut-
salla ilgili calismalarin icinde koklii bir bicimde yer almaktadir.™
Geleneksel toplumlarin zamanini dini dista tutarak ele almak, tahlil
etmek veya anlamak olasi degildir. Modern zamanlarda da
sekiilerlesme olgusu temelinde zaman dinden soyutlanarak ele ali-
namaz. Ayrica bilyilik din sosyologlarinin caligmalarinda zaman
onemli bir yer tutmaktadir. Pek ¢ok din sosyologunun biiyiik ku-
ramsal perspektifler icinde, 6rnegin sosyal degisme-din iliskisi veya
Protestanlik-kapitalizm iliskisi gercevesinde zaman konusuna gir-
dikleri bilinmektedir. Biitiin bunlar da zamanin, din sosyolojisi aci-
sindan 6nemli bir fenomen oldugunu ortaya koymaktadir.

Zamanin din sosyolojisi agisindan 6énemini ortaya koyan husus-
lardan biri de, dinlerin belli zaman dilimlerine digerlerinden farkl
ve art1 bir takim degerler yiiklemeleridir. Bu deger yiiklemelerde
zamanin sosyal boyutunun one ¢ikarildig1 séylenebilir. Bu cerceve-
de Kur’an’da bazi gece ve aylarin, 6rnegin Kadir Gecesi ve Ramazan
Ayrnin digerlerinden daha istiin oldugunun belirtilmesi, toplumsal
zamana isaret olup islam’in insanlardan o zamanlarda daha anlaml
aktiviteler icinde bulunmalarinin istenmesini ifade etmektedir.

Dinlerde zaman konusunda daha da 6nemlisi, dinlerde diinya
hayatinin anlamli hale getirilmesinin zamani tanzim etme ve yo0-
netmeyle ilgili olmasidir; ibadetlerin diizenli olusu ve belli zaman-
larda diizenli olarak yerine getirilmesinin istenmesi ve dindarlarin
da Oyle yapmasi, insanin zaman planlamas: yapma zorunlulugunu
getirmektedir. Dindarligin gerceklesmesi dogrudan zamanla bag-
lantihidir. Dindarlik, ayni zamanda bir disiplin ve planlamadir. Di-
siplin ve planlama ise zamanla miimkiindiir. Bu noktada Islam di-
ninin kendi inanc, davranis, ahlak ve degerlerine dayali toplum insa
etmede zamana birinci derecede 6nem verdigi sOylenebilir. Sehri ve
sehirliligi 6nceleyen bir din olarak Islam’in zaman yaklasimina ba-
kildiginda bu acikca goriiliir.

15 G. Pronovost, a.g.e., . 92
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islam’a goére zaman hayati bir olaydir. Ondan dolay1r Kur'an’in
ozeti mesabesinde olan Asr suresi,'® asra yemin ederek basliyor ve
asri, yani ¢agi, zamani iyi degerlendirmeyenlerin, zamanin kiymeti-
ni bilmeyenlerin sonunun iyi olmayacagim bildiriyor; tam da sosyo-
lojik bir gerceklige, sosyal siinnetlerin, toplumsal kurallarin 6nemi-
ne isaret ediyor. Islam Peygamberi de "Insanlardan ¢ogunun aldan-
digi1 iki nimet vardir: Saglik ve bos zaman" diyerek Asr suresinin
tefsirini yapmaktadir.

Anlasilmaktadir ki Islam’a goére Miisliiman icin zamani iyi de-
gerlendirmek, hatta kendi zamanini iiretmek, kendi zamaninin icini
kendi doldurmak, anlamlandirmak basta gelen sorumluluklardan-
dir. Islam’in insanlardan istedigi ibadetlere ve Islam Peygamberinin
Siinnetine bakildiginda zamanin Islam toplumunun zaman medeni-
yeti oldugu, islam toplumunun kalbi olan sehrin zaman merkezli
oldugu anlagilir. islam’da yapilmasi istenen amellerde de insanlarin
zaman planlamalar1 yapmalari gerektigine isaretler oldugu muhak-
kaktir. Bes vakit Namaz, Orug, Hacc, Kurban, Zekat vs. hep zaman-
la dogrudan ilgili olup insan hayat1 ve dolayisiyla toplumsal diizen-
le ilintili ibadet ve gorevlerdir. Bu demektir ki, ibadetlerde zaman
asli faktorlerdendir ve insanlarin ¢alisma hayatlarimi da diizenleyen
bir boyuta sahiptir. Kur’an insanlarin iyi davraniglarini “salih amel”
kavramsallagtirmasiyla ibadet olarak verir ve Miisliimanlar1 salih
amel yapmaya, yani iyi ve giizel isler yapmaya cagirir; Salih amel
kapsaminda da giindiizii calisma vakti, geceyi ise dinlenme vakti
olarak belirler."

Gortldigi gibi Misliimanlikla baglantili olarak toplumumuz
acisindan bakildiginda da zaman toplum hayatinda oldukca 6nemli
bir konu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Calismanin 6nemi konusunda son olarak isaret edilmelidir ki
zamanin sosyal boyutunun onca énemine ragmen zaman sosyolojisi
lizerine yapilan arastirmalar, giiniimiizde az denilebilecek oOlciide-
dir. Bu durumun Tiirkiye icin daha bir gecerli oldugu soylenebilir.
Bunun 6nemli bir sebebi, belki zamanin; daha cok fizik zaman,
ozellikle de 6lciilebilir saat zamam olarak goriiliip incelenmesi™® ve

16 “Andolsun zamana ki, insan gergekten ziyan icindedir. Ancak iman edip de sdlih amel-

ler isleyenler, birbirlerine hakki tavsiye edenle ve birbirlerine sabri tavsiye edenler bas-
ka.” (103/Asr, 1-3)

17" Bkz. 78/Nebe, 9-11; 25/Furkan, 47

18 Bkz. A. Giddens, Toplumun Kurulusu, ss. 161-62
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ayrica soyut ve metafiziksel olarak diisiiniilmesi ve bununla baglan-
tili olarak zamana iligkin problemlerin felsefi bir baglam icinde ele
alinmasmin'® yami sira tarihin ana konusu olarak kabul edilmesi
olabilir. Giddens’a gore tarihgilerin zaman boyutuyla ilgilenen uz-
manlar olarak goriilmesi ve cografyacilarin da uzam boyutuyla ilgi-
lenen uzmanlar diye bilinmesi, toplum kuraminda zaman ve uza-
min gozard: edilisinde etkili olmustur.”® Belirtilmelidir ki zaman
tizerine sosyolojik calismalarin azlig1 veya yetersizligi, zaman sosyo-
lojisinin 6nemini yadsimak icin bir sebep teskil etmez; tersine za-
man sosyolojisine iliskin ¢alismalara ihtiya¢ duyuldugunu ima eder.
Nitekim boyle bir ihtiyactan dolayr zamanin sosyolojisi hakkindaki
bu calisma ortaya cikmistir ve bu calisma ile, zamani sosyolojik
perspektiften ele almak ve zaman sosyolojisi ¢caligmalarina katkida
bulunmak amaclanmaktadir.

Zaman, ontolojik, metafizik, astronomik, dogal, fizik, matema-
tik, biyolojik, arkeolojik, tarihsel ve psikolojik boyutlara da sahip
olmakla birlikte bu calismada zaman toplumsal bir fenomen olarak
ele alinmaktadir. Dolayisiyla calismada, dogrudan dogruya sosyal
zaman incelenmekte, zamanin sosyolojisi yapilmaya calisilmaktadir.
Elbette zamanin s6z konusu boyutlar1 da 6nemlidir ve incelenmeye
degerdir, ancak bu calismanin ana temasi degildir. Fakat gerek
goriildiikce onlara da isaret edilmektedir.

2. Zamam Anlama Cabalari

Vaktin azli§1 ve ¢coklugunu,® uzunlugu ve kisaligini,?* olus, ha-
reket ve degisimi, oncelik ve sonraligi, birbiri ardina gelisi ve siirek-
liligi ifade eden bir sozciik olarak zaman, insan i¢in bir muamma-
dir; aslinda onu yasar, tecriibe eder, belki biliriz; ama is sozciiklerle
ifade etmeye gelince, isin icinden cikamayiz. Gercekten de zamani
tanimlamak ve iizerinde ittifak edilen bir zaman tanimina ulagsmak
oldukca zordur, hatta miimkiin degildir. Bu giicliik veya imkansiz-
lik, belki de en giizel ifadelerinden birini, Saint Augustine’in (354-
430) su ctimlelerinde bulmaktadir:

Zaman nedir? Kim bunu kolayca ve kestirmeden tanimlayabi-
lir? Kim onu, hakkinda bir s6zciik ortaya koyacak sekilde, dii-

19 Bkz. Norbert Elias, Zaman Uzerine, Gev. Veysel Atayman, Ayrinti Yay., istanbul 2000,

s. 69

A. Giddens, Toplumun Kurulugu, s. 440

Mﬁtercim Asim, Kamiis Terciimesi, c. 4, Istanbul 1304, s. 643

2 Ibn Manzur, Lisdnu'l-Arab, c. 13, Daru Sadir, Beyrut 1990, s. 199
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siincede de olsa kavrayabilir? Fakat konusma sirasinda, za-
mandan daha tanidik ve daha bilinir bir seyden bahsedebilir
miyiz? Ondan s6z edince, onu anliyoruz, bir bagkasinin ondan
bahsettiklerini duydugumuzda da onu anliyoruz. O halde za-
man nedir? Eger hic kimse benden bunu sormazsa, biliyorum,;
ama soran kisiye onu aciklamak istesem bilmiyorum...®

Saint Augustine’in belirttigi husus, Necip Fazil'in yukarida veri-
len dizelerinde ifadesini bulmaktadir.

Zamani tanimlama ve aciklama giicliigiinden dolay1 zamanla
ilgili degisik alanlarda, ozellikle fizik, felsefe ve teolojide ¢ok muh-
telif tanim, izah ve teoriler ortaya konmustur. ibn Sina’nin (980-
1037) da ifade ettigi gibi insanlar zaman hakkinda farkli goriislere
sahiptirler.” Bu cercevede zamanin gercekligi, mutlakhig1 veya izafi-
ligi, zaman-varlik iliskisi gibi konular, s6z konusu disiplinlerle diger
bazi alanlarin hep 6nemli tartisma konularindan biri olagelmistir.
Acaba zaman diye bir sey gercekten var midir? Zaman yaratilmig
bir nesne midir? Zaman mutlak midir yoksa izafi midir? gibi sorular
etrafinda disiiniirler ve ilim adamlar zamani tartismis, anlamaya
calismislardir.

Zamanla ilgili cesitli gorilis ve tartismalar cercevesinde bir ge-
zinti yapan N. Elias (1897-1990), zamanin, bir nesne degil, iliski
bicimini temsil eden bir fenomen oldugunu, Einstein'in bunu ispat
ettigini ve dolayisiyla Newton'un diisiindigii gibi zamanin yaratil-
mis bir nesne olmadigini diisiinmektedir. Elias'a gore insanin disin-
da zaman diye bir nesne yoktur.”

Anlasildig1 tizre zaman, insan zihnini en fazla ugrastiran konu-
lar arasinda yer almaktadir. Bunun, zamanin bir varlik sorunu ol-
masi ve var olanlarin zaman icinde var olmalariyla yakindan ilgisi
vardir. Gercekten de zaman, belki de insan hayatinin en gizemli
ozelligidir. Nitekim problemle kokten bir bicimde ugrasma isine
girismis olan Heidegger (1889-1976) gibi bir filozofun karmasik bir
sozdagaraigi  kullanmak zorunda kalmasi bosuna degildir.?

2 St. Augustinus, The Confessions, ing. Gev. Edward B. Pusey, Pocket Books, New York

1957, s. 224

2+ ibn Sina, Kitdbu’s-Sifd Fizik I, Gev. M. Macit-F. Ozpilavci, Litera Yay., istanbul 2004,
ss. 189-197

% N. Elias, a.g.e., ss. 67, 70 vd.

% Anthony Giddens, Toplumun Kurulusu, Cev. Hiiseyin Ozel, Bilim ve Sanat Yay.,
Ankara 1999, s. 81
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Heidegger, Varligi anlamanin yolunun zamandan gectigini diistin-
mektedir. Bu cercevede Heidegger soyle demektedir:

Zaman, Varlig1 anlamanin miimkiin ufkudur.” ... Zamansalli-
g1 Dasein olarak adlandirdigimiz varolanin Varliginin anlami
olarak (zeitlichkeit) gosterecegiz. Bu gosterilecekse, gecici
olarak sergileyecegimiz Dasein’in bu yapilar1 tekrar bastan
zamansalligin modlar1 olarak yorumlanmalidir.?® ... Her ne
zaman Dasein, Varlik gibi bir seyi zimnen anlar ve yorumlar-
sa, bunu kendisinin goriis acis1 olarak zaman ile Oyle yapar.
Zaman, Varligin biitlin anlayisi i¢in ve Varligi yorumlamanin
herhangi bir sekli i¢in ufuk olarak aydinlatilmali -ve gercekten
anlagilmahdir-* Bu Varhik anlayisimn varolussal anlamy, ...
ancak Varligin Zamansal Yorumu temelinde tatmin edici bir
sekilde aydinlatilabilir.*

Heidegger'in zamana iliskin goriisii, onemli hususlar icermek-
tedir. Heidegger, insan varolusunun indirgenemez 6l¢lide zamansal
niteligini gostermeye calisir. Being and Time 'da felsefenin, Batili
zihnin epistemolojiyle ugrasirken gézden kacirdig1 "Varlik" sorusuna
geri donmek zorunda oldugunu vurgular. Heidegger'in Varlik onto-
lojisinin odaginda, 6znelerin neler olduguna dair tabiati aciklayan
zaman ontolojisi yer alir. Insanlar, ashnda zamansaldir ve insan
varolusunun zamansal karakterinde anlamlarini bulurlar. Varlik,
kendi zamansal karakterinde ve 6zellikle de 6liime dogru hareket
olgusunda goriintir kilinir. Varlik zorunlu olarak dogum ile 6liim
arasindaki hareketi ya da simdi, gecmis ve gelecegin karsilikli
uzanmasini ve agilmasini icermektedir. Dogum ile 6liim arasindaki
hayat rabitasi, zaman icinde cereyan eden bir dizi serencamlarin bir
araya gelmesinden olusmaktadir.*! Ayrica zaman ve mekanin tabia-
tinin, araliklar veya anlar gibi uzlasimsal olarak 6lciildiigii bicimler-

¥ Martin Heidegger, Being and Time, ing. Cev. John Macquarrie-Edward Robinson, 7.
Bs., Harper ve Row Yay., New York, Hagerstown, San Francisco ve London 1962, s.
I; Martin Heidegger, Metafizik Nedir? Gev. Yusuf Ornek, Tiirkiye Felsefe Kurumu,
Ankara 1991, s. 18-19

2 M. Heidegger, Being and Time, s. 38

% M. Heidegger, Being and Time, s. 39

30 M. Heidegger, Being and Time, s. 188. Ayrica bkz. Martin Heidegger, The Basic
Problems of Phenomenology, ing. Cev. Albert Hofstadter, Indiana University Press,
Bloomington ve Indianapolis 1988, ss. 227 vd.

3 Martin Heidegger, Varlik ve Zaman, Gev. Kaan H. Okten, Agora Kitapligi, istanbul
2008, ss. 396-97
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le aynilagtirilmamasi gerekir. Olciilebilir zaman-mekan, Bat1 kiiltii-
riinde zaman-mekan iliskilerine empoze edilmistir.*

Heidegger'in zaman hakkinda soyledikleri, bu caliymanin asil
konusu olan toplumsal zamani, toplum-zaman iliskisini anlamak
icin de 6nemli ipuclar1 vermektedir. Heidegger’in goriisli, toplumsal
zaman konusuna uyarlanirsa, toplumu, toplumsal hayati, toplumsal
iligkileri, toplumsal olay ve olgulari, toplumsal grup ve kurumlari
anlayabilmenin yolunun da zamandan, zamani anlamaktan gegctigi
sOylenebilir. Esasen Heidegger’den cok onceleri yasamis olan Ebu’l-
Bereket el-Bagdadi (6. 1166) ve Davud-u Kayser’nin (6. 1350)
zaman-varlik iligkisine dair goriisleri de, zamanin toplumsal gercek-
ligini ele alirken 6nemli ipuclar vermektedir. Bagdadi zamam var-
ligin 6l¢iisii olarak anlarken Davud-u Kayseri varligin devam etme-
sinin 6lciisii olarak anlamaktadir.*

Toplumsal zaman konusuna, zamani agiklarken hareketi ve de-
gisimi esas alan filozoflarin yaklagimlardan da gecis yapmak miim-
kiindiir. Bu baglamda Heraklit'in, Aristo'nun, Ihvan-1 Safa'nin,
Kindi'nin, Ibn Sina’nin, Molla Sadra’nin vd. gériisleri hatirlanabilir.
Bu filozoflarin ortak 6zelligi, zaman1 hareketle izah etmeleridir.
Hareket ise degisim demektir. Dolayisiyla onlarin diisiincesinde
zaman, degisim olmaksizin izah edilemez.

Elbette filozoflarin, kelamcilarin veya farkli bilim adamlarinin
zamanla ilgili goriisleri, bu calismada ele alinan toplumsal zaman-
dan farkhdir, fakat tamamen bagimsiz da degildir; onlar, toplumsal
zamanin anlasilmasina giden yolda bir baslangi¢ noktasi olusturur-
lar, hatta zamanin toplumsal bir varlik olan insanla iligkisini kur-
duklari, zamani insan merkezli acikladiklar1 Olciide toplumsal za-
mana isaret ederler.

Bu ciimleden olmak {izere Heraklitos'un zaman goriisiine baki-
liginda, zamanin onda degisimle baglantili olarak ele alindig1 gorii-
liir. Ona gore zaman, evrende siirekli bir olus, akis ve degisimdir.

32 John Urry, Mekdnlart Tiiketmek, Gev. Rahmi G. Ogdiil, Ayrint1 Yay., istanbul, 1999,
ss. 17

3 Ebul-Berekét el-Bagdadi, Kitdbu'l-Mu’teber fi'l-Hikme, c. 3, Dairatul- Meérifil-
Osmaniyye, Haydarabad 1357-1358, ss. 36-41 vd.; Shigeyuki Yoshida, The
Ontological Weltanschauung of islam, Japonya 1986, ss. 62, 64:; Sholomo Pines,
Studies in Abu'l- Berekdt al-Bagdadi Physics and Metaphysics, Jerusalem 1979, s. 267;
Davud-u Kayseri, er-Resdil, Haz. Mehmet Bayrakdar, Kayseri 1997, ss. 168, 170’den
Kazim Sarikavak, “lhvan-1 Safa, ibn Sina ve Gazali’de Zaman Anlayis1”, Felsefe Diin-
yast, Sayi: 25, Yaz 1997, s. 58
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Her sey miitemadiyen degisir; degismeyen tek sey, degisimi, akusi,
olusu diizenleyen kanunun kendisidir.*

Zamani ebediyetin sureti ve hadis olarak géren® Eflatun, gorii-
len evrenin siirekli degistigi®® ve zamanin hadis oldugu gériisiinde-
dir.¥ Eflatun, zamanin ebediyetin hareketli imaji oldugu gériisiin-
dedir.® Eflatun’a gére zaman, devrelerin sonsuzca tekraridir.*® Bu-
na gore Eflatun’un ezell doniis halinde kapali bir zaman anlayisina
sahip oldugu® anlasilmaktadir.

Kendisinden sonraki zaman anlayiglarini etkilemis, hatta ¢cogu
zaman belirlemis olan Aristoteles’e gore zaman, hareketle dogrudan
baglantilidir; hareket yoksa zaman da yoktur. Zaman hareketle,
hareket de zamanla 6lciiliir. Zaman ezell ve ebedidir. Diisiinceleri-
miz degismedikce yahut bunlarin degistiklerini fark etmedikce,
zamanin gectigini de anlayamayiz. Anlar degismese yahut hep ayni
kalsaydi zaman da olmayacakti. Degismeleri hissetmedikce, zama-
nin da farkina varamayiz.** Aristo'nun zaman yaklasiminda "herbir
nesnenin degismesi ve devinimi salt o degisen nesnenin icindedir ya
da “o “devinen, degisen nesnenin bulundugu yerdedir. Oysa zaman
hem her yerde hem de her nesnede ayni bigcimde. Ayrica degisme
daha hizli, daha yavas olur, zaman ise Oyle degil, cilinkii hizli ile
yavas aslinda zaman ile belirleniyor, kisa zaman icinde ¢ok devinen
nesne yavastir. Zaman ise ne niceligi ne de niteligi acisindan bir
zamanla belirlenir. Demek ki, zaman bir devinim degil, bu acik.
Bizim icin su anda 'devinim' ya da 'degisme' demek arasinda hig bir
ayrim yok.”* Fakat su da bir gercektir ki “zaman, ya hizli olur ya da
yavas olabilen®® degismeden bagimsiz degildir. Nitekim diisiince-

3 ibn Riigd, “Faslu’l-Makal”, Felsefe Din iliskileri (ibn Riisd, cev. Siileyman Uludag),
Dergah Yay., istanbul 1985, ss. 128; Alfred Weber, Felsefe Tarihi, Cev. H. Vehbi
Eralp, 5. bs., Sosyal Yay., Istanbul 1993, ss. 22-23.

% M. Heidegger, Varlik ve Zaman, s. 448

3 A. Weber, a.g.e., s. 51.

% ibn Riigd, “Faslu’l-Makal”, s. 129

3 Seyyid Hiiseyin Nasr,, Bir Kutsal Bilim Ihtiyact, Gev. Sehabeddin Yalcin, insan Yay.,
Istanbul 1995, s. 44

3 Hilmi Ziya Ulken, Varlik ve Olus, AUIFY., Ankara 1968, s. 280

0 Ae.,s. 402

4l Teoman Durali. "Aristoteles'in Kategorilerinde, Fizik'i ile Metafizik'inde Degisme ve
Zaman Sorunlar1", Felsefe Arkivi, say1: 26, istanbul 1987, s. 10; H. Ziya Ulken, a.g.e.,
s. 402

42 Aristoteles, "Fizik", Zaman Kavrami, Gev. Saffet Babiir, imge Yay., Ankara 1996, s. 15

“ “Aymim.", s. 33
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mizde hicbir sey degismediginde veya degismeyi farketmedigimizde
zamanin da gecmedigini diisiiniiyoruz.**

Kindi’ye (801?-866?) gore zaman alemin siireci olup zamansiz
cisim yoktur. Zaman her seyde bir sekilde bulunur. Baslangici ve
sonu olan bir nicelik olarak zaman hareketle vardir ve dolayisiyla
zamanin varlig1 hareketin varligiyla anlasilir. Zaman, felegin hare-
ketinin sayisindan ibarettir, baska bir ifadeyle hareketi sayan bir
sayidir. Hareket ise bir degisimdir ve cismin hareket etmesiyle var-
dir. Degisim de cismin, yani degisenin degisme siirecini belirleyen,
yani gosteren sayidir ve her degisim bir zamana baghdir. Buna gore
hareket, degisenin siirecini sayandir. Zaman, hareketin saydig:1 bir
siirectir. Yani hareket varsa zaman vardir, hareket yoksa zaman da
yoktur. Anlasildig1 kadariyla Kindi’'nin zaman yaklasiminda, zaman
cisimlerle birlikte diisiiniilmektedir. Ona goére zaman cismin varolug
stirecidir. Hareketsiz zaman ve cisim olmadig1 gibi cisimsiz hareket
ve zamansiz cisim de olmaz. Cisim asla zamandan 6nce gelemez.
Cisim, hareket ve zaman kavramlarindan hicbiri, digerinden 6nce
degildir.”

Ebil Hatim er-Razt (6. 277/890) de zaman {izerine fikir beyan
etmistir. O, zamanla ilgili baz1 hususlardaki goriisiinii Ebéi Bekir er-
Réazl (864-925) ile zaman, mekan ve hareket hakkinda yaptigi bir
tartismada ortaya koymustur. Tartismadan anlasildig1 kadariyla
Eb{i Hatim er-Razi’ye gore gokkiirelerinin hareketini, giin ve gecele-
rin gecmesini ve saatlerin bitip tilkenmesini bir an i¢in unutacak
olsak zaman diye bir kavramdan s6z edemeyiz. Kainatin émrii za-
manin ¢alismasina, zamanin calismasi da gokkiirelerinin hareketine
bagh birer olaydir. Zaman kainatla ilgili olarak ortaya cikan bir
kavram olduguna gore kainat gibi yaratilmis demektir. Kainat gibi
zaman da sonludur. Dolayisiyla zaman, gokcisimlerinin hareketiyle,
yillarin ve aylarin gelip gecmesiyle ortaya cikan bir gercekliktir.
Bunlar olmazsa zamandan s6z edilemez. Eb(i Hatim er-Razi, Ebl

“ “Aynim.", s. 15

4 Kindi, “ilk Felsefe Uzerine”, Felseff Risaleler (Haz. ve Gev. Mahmut Kaya), Klasik Yay.,
Istanbul 2002, ss. 150-153, Kindi, “Olus ve Bozulusun Yakin Etkin Sebebi Uzerine”,
Felsefi Risaleler (Haz. ve Gev. Mahmut Kaya), Klasik Yay., Istanbul 2002, s. 217;
Kindi, “Bes Terim Uzerine”, Felsefi Risaleler (Haz. ve Cev. Mahmut Kaya), Klasik Yay.,
istanbul 2002, ss. 284-285
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Bekir er-Razi'nin mutlak ve ezeli zaman goriisiine katilmamakta ve
ona karsi cikmaktadir.*

Ebil Bekir er-Rdzi (864-925), iki tiirlii zaman oldugunu, bunlar-
dan birinin mutlak zaman, digerinin ise izafi zaman oldugunu be-
lirtmektedir. Ona gore izafi zaman, Eb(i Hatim er-Razi’'nin yukarida
sOyledigi gokkiirelerinin hareketine bagli olarak tasarlanan zaman,
mutlak zaman ise miiddet ve dehir adindaki baslangici olmayan,
hareket ve stirekliligi ifade eden zamandir. Eger dehrin hareket ve
stireklilik demek oldugu anlasilirsa, mutlak zaman da anlagsilir.
Ebed ve sermed denen sey de budur.”’

Farabf'nin (870-950) zaman goriisiine gelince; Farabi zamani,
hareketle ilgili olarak ele alir. Farabi’ye gére zamanin kesitine an
denir. Zaman bakimindan hareketin bir baslangi¢ ve sonunun bu-
lunmasi miimkiin degildir. Bu durumda hareket eden ve onu hare-
ket ettiren birinin bulunmasi gerekir. Hareket ettirenin kendisi de
hareket ediyorsa, onun da bir hareket ettirene ihtiyaci var demektir;
clinkii hareket eden hareket ettirensiz diisliniilemez ve hicbir sey
kendiliginden hareket edemez. Su halde sonsuz hareket miimkiin
degildir ve bu hareket zincirinin, kendisi hareket etmeyen bir hare-
ket ettiricide son bulmasi gerekir. Aksi halde bu durum, iki sonsuz
hareket eden ve ettirenin bulundugu diisiincesine gotiiriir ki, bu da
imkansiz bir seydir. Kendisi hareket etmeyen hareket ettiricinin, bir
olmasi, uzamimli ve cisim olmamasi, boliinmemesi ve kendisinde
hicbir sekilde cokluk bulunmamasi gerekir. Farabi’ye gore dairevi
hareketin disinda higbir hareket siirekli degildir. Zaman kavrami da
b u hareketle ilgilidir. Dogrusal hareketin ne bir yone yonelisinde
ne geri doniisiinde, ne de geri donerken bir agi meydana getirisinde
siireklilik s6z konusudur.*®

Thvan- Safa’nin (onuncu asir) zaman yaklasiminda zaman, fe-
legin (gok kiiresinin) hareketlerinin sayis1 ve gece ile giindiiziin
tekraridir. Bu tanimla Ihvan'in zamam dogrudan dogruya hareketle
iliskisi cercevesinde ele aldig1 goriilmektedir. Bu tamimla onlar,
zamanin, gok kiiresinin hareketinin sayisini bildirdigi gibi, gece ile
glindiizlin tekrar oldugunun bilinmesini de sagladigini ifade etmeye

4 Eb( HAtim er-Rézi, “Eb{l Bekir er-Raz] ile Eb{i Hatim er-Razi Arasinda Gegen Tartig-

ma”, Islam Filozoflarindan Felsefe Metinleri, Haz. ve cev. Mahmut Kaya, Klasik Yay.,
Istanbul 2003, s. 91

Ebti Hatim er-Rézi, a.g.e., s. 90

Farabi, “Felsefenin Temel Meseleleri”, islam Filozoflarindan Felsefe Metinleri, Haz. ve
cev. Mahmut Kaya, Klasik Yay., istanbul 2003, s. 172-173
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calismaktadirlar. Ayrica bu tamim bize Aristo'nun "zaman nedir?"
sorusuna verdigi cevabi hatirlatmaktadir. S6yle ki, Aristo bu soruya
"... Zaman, 6ncelik ve sonraliga gore hareketin sayisidir..."*® seklin-
de cevap vermekteydi. Goriildiigii gibi, Ihvanin zaman tanimi, Aris-
to'nun tanimiyla, zamanin hareketle olan iliskisi acisindan biiyiik
bir benzerlik, hatta aynilik icindedir. Yalniz Aristo'dan fazla olarak
I. Safa, zamanin gok kiiresinin hareketiyle gece ile giindiiziin bilin-
mesine yaradigina isaret eder.*

Ibn Sina (980-1037), zaman: farkl goriisleri de elestirerek ge-
nisce ele almuistir.> ibn Sina’ya gore ancak siirekli olarak yenilenen
bir durumun varligi ile birlikte var olan zaman, 6ncelik ve sonralik-
ta hareketin 6l¢lisiidiir. Zaman, ancak hareket ile tasavvur olunur.
Hareket hissedilmezse zaman da hissedilmez. Hareket ve degisim
yoksa zaman da yoktur.*

Zaman hakkinda Biruni’nin (973-1048) de 6nemli goriisleri bu-
lunmaktadir. Ebi Reyhan el-Biruni’ye gore zaman ezeli degildir,
sinirl ve sonludur. Yani zaman Allah tarafindan yaratilmis ve dola-
yistyla Allah tarafindan belirlenmis bir sonla son bulacaktir.”

Gazzali’ye (1058-1111) gore ise zaman, oncelik ve sonralik yo-
niinden isaretlenen hareketin Olciisiidiir. Ne hareket ne de zaman
ezell ve kadimdir; ikisi de sonradan yaratilmistir. Zamandan 6nce
asla bir zaman yoktur. “Allah, dlem ve zamandan 6ncedir”.* Eger
zamanda cereyan eden olaylar veya degisen seyler, bir baslangica
sahipse, zaman da hareket ve degismenin bir Olciisii olarak bir bas-
langica sahip olmalidir. Dolayisiyla sadece Tanr1 evrenin baslangi-
cina takaddiim eder.” Gazali’nin yaklagiminda mekana iliskin boyu-
tun cisme bagli olmas:1 gibi zaman iliskin boyut da harekete bagh-
dir; zira mekana iliskin boyut cismin boyutlarinin uzantist oldugu
gibi zaman da hareketin siirekliligidir.*®

49
50

Aristoteles, Physics, c. 1, ed. Jonathan Barnes, New Jersey1985, s. 373

K. Sarikavak, “a.g.m.”, s. 56

51 Bkz. Ibn Sina, Kitdbu’s-Sifd Fizik I, Gev. M. Macit-F. Ozpilavci, Litera Yay., istanbul
2004, ss. 189-222

A.e., ss. 200-204 vd.; Seyyid Hiiseyin Nast, Islam Kozmoloji Ogretilerine Giris, Gev.
Nazife Sigman, istanbul 1985, s. 251

5 Bkz.a.e., ss. 133-137 vd.

> Gazzali, Filozoflarin Tutarsizligi, Gev. Mahmut Kaya-Hiiseyin Sarioglu, 2. bs., Klasik
Yay., istanbul 2009, s. 32

K. Sarikavak, “a.g.m.”, s. 68

Gazali, a.g.e., s. 34
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Ibn Riisd (1126-1198) de zamani hareketle izah edenlere ka-
tilmaktadir. Ona goére mekan gibi zaman da yalnizca dogasinda
hareket ve degisimin bulundugu varliklar hakkinda s6z konusu
olabilir. Boyle diisinmekle birlikte ibn Riisd, zaman bilincinin
olusmast i¢in hareketin varliginin mutlak bir zorunluluk tasimadigi
goriisiindedir. Ayrica ibn Riisd’e gére idrak edilsin veya edilmesin
hareket de zaman da insan idrakinden bagimsiz olarak vardir.>’

Ibn Haldun’a (1332-1406) gelince, Ibn Haldun’un zaman yakla-
siminda anahtar kavramlar, degisim olarak tespit edilebilir. Ibn
Haldun, “sosyolojik” yaklasimi sayesinde zaman fenomenini daha
orijinal ele alabilmistir. Onun zamana bakisinin orijinalligi, zamani
sosyal zeminde ele almasinda yatmaktadir; hatta tarihi de sosyal
temelde ele aldigini sdylemek miimkiindiir. Gercekten de ibn Hal-
dun, zamani, tarihi ve tarih ilminin konusunu, beseri umran ve
insani ictim4’ temelinde islemektedir.”® 6ncelikle genel bir esas ola-
rak toplumsal degisimin 6nemine deginir. Nitekim Ibn Haldun’a
gore caglarin degismesi ve gilinlerin gecmesi ile millet ve kavimlerin
durumlarinin da degismesi kaginilmazdir. Milletlerin ve alemin
halleri, cemiyetlerin adetleri ve dindarliklar1 bir tek vetire ve istik-
rarli bir yol {izere devam etmez. Bu cihet zaman gectikce meydana
gelen bir degisiklik ve bir halden diger hale intikalden ibarettir. Bu
husus sahis, vakit, sehir, bolge, zaman ve devletlerde de boyledir.
Kullar: arasinda Allah’in gegerli siinneti ve kanunu budur.”® Ibn Hal-
dun’un bir taraftan tarih yaklasiminda dongiisellik esas iken diger
taraftan degisim yaklasiminda Ikbalin de belirttigi gibi dinamizm
ve hareket var;*® zaman icinde doguslar, yiikselisler, diisiisler, ¢o-
kiisler, silkinisler, hiilasa dinamizm mevcuttur.

Molla Sadra (1571-1640) adiyla bilinen Sadru'l-Miiteellihin
Sadriiddin Sirazi, zamanin digsal gercekligine inanir ve dolayisiyla
zamani zihnin bir yanilgisi olarak gérmez. Ona goére maddi varlikla-
rin varliklan onlar1 zamanl kilacak tiirdendir. Maddi varliklar, 6z
yapilarindan, 6zlerinden dolay1 zamansaldirlar, zamanla birlikte var

%7 Hiiseyin Sarioglu, Ibn Riisd Felsefesi, Klasik Yay., Istanbul 2003, ss. 71-72

58 Ejder Okumus, Osmanlt’min Gozityle Ibn Haldun, 2. bs., iz Yay., istanbul 2009, s. 36

% ibn Haldun, Mukaddimetu Ibni Haldiin, Tah. Dervis el-Ciiveydi, 2. bs., el-Mektebetu'l-
Asriyye, Beyrut 1996, s. 35. “Kullar1 arasinda Allahin gegerli siinneti ve kanunu bu-
dur” ctimlesi, 40/Mi’'min, 85 ayetinin bir kismidur.

Muhammed ikbal, Islam’da Dini Diisiincenin Yeniden Dogusu, Gev. Ahmet Asrar, Bir
Yay., istanbul 1984, s. 193
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olurlar. Bir nesne i¢in zamanin gecerli olusu, o nenenin zamanla
bagdasir oldugunu gosterir ve cisimlerin zamanli oluslar1 onlarin
varliginda siirekliligin varligina isaret eder.®’ Zamanimn gecisi ve
dakikalarin ardi ardina gelisini olaylar meydana getirir; bizzat olay-
larin kendileri birbirlerine gore o6ncelik ve sonralik durumuna sa-
hiptirler. Bu oncelikli ve sonralikli olus, olaylardan bagimsiz ve
soyut olarak ele alinirsa, bu soyutlama sonucu elde edilen kavrama
zaman adi verilmektedir. Dista nesne ve olaylardan bagimsiz bir
Olciit, bir 6lcli kab1 olarak zaman adinda bir sey yoktur. Var olan
olaylarin kendileridir. Bu olaylarin varolus dizisi vardir. Béyle olun-
ca da zaman, olaylar dizisinden ve olaylarin 6ncelik ve sonraligin-
dan soyutlanmis bagimli bir kavramdir. Zaman, olaylarin icine dol-
duruldugu bir kap degildir. Kitaplarin raftaki dizisi degistirilebilir,
ama olaylarin zamanda dizisi degistirilemez. Olay zamanina oyle
civilenmistir ki, tasavvurda dahi bunlar1 birbirinden ayirmak miim-
kiin degildir. Biitiin bunlar, bir seyin zamaninin gercekte o seyden
bir goriinim oldugundan otiiriidiir; dolayisiyla zaman o seyin di-
sinda bir dig varlik degildir. Burada kap ve kapsanan birdir, tutsak
zindanin birlikte tasir, bagka bir deyisle bir seyin zamani, zamanin
dizili, siralamali kapsamindan bagka bir sey degildir.®” Biitiin bun-
lardan su sonug cikmaktadir: Molla Sadra’ya gore oncelik sonralik
bize zamani veriyor; zaman olaylara baglidir, olaylar zaman degil.

Newton (1642-1727), kainatin her kosesinde ayni olan, yani
mutlak zaman yaklagimina sahip olup zaman, biitiin fiziksel evre-
nin icinde yeknesak bir bicimde yayilmis, tekbicimli bir siireklilik
olarak kavramistir.®® Ona gére zaman ezeli ve ebedi, 6ncesiz ve
sonrasiz bir akis olup hep ilerleyen bir seydir. Basi ve sonu olmayan
bir irmak gibi evren ve maddeden bagimsiz olarak yataginda ak-
maktadir. Bagka varliklar ister olsun, ister olmasin, ay ve giin ister
donsiin ister donmesin, ister uyanik iterse uykuda olalim, zaman
durmadan yoluna devam eder, dakika ve anlar1 arkada birakir. Olay
ve maddeler ister olsun isterse olmasin, zaman yine zamandir ve
ebediyete kadar akisini siirdiiriir.**

61

H. Sarioglu a.g.e., ss. 54-59

62 Ae., ss. 59-60

6 N. Elias, Zaman Uzerine, ss. 62, 109

¢ Abdulkerim Surus, Evrenin Yatismaz Yapisi, Gev. Hiiseyin Hatemi, insan Yay., istan-
bul 1995, ss. 63-64.
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Immanual Kant (1724-1804), Aristo'nun zaman anlayisindan
hareketle bir zaman goriisii ortaya koymaktadir.®® Kant'a gére za-
man, deneyim zamanda oldugu derecede gercektir, fakat ayni za-
manda idealdir de; ¢linkii zaman ve mekan, mantiksal olarak aklin
deneyimden 6nce gelen sezgileri, yani a priori bir sentezin temsilci-
leridir. Zaman ve mekan, alginin objeleri degil, objeleri algilama
bicimleri, diisiinen varliktan ayrilmayan icgiidiisel aliskanliklardir.®

Hegel'in (1770-1831) zaman anlayisina gore “mekan zaman
olarak vardir. Bergson’un zaman anlayisi, temellendirme yaklasimi
farkli da olsa netice itibariyle Hegel'inkiyle uyumludur aslinda.
Bergson bunun sadece tersini sOylemektedir: Zaman (temps) me-
kan olarak vardir.’” Hegele gére zaman sonlu seylerin degisme
stirecidir.

Henri Bergson (1859-1941), tecriibe ve zihin zamanini nesnel-
lesmis saat, matematik ve fizik zamanindan ayirir. Zamana dair
onemli goriisleriyle bilinen Henri Bergson'a gore “zaman, yalniz i¢
hayatimizin kanunu degil, biitiin cihanda gecen, her an tesiri gorii-
len evrensel bir kanundur. "Olus yahut siire, biitiin kainatta mevcut
ve ondan ayrilmaz bir haldedir". Hakiki zaman, kainati oldugu gibi
asla birakmaz. Giinkii "o, esyay1 kemiren, iizerinde dislerini birakan
bir hamledir". Tekamiil, gecmisin halde devamidir. Diinya tekamiil
ederken biitiin gecmisini hatirlhyor demektir. Hayat, gecmisini dai-
ma gelecege cevirerek kullanir. Ruh hayati1 gibi organik hayat da
kesiksiz, devaml, fakat duyulmaz bir ilerleme i¢indedir. Suurda
oldugu gibi hayatin oluslarinda da tekrarlanis, geriye doniis yoktur.
Suurun gelecekteki halleri 6nceden kesfolunamadigi gibi hayatinki-
ler de boyledir. Hayat durmadan yeni sekiller, yeni neviler yaratan
bir hamledir. Bunun i¢in hayatta tekdmiil yaraticiliktan baska bir sey
degildir."®® Bergson'a gére uygun zaman, olus zamanidir. Bergson,
mekansallastirilmig bir zaman kavramina karsi ¢ikar ve zamanin
veya siirenin zamansal olarak ele alinmasi gerektigini savunur. Za-
manin ayriksi bir unsur olarak diisiiniilmesinden ziyade, insanlarin
zamanin icinde oldugunun disiliniilmesi gerekir. Ayrica zaman,
govde ile ayrilmamacasma baghdir. Insanlar gercek zamani cok
fazla diisiinmezler, gercekte zamani nitel yonden duygusal olarak

M. Heidegger, Varlik ve Zaman, s. 27

% A. Weber, Felsefe Tarihi, ss. 308-309

M. Heidegger, Varlik ve Zaman, s. 458

Sekip Tung, "Bergson'un Felsefesi", Yaratict Tekdmiil (Henri Bergson), Cev. Sekip
Tung, 2. bs., MEBY., istanbul 1986, s. xxxv
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yasarlar. Bergson ayrica bellegin bir ¢cekmece veya ambar gibi ele
alinmamasi gerektigini; zira bu tiir nosyonlarin zamanin yanlis bi-
¢imde mekénsal olarak kavramlastirilmasindan kaynaklandigini da
ileri siirer. Bergson'un c¢oziimlemesinde zaman nitel, fakat mekan
soyut ve nicel acidan ele alinir. Bir cekmece olarak mekansallasti-
rilmis bellek kavraminin elestirisinde Bergson, mekan karsisinda
zamana ayricalik tanir ve mekémi soyut olarak ele alir.”

Einstein’a (1879-1955) gore evrende yer alan her olay, mutlaka
X, V, z uzay koordinatlar1 ve t zaman koordinati tarafindan belirle-
nir. Einstein, zamanin ve eszamanliligin roélatif oldugunu savunmus
ve Newton’'un mutlak zamanini altiist etmistir. Newton’a gore za-
man mutlak, yani evrensel olup ge¢misten gelecege dogru diizenli
bir bicimde akar iken, zamanin alinacak referans noktalarina gore
degisebilecegi teorisini gelistiren Einstein’a gore zaman gorelidir ve
dolayisiyla kisiden kisiye degisir.”® Eisntein’in géreceliligi, bizim icin
her seyin belgesi olan zamanla miicadele etti, mutlak zaman anlayi-
sin1 reddetti ve dedi ki, zaman ve mekan bizim zihnimizin iiriini
olup insan zihninin yanls algisindan ibarettir.” Gérelilik kuramiyla
mutlak zaman dislincesinin yerine, her gozlemcinin, yanindaki
saatle kaydettigi kendi zaman Ol¢limii s6z konusudur; farkli goz-
lemcilerce kullamlan benzer saatlerin uyusmas: gerekmez. "

Muhamed Ikbal (1873-1938) de zaman konusuyla yakindan il-
gilenmis bir diisiiniir olarak karsimiza cikmaktadir. Ikbal'e gore
zaman problemi, her dénemde Islam entelektiiellerinin dikkatini
cekmistir. Bunun iki sebebi olabilir: Birincisi Kur'an’da giindiiz ve
gecenin nobetleserek degismesinin, Allah’in en biiyiik ayetlerinden
biri olmasi; ikincisi ise Hz. Myhammed’in Zat-1 ilahi’yi Dehr ile ayn1
tutmasidir. Islam mutasavviflarinin bir kismi da Dehr sdzciigiiniin
mistik 6zelliklerine inaniyorlardi. Ikbal’in kanaatince Miisliimanlar
arasinda ilk Esariler zaman gercegine felsefi acidan bakmaya yo-
nelmiglerdir. Esarilere gore zaman miinferit simdiler dizisidir. Ikbal
Esarilerin bu zaman yaklasimini, Yunan zaman anlayisini,
Newton’un mutlak ve ilerlemeci zaman gériisiinii elestirir. ikbal,

% J. Urry, Mekdnlar: Tiiketmek, s. 17

70 Albert Einstein, “Uzay-Zaman”, Uzay, Zaman, Ozdek I (Haz. Ve Gev. Aziz Yardiml),
idea Yay., istanbul 1998, 5.61-65; N. Elias, Zaman Uzerine, s. 109

7V Ali Seraiti, Insdn-i Bihéd (Mecmua-i Asar-i Doktor Ali Seriati, c. 25), 6. bs., Sirket-i

Intigarat-i Kalem, Tahran 1384, s.31

Stephen Hawking, Zamamin Daha Kisa Tarihi, Gev. Selma Ogiinc, Dogan Kitap,

Istanbul 2006, s. 15
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zamanin varliginin siirekli olmadigi, zamanin da bir cevherinin
oldugu goriisiindedir; fakat ikbal’e gére zamanla ilgili asil énemli
husus sudur: Gerek eslariler, gerekse cagimizin bilim adamlari
zamanla ilgili teoriler ortaya koyarken zamanin psikolojik yoniini
arastirmamiglardir. Bu dar goriisliiliik sonucunda zamanin siibjektif
varlik yoniinii bir yana birakmis, hatta unutmuslardir. Bundan do-
lay1 da teorilerinde biri maddi cevherler, digeri zamansal cevherler
olmak {izere iki ayr diizen yer almaktadir. Bu iki diizen birbirinden
Oylesine uzak ve ayr1 duruyor ki, aralarinda herhangi bir organik
bag bulmak miimkiin degildir. Dolayisiyla zamana tamamen objek-
tif acidan bakilirsa, zaman konusunda objektif bir goriisle yola ko-
yulursa zamanin gercek niteligi ancak kismen anlasilabilir, ama
zaman konusunda biiyiik giicliik ve yanilgilar ortaya cikar.”

ikbal’e gore Fahruddin er-Razi (1149-1210), Islam ulemas: ara-
sinda zaman meselesini en cok titizlikle ele alan kisidir. Razi,
Makalat-1 Sarkiye adli eserinde o donemde bilinen zamanla ilgili
biitiin teori ve goriisleri teker teker incelemistir; fakat razi’'nin aras-
tirma bigimi tamamiyla afaki oldugu icin bu konuda kesin ve inan-
dirici bir goriis ortaya koyamamustir. Nitekim adi gegen eserde Razi
sOyle diyor: “Simdiye dek yaptigim biitiin arastirmalardan sonra
zamanin gercek niteliginin ne oldugunu bile gosteren herhangi bir
sey bulamadim. Bu sebeple bu eserde herhangi bir teorinin lehinde
veya aleyhinde sOylenebilecek biitiin delilleri tam bir tarafsizlikla
toplamigimdir. Zaten taraf tutma genellikle ¢ekindigim bir seydir.
Hele zaman konusunda buna hic de ihtiyacim yok.” ikbal’in zaman
anlayisinda, izlenmesi gereken en dogru yol, gercek zamani ortaya
koyacak yegane vasita olan biling tecriibemizin dikkatli bir ruhsal
tahlilidir.”* Ikbal, zaman gercegini ve hayatin zaman icinde bir ha-
reket oldugu hususunu iyice anlamanin, Misliimanlar i¢in hayati
derecede 6nemi hazi oldugu goriisiindedir.”

Stephen Hawking (1942- ) de zamana zaman aywan bilim
adamlarindandir. Hawking, 6nce “Zamanin Kisa Tarihi”, sonra da
“Zamamin Daha Kisa Tarihi” basliklariyla yazdig1 kitaplarda zaman
anlayisini ortaya koymaktadir. O “Zamanin Daha Kisa Tarihi’nde
sOyle demektedir:

73 Muhammed ikbal, islam’da Dini Diisiincenin Yeniden Dogusu, ss. 104-108
74 Ae.,s. 108
75 Ae.,s. 192
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Ama evren hakkinda acaba gercekte ne biliyoruz, bu bilgiye
nasil ulasiyoruz? Evren nereden geldi? Nereye gidiyor? Evre-
nin baglangici var mi, eger varsa, éncesinde ne oldu? Zamanin
dogas1 nedir? Zaman sona erecek mi? Zamanda gecmise gidi-
lebilir mi? Son zamanlarda fizikteki buluslar, bir olciide de
yeni teknolojiler, eski sorularin bazilarina yanitlar 6neriyor.
Bir giin bu yanitlar, ya Diinyanin Giines'in ¢evresinde doniisii
gibi acik ve anlasilir ya da kaplumbaga kulesi gibi sagma ola-
cak. Yalmzca zaman ( o da her neyse) bunu gésterecek.’®

Hawking, zamana gorelilik cercevesinde yaklasmakta ve dola-
yisiyla zamanin goreceliligini savunmaktadir. Hawking’e gore “go-
relilik kurami1 mutlak zaman diisiincesinin sonu demektir! Bunun
yerine, her gozlemcinin, yanindaki saatle kaydettigi kendi zaman
Olciimli olmalidir, farkli gozlemcilerce kullanilan benzer saatlerin
uyusmasi gerekmez. Gorelilik kurami uzay ve zaman konusundaki
diisiincelerimizi temelden degistirmeye zorlar bizi. Zamanin uzay-
dan tlimiiyle ayr1 ve bagimsiz olmadigini, uzay-zaman denilen nes-
neyi olusturmak tiizere bu ikisinin birlestigini kabul etmek zorunda-
y1z. Bunlar kavranilmasi kolay diisiinceler degildir. Goreliligin fizik-
ciler arasinda bile evrensel kabuli yillar almistir. Gorelilik kuramu,
Einsteinin bu kurami kavradiginin ve kendi mantigina duydugu
glivenin kanmitidir; kuramin yol ac¢tigir garip yargilara ragmen
Einstein mantigiyla 6nemli sonuclar almistir.”’’

3. Toplumsal Bir Gerceklik Olarak Zaman
3.1. Genel Olarak Toplumsal Zaman

Sosyal teoride 6nemli bir problem alani olusturan toplumsal
zaman, zamanin toplumsal gercekligine isaret eden, zamanin sosyal
yonlerini vurgulayan, zamanin toplumsal insasina gondermede
bulunan en genis anlamda zaman-toplum iliskisini ifade eden bir
terimdir. Zamani, zaman belirleme islemlerini, zaman belirleme
araclarini, zaman temsil mekanizmalarini, 6rnegin saat ve takvimi
toplumsal gerceklikten soyutlayarak ele almak miimkiin degildir.
Ayni sekilde toplumun bizatihi kendisini, toplumsal hayati, toplum
diizenini, toplumun idamesini, toplumsal degisimi zamandan ba-
gimsiz diisiinmek de imkansiz gibi goriinmektedir. Toplumsal za-
man, gamanda var olmayi, zamanla yasamayt; toplumun zamansal

76 Stephen Hawking, Zamamin Daha Kisa Tarihi, Gev. Selma Ogiing, Dogan Kitap,

Istanbul 2006, s. 5
77 Ae.s. 15

DINBILIMLERi AKADEMIK ARASTIRMA DERGISI CiLT 10 SAYI 2

db| 141



142| db

EJDER OKUMUS$

boyutunu ifade etmektedir. insanlar icin var olmak, zamanda var
olmak ve zamanla yasamak demektir; insan tabiati geregi medeni
ve toplumsal bir varlik olduguna gore, zaman da toplumsal bir ger-
cekliktir. Toplum ancak zaman icinde, zamanla birlikte anlagilabilir;
zira zaman toplumun kurucu bir 6zelligidir.”

Zaman, biitiin sosyal fenomenlerin, icinde ve birlikte meydana
geldigi bir sosyal olgudur. Gergekten de biitiin sosyal olaylar, za-
man icinde bir anda gerceklik bulurlar. Biitiin sosyal siirecler, za-
mansal olup zaman {izerinde yayilir, siire¢ olur. Toplumsal hayat,
zamanda yasanir, zamanla var olur. Zaman, mekan ve uzam gibi
sosyal hayatin evrensel bir baglamidir. Yasamlarimizin her boyutu-
na karisan zaman, insani gercekligin ayrilmaz veya vazgecilmez bir
boyutudur.”

Esasen zaman, bu diinyaya ait olmakligi ifade eder ve bu ne-
denle diinya hayati zamanla miimkiin olur. O halde insanin diinya-
da var olmasinin zamanla dogrudan ilgili oldugunu, toplumsal ha-
yatin zamanla imkana kavustugunu soylemek miimkiindiir. Bu bag-
lamda insanin diinyada var olmasi, toplumsal bir varlik olarak var
olmasiyla izah edilebilir. insanin toplumsal bir varlik olusu, onun
zamansalligina isaret eder. Bu anlamda “insan toplumsal bir canli-
dir” demek, “zamansal bir varliktir” demektir. O halde toplumsal bir
varlik olarak insan, zamansal bir varlik olarak insan anlamina gelir.
Buna gore insanin toplumsal zamanin disinda tek basina yasamast
miimkiin goriinmemektedir. Birey, aileden baslayarak toplum igin-
de sosyallesme siirecine girer ve toplumsal bir aktor olarak toplum-
daki yerini alir, toplumsal iliski ve etkilesimlere dahil olur. Insanin
bir aile icinde dogmasi, biiytimesi ve topluma katilmasi, hep zaman
icinde olur. Kisi, biitiin iligkilerini, 6grenmelerini, taklitlerini, statii
kazanimlarini, glindelik hayatini, isini zamana bagh olarak tecriibe
eder. Insanmn &liimii de zamansalligina, zaman boyutuna acikca
gondermede bulunur. Esasen 6liim, insanin zamansal olusunun ve
insan hayatinin anlam kazanmasinin zamanla miimkiin olusunun
kanitidir.

78 Edward Shills, Center and Periphery, Chicago University Press, Chicago 1975, s. Xiii,

Anthony Giddens, Sosyal Teorinin Temel Problemleri, Gev. Umit Tatlican, Paradigma
Yay., Istanbul 2005, s. 380

79 Piotr Sztompka, The Sociology of Social Change, Blackwell Publishers, Oxford 2003, s.
41

DINBILIMLERi AKADEMIK ARASTIRMA DERGISI CiLT 10 SAYI 2



ZAMAN SOSYOLOJiSi: BIR GiRi$ DENEMESI

Sosyal hayat, kolektif heyecanlar1 yeniden yasama ve canlan-
dirma yasami oldugu icin toplumun oldugu yerde zaman bilinci de
vardir.*® O halde zaman bilinci, toplumsal hayatin varolussal boyu-
tudur.

Hayatin bir gercegi olarak zamanin, olaylarin konumlarini, ara-
liklarin siirelerini, degisimlerin hizini, olaylarin tarihsel durumlarini
durmaksizin devam eden bir hareket seli icinde belirleyen insanla-
rin, kendi hareketlerini tayin etmeye calismalarinin bir ifadesi ol-
dugu® diisiiniiliirse, sosyal bir olgu oldugu anlasilr.

Zamanin toplumsal bir fenomen olusu, onun toplumsal olarak
gercekligi ve dolayisiyla goriiniir olusu demektir; bu ise toplumsal
iliskiler, olaylar, stirecler, kurumlar, gelenekler, normlar, degisim-
ler, gruplar, basarilar ve basarisizliklar, gliclenmeler ve zayiflama-
lar, yakinlagmalar ve uzaklagmalar, yerellikler ve kiiresellikler de-
mektir. Zaman, olaylar arasindaki ardi ardinalik iliskisiyle, yani
olaylarin siralanmasiyla dogrudan ilgilidir.*

Her bir sosyal olayin baska bir sosyal olayla iliskili olarak vuku
buldugu diisiiniiliirse, sosyal olaylarin yatay ve dikey diizlemlerde
zamansal olarak iliski icinde olduklari, eszamansal ve artzamansal
olarak zamanin icinde gerceklestikleri anlasilir.

Son derece kompleks bir olgu olan zaman, toplumsal bir ku-
rum, toplumsal bir fenomendir. Toplum, toplumsal kurum ve sis-
temler, zaman icinde ve zaman ile var olurlar. Bu anlamda zamani
zaman olarak ortaya cikaran toplumsal iliskilerdir. Insan, zamani,
gerek bir kavram ve terim olarak, gerekse de bu kavram ve terimle
kopmaz bir birlik olusturan bir sosyal kurum olarak ¢ocuklugundan
baslayarak sosyalizasyon siireci boyunca grenir. Sosyal gercekligin
onemli bir vechesi olan zamanin kavram ve kurum olarak var oldu-
gu bir toplumda yetisen herkes, zamani oldukc¢a erken yaslarda
sosyal bir kurum olarak tanir ve égrenir. Iinsan, cok gecmeden za-
mani bir dis zorlama, insana disaridan dayatmada bulunan ikinci
bir tabiat olarak hissetmeye baslar. Kisi, cocukluk déneminde za-
man kurumlasmasina uygun sekilde kendini disiplin altina almay1
ve kisitlamay1 6grenemezse, yani yetisme siirecindeki bir insan top-
lumda, olabildigince erken bir donemde gerek davranislarini gerek-

% H. Z. Ulken, Varlik ve Olus, s. 280
81 N. Elias, Zaman Ugerine, ss. 54-55
82 H. Z. Ulken, a.g.e., s. 404
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se duygularini zamanin sosyal kurumlasmasina uygun bir sekilde
ayarlayip diizenlemeyi 6grenemezse, bu toplumda yetigkin bir insan
konumunu temsil etmesi zor, hatta imkansiz olabilecektir. Bu cer-
cevede bir zaman bilinci ve zaman vicdanindan s6z etmek miim-
kiindiir. Sosyal baglam icinde zamanla iliski kuran insan, zamanin
bir tiir baskis1 altinda hareket etmekte, zamanin baskisini icinde
hissetmekte ve zamanla girilen boyle bir iliski insanda sosyal bir
zaman bilinci ve zaman vicdani olusturmaktadir. Sosyal zamanin
kurumsallagmasiyla kendini gosteren bu zaman bilinci ve vicdani,
insanlarin zamanin toplumsal baglami icinde hareket etmelerinde
etkin olmaktadir.® Insanin, kendisini zamana gére ayarlamak veya
kararlar almak zorunda hissetmesi de aslinda toplumsal bir baski-
nin veya kollektif bilincin sonucu veya tezahiirii olmaktadir.®®

Insanin eylemleri, zaman boyutunda varlik kazanir.®* Sosyal ey-
lem ve durumlarin anlami, biiyiik 6l¢lide onlarin zamansal bagla-
mina baglidir.®

insan davranisiyla zaman algisi, anlayisi veya bilinci arasinda
karsilikli iliskinin varligindan s6z edilebilir. Bilgi sosyolojisinden de
yararlanarak diyebiliriz ki zaman biling ve bilgisi, zamana yiiklenen
anlam, insanlarin davraniglarinin, toplumun i¢inde yasadig1 zamana
gore sekillenmesinde onemli bir etkendir. Bu yoniiyle zaman ile
toplum arasinda karsilikli iliski bulunmakta, bir yandan toplum
zamani “olusturur’ken diger yandan da zaman toplumu “olustur-
makta” ve toplumsal zaman toplum aktérlerinin davranislarini yon-
lendirebilmektedir. Zamanin toplumu olusturmasi, toplumun za-
man {izerine, zamanla insa olunmasi demektir. Toplumun kurulu-
sunu, zamandan ayr1 diisinmek miimkiin degildir.

Toplumsal diinyanin en merkezi boyut ve elemanlarindan biri
olan zaman,® toplumun kendisine vurdugu damga ile toplum ak-
torlerinin zihinsel yapisinin olusumunda oldukga etkili olur. Boyle-
ce zamanin bir zihniyet olusturdugu soylenebilir. Bu noktada zama-

8 Bkz. N. Elias, a.g.e., ss. 24-25

84 Gilles Pronovost, The Sociology of Time, (The Journal of International Sociological
Association'in Current Sociology, La Sociologie Contemporaine dizisinden, c. 37, Sa-
y1: 3), London 1989, ss. 6, 7

85 Bkz. Talcott Parsons, The Social System, 3. bs., The Free Press, Glencoe, Illinois 1959,
ss. 91-92

86 Eviatar Zerubavel, Hidden Rhythms: Schedules and Calendars in Social Life, the
University of Chicago Press, Chicago 1981, s. 101

87 A.e.,s. ix
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nin insanlarin diisiince, ideoloji ve davranislarini mesrulastirmada
istihdam edildigi; s6zgelimi olaylarin, giiciin, iktidarin, asabiyetin,
milliyetciligin, irk Gistiinl{igiiniin zaman; tarih veya gecmis ile izah
edildigi, mesrulastirilabildigi sdylenebilir. Olaylarin, giiciin, iktida-
rin, etnik istiinliigiin, asabiyetin vs. zaman ile, tarih veya gecmis ile
mesrulastirilmasi da, zamanin sosyal boyutuna isaret etmektedir.

Toplum, zamanlh bir olgudur. Toplumun zamanli olusu, top-
lumsal hayattaki siireklilige isarettir; baska bir ifadeyle toplumun
zamansalligi, onun siirekliligiyle iliskilidir. O halde toplumsal sii-
reklilik ve degisimi, toplumun zamansalligindan ayr diisiinmek
olasi goriinmemektedir.

Toplumsal iliski ve etkilesimler, anlik, giinliik, haftalik, aylik,
yillik gibi biitiin zamansal boyutlariyla gergeklesir. Toplumsal uz-
lagsma, hosgorii, biitiinlesme, rekabet, catisma, savas, siniflasma,
gruplasma ve farklilasma, zamanla var olur, kendi zamanlar ve
zamansalliklariyla varliklarini ortaya koyarlar. Bu zamansallik ol-
madan toplum ve toplum hayati diye bir seyden s6z etmek imkan
disidir.

Toplumsal zamanin giindelik hayatla iliskisi de, zamanin sosyal
boyutunu anlamak ve dogru analiz etmek i¢in énemlidir. Giindelik
hayatin, zamanla, zaman icinde gerceklik kazanmakta oldugu soy-
lenebilir. Hayatin zaman iginde insa olusu, insanin giindelik hayati-
nin bilinen bir o6zelligidir. Giindelik hayat, giindelik s6zc{igiiniin
isaretledigi gibi zamanla oriiliidiir. Giddens’a gore giinliik hayatin
durée’si Lévi Strauss’un tersinir zaman dedigi seye benzer bir sekil-
de isler. Zaman tersinir olsun olmasin giindelik hayatin olay ve
rutinleri tek bir yonde akmazlar. Toplumsal yeniden iiretim, teker-
riir, yinelenirlik gibi terimler, rutinleri gecen, ama siirekli olarak
geri donen giin ve mevsimlere gore bicimlenen giindelik hayatin
tekrarlanir 6zelligini gostermektedir.®

Insan hayatimin rutinizasyonu, giindelik hayat, etkinliklerin yi-
nelenmesi ve rutinizasyonu, hep zamanla ilgilidir ve zaman isaret
eder.

Insanlarin hayatlarininin neresine bakarsamiz bakin, zamanla
anlam kazandiklarini, hayatlarini zamanla diizenlediklerini; islerini,
dinlenmelerini, ev ici ve dis1 hayatlarini, okuldaki durumlarim (6g-

8  A. Giddens, Toplumun Kurulusu, s. 81
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renci 6gretmen iligkileri, idare-6gretmen iliskileri, 6grencilerin sinif-
taki davraniglari, derslerin durumu, disiplin, kurallar, denetim, ikti-
dar iligkilerini vs.), hastanedeki durumlarini (hasta-hatane persone-
li iligkisi, hastane personelinin kendi aralarindaki etkilesimler, has-
tane yoOnetimiyle personel ve hasta yakinlarinin iliskileri, iktidar
iliskileri, kariyer alma siirecleri, diizenlemeler vs) vs. hep zaman
tizerinden gerceklestirdiklerini goriirsiiniiz. Bu diin boyleydi, bugiin
de boylerdir; degisen belki zamana yiiklenen anlamdir. Geleneksel
ailenin ev yapisina ve boliimlenmesiyle modern ailenin ev yapisi ve
boliimlenmesi hep zamanla ayrilmaz bir bagla kayithidir. Evde her
bir odanin veya boliimiin kullanilma sekli, dogrudan dogruya za-
manla baglantilidir, her birinin bir zaman boyutu vardir. Zengin
ailenin evi icin de, fakir ailenin evi icin de ayni sey gecerlidir. Yani
icinde veya {iizerinde bulundugunuz mekanda zaman sizin yapip
etmelerinizde, etkilesimlerinizde, yemenizde, icmenizde vs. hep
temel etkendir.

Toplumsal aktorlerin, toplumsal hayatta statii sahibi olmalari,
statii elde etmeleri, rollerini ifa etmeleri, zamanla kayithdir.

Ailede, siyasette, egitimde, ekonomide, dinde, hukukta vs. za-
man, anahtar konumdadir. Zaman bunlar icin ve dolayisiyla toplum
icin zorunlu bir seydir, olmazsa olmazdir; bu ihtiyactan 6te bir sey-
dir. Thtiyac, zorunlulugu ifade etmede yetersizdir.

Koy hayatinda da sehir hayatin da zaman asli etkendir. Koylii-
niin koylii, sehirlinin sehirli olmasinda zamanin koyliiliigi ve sehir-
liliginin temel belirleyiciligi s6z konusudur. Koyde hayat koyli za-
manla, sehirde hayat ise sehirli zamanla siirdiiriiliir. Koy kendi za-
manini, sehir de sendi zamanini {iretir, koylii ve sehirli kendi za-
manlariyla yasamlarini idame ettirirler.

Zaman, insan ve toplumun simirlanmasini da ifade eder. Oyle
ise toplum zorunlu olarak zamansaldir ve dolayisiyla gecicidir. in-
sani olan her sey, insanlar, kurumlar, olaylar, olgular, zamansaldir;
zamanla sona ve Oliime yaklasir ve kavusurlar. Zaman icinde yasa-
yan, zamanla var olan insanlar, 6liimleriyle birlikte zamandan da
koparlar, 6liim, onlar diinyadaki zamansal boyuttan ayirir.

Zamanin toplumsalligl, onun sembolik anlatimiyla yakindan il-
gilidir. Ornegin saatin kendisi, daha 6nce de belirtildigi gibi zaman
degildir. Bizim zaman dedigimiz sey, saatin kadranindaki rakamla-
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rin, sembol olarak ilettikleri seydir.* iste zamanin sosyalligi, za-
man-toplum iliskisi, bu noktada, saatin sembol olarak ilettigi sey
noktasinda ortaya c¢ikmaktadir. "Kaynaklar: ve ozellikleri ne olursa
olsun, zaman belirlemeye hizmet eden araclar, istisnasiz her zaman
sadece insanlara hitap eden mesaj kaynaklaridir. Saat denen meka-
nizmalar insanlarca diizenlenmis olsalar bile bir yoniiyle hareketli
olaylari, yani bir fiziksel iliskiyi temsil ederler. Ama bunlar belli bir
yoldan, 6rnegin akrep ve yelkovanin degisen konumlarina gore
insanlarin semboller diinyasinin, sosyal diinyanin icine yerlestiril-
mis fiziksel kokenli enstriimanlaridir. Saatlerin kadranlari {izerin-
deki rakamlar, insanlarin bulusu olan sembollerdir; takvimin degi-
sen tarihleri de Oyle. Zaman budur. Daha dogrusu, bunlar zaman-
dir. Saatin kadranindaki rakamlarin, sembol olarak ilettikleri sey,
bizim "zaman" dedigimiz seydir. Saate bakariz ve saatin kac oldu-
gunu goriiriiz, sOyleriz. Sadece benim icin degil, icinde yer aldigim
sosyal toplulugun biitiin icin gecerlidir bu zaman tespiti. Saatin
kadrani tizerindeki rakam sembolleri, ayrica doga olaylarinin akisiy-
la ilintili enformasyonlar da iletirler bize. Ornegin hareketlerinin
bitimsiz akisi icinde Giines'le Diinya'nin belli bir andaki konumunu,
o anda aksam mi yoksa sabah mi, gece mi giindiiz mii oldugunu
bildirirler. Demek ki su andaki sosyal gelismislik basamagindan
gordiiglimiiz gibi, zaman, hem bireysel, hem sosyal hem de insan
disindaki dogal diizlemlerin birbirleriyle kurduklar1 genis iliskiler
orgiisiinii yansitan bir sembol olup cikmustir."*

Bu ifadelerden de anlasilabilecegi gibi zamanin toplumsal yo6-
nii, onun sembol tarafiyla yakindan ilintilidir. Zamanin cok yiiksek
diizlemdeki bir sembol sentezi oldugu; bireysel, sosyal ve dogal
hayatin akisi icindeki pespese olaylarin zamansal konumlarini bir-
birleriyle ilintilemeye yarayan bir sembolik sentez oldugu®* diisii-
niildiigiinde sosyal zaman daha iyi kavranabilir.

Zamani, zaman belirleme ve tarih koyma gibi cabalari, sosyal
ve fiziksel veya tabii olarak boliinmiis bir diinya anlayisindan yahut
O0zne ve nesneye ayrilmis bir diinya kavrayisindan hareketle anla-
mak zor goriinmektedir. Tarihlendirme veya zamani belirleme giri-
simleri, bir yandan hem insanlarin elinin degmedigi tabii tiirden
hem de insan miidahalesiyle suni tiirden fiziksel giiclerin, 6te yan-

8 N. Elias, a.g.e., s. 27
0 A e.,ss. 27-29
1 A e,s. 30
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dan diisiince yoluyla sentez yapma yetenegi tasiyan insanlarin, ardil
olaylara eszamanliymis gibi bir biitiin olarak bakabilmelerini gerek-
tirir. Zamani dogru anlayabilmek, dogru okuyabilmek icin, tabiat ve
insan gibi iki ayr1 noktadan degil de tabiatin icindeki insan nokta-
sindan, daha dogrusu boyle bir insan anlayisindan hareket etmek
bir zorunluluk olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Elias'a gore boyle bir
anlayisla hareket edilmesi durumunda zamanin ne oldugunu anla-
ma c¢abasi kolaylasmakla kalmaz, ayrica tabii bilimlerin arastirma
alani olan tabiat ile sosyal bilimlerin veya insan bilimlerinin aras-
tirma alani olan insan toplumlar1 biciminde diinyay1 ikiye ayiran
yamlticr yaklasim da ortadan kalkabilir® ve s6z konusu bilimler
arasinda yakin diyalog ve igbirlikleri dogabilir.

Zamanin toplumsal boyutlari baglaminda zaman algilarinin,
sosyal pratik amacg ve orflerle sinirlandigi s6ylenebilir. Zaten sosyal
zaman denilen zaman da bu anlamda zamanin topluma gore anlam
kazanan boyutlarim1 kapsamaktadir. Bu cercevede o6rnek vermek
gerekirse Afrika ve Orta Amerika'nin bazi bolgelerinde bes giinliik
haftalar kullanilmaktadir. Inkalarin bir haftasi sekiz giindii.
Yaruba'nin haftasi ise onalti glinden olusuyordu. Endonezya'nin
dogu kesiminde bir giinden on giine kadar siiren on cesit hafta ge-
cerlidir. Burada her bir giiniin ayr bir adi vardir ve bu on cesit haf-
ta ayn1 anda yiiriirliiktedir.”

Buna benzer bir bicimde, zamanin bazen fazla olarak algilan-
masi, bazen az alginlanmasi, bazi insanlar icin zaman ge¢cmezken
bazi insanlar icin zamanin ucup gitmesi, bazen dakikalar saatler
kadar uzun siirerken bazen saatlerin saniyeler gibi ¢arcabuk ge¢cme-
si gibi durumlar da sosyal zamanin 6énemli yonlerini ortaya koy-
maktadir.

Toplumsal zaman, zamanin tarihsel ve toplumsal olaylara gore
belirlenmesini; baska bir ifadeyle toplumsal ve tarihsel olaylarin
zaman olarak varlik kazanmasini da ifade eder. Mesela Araplarda
fil yili dendigi zaman, Kur’an’da Fil stiresinde ele alinan Fil olayinin
oldugu zaman dilimi kastedilir. Yine 6rnegin Bursali annelerin “Og-
lum, Orhaniye veya Muradiye’nin yapildig1 sene dogdu” sézleri,*
zamanin olaylarla ifade edildigini gosterir. Bu sozde, ¢ocuklarin

2 Ae,s 21

% Jacqualine Atkinson, Zamani Yénetme Sanati, Gev. Cem S. islam, Nehir Yay., istanbul
1997, s. 20

% Ahmet Hamdi Tanpinar, Bes Sehir, 18. bs., Dergh Yayinlari, Istanbul 2004, s. 111
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dogumlarinin Orhaniye ve Muradiye Camilerinin yapilisiyla esza-
manh olduklar belirtilerek ¢ocuklarin dogum zamanlarinin ne ka-
dar 6nemli bir zaman oldugu ifade edilmektedir. Bu ¢ercevede Ka-
be’nin insa yili, izin senesi, emir senesi, hicret senesi, veda senesi
gibi tarih ve zaman belirlemeleri de zikre degerdir. Esasen rakam-
larla tarih verildiginde de insanin aklindan gecen ve kastettigi sey,
yine bir olay veya olaylar olmaktadir.

Sosyal zamanin 6nemli bir yonii de, onun tabiat1 geregi cesitli-
lik arz etmesidir. Sosyal zamanlar heterojendirler ve devamsiz ol-
duklarn gibi devamhidirlar. Toplumsal devreler i¢in de ayni seyi soy-
lemek miimkiindiir. Talcott Parsonsun teorisine gore sosyal za-
mandaki cesitlilik, daha ziyade modern sosyal sistemlerin daha
genel bir farklilasimiyla baglantilidir.*

Zaman, toplumsal gercekligin varolussal boyutudur. Toplumsal
gerceklik, zamana baglidir, zamansallikla kendini gosterir, zamanla
anlam bulur. Bu demektir ki, sosyal gerceklikten bahsediyorsak,
zamandan da bahsediyoruz demektir veya zamandan da bahsetmek
zorundayiz. Zamanin varligin diinyasallagmasi oldugu diisiiniiliirse,
toplumsal gercekligin diinyada var olmasi, zamanla ilgilidir. Bu
demektir ki, toplumsal gercekligin en 6nemli boyutu olan sinirlilik,
zamanla belirlenir. O halde zamanin kendisi de burada toplumsal
gerceklik olarak karsimiza ¢cikmaktadir.

Inamlan mutlak varhigmm zamansiz varlik oldugu diisiiniiliirse,
biitiin izafi varliklarin zamanli olduklari, zamana bagh olduklar1 ve
zamanin da zamansiz varliga bagh oldugu kabul edilir. Oyleyse
zaman, sonsuzlugun icinde bir kesit, sonsuzluga gore sonlulugun
degisim olciisiidiir.*® O halde zaman, degisimden bagimsiz degildir.
Degisimin olmadig1 bir diinya, bir insan, bir madde vs. diisiinmek
mimkiin géziikmemektedir. Degisim, kainatin asli bir 6zelligi ola-
rak karsimiza ¢ikmaktadir. O halde insani zamandan ayri diisiin-
mek olas1 olmasa gerektir. Degisim, toplumun 6nemli bir boyutu
olduguna gore zamanin toplumsal degisim ve dolayisiyla toplumun
asli boyutlarindan biri oldugu soylenebilir. Son c¢oéziimlemede za-
man, degisimden ayr1 diisiiniilebilecek bir sey degildir. Nitekim baz1
antik Yunan filozoflar1 zaman konusunu degisimle iliskisi acisindan
ele almislar; nesne, insan ve tarih icin degisimi kacinilmaz gérmiis-
lerdir.

% G. Pronovost, a.g.e., s. 37

% H. Z. Ulken, a.g.e., ss. 401-402
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Zaman, insanin tarihsel boyutunu, tarihle iliskisini icermesi ba-
kimindan da 6nemli bir konudur. Jaspers’a gore insanin temel 6zel-
liklerinden biri tarihiliktir; insan tarihilik karakteri ile diger varlik-
lardan ayrilir. Sadece bilingli bir varlik olan insanda zaman bilinci
ve dolayisiyla tarihi boyut vardir. Toplumsal hayatin tarihte siirekli-
ligi zamanla s6z konusudur.”’

Belirtmelidir ki geleneksel toplumlarla modern toplumlarin ayi-
rict Ozelliklerini belirlememizde olmazsa olmaz bir kriter olan za-
man, her iki toplum bi¢iminde de son derece 6nemlidir. O nedenle
zamani en iyi sekilde degerlendirmeye 6nem verilmis, bunun i¢in
planlar, stratejiler gelistirilmistir.

Zamanin toplumla, toplumsal gerceklikle ilgili boyutlar cerce-
vesinde onemli hususlardan biri de toplumsal bellekle iligkisidir.
Esasen zaman toplumsal bellektir, toplumlarin hafizasidir. Zamani
tanimayan, zamanla baglantis1 saglam olmayan, gecmis, simdi ve
gelecek perspektifinden yoksun olan toplum, hafizas1 zayif, hatta
hafizasiz toplumdur. Zamansiz-hafizasiz toplum, muallak toplum-
dur. Muallak toplumun, varolugsal boyutlarindan biri olan zamanla
iligkisi problemli oldugu icin var olusunu uzun siire devam ettirmesi
zor veya imkansiz goriinmektedir. Toplumun unutkan olusu, belle-
ginin zayif olusu, bellek yitimine maruz kalmasi, zaman bilgi, biling
ve tarihiyle sorunlu olmasindan, zamaniyla zayif veya sorunlu iliski
kurmasindan, zamanina sahip ¢cikmamasindan kaynaklanir. Zaman-
siz ve dolayisiyla muallak toplum, dostluk iliskilerinin kaypak ze-
minde oldugu, ihanetlerin ¢ok yogun yasandigi, giivensizligin ha-
kim oldugu bir toplumdur.

Zaman, olaylar ve davranislar arasindaki 6ncelik sonralik iliski-
lerini icermektedir ve toplumsal bir fenomendir. Mekan gibi zaman
da, toplumsal davranistan, sosyal iliskilerden, sosyal hayattan ba-
gimsiz olarak kavranamaz. Sosyal iligkileri, tiretimi, tiiketimi, ha-
yatta yapilan cesitli kontrol ve planlamalar1 vb. anlamanin yolu,
zaman ve mekani anlamaktan gecer. Kisisel iligkilerden siyasal ter-
cihlere kadar hayatin belki de biitiin alanlarinda, tecriibelerimizi
farkina varsak da varmasak da zaman perspektifiyle yorumlariz.*®

% A.e., ss. 378-379 . '
% John Tosh, Tarihin Pesinde, Cev. O. Arikan, Tarih Vakfi Yurt Yay., Istanbul 1997, s. 3
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Toplumsal olaylar zamanlidir; onlarin zamanl oluslar1 ve mey-
dana gelislerine gore siralanmalari, dis bir etkiden degil, kendi 6z-
lerinden kaynaklanur.

Zaman, diinyada var olan diizenlilikle de yakindan ilgilidir.
Herhangi bir yap:1 ve tertibin temelinde hep bir diizenlilik vardir.
Bundan dolay1 diinyanin yapisinin temelinde zamansal diizenlilik
oldugu sdylenebilir. Zamansal diizenliligin ise dort ana formundan
bahsedilebilir: Kesin ardisik yapi, sabit siire, standart zamansal ko-
num ve degismeyen tekrar orani.® Biitiin bu zamansal formlara
bakildiginda onlarin toplumsal diinyamizin ayrilmaz parcalari ol-
dugu; olaylarin, bu zamansallik kaliplari cercevesinde meydana
geldigi ve diizenlendigi goriiliir.

Zaman, bir bakima “insana can veren 6gedir.” Zaman ne gec-
mistir, ne gelecek; ne tarihtir, ne gelisme. Bunlar zamanla baglanti-
lidir elbette; ama zamanin kendisini ifade etmezler. Zaman bir du-
rumu ifade eder.'®

Hayat, “varolmak icin kendine koydugu hedeflere uygun bir
ruh gelistirmesi icin insana taninmis bir siireden bagka bir sey de-
gildir.” O halde zaman, insanin sorumluluguyla yakindan ilgilidir.
Insanin vicdan: da zamana baglidir ve zamanla var olur."®

Insan, zamanla dogar, yetisir ve yasar. Ailede cocuga verilen
bilginin en 6énemli formlarindan biri, belki de Alvin Toffler'in dedigi
gibi seylerin ne kadar siirdiigii bilgisidir.'® Gocuk, hayatin1 zaman
bilgisiyle dizayn eder. Zamanla, zaman icinde neyi yapayacagini,
neyi yapmayacagini 6grenir, olaylarla ve insanlarla iligkilerini za-
man i¢inde, zaman bilinciyle gerceklestirmeyi 6grenerek biiytir.

Giindelik hayatta kullanilan "vakit geciyor", "zaman kimseyi
beklemez", "zamani durduramazsin", "zamani geri ceviremezsin',
"zaman, her seyi ¢ozer" gibi ifadeler, esasen zamanin sosyal bagla-
minda kullanilis1 ve algilanigini gostermektedir.

Toplumumuzda yaygin olarak kullanilan “Her seyin bir yeri ve
zamani var!" ifadesi, zaman ve mekédnin insan davranislariyla, sos-
yal iliskilerle, sosyal davranis veya eylemlerle bagintisini ortaya

% Bkz. E. Zerubavel, Hidden Rhythms: Schedules and Calendars in Social Life, ss. 1-12

100 Andrey Tarkovski, Miihiirlenmis Zaman, Cev. Fiisun Ant, 3. bs., Afa Yay., istanbul
2000, s. 64

11 Ae., ay.

192 F, Zerubavel, a.g.e., s. 13
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koymaktadir. Bu baglamda her zaman ve mekénin kendine gore
insan tipi oldugu séylenebilir.

insanlarin baslarina gelen sorunlarin zamanla céziilecegi dii-
siincesi, gercekten de zamanin, toplumsal boyutuna isaret etmekte-
dir. “Anne babanin egitemedigi kimseyi zaman egitir; o kisinin 6g-
retmeni, zamandir” gibi sozler de zamanin toplumsal iliski ve etki-
lesim yoniinii ortaya koymakta; cocugun sosyallesmesine, insanin
zaman icinde toplum tarafindan bicimlendirilmesine, zamanla
meydana gelen olaylar ve gerceklerden hayati 6grenmesine ve za-
man icinde edindigi tecriibelere atifta bulunmaktadir. Nitekim Ibn
Haldun da ebeveyninin egitemedigi kimseyi zamanin egitecegini
soylerken bunlari kastetmistir. ibn Haldun’a gére anne babasindan
ve onlarla ayn1 konumdaki deneyimli yaslilardan, ileri gelenlerden
ve bilgin ve 6gretmenlerden, sosyal iliski ve muamelelerin adabini
telkin yoluyla 6grenmeyen bir kimse, tabii olarak ihtiyac duydugu
hususlar1 uzayip giden zaman icinde meydana gelen olaylardan
ogrenme durumuyla karsilacaktir. Dolayisiyla onun 6gretmeni ve
miirebbisi zaman olacaktir.'® ibn Haldun'un Mukaddime’sinin bu
gorislerini de icine alan kismini Tiirkce’ye ceviren Ahmet Cevdet
Pasa da zamani toplumun belirledigini ve dolayisiyla zamana, yani
halka uyulmadig1 takdirde zamanin sillesini yemenin kacinilmaz
oldugunu belirterek Ibn haldun’un yaklasimina yorum getirmistir.'%*

Toplumun anlasilmasinin, bugiiniiniin ve yarininin 6ngoriile-
bilmesinin yolu, tarihe, gecmise basvurmaktan gecer. Toplumun
varliginin devaminda, gelenek, gecmis, tarih ¢cok énemli bir rol oy-
nar. Toplumun saglam bir bicimde ayakta kalmasi, toplumun birlik
icinde durmasi, zaman bilinciyle, tarih bilinciyle yakindan ilgilidir.

Bir toplumun kiiltiiriinii gelecege, yarinki nesillere goénderip ak-
tarmasi, manevi kazanimlarini 6nden gelecege iletmesi, yarinlara
ulastirmasi ve kendisi ve gelecegi icin yarinin giizel tarihini olus-
turmasi, zaman algisina, zamanla iliskisine, zamana kars1 tutumu-
na, zaman politikasina baghdir.

Zaman ve mekénla bagintih uygulamalar hangi toplumda olur-
sa olsun, bircok karmasiklik ve incelik icerir. Bu uygulamalar top-
lumsal iligskilerin yeniden {retimi ve doniisimii siirecleriyle cok

103 ibn Haldun, Terciime-i Mukaddime-i ibn Haldun, cev. Ahmed Cevdet Efendi,
Takvimhane-i Istanbul, istanbul h. 1277, ss. 11-12

104 Cevdet Pasa, “Li’l-Miitercim”, Terciime-i Mukaddime-i [bn Haldun, cev. Ahmed Cevdet
Efendi, Takvimhane-i Istanbul, Istanbul h. 1277, s. 12
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yakindan ilgili olduklarina gore, bunlar tasvir etmenin ve kullanim-
lar1 hakkinda genellemeler yapmanin bir yolu bulunmalidir. Sosyal
degisimin tarihi, bir 6lciide zaman ve mekan anlayislar: ve bu anla-
yislarin kosulabilecekleri ideolojik kullanimlar araciligiyla kavrana-
bilir. Ustelik toplumun degisimiyle ilgilenen bir proje, mekan ve
zamanla ilgili anlayis ve uygulamalarin doniisiimiiniin karmasik
agini kavramak zorundadir.’®

Ayrica modernligin sonuclarinin, modernlikle birlikte kiiltiirel,
ekonomik, siyasal vb. alanlarda gelen koklii degisimin anlasilmasi
icin, zaman ve mekén algilayisinda meydana gelen degisimin anla-
silmas1 zorunlu goriinmektedir. Aymi sekilde ister modernligin bir
devami, isterse modernlikten bir kopus veya moderniteye bir mey-
dan okuyus olarak degerlendirilsin, postmoderniligin anlasilmasinin
da yolu zaman ve mekanin anlasilmasindan gecmektedir.'®

Insan varolusunun temel kategorilerinden olan zaman, zaman-
da var olan, zaman icinde verili bir zamanda yasayan toplumlarin
durumlarini anlayabilmek icin ele alinmasi gereken bir fenomendir.
Bu baglamda ifade edilebilir ki modernligin dogasini, modernligin
dinamizminin kaynaklarim1 kavramak i¢in modern zamanlarda za-
manin durumunu anlamak gerekmektedir. Zira modernligi, modern
toplumlar1 geleneksel olanlardan ayiran en 6nemli hususlardan biri
zamandir. Tabii ki geleneksel toplumlari anlamanin yolu da gele-
neksel zamani anlamaktan gecer.

Zaman sosyolojisi'”’ cercevesinde sosyal olay ve olgularin za-
man icinde gerceklik kazandiklar1 séylenebilir. Zaman, toplumlarin,
toplumsal olaylarin baglamidir. Sosyal olaylarin sahip oldugu me-
kan boyutu da zamanin disinda degerlendirilemez. Gerek zaman
gerekse mekan, sosyal baglamda fiziki birer veriler olmaktan ziyade
toplumsal fenomenlerdir. Bu cercevede zaman ve mekéan, toplum
bilimcilerin alanina girer.

Zaman ve mekan, sosyal gelenegimizin faaliyet ve iliskilerinde
yerimizi tayin etmemizi saglayan basat araclar arasinda yer alirlar.

1% David Harvey, Postmodernligin Durumu, Gev. Sungur Savran, 2. bs., Metis Yay.,
Istanbul 1999, s. 246

106 Ae.,s. 227

197 Bkz. Gilles Pronovost, The Sociology of Time, (The Journal of International
Sociological Association'n Current Sociology, La Sociologie Contemporaine dizisin-
den: c. 37, Sayn: 3), London 1989; Norbert Elias, Zaman Uzerine, Gev. Veysel
Atayman, Ayrint1 Yay., istanbul 2000

DINBILIMLERi AKADEMIK ARASTIRMA DERGISI CiLT 10 SAYI 2

db| 153



154| db

EJDER OKUMUS$

Zaman ve mekani onlarla baglantili pratige bakarak inceledigimiz-
de, bunlarin birbirleriyle olan iligkilerini de daha kolay kavrariz.
Zaman ve mekéan sosyal eylem ve kurumlarin belirli tiplerini temsil
eden kavramsal semboller olup insanlarin, zaman ve mekéan i¢inde-
ki belli noktalara ya da bu noktalar arasindaki mesafelere gore yer-
lerini belirlemelerini saglarlar.'*®

Zaman, sosyal varlik alaninin determinasyon ilkelerindendir.
Insanlar, diinden gelen birikimlerle gelecegi de ongorerek bugiinii
yasarlar. Tabiatiyla sosyal olay ve olgular da bu ii¢ boyutlu zaman
icinde varlik gosterir. Bu durumda toplumsal olay ve olgularla za-
man arasinda kopmaz bir iliski oldugu soylenebilir. S6z konusu
zamansal iliskiyle bazi takvimi zamanlar, sosyolojik boyut kazana-
rak insanlarin 6zel bir anlam verdikleri bazi olay ve olgularla 6zdes-
lesir, birer tip ve model haline gelerek sosyal zaman olma 6zelligi
elde ederler. Tiplesen ve modellesen olay ve olgular, baska bir ifa-
deyle sosyal zamanlar, gelecek kusaklari uzun siire etkisi altina alir
ve onlarin hayatlarim yénlendirirler.'*

Bugiin, gelip-gecici bir zaman noktasi degil, olaylar1 bir yaniyla
diine, 6teki yaniyla da yarina baglamaktadir. Ustelik bir gecit nok-
tas1 olan simdi, hem kendisinin hem de diiniin ve yarinin determi-
nasyonlar altindadir. Boylece insanin yapip-etmeleri, tavir ve dav-
raniglari, zamanin ¢ boyutu tarafindan yonetilmektedir. Fakat
zamanin bu boyut ve determinasyonlari, baska bircok determinas-
yonla baglanti halindedir. Meseld bunlardan biri, insanin deger
duygusu, bir digeri insanin 6nemli bir yetenegi olan 6nceden gor-
me, 6nceden yonetmedir. Insanin eylemlerini ve o6zellikle yapip-
ettiklerini determine eden fenomenler, insanin bu yetenegine daya-
nirlar, "

Toplumsal olay ve olgular1 zamandan ayr1 diislinemeyecegimiz
gibi zamanla siki iligkisi bulunan mekandan da ayri diisiinemeyiz.
Mekan, sosyal olay ve olgular1 belirlemede iki tiirlii rol oynar. Bun-
lardan biri, insanin, sosyal grup veya toplumlarin mutlaka bir fiziki
ve cografi cevrede yasamak zorunlulugundan gelen gevre-mekan
etkisi, digeri ise insanin ve insan topluluklarinin iizerinde yasadik-
lar1 mekana verdikleri anlam dolayisiyla ortaya cikan determinas-

108 N, Elias, Zaman Uzerine, s. 132

109 Bkz. Takiyettin Mengiigoglu, Felsefeye Giris, 5. bs., Remzi Kit., istanbul 1992, ss. 162-
164; Takiyettin Mengiisoglu, Insan Felsefesi, Remzi Kit., Istanbul 1988, ss. 140-158

110 T, Mengiisoglu, Felsefeye Giris, s. 162
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yon bicimidir.""" Mekan veya cografya sosyolojisi kapsaminda ifade
edilebilir ki mekanin da icinde yer aldig1 cografi sartlar, fert ve top-
lumun karakter, davranis, organizasyon ve hatta alinyazisi ile karsi-
ikl iligki ve etkilesim i¢indedir. Nifusun yeryiiziinde dagilmasi,
yogunlugu, irk farki, ekonomik, siyasi ve sosyal orgiitlenmenin ka-
rakteri, toplumlarin olumlu veya olumsuz yonde degismesi, ilerle-
mesi veya gerileyip ¢cokmesi, dini inanc¢ ve diisiincelerin 6zellikleri,
aile ve evlenme bicimleri, saglik ve dogurganlik, zeka, cinayetler,
intiharlar, kiiltiir eserleri, deha adamlari, sayisiz edebiyat cizgileri,
siir, medeniyetler, hiilasa hemen hemen biitiin sosyal olaylar, cog-
rafi sart ve etkilerle iliskilidir.***

Gortldiigii gibi mekan da sosyolojik acidan 6nemli bir feno-
mendir ve zamandan bagimsiz olarak diisiiniilebilecek bir olgu de-
gildir. Belirtmek gerekir ki, zaman, mekandan bagimsiz degildir.
Insanlarin mekanda olmalari, toplumsal olaylarin mekanda gercek-
lik bulmasi, onlarin gecici oluslariyla ve dolayisiyla zamanla ilgili-
dir.

Zaman iizerine diisiinme ve inceleme yapmada felsefenin cok
uzun bir gelenege sahip oldugu bilinmektedir. Bunun disinda tarih-
sel, ekonomik, psikolojik, teolojik ve mitik diizlemde zaman calis-
malar1 da yapilmistir. Elbette sosyal zamanla, ekonomik, tarihsel,
mitik, psikolojik, felsefi, teolojik vs. zaman arasina kesin hatlar
cekmek miimkiin olmadig1 gibi dogru da olmaz. Fakat burada asil
konu sosyal zamandir.

Sosyologlarin toplumsal zamanla ilgili calismalarina bakildi-
ginda, toplumsal degisim, biite yapma, zaman organizasyonu,
diizenli olarak belli zamanlarda yapilan faaliyetler, emeklilik, yas,
bos zaman, takvim, hafiza, sosyal hayatin ritimleri, ekonomik ha-
yat, zaman harcama, giindelik hayat, tarih, gelenek, modernlik,
postmodernlik gibi konular cercevesinde zamanla ilgilendikleri
goriiliir.

Sosyal bilimciler, zaman: toplumsal bir olgu olarak tespit eder-
ler; koordinasyon, yonlendirme ve diizenleme icin tanzim edici ilke
ve sosyal arag olarak; dogal ve toplumsal olaylarin kavramsal orga-
nizasyonu i¢in bir sembol olarak zamani, toplumsal etkinlik tara-

11 Bkz. a.e., ss. 164-166
112 Bkz. P. A. Sorokin, Cagdas Sosyoloji Kuramlari, c. 1, Gev. M. M. Rasit Oymen, KBY.,
Ankara 1994, ss. 102-166
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findan insa edilmis goriirler. Toplum bilimcilere gére zaman, esas
itibariyle toplumsal bir insadir. Islevselci kuramcilara gére zaman
daima sosyal zamandir; zira zaman, sosyal hayati yansitir ve diizen-
ler. Marksistler icin zaman temelde toplumsaldir; zira zaman,
praksisten, teori ile pratigin birliginden ayrilmaz. Fenomenologlara
gore zaman denildiginde toplumsal zaman akla gelir; zira zaman
sadece 6znelerarasi olarak insa edilebilir."*®

3.2. Sosyologlar ve Zaman

E. Durkheim (1858-1917), Henri Hubert (1872-1927), Marcel
Mauss (1872-1950), G. Herbert Mead (1863-1931), Pitirim A.
Sorokin (1889-1968), Georges Gurvitch (1894-1965) gibi sosyolo-
jinin cogu onde gelen isimleri, zaman iizerine sosyolojik yorumlar
gelistirmis, zaman iizerine piir sosyolojik caligmalarin temelini olus-
turmuslardir. Bunlarin disinda Robert Merton (1910-2003),
Maurice Halbwachs (1877-1945), Wilbert Moore, Eviatar Zerubavel
(1948- ), William Grossin, Rudolf Rezsohazy, Niklas Luhmann
(1927-1998), A. Giddens (1938- ), Ali Seraiti (1933-1977) gibi
sosyologlar da zaman sosyolojisi yapmislardir. Karl Marx (1818-
1883) ve Max Weber (1864-1920) de zaman sorunuyla ilgilenmis;
zamanla, daha cok tarihsel ve sosyal degisme cercevesinde ilgilen-
mislerdir."** Fakat su da belirtilmelidir ki Marx, sanayi zamaniyla
ilgili baz1 hususlara isaret etmistir. Marx’a gore diger seyler gibi is
glicliniin bir degeri vardir. Bu deger, diger seylerin degeri gibi, iire-
tim icin gerekli emek zamani tarafindan belirlenir. Marx’in zaman
yaklasiminda, “emek-giicliniin degeri, diger biitiin metalar gibi,
tiretimi icin gerekli emek-zamani ile belirlenir. Eger iscinin giinliik
ortala yasamu icin gerekli seylerin iiretimi 6 saat aliyorsa, giinliik
emek-giiciinii iiretmesi ya da onun satisi sonucu elde ettigi degeri
yeniden iiretmesi icin ortala giinde 6 saat calismasi gerekir. (...)'"
Boylece Marx’ta zaman, kapitalist sanayi tiplerinde is ve emege
baglh degerin tam bir Ol¢iitii olmaktadir. Marx ayrica iicret bagla-
minda da zaman konusunda durmaktadir. Kapital'in “Zamana Gore
Ucret” baslikli boliimiinde™® Marx, kapitalizmde iicret konusunu
zaman acisindan ele almaktadir.

13 B. Adam, Time and Social Theory, s. 42

H4 Ae.,s. 4

115 Karl Marx, Kapital, c. 1, Gev. Alaattin Bilgi, 3. bs., Sol Yay., istanbul 1986, ss. 245 ve
238-244 vd.

116 Bkz. a.e., ss. 556-563
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E. Durkheim'n 0Ogrencileri olan Henri Hubert ve Marcel
Mauss™’ siklikla, takvimlerin ve zamani 6l¢menin diger araclarinin
matematiksel diizenlili§inden ayr1 olarak sosyal zamanin niteliksel
tabiatina dikkat cekmektedirler. Bu fikir, daha sonra Durkheim,
Sorokin ve Gurvitch i¢in bir kilavuz veya ana motif olacaktir. H.
Hubert, zamanla iliskileri temelde dini ritiieller acisindan ele alir.
Hubert i¢in problem, ritiiellerin, baglantili olduklar1 kutsal ve mitle-
rin sonsuzlugu ile herhangi bir bayram ve térende biitiinlesmelerini
nasil uzlastirabildigini anlamaktir; yani zaman ve uzamin kutsalin
sinirsizligi ve degismezligi ile kuramsal c¢oOkiisiinii anlamak.
Hubert'in yaklasimi dini zaman, dini zamanin diger dongi ve dev-
relerle eklemlenmesi ile onlarin icinde bulunduklari uzam arasinda
gozlemlenen simetriyi vurgulamaktir. Ona gore dinl zaman, evreni
diizenleme sistemidir.

Marcel Mauss'un yazilarinda ise sosyal hayatin devrelerine dik-
kat cekilmektedir. Mauss, yerlesim yeri, dini hayat ve aile organi-
zasyonunun, nasil siki bir sekilde bir kis-yaz devrelerindeki donii-
simlerle baglantili oldugunu genisce tanimlamaya, tasvir etmeye
caligir.'®

Hubert ve Mauss'un goriislerini daha bir gelistiren E.
Durkheim,*® Dini Hayatin Ibtidai Sekilleri adli eserinde zamanin
sosyolojisini yapmakta ve bu sosyoloji kapsaminda zamanin
kollektif bir fenomen oldugunu ayrintili bir sekilde dile getirmekte-
dir. Durkheim, sosyolojide bircok konuda onceliklere sahip oldugu
gibi, zaman konusunda da oOncelige sahiptir. Gergekten de
Durkheim'in  sosyolojisinde zaman ©6nemli bir fenomendir.
Durkheim'in zaman sosyolojisinde diisiincenin sosyal bir kategorisi
olan zaman, kollektif bir fenomen olup kollektif bilincin tiriinii-
diir.**® Durkheim'e gére toplum icinde yer alan, toplumu olusturan
biitlin bireyler yaygin bir zaman anlayisini paylasirlar. Zaman, bir
kategori olarak benim icin degil, bizim i¢indir. Durkheim, sadece
insanlarin zaman kavramina sahip olduklarini, toplumlardaki za-
manin soyut ve gayr-i sahsi oldugunu, bireysel olmadigini ileri siir-
mektedir. Zamanin bu gayr-i sahsiligi, sosyal olarak orgiitlenmesin-
den ileri gelmektedir. Bu yiizden zaman bir sosyal kurumdur ve

117 Edward A. Tiryakian, "Emile Durkheim", Gev. Ceylan Tokluoglu, Sosyolojik Coziimle-
menin Tarihi, V Yay., istanbul 1990, ss. 223-224

118 G. Pronovost, The Sociology of Time, ss. 5-6

119 E. A. Tiryakian, "a.g.m.", ss. 223-224

120 G, Pronovost, a.g.e., ss. 6, 7
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zaman kategorisi dogal degil, sosyaldir. O halde Durkheim’e gore
zaman denilince akla, toplumsal zaman gelir. Zaman daima top-
lumsal zamandir; ¢ilinkii sadece insanlar hayatlarinin zamanla di-
zenler ve organize ederler. Sadece insanlar zamani kavramsallasti-
rirlar. Sadece insanlar zamanlarini kullanir, kontrol eder, boliistii-
riir ve satarlar. Durkheim’in yaklasiminda zaman toplum icinde
iiretilmis olan ve bu nedenle toplumlar arasinda degisiklik gosteren,
nesnel olarak verili bir sosyal diisiince kategorisidir.'*!

Durkheim, zaman ve mekénla ilgili olarak dine 6nemli bir yer
verir. Durkheim'in sosyolojik diisiincesinde diislincemizin muhteva-
s1 gibi bicimi de sosyal ve dolayisiyla dinidir. Egyay: idrak etmek
lizere diistincemizin kullandig1 kategoriler olan, filozoflarin idrak
kategorileri dedikleri zaman, mekan, cins, cevher, sayi, sahsiyet ve
illiyet gibi mefhumlarin olusumunda din temel bir rol oynamakta-
dir. Bunlar, din i¢inde ve dinden dogmuslardir ve dini diisiincenin
bir diriintidiirler.*

Durkheim’a gore insanlar, ilk bilgilerinin biiyiik bir kismini dine
borclu olmakla kalmazlar, bu bilgilerin tanzim edilip islendikleri
sekli de onlara din vermistir. Yargilarimizin kokeninde biitiin di-
siince hayatimiza egemen olan bir takim temel mefhumlar vardir.
Aristo’dan beri filozoflar, bunlara idrak kategorileri der: Zaman,
uzay, cins, sayl, sebep, cevher, sahsiyet vs. gibi kavramlar iste bu
idrak kategorilerini tegkil ederler. Bunlar esyanin en genel 6zellikle-
rine tekabiil etmektedir. Bunlar, diislinceyi iclerine alan kati ve
saglam birer cercevedir. Diislince kendi kendini yok etmeden bu
cercevelerin icinden ¢ikamaz. Ciinkii zaman veya mekan icinde
bulunmayan, sayilamayan vs. bir takim seyler diisiinemeyiz. Diger
kavramlar degiskendirler, olsalar da olur, olmasalar da. Sair kav-
ramlarin bir insanda, bir sosyal durumda, bir devirde bulunmaya-
bilmesini zihnimiz alir. Halbuki idrak kategorileri dedigimiz mef-
humlar, diistinme yetisinin tabii bir bigcimde goérev yapmasindan
ayirt edilemezler. Bunlar zekanin iskeleti gibidirler. ilkel dini inanc-
lar, usuliine uygun tahlil edildigi zaman tabiatiyla yol iizerinde bu
kategorilerin en baslicalarina tesadiif olunur. Bunlar din i¢inde ve
dinden dogmuslardir. Dini diisiincenin bir iriiniidiirler. Gergekte
din sosyal bir 6z iizeredir. Dini izahlar, bir heyet-i ictimaiyede

121 john Urry, Mekdnlar Tiiketmek, Gev. Rahmi G. Ogdiil, Ayrint1 Yay., istanbul, 1999,
s. 14

1?2 Emile Durkheim, Din Hayatinin Ibtidat Sekilleri, Gev. Hiiseyin Cahid, c. 1, Tanin
Matbaasi, Istanbul 1923, ss. 23-26
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umum katinda kollektif olarak kabul edilmis bir takim aciklamalar-
dir, topluca ortak gerceklikleri ortaya koyarlar. Ritiieller, ancak bir
yere toplanmig bir takim gruplar arasinda dogan ve bu gruplarda
bazi zihinsel durumlar meydana getirip idame ettirmeye veya can-
landirmaya yarayan birer hareket tarzlaridir.'?

Durkheim’in anlayisinda,

Eger idrak kategorileri dini bir kaynaga sahip iseler, biitiin di-
ni olgularda miisterek olan tabiat ve mahiyetten de pay sahibi
olmalan icap eder: Bunlar da birer sosyal sey, cemaatga,
kollektif diisiincenin birer iriinii olsa gerektir. Bu hususlar
hakkindaki vukufiyetimizin mevcut derecesine gore kesin bir
fikir 1zhar etmekten kacinmak lazim olmakla beraber herhal-
de bunlarn icinde pek cok sosyal unsurun oldugunu farz et-
mek mesru bir haktir. Bunlardan bazilar icin boéyle oldugu
simdiden dahi az cok kestirilebilir. S6zgelimi zaman kavrami,
kendisini taksim etmek, 6lcmek icin kullandigimiz siirecler-
den, ifade etmek icin kullandigimiz nesnel isaretlerden ba-
gimsiz olarak tek tek tasavvur edilmek istensin. Oyle bir za-
man ki yillar, aylar, haftalar, giinler, saatler birbirini izleme-
yecek. Bu adeta tasavvuru imkansiz bir seydir. Zaman kavra-
mini, ancak ondan cesitli anlar tefrik etmek sartiyla zihnimiz
alabilir. Bu farkli anlar tefrik etmenin mensei acaba nedir?
Siiphesiz evvelce hissetmis oldugumuz biling durumlar1 bizde
ilkbnce hangi sira ile cereyan etmislerse yine o siraya gore
icimizde tekrar viicut bulabilir. Bu suretle ge¢misimizin bir
kismi simdiden kendiliginden ayrilmakla beraber yine simdiki
zamana cevrilebilir. Fakat kendi kisisel tecriibemiz icin bu
fark ne kadra 6nemli olursa olsun zaman kavramini veya ka-
tegorisini teskile yeterli degildir. Giinkii zaman kavrami yal-
nizca ge¢cmis hayatimizi kismen veya tamamen hatirlamaktan
ibaret degildir. O, yalniz bireysel varhigimizi degil, insanligin
varhigini da ihata eden gayr-i sahsi, soyut bir cercevedir. Bu,
biitiin devamin, siirenin miifekkirenin goézlerinin 6niine seril-
digi sonsuz bir levha gibidir; orada miimkiin olan biitiin sabit
ve muayyen olaylar isaret noktalarina nispetle birer pozisyon
alabilirler. Boylece teskilata tabi tutulup diizenlenen sey, be-
nim zamanim degildir. Ayni bir medeniyetin biitiin insanlari
tarafindan objektif bir surette diisiiniilen zamandur. Iste yalmz
bu miilahaza bile boyle bir teskilatin cemaatca miisterek ol-
masi lizumunu anlatmaga kafidir. Hakikatte inceleme ve goz-

123 Ae., ss. 23-24
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lem, bu zaruri olan isaret noktalar1 —ki her seyin zamana gore
tasnif edilmesi onlara nispetle vukua gelir- sosyal hayattan is-
tiare edildigini ispat etmektedir. Giin, hafta, ay, yil vs. taksi-
mati, ritliellerin, yortularin, festivallerin ve genel merasimin
mevkut surette kesilmeksizin devamina tekabiil eder. Bir tak-
vim, kollektif faaliyetin intizamini temin etmege hizmet ettigi
gibi ayn1 zamanda bunun ritmini de ifade eder.*

Yukarida belirtildigi gibi her ne kadar toplumsal zamana iligkin
yaklasimi ortiik de olsa Max Weber'in zaman hakkindaki goriisiine
isaret etmek konumuz acisindan yararli olabilir. Weber, gerek mo-
dern rasyonel kapitalizme, gerekse modern biirokrasiye dair analiz-
leri icinde zamanla ilgili goriislerinin ipuclarini vermektedir. Mo-
dern kapitalizmin ortaya ¢ikmasinda dindarlarin planli zaman anla-
yislarinin rolii, kapitalizmin diizen ve istikrar boyutu, sermaye giri-
simlerinin ve biirokrasinin ayirici 6zelligi olarak zaman denetimi,
cifte kayit diizenine dayanan muhasebenin kapitalizmin gelisme-
sindeki 6nemi gibi konular kapsaminda Weber'in zaman yaklagimi-
m gérmek miimkiindiir."®® Ozellikle zaman denetimi ve cifte kayit
sistemi, Weber'in kapitalizm ve biirokrasi tezlerinde 6nemli konu-
lardir. Rasyonel kapitalist girisim, istikrarli ve diizenli isleyen bir
girisimdir. Weber’in cifte kayit diizenine dayanan muhasebenin
kapitalizmin gelismesindeki 6nemi {izerinde durmasi, bu hususla da
dogrudan ilgilidir. Cifte kayit diizeni, uzun zaman dilimleri icindeki
stirekli sermaye hesabini miimkiin kilmaktadir. Sermaye hesabi, kar
firsatlarinin degerlendirilmesi ve gergeklestirilmesidir. Bunun an-
lami, degisim veya girisimin baslangicinda elde bulunan sermaye
varliklarinin daha sonra gelen bir donemdeki varliklarla karsilasti-
rilmasidir. Karhlik, diger etkenlere ek olarak gelecekteki gelismeleri
ongorme ve hesaba dokebilmeye baghdir. Bu cercevede cifte kayit
sisteminin bir tlir zaman makinesi oldugu soylenebilir; zira her
girisimin karliliginin siralanmis zaman icinde degerlendirilmesi icin
gerekli olan birimleri nicelestirme islemini dile getirir hem de bu
nicellestirmeye imkan verir. Zaman denetimi, sadece sermaye giri-
simlerinin degil, biirokrasinin de temel bir 6zelligi olarak karsimiza
cikar. Cifte kayit muhasebe diizeni, gelecekte olacaklar1 6ngordiigii
gibi gecmisteki olaylar1 da iist iiste koyan bir aygittir. Weber’e gore

124 g, Durkheim, Din Hayatiin ibtidat Sekilleri, c. 1, ss. 24-26

125 Bkz. Max Weber, Toplumsal ve Ekonomik Orgiitlenme Kurami, Gev. Ozer Ozankaya,
Imge Yay., Ankara 1995; Max Weber, The protestant Ethic and the Spirit of
Capitalism, ing. Gev. Talcott Parsons, Routledge, London-New York 1999
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modern biirokrasiler, hem ge¢misin kayitlari, hem de gelecegin
receteleri olan belgelerin tedvini, yani dosyalar olmadan var ola-
mazlar.'® Esasen bu dosyalar, bir tiir zaman kaydi ve denetimiyle
bellek olusturmayi da ifade ederler.

Hafiza, riiyalar ve hatiralarin ana kaynag: olarak kollektif dii-
siincenin varlig1 hipotezini kurma girisiminde bulunan Maurice
Halbwachs'in temel tezi, gecmis olaylar1 yeniden insa etmenin ve
siire ve stirekliligi diizenlemenin cesitli yollarinin, yorum icin genel
bir cerceve diizenleyen bir tiir kollektif hafizadan ciktig1 seklindedir.
Maurice Halbwachs, kollektif hafiza kavramini 1925 yilinda ilk
ortaya koyan toplumbilimcidir. Halbwachs, On Collective Memory**’
isimli calismasinda, toplumsal zaman {izerinde durmakta, sosyal
zamanin mubhtelif tiirlerinin stirekli farklilagimini, kolektif siirelili-
gin formlarinin cesitliligi ve heterojenligini vurgulamaktadir.'?®

Amerikali sosyologlardan George Herbert Mead, zaman prob-
lemine iliskin orijinal diislinceler gelistirmistir. Zamani soyut bir
cerceve olarak gormek yerine, zamanin eylemler, roller ve olaylarin
icinde nasil gomiilii oldugunu vurgulayan Mead acisindan gercek
olan simdidir. Mead'in zamana dair diisiinceleri, belli bir "simdi"
kavramindan tiiretilmistir. Mead, siklikla simdinin, su anin, simdiki
zamanin, gercekligin tek mevkii oldugunu, gercekligin ancak sim-
dide var olabilecegini ifade etmektedir. Mead'e gore gerceklik, sa-
dece, ge¢mis ve gelecekten ayri bir simdinin icinde varlik kazanabi-
lir; sosyal fenomenler yalnizca simdi vuku bulurlar. Simdi, basit bir
sekilde ge¢misten dogmaz; miitemadiyen degerler, kurumlar, arke-
tipler gibi gecmisin goriiniim ve vecheleriyle biitiinlesse bile o dai-
ma yenidir; gelecek ve ge¢mis, sadece simdiyle birlikte var olabilir.
Ayrica Mead, sosyal gercekligin dinamik boyutlarinin simdinin de-
vamli bir iiriinii oldugunu israrla iddia etmektedir. Mead'a gore
eger gecmis simdiki andan gelecege gecisi belirlemekteyse, simdi de
sonsuz bir siireg, silirekli bir yeni, nesne ve yapilarin devaml bir
doniisiimii olarak kalmaktadir. Burada anahtar kavram dogustur:
Simdide yer alan, simdinin icinde meydana gelen degisimler, olay-
lar toplamindan daha fazla bir seyi ifade eder; bu degisimler baski-
larla bu baskilarin icinden dogdugu trendlerin bir sonucudur. Boy-
lece simdinin sosyal tabiati, dogan yeni durumlarin bu temel siire-

126 A, Giddens, Toplumun Kurulugu, s. 211

127 Maurice Halbwachs, On Collective Memory, Gev. and ed. Lewis A. Coser, University of
Chicago Press, Chicago 1982

128 G. Pronovost, a.g.e., . 7
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cinin sonucudur. Simdi, gecmise bagli, ama asla gecmisle 6zdes
degildir. Gercekte Mead ileri siirmektedir ki simdinin hem gec¢mis-
ten hem de devam etmekte, siirekli meydana gelmekte olan olay-
lardan orijinal bir yaratilisi s6z konusu oldugu i¢in sosyal gerceklik
var olmaktadir.'® Mead, zamanla ilgili diisiincelerinin bilin¢ ve
toplumun evrimi hakkindaki teorisi baglaminda gelistirmektedir.
The Philosophy of the Present’ta Mead, toplumsalligin 6nceliginin,
sirastyla zamani, gecmis ve gelecegin simdiyle ortaya cikan zitlig
olarak anlayan akil ve kendinin kurucusu oldugunu ileri siiriiyor.
Mead icin sosyal ve psikolojik, tabiatin bir 6rnegidir ve dolayisiyla
zaman psikolojisi ve sosyolojisinin bu aciklamasi zamanin bizzat
kendisinin bir izahidir.**

Mead’in yazilari, genel olarak Amerikan sosyoloji gelenegini et-
kiledigi gibi 6zelde de zaman sosyolojisi, bilhassa zamanla iligkile-
rin mikrososyolojik goriintimleri ve bilgi sosyolojisi tizerinde 6nemli
etkilerde bulunmustur. Ornegin bu etkilere Berger ve Luckmann’da
rastlanabilir.’*" Onlar, the Social Construction of Reality adli kitapla-
rinin “Giindelik Hayatta Bilginin Temelleri” baslikli boliimiiniin
“Giindelik Hayatin gercekligi” kisminda zaman konusunu, giindelik
hayatin gercekligi cercevesinde ele almakta ve gilindelik hayatin
gercekligini, bilincle ve 6znelerarast iligkilerle iliskili olarak, bura ve
simdi etrafinda izah etmektedirler.* Berger ve Luckmann’in yakla-
siminda giindelik hayatin diinyasi, hem mekansal hem de zamansal
olarak insa edilir. Mekansal insa bizim mevcut diisiincelerimize
gore tamamen cevreseldir. Zamansallik bilincin temel bir 6zelligi-
dir. Bilin¢ akis1 daima zamansal olarak diizenlenir. Ic-siibjektif ola-
rak mevcut bulunduguna goére bu zamansalligin farkli ylizeyleri
arasinda farklilasmanin olmasi1 muhtemeldir. Her fert, zamanin, her
ne kadar bunlarla ayni olmasa da sirayla organizmanin fizyolojik
ritimleri iizerine kurulan bir i¢c akisinin oldugunun bilincindedir. I¢-
siibjektif zamansalligin bu ytlizeylerinin derin bir analizine girebil-
meKk icin bu girislerin sinirlarini cok asmak gerekmektedir. Bununla
birlikte, gilindelik hayatta 6znelerarasilik da zamansal bir boyuta

129 Ae.,s. 8

130 Dan Ryan, “Time and Social Theory”, http://djjr.net/papers/published/Ryan-Time-
and-Social-Theory.pdf, 10.10.2009

G. Pronovost, a.g.e., s. 10

Peter L. Berger-Thomas Luckmann, The Social Construction of Reality, Allen Lane The
Penguin Press, Great Britain 1967, ss. 33-61; Peter L. Berger-Thomas Luckmann,
“Giindelik Hayatin Gergekligi”, Cev. Ejder Okumus, Sosyal Bilimler Arastirma Dergisi,
1/1, Mart 2003, ss. 43-51
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sahiptir. Giindelik hayat evreninin 0znelerarasi olarak mevcut ol-
dugu, kendine 6zel standart zamani bulunmaktadir. Bu standart
zaman, daha once zikredilen farklilasimlari dahilinde i¢ zamanla
tabiatin zamansal etkileri tizerine bina edilen, kozmik zamanla
onun sosyal olarak kurulu takvimi arasindaki kesisim noktasi olarak
anlasilabilir. Bekleme tecriibesinin en acik bir sekilde gosterdigi
gibi, zamansalligin cesitli yiizeyleri arasinda tam bir eszamanlilik
asla olamaz. Hem organizmam hem de toplumum, benim {izerimde
ve i¢c zamanim {izerinde, beklemeyi gerektiren olaylarin kacinilmaz
sonuclarn {izerinde baski yapar. Berger ve Luckmann’a gore bir spor
faaliyetine katilmay1 arzu edebilirim, fakat incinmis dizimin iyiles-
mesi icin beklemek zorundayim veya yine olaya vukufiyetimin res-
men taninabilmesi icin belirli kagitlar islemden gecinceye kadar
beklemek zorundayim. Giindelik hayatin zamansal insasi, benim
hesaba katmam gereken, yani kendi projelerimin kendisiyle ayni
zamanda hareket etmesi i¢in calismam gereken bir olgusallik olarak
karsima cikar. Ben giindelik hayatta zamanla, devamli, sinirli ve
sonlu olarak kars: karsiya gelmekteyim. Benim bu diinyadaki biitiin
varligim, miitemadiyen bu diinyanin zamaniyla diizenlenmekte,
gercekten bu diinya tarafindan kusatilmaktadir. Benim kendi haya-
tim disardan yapma zaman akisi icerisinde bir perdedir. O ben
dogmadan 6nce mevcuttu ve 6ldiikten sonra da mevcut olacaktir.
Benim kac¢inilmaz 6liimiimiin bilgisi, bu zamani benim igin sinirh ve
sonlu kilar. Benim, sadece, projelerimin gerceklesmesi icin mevcut
kararlagsmis belirli bir miktar zamanim bulunmaktadir ve s6z konu-
su bu bilgi bu projelere kars: tavrimi etkiler. Keza 6lmek istemez-
sem, bu, bilgi projelerime koklii bir endige ve kuruntu enjekte eder.
Bunun i¢in spor faaliyetlerine istirakimi durmadan tekrarlayamam.
Gittikce yaslandigimi biliyorum. Hatta su da olabilir: Bu, istirak
etme sansina sahip oldugum son firsattir. Bekleyisim, zamanin son-
lulugu projeye carptig1 6lciide endiseli ve istekli olacaktir.*®

Berger ile Luckmann, zamansal yapinin, cebri oldugu goriisiin-
dedirler. Onlara gore zaman tarafindan yapilan etkileri canimizin
istedigi gibi tersyiiz edemeyiz. Seyleri Onceliklilik sirasina koyarak
en Onemlisini 6ne almak, yani seyleri diizenlemek ve siralamak,
gilindelik hayat bilgimizin temel bir 6gesidir. Nitekim 6rnegin belirli
bir takim egitim programlarindan gecmeden muayyen bir imtihana
giremeyiz ve kazanamayiz, bu imtihana girip kazanmadan da

133 p. L. Berger-T. Luckmann, The Social Construction of Redlity, ss. 40-41
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meslegimizi icra edemeyiz vesaire. Ayn1 zamanda s6z konusu za-
mansal insa, bizim giindelik hayat diinyasindaki konumumuzu be-
lirleyen tarihselligi saglar. Ornegin ben belirli bir tarihte dogdum,
bagka bir belirli tarihte okula basladim, diger bir tarihte de meslek
sahibi olarak calismaya basladim vs. Bununla birlikte bu tarihler
biitiiniiyle, cok daha genis bir tarih icinde iskan ‘edilirler’ ve bu
‘iskan’, kesin olarak benim yerimi tertip eder. Giindelik hayatin
zamansal insasi, sadece, herhangi bir tek giiniin ‘goriilecek isler’'inin
tizerine Onceden tertip edilmis etki ve sonuglar yiiklemez, bunun
yaninda kendini benim hayat hikdyeme tamamen tahmil eder. Bu
zamansal insa tarafindan diizenlenen koordinatlar dahilinde, hem
glinliik ‘goriilecek isleri hem de biitiin bir hayat hikayesini idrak
ederim. Duvar saati ve takvim, beni, ‘zamanimin bir insani oldu-
gum’ konusunda temin eder. Yalnizca bu zamansal insa icerisinde
gilindelik hayat, kendi gerceklik vurgusunu benim icin muhafaza
eder. Bu ylizden su veya baska bir sebeple zihni karismis olabilece-
gim durumlarda, s6zgelimi icinde bilmeden siddetle carpilip sarsil-
digim bir otomobil kazasi gecirdigimde, neredeyse icgiidiisel bir
diirtiiniin beni giindelik hayatin zamansal insas: icerisine yeniden
yonelttigini hissederim. Saatime bakar, zamani anlar ve giinlerden
ne oldugunu hatirlamaya calisir veya takvimden 6grenirim. Sadece
bu eylemlerle giindelik hayat gercekligine yeniden girebilirim."**

Zamanin sosyolojisi cercevesinde en 6nemli hususlardan biri;
farkli zaman anlayis ve algilamalarinin, 6rnegin fiziksel, metafizik-
sel, bireysel vs. zaman kavrayislarinin sosyal realiteye, dolayisiyla
sosyal zamana, zamanin sosyokiiltiirel baglamina bagl olarak orta-
ya cikmasiyla ilgili olarak ele alinmasidir. Bu cercevede Sorokin'in
goriislerine isaret edilebilir. Sorokin, calismalarinda, ozellikle de
1964'te bastirdig1 Sociocultural Causality, Space, Time: A Study of
Referential Principles of Sociology and Social Science' adl calisma-
sinda zaman sosyolojisinin temel unsurlarindan bir kismini ortaya
koymaktadir.*®* Sorokin, sosyokiiltiirel zamandan ve bu zamanin bir
takim Ozelliklerinin oldugundan bahsetmektedir, fakat dogrudan
sosyokiiltiirel zamani incelemeye gecmeden 6nce pek cok mekan
kavrayisi oldugu gibi pek cok zaman kavrayisi oldugunu ve bunla-
rin birbirinden farkli ozellikler tasidigini ifade etmektedir. Bu bag-

134 A.e., ss. 41-42

135 Pitirim A. Sorokin, Sociocultural Causality, Space, Time: A Study of Referential
Principles of Sociology and Social Science, Russel and Russel Inc., New York 1964

136 Ae., ss. 158-237
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lamda demektedir ki, “Zamanin ontolojik veya metafizik tabiatini
tanimlamay1 amaclayan cesitli ontolojik veya metafizik zaman kav-
rayiglar1 vardir (...) Ayrica farkh fizikomatematik, biyolojik ve psi-
kolojik  zaman  diislinceleri  vardir.  Nihayet  ontolojik,
fizikomatematik, biyolojik ve psikolojik zamandan farkli gesitli sos-
yokiiltiirel zaman anlayislart mevcuttur. (...)” Fakat Sorokin’in za-
man sosyolojisinde biitlin bu (metafizik, fizik, biyolojik ve psikolo-
jik) zaman anlayis1 ve kavrayislari, biiyiik oranda, icinde anlasildik-
lar1 ve yayildiklar1 sosyokiiltiirel ortamin karakteriyle belirlenir ve
dolayisiyla onlardan farkli ve belki de onlarin hepsinden de en
onemlisi olan sosyokiiltiirel zamana baghdirlar. Sorokin, bilgi sos-
yolojisine basvurarak ontolojik veya metafizik, fizikomatematik,
biyolojik ve psikolojik zaman kavrayis ve tasarimlarinin toplumsal
ve kiiltiirel backroundunu ortaya koymaya calismaktadir. O, bu
yaklagimini “Aritmetik veya fizik yahut psikoloji ya da biyolojinin A,
B, Csini bilmeyen bir cocuktan kimse, Newtonian, Einsteinian,
Platonic veya baska bir genellesmis zaman kavrayisinin
formiilasyonunu beklemez.” sézleriyle delillendirmektedir.’®” Ozet-
lemek gerekirse, Sorokin'e gore sosyokiiltiirel zaman, bir diger top-
lumsal fenomenle iligkili olarak analiz edilmesi gereken bir toplum-
sal fenomendir; zira bir sosyal fenomenin izahi1 diger sosyal feno-
menler icinde bulunur. Ona gore zaman, aktiviteler arasinda bir
iliskidir. Dolayisiyla faaliyetler toplumsal zamana anlam verirler.
Etkinlikler, sosyal zamanin farkli tiplerini ayirt etmek icin referans
noktalar1 olarak hizmet goriirler. Sorokin'in sosyolojik zamana dair
gelistirdigi goriislerinde sosyal zaman, devam, siireklilik, eszamanli-
lik, sosyal zamanin ritim ve yogunluguna atifta bulunur. Sosyal
zamanin ana Ozelliklerinden biri, onun ayni grup ve farkli toplum-
larda esit olarak cereyan etmemesidir. toplumsal zaman, matematik
zamanin durumunda oldugu gibi, sonsuz olarak boliinebilir degil-
dir. Sonucta sosyal zaman "bos" zamana tamamen zittir. Sorokin,
sosyo-kiiltiirel zamanin temel islevlerinden de bahsetmekte ve onla-
1 soyle saymaktadir: Toplumsal fenomenlerin senkronizasyon ve
koordinasyonu, olaylarin siirekliligini temsil etmek icin bir referans
sistemi, toplumsal sistemin ritmi ve nabiz atisinin ifadesi.

Merton da Sorokin gibi sosyal gruplarla zaman arasindaki ilis-
kiye dair bazi hususlara isaret etmistir. Sorokin ve Merton'in yakla-
siminda, zaman sistemleri, gruplara aittir, gruplar, kendi etkinlikle-

137 A.e., ss. 158-170 vd.
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rine 6zgii bir dongiisel tabiata sahiptir ve de bu baglamda tiim sis-
temin ayrilmaz bir parcasi olan bir aidiyet duygusu vardir. Buna
gore zaman hesaplama sistemleri, grubun sosyal aktivitelerine yan-
sir. Sosyal zaman ile astronomik zaman arasinda analitik farklilari
oldugunu belirten Metron ile Sorokin’e gore sosyal zaman nitelik-
seldir ve tamamen niceliksel degildir. Bu nitelikler gruba ait ortak
inan¢ ve geleneklerden tiirer ve icinde bulunduklar1 toplumlarin
ritim, nabiz atilar1 ve tempolarini aciga cikarma islevi goriirler.*®

Metron gibi Lewis A. Coser (1913-2003) da zaman zaman ce-
sitli gruplarin zamanla iliskisi konusuyla ilgilidir. Ona gore sadece
zaman hesaplama degil, aym1 zamanda grup iyelerinin kendilerini
gecmis ve gelecekle iliskilendirdikleri tarz, yani zaman perspektifle-
ri de, biiyiik olgekte grubun yapi ve islevlerine baghdir. Zaman
perspektifi, bir toplumun degerlerinin ayrilmaz bir parcasidir ve
bireyler eylemlerini degerlerini paylastiklari gruplara referansla
simdide ve gelecege dogru yonlendirirler.'*

Georges Gurvitch'e (1894-1965) gelince; onun zaman sosyolo-

166| db jisinde sosyal zaman, biitiin toplumu ifade eden, hayatin ve sosyal
aksiyonun kaynagi olan ve tezahiirleri dinsel, biiyiisel, teknik, eko-
nomik, bilissel, moral, hukuksal ve politik vs. farkli sosyal aktivite-
ler olan total sosyal fenomenlerin hareketlerinin benzerlik/yakinlik
ve farklilik/uzaklik zamanidir, bu total sosyal fenomenler ister kii-
resel, ister grup, isterse mikrososyal olsun ve ister sosyal yapida
ifade edilsin, isterse ifade edilmesin. Total sosyal fenomenler, hem
sosyal zamani {iretirler hem de sosyual zamanin {iriiniidiirler; sos-
yal zamani dogururlar ve onun icinde hareket ederler."*® Sosyal
zaman, Gurvitch'e gore, ona katilan veya eklemlenen maksimum
beseri anlamla karakterize edilir.*** Sosyal zamani, makrofizik, ter-
modinamik, astronomik, kimyasal, jeolojik, biyolojik vsi zamanlar-
dan ayiran Gurvitch,"* sosyal zamanin heterojenligi, cesitliligi ve
cogullugu iizerinde 6zellikle durur. Sosyal hayat, onun yaklasimin-
da, sosyal zamanin farkli ve siklikla da celisik tezahiirleri icinde
gerceklik bulur. Zor olsa da her toplum bu ¢oklu zaman tezahiirle-

138 Pitirim A. Sorokin -Robert K. Merton, “Social Time: A Methodological and

Functional Analysis”, The American Journal of Sociology, Mart 1937, 42/5, s. 623; G.
Pronovost, a.g.e., ss. 10-13

G. Pronovost, a.g.e., s. 12

Georges Gurvitch, The Spectrum of Social Time, D. Reidel Publishing Company,
Dordrecht-Holland, 1964, ss. 27-28

141 Ae.,s. 30

142 Ae., ss. 26-27
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rini goreceli bile olsa birlestirmeye ve bir hiyerarsi icinde diizenle-
meye calismalidir.**® Gurvitch’e gore gercekte zaman degil, zaman-
lar probleminden bahsetmek gerek. Gurvitch, kesin olarak temel
sosyolojik kavramlar olarak telakki edilemeyecek olsalar bile, siirek-
li/dayanikli zaman, aldatici zaman, diizensiz veya kararsiz/inisli-
cikish zaman, cevrimsel zaman, gecikmis zaman, alternatif veya
dalgali zaman, ilerletici zaman ve patlamali zaman seklinde sekiz
sosyal zaman kategorisi belirler. Makro-sosyal zaman ile mikro-
sosyal zaman arasinda ayrima gider. Ekolojik zamandan, bazi kalip-
lar, modeller, davranis tarzlari, kurallar, isaretler ve sinyaller diize-
ninin olusma zamanindan, sosyal roller ve kollektif davranislar
zamanindan, semboller, fikirler ve kollektif degerler zamanindan,
kitle sosyalitesine ait zamandan vb. bahseder.***

Gurvitch'in zaman anlayisina biraz daha yakindan bakmak ge-
rekirse, onun temel tezinin, belirli toplumsal formasyonlarin belirli
bir zaman anlayisina bagli bulundugu biciminde oldugu soylenebi-
lir. Gurvitch, zamana iliskin olarak yaptig: incelemede tarih boyun-
ca var olmus sosyal zaman tiplerinin sekiz oldugu sonucuna ulasir.
Bu sekilde ele alinan zaman tipolojisinde her seyin bir zamani ol-
dugu diisiincesi tersine cevrilerek bunun yerine her sosyal iligkinin
kendi zaman duygusuna sahip oldugunu disiindiigiimiiz iddia edi-
lir. Bu tipolojide mesela 1968'i, Fordizm-Keynesciligin aldatic1 za-
maninin icinden ¢ikan patlamali bir zaman olarak goérmek, sonra
1968'in, 70'li yillarin sonunda yerini spekiilatorlerle, girisimcilerle
ve kap1 kapi dolasarak bor¢ satan finans kapitalistleriyle kaynayan
bir kendi kendiyle yarisan zamana biraktigini diisiinmek miimkiin
olmaktadir. Ayni zamanda bu tipolojiyi kullanarak farkli zaman
duygularinin nasil eszamanl olarak yasandigini gérmek de miim-
kiindiir: S6zgelimi akademisyenler ve baska meslek sahibi gruplar,
sanki sonsuza dek gecikmis zamana mahkumdurlar; belki de onla-
rin misyonlar1 patlamali ve inisli ¢ikish zamanlar atlatarak bizi
dayanikli zamana kavusturmaktir.**

Zamana dair 6nemli tespitleriyle bilinen Zerubavel'in (1948- )
konumuzla ilgili zamansal yaklasimlarina da kisaca isaret etmek
faydal olacaktir. Zerubavel, zamanla ilgili, 6zellikle programlar,
zamansal diizenlilik ve zamansal diizenliligin bilissel boyutu, za-

43 Ae.,s.113

144 G. Pronovost, a.g.e., ss. 13-14

145 David Harvey, Postmodernligin Durumu, Gev. Sungur Savran, 2. bs., Metis Yay.,
istanbul 1999, ss. 251-254
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manin islevleri, zaman-din iliskisi, zaman planlamasi, zaman tipolo-
jileri, hafta, tatiller, takvim gibi zaman konulariyla ilgili dikkate
deger hususlar ortaya koyarak zaman sosyolojisine hatir1 sayilir
katkilar sunmustur.'*® Zerubavel'e gore zaman, evrenin kutsal ve
profan alanlar halinde dikotomiklestirilmesinde ve dolayisiyla kut-
sal zaman ve profan zaman ayriminin olusmasinda mekezi bir rol
oynar.*’ Ayrica zaman, hayatin 6zel ve kamusal alanlar olarak fark-
lilagsmasinda islevsel olur.**®

Niklas Luhmann’in (1927-1998) zaman yaklasimi ise Mead’in
yaklasimina benzer bir perspektiften beslenir. Luhmann, kendi sis-
temler teorisi kapsaminda bir zaman yaklasimi ortaya koyar.
Luhmann’a gore gerceklige bagl oldugunu iddia eden her sistemler
teorisi, hicbir seyin oldugu gibi kalmadig1 gercegi, yani degisimle
ise baslamalidir. Degisim de zamanla baglantihidir.**® Mead gibi
Luhmann da zamanin simdide birbiriyle ilgili olan gecmis ve gele-
cek arasindaki farklililktan dogdugunu diisiiniir ve Mead gibi za-
mansallig1 sadece insani olarak degil, insanligin da kendini bir par-
cast olarak buldugu dogal diinyanin bir parcasi olarak goriir.
Luhmann'a gore sistem ve c¢evrenin farklilasimi zamansallik {iretir.
Kompleks toplumlar, basit toplumlarinkinden daha genis, daha
soyut ve daha farklilasmis zamansal ¢evren ve ufuklar insa ederler.
Bu sebeple karmasik toplumlar, toplum i¢inde farkli sistem-tarihleri
daha iyi senkronize ederler.’®® Luhmann, zamanin insasi ve sosyal
tiretimi, diinya zamani, zamansal diizen ve kronoloji sorunlarini ele
alir ve ilgisini, zamansal lineerlik, dongiisellik, gecmis ve gelecegin
zamansal horizonlar1 ve sosyal degisim gibi konulara genisletir."*

Toplumsal zaman ve zamanin sosyolojisi s6z konusu oldugun-
da, ad1 ve goriisii anmadan gegilemeyecek bir sosyolog daha vardir
ki o, Anthony Giddens’tir. Giddens’a gore “Dasein’in sonlulugu ve
‘varligin hiclikten cikisinin sonsuzlugu’ olarak zaman, insan yasanti-

146 Bkz. Eviatar Zerubavel, Hidden Rhythms: Schedules and Calendars in Social Life, the
University of Chicago Press, Chicago 1981

147 Bkz. a.e., ss. 101-137

148 Bkz. a.e., ss. 138-166

149 Niklas Luhmann,, Social Systems, ing. Gev. John Bednarz, Jr.-Dirk Baecker, Stanford

University Press, Stanford, California 1995, ss. 41-42 vd.; Niklas Luhmann, The

Differentation of Society, Columbia University Pres, New York 1982, ss. 292-297

G. Pronovost, a.g.e., s. 37

Dan Ryan, “Time and Social Theory”, http://djjr.net/papers/published/Ryan-Time-

and-Social-Theory.pdf, 10.10.2009
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sinin belki de en gizemli 6zelligidir”.**> Giddens, ortaya koydugu

toplum ve yapilasma kuraminda zamana asli ve temel etken bir
konum atfetmektedir. Giddens, sosyolojide zamana gereken 6nemin
verilmemesini sorgular ve bu baglamda sosyolojide cok 6nemli iki
yaklasim olan islevselcilik ve yapisalcilig1 elestirir; ona gore bu iki
yaklasimda zamansal boyut, daha dogrusu zamansal-uzamsal ke-
sismeler, eszamanli/artzamanli ayrimiyla sosyal teoriden uzaklasti-
rilir. Fakat iki teori tipinde de sosyal sistemler farkli bicimlerde
zamandan bagimsiz olarak ele alinirlar. Islevselcilikte, daha genel
Olcekte Anglo-sakson sosyoloji ve antropolojide, zaman toplumun
sipsak resmi cekilerek veya ilgili toplum belirli bir anda dondurula-
rak paranteze alinir. Bu yaklasim Giddens’a gore mantiksal acidan
kusurludur; bu kusurun nedeni ise toplumun yapisinin insan bede-
nine benzetilmesidir. Bedenin anatomisi, binanin krisleri gibi yap1
kavramiyla ilgili benzetmeler algisal olarak mevcuttur, ama ayni
seyler toplumsal yap1 icin soylenemez. Sonug olarak bu diisiinme
tarzindaki eszamanli/artzamanli ayrimi saglam bir dayanaktan
yoksundur.™ Giddens’a gére zaman, toplumsal hayatin belirleyici
bir unsurudur ve toplum kuraminin da temel sorunudur; toplum
kuraminin temel problemi, bireyin varliginin, toplumsal iliskilerin
zaman-mekan boyunca uzatilmasiyla nasil asildigidir.™ Giddens,
zamanin bu 6neminin toplum bilimcileri tarafindan yeterince kav-
ranamadig1 ve o nedenle de zaman {izerine yeterli ve kusatici ca-
lismalar yapilmadigi kanaatindedir; ona gore toplum bilimcileri,
diisiincelerini toplum dizgelerinin zaman-uzam boyunca meydana
getirildikleri bigimler cercevesinde tesis etmede basarisiz olmuslar-
dir. Oysa zaman konusu, sosyal bilimlerin merkezi sorunudur;'®
zira toplum dizgelerinin yapisal 6zellikleri, sadece toplumsal dav-
ranig bi¢cimlerinin zaman ve uzam ic¢inde siirekli olarak yeniden
iretilmeleri Olciisiinde var olurlar. Toplumsal sistemler, zaman
icinde giderek yiten toplumsal pratiklerin siirekliligi icinde ve bu
siireklilikle var olabilirler. Toplumsal sistemler, zaman-uzama ya-
yilmis karsilasmalarda siirdiiriilen, tertip olunmus sosyal pratikler
olarak diizenlenirler. Ayn sekilde toplumsal kurumlarin yapilagma-
s1, toplumsal etkinliklerin zaman-uzam dilimlerinde nasil yayildik-

152 Anthony Giddens, Toplumun Kurulusu, Gev. Hiiseyin Ozel, Bilim ve Sanat Yay.,

Ankara 1999, s. 81
153 A, Giddens, Sosyal Teorinin Temel Problemleri, ss. 202-203.
154 A, Giddens, Toplumun Kurulusu, s. 81
155 Ace., ss. 161-162
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larina bakilarak kavranabilir.®® Bu noktada Giddens icin zaman-
uzam kavramsallastirmasinin 6nemine de deginmek gerek.
Giddens’a gore insanlar, kendi tarihlerini yaptiklar1 kadar kendi
cografyalarin1 da yaparlar; dolayisiyla toplum hayatinin uzamsal
diizenlemeleri, toplum kurami icin zamansallik boyutlar1 kadar
onemli bir konudur; bu nedenle de zaman ve uzami birbirinden
ayr1 degerlendirmek yerine zaman-uzam terimleriyle diisiinmek
gerekir.” Giddens’in genel olarak zaman goriisiine bakildiginda,
onun zamani uzamla birlikte toplumun, toplumsal eylemin, top-
lumsal kurumlarin, toplumsal diizenin, toplumsal degisimin, top-
lumsal yapi ve istikrarin, giindelik hayat ve rutinlesmenin en temel
kurucu unsurlarindan oldugu goriliir.

4. Zaman: Sosyal Hayatin Temel Gercegi

Bu calismada zaman sosyolojisine dair bir giris denemesi ya-
pilmistir. Kuskusuz toplumsal zaman ¢ok genis bir konudur; ancak
bu incelemenin sinirlari icinde temel bazi hususlar ele alinmis, 6zel-
likle toplumsal zamana vurgu yapilmis ve gesitli zaman goriisleri
ana hatlariyla ortaya konulmustur.

Anlagilmistir ki sonugta sosyal zaman, toplumsal hayatin biitiin
boyutlarini icine alan veya biitiin boyutlarinin icinde yer aldig bir
olgudur. Toplum ve toplumsal iliskiler, zaman boyutludur, zaman
iretir, zamanda gerceklik bulur; toplumsal eylem, degisim, rutin,
istikrar, gelenek, etkilesim ve sistem hep zamanla, zaman icinde
varlik kazanir.

Ozetle zaman, zaman sosyologlarinin yaklasimlarindan da cika-
rilabilecegi gibi toplumsal hayatin merkezi boyutu ve temel gerce-
gidir; ne zaman toplumsal hayatsiz, ne de toplumsal hayat zaman-
siz diisliniilemez.
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