AZERBAYCAN VE RUS KAYNAKLARINA GORE
1921 MOSKOVA-KARS ANTLASMALARI
VE KUZEY AZERBAYCAN'IN TOPRAK BUTUNLUGU
MESELELERI

ISMAYIL MUSA*

Rusya tarafindan himaye olunan Ermenilerin Kuzey Azerbaycan toprak-
larini ele gecirme politikas1 Sovyet ddneminde de devam ettirildi. Rusya'nin
Sovyet hitkimetinin baskisi ve Azerbaycan yoneticilerinin beynelmilelciligi
sayesinde topraklannmizin Nahcivan ve Zengezur gibi bélgelerinin Ermenis-
tan'a ge¢cmesi beyan edildi.

Azerbaycan yonetimi tarafindan Nahgivan bélgesinin Ermenistan‘a ve-
rilmesinin ilan edilmesine ragmen Nahgivan konusu zamanin bir sira iki ta-
rafli ve uluslararas: goriismelerinde 6nemli yer tuttu. Ankara hiikiimetinin
Disisleri Bakam Yusuf Kemal Bey, aym sekilde Ali Fuat Cebesoy ve Riza Nur'
dan olusan diplomatik heyet Moskova'ya giderek Subat 1921'de Sovyetler
Rusyasi'nin Halk Disisleri Komiseri Cigerin'le gériismelerde bulundu. Tuar-
kiye tarafi ister gériismeler Oncesi ve isterse de goriismeler esnasinda Nahgi-
van'in Turkiye-Azerbaycan iliskilerinde en yakin ve simdilik tek bolge olmast,
bolgenin Moskova-Ankara diplomatik iligkilerinde baslica araci rolii oynama-
sina baghyd.

Turkiye'nin her zaman ve 6zellikle de bu devirde Nahcivan bdlgesine
buyiik 6nem vermesini Faruk Stimer'in yazilarinda da gérebiliriz!. F. Siimer
gorusmelerin istirakcist Y. Kemal'in Moskova seferinden 6nce Mustafa Ke mal
Pasa'yla olan asagidaki konusmasini Ozellikle gozler 6niine seriyor: Kemal
Pasa'yla olan asagidaki konusmasina 6zellikle dikkat ¢ekerek "elinizden
geleni yapimiz" cevabini vermistir. Y. Kemal'in sohbetlerinden belli oluyor ki,
gorusmelerde Nahcivan tartigmalar uzamis, Stalin'in "Nahc¢ivan tzerinde
neden bu kadar 1srar ediyorsunuz?” sorusuna da "orast Turk kapisidir da
ondan" cevabini almisur. Moskova goriismelerinde Nahgivan'a bagh tartis-
malar ve diplomatik karst durmalar ve gorismeleri yliriiten siyasi komisyo-

* Bakii Devlet Universitesi (Azerbaycan) Ogretim Uyesi
! Seher Gazetesi, 13 Mays 1992.
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nun 10, 12 ve 14 Mart 1921 tarihli toplanularinin protokollerinde? de yansi-
misur. Bu evraklardan goriildiigi gibi Mart'in 10'unda yapilan toplantida?
Turkiye heyeti boyle bir mevkii destekliyordu: Nahg¢ivan niifusunun Tiirk
ordularini kabul etmesi paku onun Tirkiye'nin himayesi alunda olmasin
gosteriyor. Ama Tiirkiye bolge tizerindeki bu himayeyi Azerbaycan'in {iglincii
bir devlete hak tanimayacagina dair sorumluluk aldig1 takdirde ona vermeye
razidir. Cinka, yerli Misliiman nifusa kars1 énceleri bas gosteren saldinla-
rin tekrarlanabilecegi halde Turkiye'nin ordulan kenarda kalamazda.

Rusya heyeti sadece Azerbaycan'in himayesi alunda Nahgivan'in ézerk-
ligi meselesinin konusulmasini ve sinirlarin belirlenmesini teklif ediyorlardi.
Onlar tezlerini §6yle savunuyorlardi: 1) Turkiye'nin kendi himayecilik hak-
ki1 bagkasina vermesine dair getirdigi formiil gegersizdir, ¢iinkii, Giimrii
(Aleksandropol) anlagmasi onaylanmadi ve onun ordularinin yerli niifus ta-
rafindan bolgeye davet olunmasi gerekli hukuki anlam tagimadigindan hi-
maye i¢in esas sayillmaz; 2) Azerbaycan bu gérismelerde resmen temsil
olunmadigindan uygun sorumlulugu da kabul edemez. Bu yiizden de Rusya
tarafinin "Nahgqivan vilayetinin Azerbaycan'la her zaman alidkadar olmasi ve
onun himayesi alunda 6zerklikten yararlanmasi" formiilii Tiirkiye'nin Azer-
baycan'in bu haklar1 herhangi bir iigtincii devlete vermemesi sartiyla tamam -
landi. Nahgivan bolgesinin sinirlarinin belirlenmesi gérevi askeri eksperlere
(uzmanlara) verildi.

Siyasi komisyonun 1921 yili Marti'nin 12'sinde yapilan toplantisinda*
Rusya tarafi bildiriyordu ki, Nah¢ivan'la Ermenistan arasinda belirlenen simir
cizgisi Azerbaycan'in maksimum taleplerini de asiyor, ¢iinkii o hi¢bir zaman
Irevan karasinin herhangi bir bélimine himayecilige iddia etmemistir.
Onun fikrince, Sovyet Cumhuriyetleri arasinda siki iliskiler oldugundan bu
mesele birinci dereceli 6nem tagsimasa da, Serur-Dereleyez bélgesinin sini-
rinm1 etnik prensibe uygun belirlemek gerekiyor.

Turkiye tarafi hakli olarak meseleye bu sekilde bakilmasina kesin itiraz
etmekle kendi mevkiini esaslandirmak i¢in bu gibi deliller getiriyordu: a) Bu
yerlerde méalum kanh olaylar ¢ikmig ve Turkiye ordularinin bélgeye gelme-
sine ihtiya¢ dogmustur; b) Bolgenin timii Misliiman niifusa sahiptir; c)

2 Azerbaycan Cumbhuriyeti Siyasi Partiler ve Igtimai Hareketler Merkez Devlet Arsivi
(SPTHMDA), fond 609, siyahi 1, is 94, varag 41-59.

3 Yine orada, v. 4146.

4 Yine orada, v. 48-54.
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Tim bunlardan dolay s6ziigecen bolge tizerinde himaye hakki Azerbaycan'a
verilmelidir.

Simdi deginecegimiz 6nerilerden de uzakgiden siyasi maksatlar1 oldugu
anlagilan Rusya'nin diplomatlar1 Nahgivan bolgesiyle Ermenistan arasindaki
sinirlann gegici sayllabilmesini de miimkiin hesap ediyorlardi. Onlar bildiri-
yorlard: ki, gelecekte bu iki devletin direkt goriismelerinde sinirlarla bagh
edilebilecek degisiklikler Azerbaycan'in kendi haklarim1 vermemeye dair so-
rumlulugunun bozulmas: gibi degerlendirmemelidir. Meselenin kesin ¢6-
ziminin zorluguna dair Rusya'nin 6nemli bolgelerin niifusunun son devir-
lerindeki esash genig kapsamh yer degismeleriyle baglandirihiyordu. Gortin-
digu gibi tim bu "deliller" Azerbaycan topraklarinin gelecekte tutulmasi
i¢in zemin hazirlamak i¢indi.

Rusya diplomasisinin tehlikeli hamlelerini géren Tiirkiye heyeti bu me-
selenin hem Azerbaycan'in gelecek toprak butinligi, hem de kendinin
Dogu siirlarinin 6nem tasjimasini dikkate alarak onun kesin ¢6zimu ve
Azerbaycan'la Ermenistan arasinda bununla bagh herhangi bir gériismenin
mimkinliginin istisnast mevkiinde sikica durdular.

Béyle oldugu zaman Rusya tarafi yine de diplomatik manevra ederek
Azerbaycan'in kendisinin dnceleri talep ettigi sinirlar tizerinde durmay
onerdi ve boyle bir delil getirdi ki 6nerilen sinir hattini bu iste ¢ikan olan
hiikiimetin ve nifusunun fikrini bilmeden Moskova'dan belirlenemez.

Bu toplanunin sonunda Turkiye'nin teklifiyle Serur-Dereleyez bélgesi-
nin Nahgivan'a gegmesi ve Irevan bélgesinin tarusmali yerlerinde sinirin
Kémuirlii Dag ve Saray-Bulag daglarindan, Ararat istasyonundan baslanmasi
karan alindi; biitiin bu meselelerin Azerbaycan, Ermenistan ve Turkiye he-
yetlerinden olusan karisik komisyonuna kabul edilmesi karara baglandi®.

Tirkiye diplomatlan siyasi komisyonun Mart'in 21'inde yapilan toplanu-
sinda kendilerinin tasarilarimi sundular. Bu tasarinin 3. maddesine goére
Nahgivan vilayeti 1(B) ekinde gosterilen sinirlar dahilinde Azerbaycan'in
himayesi alunda olan 6zerk bélgeyi olusturmah ve o bu haklardan hi¢ kim-
seye taviz vermemeliydi®.

5 Yine orada, v. 54.
6 Yine orada, v. 59.
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Moskova goriismelerinin igtirak¢isi Riza Nur'un anmilarinda’ da tartigma-
larin ¢ok gergin ge¢mesi ve hatta bozulma noktasina gelmesi gosteriliyor.
Genellikle ise Tiirkiye heyetinin ciddi ¢abalan sayesinde Moskova goriisme-
lerinde Nahcivan bolgesinin Azerbaycan terkibinde 6zerk bolge olugturmasi
ve onun haklarinin Azerbaycan disinda hicbir devlete verilmemesi kararlast-
rildi.

Nihayet, 16 Mart 1921'de imzalanmis "Dostluk ve Kardeslik hakkinda"
Rusya Federasyonu - Tiirkiye Mukavelesinin 3. maddesine® dayanarak boyle
bir kargilikh karara varildi: Nahg:van vilayeti bu mukavelenin 1(B) ekinde
gosterilen sinirlarda Azerbaycan'in himayesi alunda, bu haklardan Azerbay-
can'in higbir tiglincli devlete taviz vermemesi sartiyla 6zerk bolge olusturu-
yor. "Nahqivan arazisi" adh 1(B) ekindeyse® bélgenin sinirlan agagidaki gibi
belirleniyordu: Ararat Istasyonu - Saray Bulag Daglar - Kémurludag-Sayatdag
- Kurtkulak K&yl - Hemesur (Gemesur) dagi-yiikseklik (8022)- Kiikiidag ve
gecmis Nahcivan kazasimin Dogu inzibati sinir1. Bununla da Nahcivan'in
arazi mensubiyeti meselesine bir aydinhik getirildi.

N. Nerimanov Sovyetlerin 1. I"Jmumazerbaycan Kurultay1'nin 4. toplanu-
sindaki (Mayis 1921) konusmasinda bununla baglanuli ifade etmistir ki
"Sovyet Rusyasi ve Tiirkiye ile mukaveleye esasen Nahcivan Azerbaycan'in
protektorat alunda bagimsiz respublika (cumhuriyet) ilan olunuyor. Orada
temsilcimiz olacak ve biz butiin iliskilerde Nah¢ivan'a hizmet edecegiz" .

Moskova mukavelesini imzalamakla Tiirkiye Gimrii mukavelesinin, hem
de onun Nahcivan bélgesine dair maddelerinin yirurlitkten kaldirilmasiyla
razilasu. Aslinda bu, Azerbaycan Sovyet tarihgiliginin vurguladig gibi, "Tiir-
kiye'nin Nahc¢ivan'a dair iddialarindan vacge¢mesi degil, bu bolge tizerinde
Azerbaycan'in haklarinin temin edilmesi sayesinde Tiirk diplomasisinin
kendi misyonunu yerine getirmesiydi. Bunu da kaydedelim ki, Moskova mu-
kavelesi imzalandiktan az sonra 1921 senesinin Nisani'nda Tiirkiye'nin sinirh
ordu hissesi Nahcivan bolgesini terketti. Bu mukavelenin 1921 yili 20 Marti'n
da Rusya Federasyonu Merkez icra Komitesi, aym senenin 21 Hazirani'n-

7 Riza Nur, Moskova-Sakarya Hatiralan1, istanbul, 1991.

8 fsmail Soysal, Tarihgeleri ve Aciklamalar: Ile Birlikte Tiirkiye'nin Siyasi Antlagmalari, | c.
(1920-1945), Ankara, 1983, s. 33.

9 Yine orada, s. 38; Azerbaycan Cumhuriyeti Merkez Devlet Arsivi (MDA), f. 28, siy. 1, is
67, v. 4.

10 N. Nerimanov, izbrannie proizvedeniya, 3 ciltte, II c. Baku, 1989, s. 500.
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daysa Tiirkiye Bilyiik Millet Meclisi tarafindan onaylanmasiyla Nahgivan me-
selesi adaletli ¢6ziimiinii buldu, yani Azerbaycan lehine sonuglandi. Bu ¢ok
bityiik énemi olan bir siyasi diplomatik akt, basariydi. Hi¢ de raslant degil
ki, Tiirkiye diplomatlar1 Ankara'ya dondiiklerinde M. Kemal Pasa'ya muraca-
atla "Nahqivan tizerinde elimizden geleni yapuk” dediklerinde, o "Kapimizin
mevcudiyetini muhafaza ediniz, bizim i¢in mithim olan budur" demistir !%.

Sonra agiklayacagimiz bazi siyasi gorislere gore Ankara Hukimet Tar-
kiye'yle Kafkas cumhuriyetleri arasindaki problemlerin, ozellikle de toprak
biitiinligii meselelerinin ¢6ziimine dair iki tarafli mukaveleler baglamaya
cahisiyordu. Goriildigii gibi Rusya'nin tistii kapal tazyik ve tesiri buna imkan
vermedi. Hatta Azerbaycan da buna gitmedi (ve gidemezdi bile). Bekir Sami
Bey'in Rusya'nin Trabzon'daki basin birrosunun 21 Subat 1921 tarihli, 28 sa-
yili yazisinda verilen sohbetinde buna baglh deniliyor ki, Nerimanov Olaga-
niistii Komisyon ve Rus Kizil Ordusu komutanlarinin dediklerini yapryor.
Fakto olarak Azerbaycan'in biitiin servetleri Rusya'ya gotiruliyor ve sonucta
halk dehsetli ihtiyag icerisindedir'2.

Bu hal Tirkiye-Azerbaycan iliskilerinde az da olsa sogukluk yaratu. Son-
ralart 26 Ocak 1922 tarihinde Ankara hiikiimetinin Disisleri Bakani Y. Kemal
Azerbaycan'in Tiirkiye'deki diplomasi temsilcisi I. Ebilov'la sohbetinde kay-
detmistir ki, "Rusya Federasyonu'yla mukavele baglamak i¢in Moskova'ya gi-
derken biz Azerbaycan'la, sonraysa Giircistan'la ve nihayet Ermenistan'la
mukaveleler imzalamak niyetindeydik. Maalesef ki, Azerbaycan'da bu mese-
leye bizim bekledigimiz gibi yaklagilmad.. Bundan tiziinti duyan meslekta-
sim Riza Nur Bey soyledi ki, Azerbaycan bize bunu gosterdi"'®. Yeri gelmis-
ken bu iki cumhuriyet arasindaki iligkilerde yasanan sogukluk doktor Riza
Nur'un Tiirkiye Biyiik Millet Meclisi'nin 13 Eyliil 1921 tarihli kapal toplan-
usinda Azerbaycan-Tiirkiye baris mukavelesinin baglanmas: hakkinda ma-
lumatlarinda da belirtliyor ™.

Moskova Mukavelesi'nin madde ve sartlarini daha da kesinlestirmek ve
bazi anlamda tamamlamak, bununla hem de onu gerceklestirmek, yani Ttr-
kiye ile Gliney Kafkas cumhuriyetleri arasindaki ¢6ziilmemis meseleleri ni-
zamlamak maksadiyla yeni konferans ¢agirmak gerekti. Bu konferansin ¢ag-

11 Seher Gazetesi, 13 Mayis 1992.

12 Azerbaycan Cumhuriyeti MDA, £. 28, siy. 1, is 207, v. 57.
13 Yine orada, is 68, v. 17.

4 Aydinlik Gazetesi, 30 Kasim 1991.
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rilmas: (yeri ve zaman) ile bagh Turkiye-Rusya-Azerbaycan-Ermenistan-Giir-
cistan arasinda diplomatik yazismalar ve notalar miibadelesi oldu'®.

Genellikle, 20'li yillarin baginda Azerbaycan-Tiirkiye iliskilerinin bazi
meselelerine 151k tutan bu diplomatik yazismalarda'® bir sira bu gibi ilging
noktalar dikkati cekiyor: a) Rusya'nin Transkafkas cumhuriyetlerini Tirkiye'
ye kars1 aym cephede birlestirme ¢abalari; b) Resmi Moskova'nin siyasetinin
yedeginde giden Azerbaycan iktidarinin genelde Tirkiye'ye destek verme-
mesi; ¢) Bolgedeki ¢ikarlarini temin etmeye ¢alisan Tirkiye'nin Azerbaycan’
In toprak biitiinliig, 6zellikle de Nahgivan ve diger bélgelerle bagl, hila da
rahatsizlhik gecirmesi.

Nihayet, uzun siiren tartismalardan sonra konferansin Kars'ta gegiril-
mesi kararlastirildi. Azerbaycan Komiinist (Bolsevikler) Partisi Merkez Ko-
mitesi Siyasi Burosunun 1921 senesi 26 Agustos tarihli karariyla B. Sahtax-
tinski Azerbaycan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti'nin (SSC) konferanstaki tem-
silcisi atand1'”.

1921 senesi 26 Eyliil-13 Ekim tarihleri arasinda yapilan Kars Konferansi
toplanularinin protokol ve stenogramlarinin'® analizi gosteriyor ki, burada
da gorismeler ¢ok gergin ve prensipial durumda geg¢mis, taraflar bir¢ok
miilahaza ve teklifler getirmisler. Konferansta Tiirkiye yine de onunla Kafkas
cumhuriyetleri arasinda ayr ayrilikta mukaveleler imzalanmasina dair kendi
gorusini tekrarlasa da goérismelerde araci rolinii oynayan Rusya ve diger
kars:1 taraflar bunu kabul etmemisler. Azerbaycan temsilcisi B. Saxtahtinski'’
yse yalmz bir tek mukavelenin baglanmasinin Giiney Kafkas cumhuriyetleri
ve Turkiye i¢in karsihkli faydah oldugunu, devrimci zaruretin bunu talep et-
tigini soylemistir.

Tirkiye konferansa anlagsmanin, onun diplomatlari tarafindan hazr-
lanmiy tasarisini takdim etmisti. Giiney Kafkasya cumhuriyetlerinin Turkiye
hikiimetine verdikleri memorandumda bir sira meselelerle birlikte "sinirla-
rinin Ermenistan yararina bazi diizenlemelerle Azerbaycan SSC terkibinde
6zerk Nahc¢ivan Sovyet Cumhuriyeti'nin kurulmasi"nin muzakeresi teklif edi-

!5 Azerbaycan Cumhuriyeti MDA, f. 28, siy. 1, is 66, v. 29, i5 127, v. 94, is 133, v. 13, 19-22,
30-32, is 49, v. 7-8; Dokumenu vnesney politiki SSSR, t. 4, Moskva, s. 960, s. 227-228, 255-256,
287-288, 292, 392.

!9 Azerbaycan Cumhuriyeti SPIH MDA, f. 609, siy. 1, is 94, v. 139, 193-199, 203-206, 214.

17 Yine orada, f. 1, siy. 2, is 16, v. 484.

'8 Azerbaycan Cumhuriyeti MDA, f. 28, siy. 1, is 81.
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lirdi. Azerbaycan ve Ermenistan delegeleri daha bu konferanstan once,-Tiflis'
te Nahcivan meselesini miizakere ederek razihga gelmis, Kars'taki mecliste
Turkiye'yi fakt karsisinda koyarak artik problemin hallinin onun tarafindan
hukuki olarak taninmasina ¢alismak niyetinde olmuglardi®. Konferanstaki
bir konusmadan da belli oluyor ki, taraflar bununla Tiirkiye delegelerinin de
dahil edilecegi karisik komisyonun bolgeye gonderilmesi imkanini ortadan
kaldirmak, genelde ise Nah¢ivan meselesini resmi Ankara'nin istiraki olma-
dan halledilebilecek dahili ise déniistiirmek istemislerdi.

Uzun siiren tartisma ve miizakerelerden sonra 1921 yihnin 13 Ekimi'nde
imzalanan Kars mukavelesinin2® 5. maddesi ve 3. eki?! Nah¢ivan'in simir me-
selesini bir daha onayladi, onun sinirlarini kesin olarak belirledi. 5. maddeye
gore, Nahcivan vilayeti bu mukavelenin 3. ekinde belirtilen sinirlariyla Azer-
baycan'in himayesi alunda 6zerklik kazaniyor (Oldukca 6nemli bir mesele.
Gériindiigi gibi Moskova mukavelesinin Nahcivan'a ait olan 3. maddesinin
belirli hissesi, yani Azerbaycan'in bu egemenligi baska bir devlete kars: taviz
edememesi Kars mukavelesinde yok idi).

“Nahgivan'in yizol¢imi" bashikh 3. ekte bélgenin sinirlar1 bu cografi
hudutlarda belirlendi: Urmiya koyii, sonra diiz ¢izgi boyunca Arazdeyen is-
tasyonuna (onu Ermenistan SSC'ye birakmak sartiyla), Bau Tagburun dagina
ve daha sonra suayrici hatla Dogu Tasburun dag: ve Cehennem deresi neh-
rinden gegmekle, "Bulak"tan Giineye, Bagirsig dag: suayriclan hatuyla ve
buradan eski irevan, Serur-Dereleyez kazalarinin idari sinirlar ile 6625 yiik-
sekliginden gecerek Komiirlidag dagina ve daha sonra Sayatdag ylkseklik-
leri ile Kurt Kulak kéyii, Hemesur dag, 8022 yiksekligi, Kiikiidag ve eski
Nahgivan dairesinin Dogu idari sinir1.

Kars mukavelesinin bu maddesi ile ilgili olarak sunu belirtmekte fayda
var ki, Azerbaycan SSC'in Tiirkiye'deki diplomatik temsilciliginin informas-
yon bdliimtiniin biilteninde verilen "Nah¢ivan dairesinin devlet statiisii" bas-
likh yazidan 22 da goriindiigi gibi, Kars Konferansi bu mabhalin gelecek siyasi
hukuki statiisiinii belirledi. B. Saxtahtinski'nin buna bagl ilan edilen
(Paris'te yayimlanan, Jurnal D'Orian'in 1921 yih 10 Kasim tarihli sayisindaki)
yazili beyanaunda der ki, "Nahgivan vilayed, ozerk Halk Sovyeteri Cumhu-

19 Yine orada, f. 894, siy. 10, is 63, v. 6-8.

20 Yine orada, f. 28, siy.

21 fsmail Soysal, age, s. 4647.

22 Azerbaycan Cumhuriyeti MDA, f. 28, siy. 1, is 230, v. 58.
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riyetleri" sirasina dahil edilir ve bununla birlikte Azerbaycan'in himayesi al-
tina gegciyor; geng cumhuriyetin kendinin Halk Komiserler Sovyeti, Azerbay-
can'in ise orada temsilciligi olacaktir®.

Bu mukavelelerin 14. ve 20. maddeleri de arastirilan problemle bagh ilgi
dogurur. 14. maddeye gére, taraflar bu mukavele imzalandig1 giinden itiba-
ren 6 ay icinde 1918-1920 yillarinda savas gockunlerine alt 6zel anlasmalar
yapmay! taahhit ediyorlar. 20. madde Tiirkiye, Ermenistan, Azerbaycan ve
Giircistan hiikiimetleri arasinda yapilan bu mukavelenin tasdik edilmeli ol-
dugunu, tastiknamelerin miibadelesinin yakin zamanlarda Irevan'da uygu-
lanmasini 6ngoérityordu. Onun en 6nemli taraflarindan biri de siiresiz imza-
lanmas idi. Mukavelenin tasdiklenmeli ve siiresiz oldugunu vurgulamamiz
hi¢ de rastlanu degil. Buna gére de ister arasurdigimiz problemle ve Kars
mukavelesi ile bagli, isterse de genelde Azerbaycan-Tiirkiye miinasebetleri-
nin o zamanki ger¢cek manzarasim aciklamak amactyla belli meseleleri de
burada agmaya gerek vardir. Kars Mukavelesi ve onun ayri-ayr1 maddeleri
Ermenistan ve diinya Ermenileri tarafindan manal kabul edilmedi. Eger
"Sovyet Ermenistan™1 Gazetesi 27 Eylil 1921 tarihli sayisinda yayimlanan
"Kars Barig Konferansi" adli yazida?! bu mukavelenin Ermenistan'in bagim-
sizhgin gerceklestirebilecek bir akit gibi kiymetlendiriyorsa da, muhalif
gugler ve onlarin matbu organlari, meseleye baska cepheden yaklagiyorlard.
Tebriz'de yayimlanan "Hayk" gazetesinin 13 Kasim 1921 tarihli sayisinda
"Perde goturiulmiistir” isimli bas makale?® bu bakimdan oldukca karakteris-
tiktir. Burada yazilird ki, sanh Kizil Ordunun kumandanlar Sovyet Federas-
yonu'nun terkibine dahil olan Ermenistan'in tarugmasiz kismini tegkil eden
1914 yih sinirlarinda dayanamadilar. Hatta kiigiiciik Nahcgivan'1 bile Kemalci-
lerin ellerinden koparamadilar.

Makalede Kars Mukavelesi'nin hem Ermenistan'a, hem de Rusya'nin
kendisine hicbir sey vermedigini, sanki Tirk ordularinin muzaffer bir se-
kilde Moskova'ya girerek Rusya'ya kendi iradelerini kabul ettirdigi yazilirdi.
Yaz1 g6yle bitiyordu: "Ermeni halkinin kurtarici Rusya'ya bagladig1 timitler
sadece yalandir ve Rusya diger emperyalist devletlerden basarisizhig ile fark-
hdir. Ermenistan da onun kurbanmidir.” Tagnaklarin yayim "Cakatamart"in 6
Aralik 1921 tarihli sayisindaki "Ermenistan'da durum" adli yaz1 Kars Kon-

2 Yine orada.
2 Yine orada, f. 28, say. 1, is 223, v. 81.
% Yine orada, is 234, v. 124-125.
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feransi'min kararlarindan sadece Azerbaycanhlarin razi kaldiklarini bildiri-
yordu®,

Tum bunlar Tagnak propagandas: idi ve tarihin de ispatladig1 gibi,
Rusya zamanin ve kendi siyasi amaglarinin imkan verdigi diizeyde Ermenis-
tan i¢in ¢ok sey yapmisu. Kars Mukavelesi'nin sonuclarindan memnun Kkal-
mayan ve onun Ermeniler i¢in hayirsiz oldugundan (Nahgivan bolgesi ve di-
ger yerlerin ele gecirilmemesi v.s.) sikayetlenen Ermenistan'daki belli daire-
ler ve Ermeni diasporasi sakinlesmeyerek baska vasita ve usuller aramaya bas-
ladilar. Onlar daha Moskova ve Kars Mukaveleleri arasindaki bir devirde Mil-
letler Livasi Cemiyetlerinin 1921 yihmin Hazirani'nda Cenevre'de yapilan
toplanusinin béyle bir beyanat kabul etmesine nail oldular: Ermeni milleti-
nin miidafaas: ve gelismesi uluslararasi hukukun borcudur, Ermeni mesele-
sini adaletle halletmeden Dogu'da barisi saglamak miimkin degildir?’. Tur-
kiye'nin "Vakit" Gazetesi'nin (30 Ekim 1921) verdigi bilgiden belli oluyor ki,
Ermeni meselesi Wasington Konferansi'nin gindemine dahil edilmedigi i¢in
Amerika Ermenileri genellikle Orta Dogu ve o ciimleden de Ermeni mese-
lesinin orada miizakeresine ¢alhsiyorlardi.

Ermeni milli demokratlarinin yayini olan "Yogovurdi Dzain" Gazetesi'
nin 1921 yilh 22 Aralik tarihli sayisinda daha ilging olan asagidaki bilgiler ya-
yimlanmisti: 1921 yih 21 Kasimi'nda Ermeni milli demokratlarinin ve geng
Hingaklarin delegelerin (V. Kurk¢an, V. Malkolm, Amerika Ermenileri itti-
faki siyasi kurulunun tyeleri ve genel sekreteri G. Papazyan) Ermenistan-
Amerika komitesinin genel sekreteri Montqomeri'nin arac:hig1 ve komitenin
baskaninin rehberligiyle ABD Baskani1 Harding'in kabuliinde olmug ve Tur-
kiye Ermenistan'in bagimsiz olmasini talep etmisler. Ayn1 giin devlet katibi
Brian'in kabuliinde bulunan Tagnaklarin delegeleri ise Rusya Ermenistan’in
bagimsizhig1 meselesini giindeme getirmislerdi.

Her iki goriig zamani yapilan miizakerelerden belli oluyor ki, Ermeniler
Moskova ve Kars Mukavelelerine aldirmadan komsularina, o ciimleden de
Azerbaycan ve onun Nahgivan bolgesine dair toprak iddialarini tekrar olarak
savunmugslardi. Kars Konferansi'ndan sonra giindeme getirilen Ermeni me-
selesiyle ilintili Atatirk'tin bir fikrini haurlamak yerinde olurdu. O 1922 yili
1 Marti'nda Tiirkiye Bityiik Millet Meclisi'nin agilisinin 2. y1ldéniimi dolay:-

2 Yine orada, v. 184.
27 Yine orada, is 170, v. 5.
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styla sdyledigi ve "Hakimiyyeti Milliye" Gazetesi'nin 1922 yil1 2 ve 3 Mart ta-
rihli sayilarinda yayimlanan biiyiik nutkunda belirtmisti ki, Kars Mukavele-
siyle bizim Dogudaki durumumuz hukuki sekil almistir ve bu mukavele Sevr
Anlasmasi'nmin uygulanamazlhigim ispat eden amillerden biridir, Ermeni me-
selesi diye nitelenen bu meseleninse ¢6ziimii Kars Mukavelesi'nde bulun-
mustur?,

Ermenilerin ve onlar1 savunan Rusya'nin siyasi-diplomasi dairelerinin
sucu yuziinden Kars Mukavelesi'nin onaylanmas1 hayli gecikti ve bu hususta
keskin tartigmalar oldu. Ciinkl anlagmay bir taraftan Tirkiye'nin, diger ta-
raftan ise Azerbaycan SSC, Ermenistan SSC, Giircistan SSC'nin imzalamala-
rina ragmen Kafkas Cumhuriyetleri Rusya'nin diktesiyle onun vahit muka-
vele olarak Giiney Kafkasya devletlerinin ittifaki (daha mevcut olmayan siyasi
kurum) tarafindan onaylanmasi igin 1srar ettiler. Buna bagl ¢ok sayih dip-
lomatik yazismalar oldu ve konusmalar yapildi. Bu meselenin mahiyetinin
aciklanmas1 bakimindan asagida belirtilen gériisme ve konusmalarin énemi
biiyiiktir: Sovyet delegeleri M. Frunze ve I. Ebilov'un Atatiirk'le 1.
(25.XI1.1921) ve Ebilov'un Tiirkiye Hariciye Naziri Y. Kemal Bey'le
(26.XI1.1922) konugmalan .

Atatiirk'le ilk konugsmada M. Frunze resmi Moskova'nin Turkiye'nin Sov-
yet Cumhuriyetlerine miinasebetteki samimiyetinin siiphe uyandirdigim soéy-
lediginde, M. Kemal Pasa bunun igin hic¢bir esas olmadigini bildirmisti. Ata-
tiirk'le ikinci goriiyme zamaninda tesrif buyuran Y. Kemal Bey ise daha Mos-
kova goériigsmelerinin gidisaunda Cigerin'in Doguya degil, Batiya ragbeti ol-
dugunu duydugunu, onlarla goérigsmelere gelmek istememesini, belki de
bunu Karahan'in (Rusya Dig Isleri Komiserinin yardimcisi; Ermenidir) etki-
siyle ettigini gostermisti. Y. Kemal Bey, I. Ebilovla gériismesinde ise Kars
Mukavelesi'nin onaylanmasinin geciktirilmesinden rahatsiz oldugunu séy-
lemis, o mukavelelerin Gliney Kafkas Cumhuriyetleri ile birlikte vahit muka-
vele olarak imzalanmas: ve de federasyon gerceklestikten sonra Umumittifak
Sovyet Cumhuriyyetleri tarafindan onaylanmas: disiincesine kars1 ¢ikmis,
bununla bagh kendisinin asagidaki dellilerini getirmisti.

a) Kars Konferans: ddneminde federasyon ve buna uygun olarak da de-
legeler yoktu; b) Rusya Sovyet federasyonu ile konusulmalar icin Moskova'ya

28 Yine orada, v. 26.
2 Yine orada, is 68, v. 14, 8, 10, 14, 17, 20.
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giderken baz1 yolustii Azerbaycan'la, sonra ise Giircistan'la nihayet Ermenis-
tan'la mukaveleler yapmak niyetinde olsak da, onlarnn yiiziinden bu olmadi;
c) Moskova'da cumhuriyetlerin tg¢t ile birlikte mukavele imzalamaya razi
olmaya mecbur olduk. Fakat Kars'ta biz ittifak federasyonunun genel delege-
leri ile degil, Azerbaycan SSC, Gurcistan SSC ve Ermenistan SSC'in ayr ba-
gimsiz delegeleriyle is yapuk. Buna gore de mukavele her bir cuamhuriyetle
ayr1 ayr1 onaylanmahdir. Clinkii hukuki bakimdan ittifak Sovyet tarafindan
onaylama dogru olamaz ve bizim i¢in makbul sayillamaz. Y. Kemal Bey an-
lasmay1 onaylamak igin aruk Buytk Millet Meclisi'ne génderdigini ve onun
her bir cumhuriyet tarafindan ayrilikta, hem de acele olarak onaylanmasina
etki gostermesi 1. Ebilov'dan rica etmisti. O ise Sovyet diplomasisinin mevki-
sinde durarak mukavelenin ittifak Sovyeti, yahut da ayr1 ayr1 cumhuriyetler
tarafindan onaylanmas arasinda bir fark olmadigin séylemis, i¢ cumhuriye-
tin Kars Konferansi'nda bir taraf gibi davrandigin1 bildirmisti.

Boyle olunca Y. Kemal Bey'in belirttigi gibi, dost¢a ve baz: fikirleri s6y-
lemek, bir takim ince detaylan agiga ¢ikarmak zorunda kalmisti. O, I. Ebilov'
a ek olarak asagidaki daha 6nemli delilleri agiklamisti: Mukavelenin Azer-
baycan ve Giircistan tarafindan ayrilikta onaylanmasi bizim i¢in 6zel 6nem ve
zaruriyet teskil etmez, bizi cok da ilgilendirmez. Fakat, onun Ermenistan ta-
rafindan ayrihkta imzalanmasina gelince ise bizim i¢in fevkalade mihimdir.
Y. Kemal Bey bdyle diplomatik-siyasi gorisi de I. Ebilov'un dikkatine sun-
mugtu.

Dogu konusuna dair konferansa Tiirkiye'nin de davet edilecegi tahmin
edilir ve Ermeni politikacilarimin Bauda yiiriittikleri isin ve propagandanin
neticesinde o konferansta Ingiltere veya Amerika tarafindan Ermeni mese-
lesi giindeme cikanlabilir. Eger biz, bir yandan Tasnaklarla, diger yandan
Ermeni komiinistleriyle mukavelelere sahip olursak, o zaman kendi ¢ikarla-
rimiz1 savunabiliriz (Sunu da belirtelim ki, bu hem de Azerbaycan'in Nahgi-
van'la bagh ¢ikarlarimin savunulmas: demek idi). Eger Kars Mukavelesi ayr-
likta degil, ittifak Sovyeti tarafindan onaylanirsa, o zaman konferansta o mu-
kavelenin Ermeni halkinin iradesi olmadigini, diger iki camhuriyetin irade-
sini ona zorla kabul ettirmek yolu olayinin oldugu soylenilirdi. Sonda Y. Ke-
mal Bey I. Ebilov'dan Nerimanov'la iliski kurarak antlasmanin her bir cum-
huriyet tarafindan ayn ayn onaylanmasina ve bu isin hizlandinlmasina etki
gostermesini rica etmisti. I. Ebilov ise bu ricay yerine getirecegine séz ver-
misti.
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Belirtmek gerekir ki, Kars Mukavelesi TBMM tarafindan, "Istikbal" Gaze-
tesi'nin 19 Mart 1922 tarihli sayisinda yazildig gibi, 1922 yii 17 Mart'ta 172
oyla onaylanmisn® . Oteki taraflara gelince, mukavele 1922 yili Mart'in
3'inde Azerbaycan, Marun 20'sinde Ermenistan, Haziran'in 14'inde Gircis-
tan Merkezi Icra komitelerinde tastik edilmis, 1922 yili 11 Eyliil'de Irevan'da
(Erivan) tastikname fermanlarinin miibadelesi yapilmis ve ayn giinde de yii-
riirliige girmisti®!. Bilgi icin soyleyelim ki, Transkafkasya Federasyonu Ittifak
Sovyeti'nin Azerbaycan SSC'nin disisler iizere miivekkilinin bu organin bas-
kanina 22 Agustos 1922 tarihli mektubunda yazildig: gibi, Azerbaycan SSC
Halk komiserleri Sovyeti Kars Mukavelesi'nin tastiknamelerinin miibadelesi
icin H. Sultanov'u delege olarak atamistr32

Bitiin bu sdylenenlerden goriindagi tGzere Nahgivan bolgesi niifusu-
nun keskin miicadelesi ve Turkiye Milli Hitkiimetinin stirekli, verimli diplo-
matik faaliyeti neticesinde Moskova ve Kars antlasmalariyla bolgenin toprak
mensubiyeti meselesi Azerbaycan i¢in kanuni ve adaletli sekilde ¢oziildii.
M.E. Resulzade buna bagl demisti ki, Azerbaycan komiinistleri tarafindan
Ermenistan guralarina hediye edilen Nahg¢ivan vilayeti Moskova miiahi-
desiyle, miimtaz bir vilayet unvaniyla ve salis bir hiikiimete hediye edilme-
mek sartiyla Azerbaycan'in taht1 himayesine verilmigti®.

O daha sonra yaziyordu: "Ermenistan Cumhuriyeti Bolsevikler tarafin-
dan istila edilince, Azerbaycan Bolsevik hiikimetinin reisi Neriman Nerima-
nov Nahqivan kazasin1 Ermenistan'a hediye etmisti. Zamaninda Ingilizlerle
Amerikalilar da Nahgivan'in Ermenistan'a verilmesini istemis, bu hususta te-
sebbiis etmis, fakat muvaffak olamamislardi. iki seneden ziyade elinde silah
alarak Ermenistan'a ilhak aleyhinde cesaretle harp eden Nahg¢ivanhlar bu
defa da israr ettiler. Ermenistan Cumhuriyeti Nah¢ivan "hediye"sini teslim
almak i¢in iyice kan dokmeli idi. Nahgivanlilar ise her tarafa miiracaat ede-
rek Ermenistan'a tabi olmak istemediklerini bildiriyorlardi. Bu mesele Tirk
heyetinin dahi nazan dikkatini celp etmisti."

Boyle olunca 6nemli bir meseleyi de kaydetmek gerekir ki, Kars Mukave-
lesi yararlikten kaldirilmasa da Moskova'nin resmi himayesi neticesinde

30 Yine orada, i 234, v. 14.

31 Sbornik deystvuyusih dogovorov, soglaseniy i konventsiy, zaklyutsonnih inostrannimi
gosudarstuami, vipusk 3, Moskva, 1922, s. 57.

32 Azerbaycan Cumhuriyeti MDA, f. 28, siy. 1. is 40, v. 6, 20.

33 M.E. Resulzade, Azerbaycan Cumhuriyeti., Baki, 1990, s. 81.
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Ermeniler tarafindan defalarca bozulmustur. Mesela, mukavele onaylandik-
tan sonra Serur kazasinin terkibinde olan Dereleyez nifusunun Giiney
Azerbaycan'a ve Nahgivan bdlgesinin diger yerlerine go¢ etmesinden* yarar-
lanilarak bu araziler Ermenistan'a birlestirildi. Birkag y1ldan sonra ise higbir
esas olmadan Nah¢ivan Ozerk Cumhuriyeti sinirlar1 yeniden diizenlendi.
Boyle ki, Kars Mukavelesi'nde esas taraflardan biri olan Turkiye devletinin ri-
zas1 ve istiklali olmadan Transkafkasya Sovyetleri Merkez Icra Komitesi Riya-
set Heyetinin 18 Subat 1929 tarihli karan (protokol no: 3, bent 3) ile bolge-
nin 657 km?2 sahas (Serur kazasinin Kurtkulak, Hacik, Horadiz, Nah¢ivan
kazas1 Sahbuz nahiyesinin Akbine, Akhak, Almali, Dag Almal, Itkiran, Sul-
tan Bey koyleri, Ordubat kazasinin Gergivan Sovyetlerine dahil olan Mehri,
Buguker kasabalari, Kilit kéytiniin bir kismi) Ermenistan'a verildi®.

Bu organin 5 Mart 1938 tarihli toplanusinin kararina (Azerbaycan dele-
geleri olarak Merkez Icra Komitesinin milletler subesi muduri, milliyetce
Ermeni olan isahanyan ve isler miidiiri Qadakg¢yan tarafindan imzalanan)
esasen ise Serur'un Sederek ve Kerki koyleri ¢evresindeki bazi araziler Er-
menistan'a verildi*®®. 1929-1931 yllarinda Eldere, Lehvaz, Astazur, Nuvedi
v.b. koylerin Ermenistan'a verilmesi ve o arazide Mehri bélgesinin olustu-
rulmas! neticesinde Nahcivan bélgesi Azerbaycan'in diger topraklarindan
ayr1 salindi. Daha sonra 80'li yllarin ortalarinda Ordubat bdlgesinin Kotam
ve Kilit koyleri topraklarinin bir kismi Ermenistan‘a verildi. 1991 yilinda Se-
rur bolgesinin Kerki kéyti Ermeni silahl giigleri tarafindan isgal edildi.

Bunlarin hepsi Moskova ve Kars antlasmalarinin kaba bir sekilde bo-
zulmasi ve uluslararasi antlasmalar hakkinda 1969 yih Viyana Konvensiyonu-
'na ve 1975 yil Helsinki toplanusinin yekiin aktine miinasebetle aldirmazhk
gibi degerlendirilir. Buna gére de Azerbaycan hem Kars Antlasmasi'na, hem
de Viyana Konvensiyonu'na dayanarak kaybettigi topraklan talep etmeli ve
onlann geriye alinmasina nail olmahdur.

34 Azerbaycan Cumhuriyeti MDA, f. 1009, siy. 1, is 6, v. 18, is 14, v. £2-24.
35 Yine orada, f. 379, siy. 1, is 2176.
36 Yine orada, is 7429, 7345.

Belleten C. LXVI, 34
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