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Ozet

Tunceli'de yiiriitilen gegmis arastirmalarda insana ait ilk ayak izleri Paleolitik Déneme kadar uzatilmistir. insanlarin
avcilik-toplayiciliktan yerlesik yasama gegisle baslayan kdltiirel sirecin bu zorlu cografyada Neolitik Doneme veya
hemen sonrasinda Kalkolitk Déneme kadar uzandidi belirlenmistir. Ulkemizin en ¢ok merak edilen ancak en az
arastinlan bu gizemli yéresinde, hoylklerin arastirilmasi ve kazilarinin yapilmasi gerekmektedir. Cografi konumu
nedeniyle gé¢ yollari Gzerinde yer alan Tunceli'nin arkeolojik ¢alismalarinin artmasi ile kiltirel gelenegdin Dogu
Anadolu’da nasil gelistigi konusunda yeni bilgiler elde edilecektir. Kiltirel gelenegimizin gizemini iginde saklayan
Tunceli yéresindeki arkeolojik yerlesimler hala insanlik tarihini degdistirecek bir cok gizemi igerisinde barindirmaktadir.
Bu yerlesimlerin ¢canak ¢dmlegi, mimarisi, ocaklari, metal eserleri ve adini sayamadigimiz bir ¢ok eseri aslinda dili
olmayan tarihi sahitlerimizdir. Bu buluntular 1s1§ginda kiltirimuzin yayilimi, bdlgeler arasi iligkileri ve gelisimi
konusunda degerlendirmeler yapabilecegiz. Biz bu ¢alisma da gec¢mis yillarda yapilan arkeolojik ¢alismalarda elde
edilen sonuglari ve son zamanlarda yoérede yiritilen arkeolojik arastirmalarla elde edilen sonuglari bir arada
degerledirmeye calisacagiz. Boylece uzun zamandir sessizlige bulriinen yorenin arkeolojisi derleme halinde tekrar
kaleme alinmig olacak ve ileriye yonelik galisma stratejileri sunmasi agisindan énemli bir gcalisma olacaktir.

Calismamizda dogru sonuglara ulagsmak igin iki temel kurala dikkat edilmistir. Bunlardan ilki literatlir galismalari ikincisi
ise 2017 yih itibariyle resmi kayitlardaki son verilerdir. Yapilan literattr ¢alismalari aslinda Tunceli ili icin ne kadar az
calisma yapildigini gézler 6niine sermistir. Yérenin gliney sinirinda, sinirli bir alanda baraj calismalari nedeniyle yapilan
kiiclk ¢apli sondaj calismalari disinda i¢ kesimlerde herhangi bir kazi ¢galismasinin yapiimamis olmasi bu durumun
sonucudur. Bu galismalardaki raporlar Tunceli yoresinin kultirel degerlerinin tamamini temsil etmemektedir. CUnku
Tunceli’'nin i¢ cografyasi, Paleolitik donemleri aydinlatacak ¢ok sayida magaraya ve Historik, Prehistorik Caglari
aydinlatacak ¢ok sayida hdyide ev sahipligi yapmaktadir. Suan igin ylizey arastirmalarindan elde edilen veriler elbette
bu yérenin prehistorik caglara kadar uzandigini géstermektedir. Yapilacak kazilarla birlikte bu ¢caglar icerisinde kendine
0zgu kiltirel dokulari olan insanlarin yasamlarindan izlere ulagilacaktir. Belki farkli mimari yapilar, ocaklar, seramikler,
sUs egyalar yapan, farkh dili, dini olan uygarliklarin kalintilarina ulasilacak. Anadolu Arkeolojisi’nde eksik kalan cografi
halkanin tamamlanmasi ile bir gcok eksik bilgi arkeoloji literatiirline eklenecektir. Suan icin bilinen arkeoloji ve tarih
akisinin yoninu degistirecek bilgilere de ulasilabilir. Son zamanlarda bilim diinyasinda bu yérenin arastirilmasi igin
artan bir istek bulunmaktadir. Bu istek resmi kurumlarda ¢alisan arkeologlarda da bulunmaktadir. Calismamizin dogru
sonuca ulagmasinda uygulanan ikinci yéntem bu arkeologlarin emeklerinden elde edilen bilimsel, sayisal ve gorsel
kaynaklara dayanmaktadir. Makalenin yazarlarinin il genelinde gercgeklestirdikleri kultirel varliklarin sayisallastirma
calismalarindan elde edilen veriler degerlendirilerek kaleme alinmigtir. Arazi ¢calismalarinda ziyaret edilen merkezlerin
cografi koordinatlari alinarak haritaya islenmistir. Bu merkezlerin ylizeyinden elde edilen arkeolojik malzemeler literattr
kaynaklari taranmak suretiyle degerlendirmeye alinmistir. Zorlu ve zahmetli gecen glinlerden sonra elde edilen verilerin
istatistiksel dékiimu yapilmis ve bu makalenin yazilari ortaya ¢cikmigtir.
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Abstract

in the partial works that were performed in Tunceli, the first foot traces that belonged to humankind were extended to
Paleolithic Period. The cultural process that began with humans settled for a permanent life style from hunter and
gatherer life style was determined to extend to Neolithic Period or just after that, Chalcolithic Period on this rough
geography. Burial mounds must be analyzed and archeological excavations must be carried out in this mysterious
district which is the least searched and the most wondered location of our country. With an increase of archeological
excavations in Tunceli that is located on the migration roads due to its geographical location, new information can be
obtained about how cultural tradition developed in East Anatolia. Archeological settlements in Tunceli City that hides
mystery of our cultural tradition still cover many important mysteries that might change the history of humanity. Pottery,
architecture, ovens, metal objects and many other objects of these settlements are indeed unspoken historical
witnesses for us. In the view of these findings, we will be able to make evaluations about spread of our culture, inter-
regional communications and developments. We consider the historical locations in Tunceli district as analysis subject
in this study.

In our study, two basic rules for reaching the correct results have been taken into account. The first one among them is
the literature and the second one is the latest data according to the official records as of 2017. The literature studies, in
fact, have revealed that, considerably little number of studies has been carried out for the Tunceli province. The fact
that there has been no excavation carried out in the interior parts other than the small sized drilling excavations made
on a small area because of the dam construction in the southern part of the region is the result of this situation. The
reports in these studies do not represent the whole of the cultural values of the Tunceli region; because, Tunceli's inner
geography is the home to many caves that will enlighten the Paleolithic Period and numerous mounds that will enlighten
the Historic and Prehistoric Periods. Currently, the data obtained from the researches on the surface show that this
area reaches to as far as the Prehistoric Ages. Together with the future excavations, traces from the lives of people,
who had their own cultural texture in those eras, will be reached. Probably, the traces of the civilizations that have
different architectural structures, furnaces, ceramics, ornaments, and different languages and religions will be reached.
With the completion of the geographical circle that has missing parts in Anatolian Archeology, many missing information
will be added to the literature of archaeology. Also, the information that will change the direction of the archaeology
currently known and the course of the history can be reached. Recently, there has been an increasing desire in the
scientific world to investigate this area. This desire is also present in the archaeologists of the official institutions. The
second method for our study to reach the correct results is based on scientific, quantitative and visual sources obtained
as the result of the efforts of these archaeologists. The data obtained from the studies regarding the digitization of the
cultural assets carried out around the province by the authors of the article were evaluated and written. The geographical
coordinates of the centers that were visited during the field studies were taken and marked on the map. Archaeological
materials obtained from the surfaces of these centers have been taken under evaluation by scanning the sources in the
literature. The statistical inventory of the data obtained after tough and troubling days was made and the scripts of this
article were formed.

Keywords: East Anatolia Region, Tunceli, Archeology, Archaeological Site, Cultural Assets.

Tunceli’nin Arkeolojik A¢idan Potansiyeli ve Ge¢mis Arastirmalar

Dogu Anadolu Bélgesinde kapsamli arkeolojik arastirmalar yapilmadan énce iklimi, zorlu hayat sartlari ve bélgenin daglik
yapisindan dolayl ¢ok ge¢ donemlerden bagslayarak insan topluluklar tarafindan yasam alani olarak tercih edildigi
distnualiyordu. Ancak, Dogu Anadolu Bélgesinde yiritiilen ylizey arastirmalarinda ve kazilarda tespit edilen verilerden
yola c¢ikarak cok eski caglardan beri insan topluluklarinin bu bdlgede yasadigi anlasiimistir (Erzen, 1986: 3-5). Bu
arastirmalarda 6zellikle Tunceli yéresinde Paleolitik Cag’a ait arkeolojik kalintilarin bulunmasiyla bélgenin en erken
caglardan itibaren insanlarin dikkatini cektigi anlasiimistir (Kékten, 1974: 1-2; Yalginkaya, vd. 1987: 30). Bu cografyanin
arkeolojik bulgular agisindan zengin olmasinin sebepleri arasinda dogal siginaklarin ¢ok olmasi, orman, bitki értistnin
zenginligi (Huntington, 1902: 301, 306), av hayvanlarinin bollugu, kisaca iklim ve cografi sartlari sayilabilir (Yalginkaya,
1985: 429; Yigit, 1995: 233-234; Yildinm, 1997: 10). Su altinda kalmis fakat arkeolojik yonden arastirmalari
tamamlanmamis olan Munzur Vadisi ve kiyi seridinde yapilan gezilerde Pinarlar-Pulur Hoyugu, Karhane Kaya Mevkii,
Cataksu, Kilise Koy, Harlar Mevkii, Bendi Keli Mevkii, Topraklik gibi yerlesme yerleri ve hdyuklerin varligi tespit edilmistir.
Bunlar igerisinde Pinarlar Pulur Hoylk'te* Orta Paleolitik, Neolitik ve Kalkolitik devirlere ait bulgulara ulagiimistir.
Digerlerinin ise Erken Tung Cag ve Demir Cag yerlesimleri olduklarinin belirtiimesi, yérenin yazi 6ncesi ve hemen sonrasi
dénemlerin anlasilmasinda 6nem arz etmektedir (Esin, 1974a: 109).

Bolgede I.Kilig Kékten ve diger bilim insanlari tarafindan yapilan ylizey aragtirmalari sonucunda elde edilen bilgilere gore
Alt (MO 1.5 Milyon- 80.000), Orta (MO 80.000-30.000) ve Ust Paleolitik (MO 30.000-15.000) evrelerin Gigli de yasanmigtir

4 Esin’in Pinarlar-Pulur Hoyiik olarak degerlendirmeye aldigi bu merkez gilinimiizde Pinarlar Kaynar Hoy(k olarak adlandirilan yer olmali.
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(Kokten, 1971: 14-15; Kosay, 1971: 128; Kdkten, 1976: 2-3; Yigit, 1995: 233-234; Sevin, 1997: 15). Yani insanlik
ser{iveninin en dip tarihi bu yérede ve gevre yerlesimlerde kendine yer edinmistir. Hatta ydrenin igerisinde kalan Ogrendik
Kdyu Madler Mevkiinde ele gecen cakmaktaglarindan kaba yongal aletler, yontuk c¢akillarin Paleolitik Dénem ve dncesi
(Eolit) ¢gag insanlarinin burada calistiklarini ve aletlerini yaptiklarini gosterdigi belirtiimektedir. Kokten, Elazig-Pertek
arasinda bulunan Karatag Kayaalti Siginagi’'nda gergeklestirdigi sondaj calismasinda Ust Paleolitik Caga ve Erken Tung
Cagina ait malzemelerin ele gectigini raporlamistir (Kdkten, 1972: 2, Lev. 4.2- 9, 10), (Sekil. 1-2). Yore genelinde uzun
bir slre sessizlie burtnen arkeolojik veriler Urartularla birlikte tekrar kendini géstermistir. Elazig-Pertek arasinda
Tanrivermis Kalesi'nin Erken Tung Cagindan sonra Urartu Déneminde yerlesim gérmesi buna drnek olarak gdsterilebilir
(Bahar, 1989: 503). Yére icerisindeki arkeolojik veriler olan hdytikler, kaleler, mezarlar, mimari pargalar ve seramikler —
Calibzli/Vasgirt, Kalekdy, Elti Hatun Kaya Mezari, Efkar Tepesi HoyuUk, Sahverdi- Urartularin bu yoreye verdikleri 6nemi
gostermektedir (Schafer,1977: 250-251; Sevin, 1989a: 50; 1989b: 457, Resim.44; Danik, 2001: 12, Sevin, 2005: 383)°.

Sekil 2. Karatas Kayaalti Siginagi: Erken Tung¢ Cagdina ait tas ve obsidyen aletler (Kokten, 1972: Lev.9).

5 86z konusu yerlesimlerin detayl agiklamalari asagida verilmigtir.
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Tunceli yoresi, maden rezervleri bakimindan son derece zengindir. Bélge icerisinde madenin kullanilmaya baslandigi
Kalkolitik Cag’dan (M.0.5500) itibaren bu yérenin de bélgeler arasi géglerde, ticari, kiiltiirel ve sosyal etkilesimde dnemli
bir alan haline gelmeye baslamis oldugu sdylenebilir. MO 3. bin yillarinda bu etkilesimin yogun bigimde sirmekte
oldugunu gbsteren kanitlarin bulundugu belirtiimektedir. Bu kanitlardan bir tanesi bdlgeler arasi ticaret ile
iliskilendiriimektedir. Ticaretin gelismesinin en 6nemli nedenlerinden birisi ise Tunceli'nin hemen giineyinde bulunan
Altinova’daki yerlesmelerin birer metal isleme merkezi olmasina baglanmaktadir (Aktlre, 1997: 102-103.). Bu bdlgenin
Kuzey Suriye, Kuzey Mezopotamya, iran ve Orta Anadolu ile Giiney Akdeniz bélgeleri arasinda yakin iligki icerisinde
oldugu belirtiimektedir (Ugankus, 2000: 475). En erken dénemlerden itibaren Tunceli'nin yerlesim yeri olarak segildigini
ve kendi cografi sinirlarinin disiyla sirekli iletisim halinde oldudu arkeolojik verilerle ispatlanmaya caligiimaktadir.
Yukarida sézini ettigimiz bu iletisimin kesintisiz olarak devam etti§i ve Demir Gagin baslarindan (MO 1.200 civari)
itibaren bu yérede 6nemli arkeolojik merkezlerin oldugunu sdylemektedir. lletisimin uzak diyarlara kadar uzandigina érnek
olarak Demir Ca@i icin tipik olan canak g¢dmleginin en yakin benzerlerinin Kuzeybati iran'daki Geoy Tepe'de A
tabakasinda bulunmus olmasi verilmektedir. Tunceli ili, Ovacik ligesinde Orta Cag'dan beri devam eden belirli mezar
aniti geleneginin (kogbasli mezar gibi) 6zelde Geoy Tepe'de (Esin, 1974a: 112) genelde ise Azerbaycan, Karabag,
Nahcivan, Kafkasya’da (Danik, 2004: 19) varhiginin biliniyor olmasi bu iletisimin yakin zamana kadar devam ettigini
goOstermektedir. S6z konusu bu uzak diyarlarla iletisim halinde olan Tunceli'nin yeralti kaynaklari olan kursun, gimus,
arsenikli bakir ve bakirdan islenmis ve islenmemis cesitli maden eserleri ticaret kolonileri vasitasiyla giineyde genis bir
pazar bulmus olmali. Muhtemelen bu ydrede yer alan bazi giimuls ve bakir kaynaklari bélge madencileri tarafindan da
bilinmekteydi (Yakar, 1985: 270).

Arkeolojik agidan en az bilgiye sahip olunan hatta “tam anlamiyla bir bilinmez” olarak tabir edilen Tunceli ydresinde
bilimsel yéntemlerle kazisi yapilan tek yerlesim Pulur/Sakyol Héyiik'tiir (Isikh, 2011: 30, 178). Bu yerlesim Tunceli iline
45 km., Cemisgezek ilgesine ise 20 km. mesafede bulunmaktadir. Ylksek tepeli, fazla biyik olmayan bir héyuktir
(Kosay, 1970: 139). Erken Tung Cag (yaklasik MO 3.000- 2.000) verilerinin ele gegctigi bu merkez 120x75 m. boyutlarinda
olup, 20 m. yukseklige sahiptir (Whallon ve Kantman, 1970: 5,Grup: XIll, Pulur). Ancak kazi ¢calismalarinda, sadece 11
m.sinin kaltdr kati oldugu diger kismin ylksek bir dogal seki oldugu belirlenmistir. Yapilan ilk arastirmalarda hdyikte, Geg
Kalkolitik- Erken Tung¢ Cag | yerlesiminin s6z konusu oldugu belirtilse de (Kosay, 1970: 140) kazilar neticesinde en erken
yerlesimcilerin Ge¢ Neolitik- Erken Kalkolitik ddnem igerisinde burayi iskan igin segtikleri belirlenmistir (Kosay, 1971: 99;
Kosay, 1972: 127-128). Pulur Sakyol’'un Erken Tung Cagi katlarinda aciga ¢ikartilan her biri iki dikdértgen odadan olusan
mimari yapilarin (Anadolu Tipi Mimari Yapi) cagdasi olan Ahlatlibel’de (Ankara) ve Demircihdyuk’de (Eskisehir) de agiga
ctkartiimistir (Fidan, 2013: 113-114). Bu odalar icerisinde bulunan at nali seklinde ocaklar, mimariyi ayakta tutan tas
temeller ve kerpi¢ duvarlar dikkat ¢ekicidir. Bu veriler Erken Tung Cagi | toplumunun ulastigi ustaligi yansitmaktadir.
Mimari unsurlar disinda zanaatkar ustaligini yansitan metalirjik ve seramik Gretimin varhdi da dikkat ¢ekicidir (Erarslan,
2006: 82). Pulur/Sakyol’'un bu yapi katinda saglam yapilarla birlikte yérenin 6lG gdmme geleneklerini yansitan ilk insan
iskeleti de bulunmustur. Hocker (cenin) pozisyonunda gémiilen bireyin yaninda 6li hediyesi olarak birkag kabin birakildigi
raporlanmistir (Kosay, 1970: 140). Pulur/Sakyol Hoyuk igerisindeki yerlesimlerde ve hemen guneyinde bulunan
Norsuntepe (Hauptmann, 1982: 17-18; Frangipane, 2003: 23), Tepecik (Esin, 1974b: 48-49), Arslantepe (Palmieri, vd.
1998: 115) gibi yerlesimlerin igerisinde ve mezarlarinda ele gegen altin, gimis, bakirdan yapilmis micevherler ve
silahlarin dretim agisindan tamamen yerel ustalara ait olduklar ancak bazi 6zellikler agisindan Transkafkasya etkisi
gosterdigi belirtiimektedir. Bu topluluklarin Transkafkasya disinda Suriye-Mezopotamya ile ticari baglarinin bulundugu ve
muhtemelen Anadolu Yiksek Yaylalarindaki zengin kaynaklara endeksli olarak ticari iligkilerin gerceklestigi
distintimektedir (Erarslan, 2006: 82).

Yeni Arastirmalar Isiginda Tunceli Arkeolojisi

Toros Dag sirasinin kuzeyinde kalan Tunceli'nin tarihi gegmisine isik tutan hdyuklerin dnemini kavrayabilmek icin hemen
guneyinde bulunan Elazid- Malatya Bolgesi hoyukleri bluylik 6nem arz etmektedir. Clnku suan igin onlardan elde edilen
sonuglar bizlere referans olmaktadir. Bu bdlge yerlesim arkeolojisinin anlasilmasinda énemli ipuglari sunmaktadir.
Bolgede 1970'lerde yiritilen Keban Baraji ve Karakaya Baraji galismalari neticesinde birgok hoylk tespit edilmis,
bunlarin ¢cok azi kazilmig, ne yazik ki gogu butun bilinmezlikleriyle sular altina gémulmustir. Bu ¢alismalar yiruten bilim
insanlari kismen de olsa Tunceli'ye yonelik ylizey arastirmalari yapmiglardir. S6z konusu bu bdélgenin Kalkolitik Cag'dan
itibaren Suriye, Mezopotamya, Transkafkasya ve Orta Anadolu ile yakin iligkiler gelistirdikleri tespit edilmistir (Sekil 3).
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Sekil 3. Keban ve Karakaya Baraji kapsaminda Tunceli ili ve Giineyinde tespit edilen Héyikler (Harita Eyiip Caner
tarafindan gizilmistir).

Tunceli’nin en ¢ok bilinen ve kazisi yapilan héyigi bugiin sular altinda kalan yukarida s6ziinu ettigimiz Cemisgezek
Pulur/Sakyol'dur (Kosay, 1971: 99-100). Bu merkezden elde edilen zengin ve bulgulara dayanilarak yérenin aslinda
arkeolojik gecmis anlaminda buyuk bir potansiyel tasidigi (Isikli, 2011: 30) ve uzak diyarlarla binyillar 6ncesine dayanan
iletisim agina sahip oldugu soylenebilir. Bu merkezin bilinen buluntularinin benzerlerine —mimari, seramik, ocak gibi-
Norsuntepe (Elazig), Arslantepe (Malatya), Dilkaya'da (Van) daha doguda Amiranis Gora (Giircistan), Elar (Ermenistan),
Baba Dervig (Azerbaycan), Yaniktepe, Ravaz, Yakhvali'da (Kuzeybati iran) da (Yaylali, 2008: 168-172) ulagilmistir (Sekil
4-5, 6-10)8. Ancak Tunceli'de bu siiregten sonra kazi galismasi yapilmamis hatta bilim diinyasinin bilmedigi birgok hoytik,
yerlesim kazisi yapilmadan yok olma tehlikesiyle karsi karsiya kalmistir. Suan igin resmi kayitlara gére” Tunceli ili ve
iigelerinde toplamda 125 adet kayitl taginmaz kiltiir varigi bulunmaktadir. Tunceli merkezde 5 adedi arkeolojik sit, 4
adet mezarlik, 1 adedi cesme, 3 adedi ise idari alan olmak Uzere toplam 13 adet tescilli kiltir varhdi bulunmaktadir.
Cemisgezek'te 1 adedi tarihi yol, 5 adedi kdpri, 1 adedi idari alan, 4 adedi camii, 4 adedi kaya mezari, 2 adedi hamam,
1 adedi medrese, 2 adedi tirbe, 1 adedi gesme, 2 adet mezarlik, 2 adedi kilise, 5 adedi konut olmak lizere toplamda 38
adet tescilli kdltur varhgr bulunmaktadir. Bunlardan Cemisgezek Magaralar’'nda yapilan arastirmalarinda prehistorik
zamanina kadar uzanan buluntularinin ele gegtigi belirtiimistir. Cemisgezek ile Pulur arasinda Yenikdy gevresinde
Hiytepe lzerinde yapilan ¢alismalarda Kalkolitik, Tung, Roma dénemlere ait verilerin ele gegctigi raporlanmistir (Kokten,
1971: 13-14). Pertek’te, 5 arkeolojik sit, 7 mezarlik, 4 cami, 2 cesme, 2 kale, 2 tiirbe, 1 kdpri, 1 idari yapi, 1 dogal varlik,
1 kilise, 1 sapel olmak Uzere 27 adet tescilli kdltir varhgi bulunmaktadir. Pertek’de 1969 yilinda yapilan yizey
arastirmasinda Yenikdy tarlalarinda Paleolitik Caga ait gakmak tasi aletler ele gegirilmistir (Kdkten, 1971: 15). Yenikdy
HoOyuk'te gerceklestirilen kazilarda Erken Tung Cagina tarihlenen yapi katlarina ve bunlar igerisinde 6nemli buluntulara —
cakmaktasi, kemik, tunc eserler-ulasiimistir (Kosay, 1976: 177-181, Lev. 117. 1-13). Kulttr varlidi agisindan énemli bir
yere sahip Mazgirt'te toplamda 19 adet tescilli kiltir varhdi bulunmakta: 7 arkeolojik sit, 2 cami, 1 hamam, 2 tirbe, 3
mezarlik, 1 kilise, 2 gesme. Hozat’ta toplamda 10 adet tescilli kiltir varhgi bulunmakta: 1 arkeolojik sit, 1 kaya mezarligi,
3 mezarlik, 1 tirbe, 1 kilise, 1 sapel, 1 hamam, 1 gesme. Ovacik’ta toplamda 5 adet tescilli kiltir varligi bulunmaktadir.
Bunlar 2 arkeolojik sit, 1 dogal sit, 2 mezarliktan olusmaktadir. Nazimiye’'de toplamda 4 adet tescilli kultir varlig
bulunmakta: 1 arkeolojik sit, 1 mezarlk, 1 cami ve 1 idari yapi. Piliimiirde 6 mezarlik, 1 hamam, 1 képrii ve 1 camiden
olusan toplamda 9 kultur varh@i bulunmaktadir. Tunceli'nin hemen giineyinde bu sayi ylzlerle ifade edilirken, her tarafi
tarih kokan Tunceli ilimizde bu sayinin oldukga az olmasi Uziintu vericidir. Keban kazilari esnasinda ginlik geziler
sonucunda varligindan bahsedilen bu yerlesimlerin bugin ne durumda olduklari belli degildir. Hatta bircogunun yeri
kaybolmus ve tarih sahnesinden silinmistir. Ancak unutulmamalidir ki bu yerlesimler Turkiye Arkeolojisi icin nemli bilgiler
icermektedir. Bir an 6nce ¢alismalar yapilmali ve baraj sulari altinda kalmadan, kagak kazilar, yollar, su yolu, ingaat
malzemesi vd. amaglarla tahribatlar yapilmadan énce belirlenip diinya mirasina adlari yazilmalidir.

6 Makalede kullanilan resimler Niliifer PARLITI ve Prof. Dr. Mehmet ISIKLI'nin arsivinden alinmistir. .
" Erzurum Kltdr Varliklarini Koruma Bélge Kurulu'ndan Niltfer PARLITI'ya ve Tunceli Il Klltir Midirliginden Kenan ONCEL’e paylastigi
bilgilerden dolayi tesekkur ederiz.
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Sekil 5. Van- Dilkaya'nin Transkafkasya etkili mimarisi.
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Sekil 6. Giuiney Kafkasya'nin Erken Transkafkasya Mimarisi

Sekil 7. Tunceli-Pulur Sakyol'un Karaz Seramikleri

[Karagiindaz

Sekil 8. Van Karaglindliiz Hoyuk Karaz Seramikleri
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Sekil 9. Van Mizesinden Karaz Seramikleri

Sekil 10. Erzurum Karaz Hoylk'ten Karaz Seramikleri

Tunceli Il Kiiltir Midirligi’'nden Arkeolog Kenan ONCEL’in ve Erzurum Kiiltiir Varliklarini Koruma Bélge Kurulu
Muidurligu'nden Arkeolog Nilufer PARLITI'nin yUrittugu ozverili calismalarda ¢ok sayida arkeolojik yerlesim kultur
tarihimize eklenmis, bunun yani sira varligi bilinen ancak cografi koordinatlari alinmayan, fotograflari bulunmayan
arkeolojik yerlerin belgelenme (sayisallagtirma) galismalari yapilmigtir (Sekil 11). Ornegin Uzuncayir Baraji kenarinda
yer alan Kral Kizi Magarasi (Sekil 12) ¢evresinde Erken Demir Caga tarihlenebilecek yivli, el yapimi seramikler diginda
prehistorik® déneme tarihlenecek malzemeler (obsidyen, cakmak tasi alet) ele gegcirilmistir (Sekil 13). Diger nemli merkez
Tunceli Merkez Atatlirk Mahallesi eski meslek yliksekokulunun bahgesinde yer alan hdyik (TSK Hoylk) yerlesimidir
(Sekil 14). Uzerinde prehistorik déneme tarihlenebilecek — tung gadi boyali seramik pargalari, obsidyenler, gakmaktas!
aletler, tas aletler, dilgiler, kesici aletler- buluntularin ele gegmis olmasi oldukga 6nemlidir ($ekil 15). Ancak hdyugun
yakin zamanda mezarlik olarak kullaniimasi, kagak kazilarin yodunlugu ve barajin etkisiyle neredeyse yok edildigi
gériilmektedir. Pertek llgesi sinirlarinda kalan Cukurca Héyiik, Cukurca Kdyiine baglanan yolun solunda kalmaktadir.
Cevreye hakim bir konumda olup bati tarafi anakayaya dayandiriimistir (Sekil 16). Yiizeyde yogun miktarda kalin cidarli
kirmizi, kahverengi, gri astarli amorf nitelikte seramik pargalari bulunmus olup seramiklerin bir kisminin el yapimi bir
kisminin ise gark yapimi oldugu belirlenmistir (Sekil 17). Hoyligin guney eteginde diizglin olmayan taglardan 6riimus
duvar izine rastlaniimigtir. Yizeyde bulunan parmak baskili, digsa dénuk agiz kenarli, kalin cidarli, kaba yapili mallardan
buranin suan igin Demir Cagr'nda yerlesim alani olarak kullanildigini séylemek miimkiindiir. Pertek ilgesinin diger
yerlesimi olan Pinarlar Kaynar Hoyuk, 2011 tarihinde sit sinirlari icerisine dahil edilmistir (Sekil 18). Ylzeyden toplanan
seramikler héyigin Erken Tung Cagi, Erken Demir Cag ve Orta Demir Cag'da yerlesim gérmis olabileceg@ine isaret
etmektedir (Sekil 19). Obsidyen ve gakmaktasi aletler de prehistorik bir yerlesimin olabilecegini gdstermektedir. Kazilmasi
durumunda yorenin Erken Demir Cag yerlesimlerinin 6zellikleri hakkinda énemli ipuglarinin edilebilecegi bir yerlesimdir.
Pertek llgesinin Pinarlar Kéyiinde yer alan Kaletepe Hoyiik ise 150x100 m. boyutlarinda orta &lgekli bir hdyiiktiir. Tepelik
bir yukseltiye konumlanan héylk ovaya hakim oldugu noktadan stadele yaklasik olarak 9 m. ylUkseklige sahiptir (Sekil
20). Hoylk yuzeyinde agiga ¢ikan mimari yapilar dikkati gekmektedir. Mimari yapilar sekilsel agidan Orta Demir Cag
6zelligi sunsa da kazilar yapilmadik¢a bunu dogrulamak mimkun degildir. Hoylkte daha erken yerlesimlerin olmasi da

8 Yazi Oncesi
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olasidir. Ylzeyde toplanan yivli seramikler bu duruma isaret etmektedir (Sekil 21-22). Pertek ilcesi Pinarlar bucaginda
yer alan Gahdzu/Vasgirt kaya mezarlarinin kullanimi Urartu dénemine (Orta Demir Cag) kadar uzatiimaktadir (Danik,
2001: 12, 15), (Sekil 23). Ancak burada yapilan son ¢alismalarda Orta Demir Caga tarihlenecek arkeolojik malzemeye
ulasilamamistir. Ele gecen kirmizi 6ze sahip kaba yapili, saman ve tascik katkili kaba amorf mallar ve tek tiik ele gecen
sirli yesil amorf seramik parcalari daha ¢ok Orta Cag'a isaret etmektedir. Caliozii KOyUnin bulundugu vadinin hemen
karsisi yakasinda, ayni diizende yapilmis kaya mezarlari bulunmaktadir. Bu durumda gevrede ¢ok biiyiik arkeolojik bir
yerlesimin olmasi beklenmektedir. Ancak suan icin bu yerlesimin nerede oldugu tespit edilememistir.
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Sekil 11. Tunceli il sinirlari igerisinde tespit edilen arkeolojik yerlesimler.

Sekil 12. Kral Kizi Magarasi.
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Sekil 13. Kral Kizi Magarasi gevresinde bulunan seramikler ve obsidyenler.

Sekil 14. Atatirk Mahallesi, Eski Meslek Yiksek Okulu Bahgesinde (TSK Lojmanlari) yer alan héyuk.
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Sekil 15. Atatiirk Mahallesi, Eski Meslek Yiiksek Okulu Bahgesinde (TSK Lojmanlari) yer alan seramikler ve obsidyen.

Sekil 16. Pertek Cukurca Hoyuk.

Sekil 17. Pertek Cukurca Hoyuk'iin seramikleri.
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Sekil 19. Pertek Pinarlar Kaynar Hoyuk seramikleri.

Sekil 20. Kalatepe Hoylk.
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Sekil 22. Kalatepe Hoylk seramikleri

Sekil 23. Pertek Caliézi Kaya mezarlarindan bir érnek.
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Tunceli ili, Mazgirt ligesi, Akpazar Beldesi, Kugsgu Mahallesinde bulunan Til Héyiik, Tunceli'nin gegmisini yansitan dnemli
merkezlerden biridir. Tunceli- Elazi§ yolunun yaklasik 1 km. giineyinde, kdyln 1 km. kadar uzaginda yer almaktadir.
Ulasim agisindan kolay bir yola sahip olan bu yerlesim 1996 yilinda 1. derecede arkeolojik sit olarak kabul edilmistir.
Fakat bugiine kadar herhangi bir arkeolojik kazi galismasi yapiimamigtir. Til Héyugun Ust kisminda kagak kazlar
sonucunda agiimis gukurlar tespit edilmistir. Bunun diginda hdylUk nehir tagkinlari ile tahrip olmaktadir (Sekil 24).
Yerlesimin yiizeyinde toplanan baski bezemeliler, yivli seramik pargalari ve el yapimi amorf seramik érneklerini Demir
Cagina isaret etmektedir (Sekil 25). Mazgirt Goktepe HOylk, Tunceli- Elazi§y Karayolu lizerinde Goktepe Kdyu'niin
yaklagik 500 m. guneyinde yer almaktadir. Nehrin yol actigi tahribatla birlikte tahminen 300x250 m.lik ¢capa, 15 m.lik
yukseklige sahip, biylkge bir hoyuktir (Sekil 26). Hoyukteki kagak kazilar ve yodun tahribatin yarattigi kesitlerinden
yogdun bir isk&na sahip oldugu anlagiimaktadir (Sekil 27). Yizeyde toplanan boyali seramik pargalari, iyi pisirilmis ince
cidarli amorf seramikler, meyvelik olarak tanimlanan i¢ bukey seramik parcalari ve obsidyenler Tun¢ Cagina, kaba yapili,
diga tagkin dudakli az pigsmis, yogun katkili olan seramik pargalari Demir Cagi ve sonrasina isaret etmektedir (Sekil 28-
29). Obrukbasi Kaya Mezarlari ise Mazgirt ilgesi Giineyharman-Karabulut-Obrukbagi Kéyleri liggeninde yer alan vadide
bulunmaktadir. Kaya mezarlari 2011 yilinda 1. derecede arkeolojik sit olarak tescillenmis ancak, yol amacli toprak
alinmasi nedeniyle blytiik bir tahribat yagsamistir (Sekil 30). Obrukbasi Kaya Mezarlari, mezar odalarinin yapilis bigimleri
acisindan ve cevrede ele gegen seramik pargalarindan dolayi suan icin Orta Cag'da kullanim goérdiigiini géstermektedir.
Yorenin 6nemli arkeolojik yerlesimlerinde biri olan Kalekdy Urartu Kalesi, ilge merkezinin dogusunda ilceye 20 km
uzaklkta olan Mazgirt Kalekdy Koyu sinirlar igerisinde, biylik bir kaya kitlesi Gzerinde yer alir (Sekil 31). Son yapilan
ziyarette yamacta yapilan kacak kazilardan dolayi kalede kare bigimli mekanlarin oldugu anlasiimistir. Bu kale, baskenti
Van Havzasinda bulunan Orta Demir Cag uygarligi olan Urartularin (MO 858-639) kuzey ugtaki yerlesimlerinden birisi
olmasi agisindan 6nemlidir. Van merkezde bulunan “krali mezar” érneklerini yansitan mezarlarin bu merkezde de
yapilmis olmasi oldukga énemlidir. Mezarlardan en biiyiigiiniin girisinde Il. Rusa (MO 685-639) dénemine ait mezar yaziti
bulunmaktadir (Schafer,1977: 250-251). Mezar, Urartu kaya mezarlari igerisinde farkl 6zellikler de yansitmasi agisindan
onemlidir. Mezarin 6n odasinin giris tavaninda yapilan oyuntular ahsap hatil izlenimi vermektedir (Sekil 32). Mezarin son
derece ince iggilikle yapilmis olmasi ve mezarin kendisi Tunceli'nin Urartular déneminde ¢ok 6énemli bir yére oldugunu
g6stermektedir. En erken kullanimi Urartular ddnemine verilen Mazgirt Elti Hatun Kaya Mezari, adini ayni kdyden almistir.
Kaya mezarinin kapisinin yoéni vadiye dogru olmayip Kalekdy'e dogru yonlendirilmis olmasi dikkat ¢ekicidir. Mezarin
kapisinin digini cevreleyen rizalit, 6n odaya gegiste timsekle giriimesi ve kaya iscilik 6zellikleri Urartu kaltiranin
ozelliklerini yansitsa da sonraki zamanlarda ve gunimuizde de dinsel amaglh kullanim gérmektedir. Mezar odasinin
bulundug@u tek parca blylk kaba kaya kutlesi yaklagik 9 m. uzunluga, 6 m. geniglige sahiptir (Sekil 33). Efkar Tepesi,
Ovaclik ilce merkezinde yer almaktadir. BlylUk bir konglomera kayalik tGzerine konumlanmistir (Sekil 34). Kagak kazilar
ve yol yapimi sirasinda yogun tahribat gérmustir. Erzincan Altintepe’deki tasiyici/stitun pargalarinin (Karaosmanoglu ve
Yilmaz, 2013: 276) benzerinin burada ele gegmis olmasi, Urartu kiltirinin izlerini yansitmaktadir. Bu durumda
Urartu’nun yayilim cografyasina bu halkayi da eklemek gerekmektedir. Ovacik iigesinde yer alan Sahverdi yerlesimi ve
cevresinde yuzeyden Orta Demir Cag tipine uygun oldukga fazla miktarda seramik toplanmistir. Bu merkezdeki kaya
is¢iligi, Urartularin isciligini animsatmaktadir. Ayrica gerek ham metal parcalari, gerekse curuf érnekleri burada metal
Uretiminin yapilmis olabilecegine isaret etmektedir (Sekil 35). Elde edilen arkeolojik verilerle kismen de olsa tarihlemeye
caligilan yukaridaki yerlesimlerin kronolojik diizleme oturtulmasi, stratigrafilerinin kesinlige kavusmasi ancak kazilarla
mumkdin olacag! unutulmamalidir. Son yillarda yérede gerceklestirilen arkeolojik yerlesimlerin sayisallastiriimasi projesi
sayesinde elde edilen yeni verilerin bu makaleye aktariimasiyla yérenin potansiyeli daha net anlasiimaktadir.

356


http://tunceli.neredekal.com/

Dogu Anadolu Bélgesi'nde Arkeolojik Agidan Az Bilinen Bir Yoére: Tunceli oDU
U. PARLITI, K. ONCEL & N. PARLITI SOBIAD

Ladi & ot 5"
N R Nttt .

Sekil 24. Til Hoyik ve yasanan tahribat.

Sekil 25. Til HOylk seramik buluntulari.
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Sekil 26. Goktepe Hoyuk.

Sekil 27. Goktepe Hoylkte yasanan tahribat.

.. '

Sekil 28. Goktepe'nin seramikleri.
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Sekil 29. Goktepe HOylk'te ele gegmis seramikler, obsidyen ve bir adet agirsak.

Sekil 31. Mazgirt Kalekdy Urartu Mezarlari ve yerlegimi.
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Sekil 32. Kalekdy'in mezar odasinin giris kismi ve ahsap tipi stislemesi.

Sekil 33. Elti Hatun Kaya Mezar!.
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Sekil 35. Ovacik Sahverdi'de bulunan ham metal ve metal curufu.

Degerlendirme ve Sonug¢

Tunceli [li, Anadolu cografyasinda arkeolojik aragtirmalarin en az yapildidi illerin basinda gelir. Bu il biitiin gizemleriyle
aydinlatilmayi, Tirkiye Arkeolojisinde eksik kalmis kisimlarinin tamamlanmasini beklemektedir. insanlik tarihinin en
basindan itibaren barinma yeri olarak secilen bu gizemli yore ne yazik ki arastirmalar igin segilememektedir. Bu durumun
birgok sebebi var elbette, ancak yitip giden tim insanligin tarihi olmaktadir. Tunceli ili Paleolitik Ddnemden itibaren
insanlarin yerlesim gérdikleri dnemli magaralara, kaya altliklarina ev sahipligi yapmistir. Yore icerisinde yapilan ylzey
arastirmalarinda Neolitik ve sonrasinda Kalkolitik Caga ait énemli ipuglari bulunmustur. Yapilan ylzey arastirmalarinda
ve kazilarda MO 4. binyil sonu itibariyle Dogu Anadolu'nun iginde bulundugu cografyadan bildigimiz Karaz ve Nahcivan
Kulp tipi seramikleriyle Urmiye ve Transkafkasya yoresine kadar killtirel iletisim agini genislettigi belirtimektedir. MO 3.
binyil basi itibariyle devam eden dogu ve kuzey-gliney yonli etkilesimine “Anadolu Tipi Mimarisi” ile bati yonli etkilesimin
de eklendigi séylenebilir. Yérenin MO 2. binyl kiiltirleri hakkinda bilgi verebilecek arkeolojik malzemelere suan igin
ulasilamamistir. Erken Demir Caga isaret edebilecek arkeolojik malzemelere ¢ok az yerlesimde ulasilabilmistir. Orta
Demir Cagda isaret eden arkeolojik malzemelerin yerlesimlerin cogunda ele ge¢gmis olmasi yorenin bu zaman dilimindeki
potansiyelini géstermektedir. Daha ¢ok yizey arastirmalarindan elde edilen bu verilerin dogruluga kavusmasi ydrenin
hdyuklerinin korunmasiyla ve onlarda bilimsel kazilarin yapilmasiyla mumkin olacaktir. Yapilacak kazi ¢aligsmalariyla
Tunceli’nin arkeolojik sis perdesi aralanacak, aralandikga kuzey-gliney yonlu iliski ag1 da aydinlanacaktir.
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Summary

The province of Tunceli, which is located in the Eastern Anatolian Region, contains the traces of various
cultures and civilizations due to its having the role of being a bridge in carrying the cultures between its north
and south. Even today, it has the position of the most important place in transportation network between
Malatya-Elazig and Erzincan-Erzurum. Besides, when we have a look at the archaeological data, it is
determined that the city has communication with the Caucasus, Mesopotamia and Central Anatolia. Tunceli
province is an important geographical location with a significant mountainous zone, rift zones in these
mountains and high plateaus. It contains in its rugged geography hundreds of historical settlements waiting
for us, which lay along the natural passages and the roads, and obliterated their traces today. Not carrying
out archaeological studies in Tunceli, prevents these mysterious settlements from being brought into the
light.
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Even in the partial researches that are carried out in Tunceli, the very first footprints belonging to human
reaches out to the Paleolithic Period. It was determined that the cultural process of the people that started
with the transition from hunting-collecting to settled lifestyle reaches out to the Neolithic Period or to the
Chalcolithic Period right after that, in this difficult geography. In this mysterious region of our country, which
is wondered the most but searched the least, making researches in the mounds and carrying out
archaeological excavations are necessary. Together with the rises in the archaeological studies in Tunceli,
which is located on the immigration routes due to its geographical position, new information on how the
cultural tradition develops in Eastern Anatolia will be obtained. The archaeological settlements in the Tunceli
region, which keep the mystery of our cultural tradition in themselves, still have humerous mysteries that will
change the history of humanity. These settlements’ pottery, architecture, furnaces, metal artifacts and other
numerous pieces of art are in fact out non-speaking witnesses to the history. In the light of these findings,
we will be able to perform evaluations about the spreading, interregional relations and development of our
culture. With this study, we will take the historical places in Tunceli region as the subjects for evaluation.

In our study, two basic rules for reaching the correct results have been taken into account. The first one
among them is the literature and the second one is the latest data according to the official records as of
2017. The literature studies, in fact, have revealed that, considerably little number of studies has been
carried out for the Tunceli province. The fact that there has been no excavation carried out in the interior
parts other than the small sized drilling excavations made on a small area because of the dam construction
in the southern part of the region is the result of this situation. The reports in these studies do not represent
the whole of the cultural values of the Tunceli region; because, Tunceli's inner geography is the home to
many caves that will enlighten the Paleolithic Period and numerous mounds that will enlighten the Historic
and Prehistoric Periods. Currently, the data obtained from the researches on the surface show that this area
reaches to as far as the Prehistoric Ages. Together with the future excavations, traces from the lives of
people, who had their own cultural texture in those eras, will be reached. Probably, the traces of the
civilizations that have different architectural structures, furnaces, ceramics, ornaments, and different
languages and religions will be reached. With the completion of the geographical circle that has missing
parts in Anatolian Archeology, many missing information will be added to the literature of archaeology. Also,
the information that will change the direction of the archaeology currently known and the course of the history
can be reached. Recently, there has been an increasing desire in the scientific world to investigate this area.
This desire is also present in the archaeologists of the official institutions. The second method for our study
to reach the correct results is based on scientific, quantitative and visual sources obtained as the result of
the efforts of these archaeologists. The data obtained from the studies regarding the digitization of the
cultural assets carried out around the province by the authors of the article were evaluated and written. The
geographical coordinates of the centers that were visited during the field studies were taken and marked on
the map. Archaeological materials obtained from the surfaces of these centers have been taken under
evaluation by scanning the sources in the literature. The statistical inventory of the data obtained after tough
and troubling days was made and the scripts of this article were formed.
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