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ETKISI

THE EFFECT OF GENDER TO LIVING AND NON-LIVING
THINGS CONCEPTS IN THE MIND OF ELEMENTARY PUPILS (4th
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Ozet: Canli ve cansiz kavramlart temel kavramlar arasmda yer almaktadir.
Calismamizin amact ilkokul 4. ve ortaokul 5. simif 68rencilerinin diinyasinda
sekillenen canli ve cansiz kavramlarimin cinsiyete gore degiskenlik gosterip
gostermedigini tespit etmektir. Bu amacla calisma, Tiirkiye'nin yedi
bolgesinde, rastgele belirlenen ilkokul 4 ve ortaokul 5. stmiflarinda okuyan
1066 ogrenci ile gerceklestirilmistir. Calismaya katilan bu 6grencilerin 531’
kiz, 535’1 erkek Ogrencidir. Her bolgeden bir il (Istanbul, Ankara, Izmir,
Hakkari, Erzurum, Adana ve Trabzon) ve her ilden bir okul rastgele
secilmistir. Calismada betimsel tarama modeli kullamilmigtir. Veri toplama
aract olarak ise, 14 maddeden olusan ve arastirmact tarafindan gelistirilen
bir anket uygulanmistir. Anket sonucunda elde edilen nicel veriler SPSS 14
paket programi kullanmlarak deerlendirilmistir. Verilerin analizinde ki-kare
testi kulamlmistir.  Calisma sonucunda ilkokul 4. ve ortaokul 5. sinif
ogrencilerinin zihnindeki canli ve cansiz kavramu ile cinsiyet arasinda genel
olarak bir iliski bulunamamigtir. Bu durumda cinsiyet g0z Oniinde
bulundurulmaksizin bu konularin kavranmasina ve olusabilecek yanilgilarin
giderilmesine dikkat edilmesi onerilmektedir.
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Anahtar Kelimeler: Canli, Cansiz, Cinsiyet, llkokul Ogrencileri, Ortaokul
Ogrencileri.

Extended Abstract: Children begin to observe curiously the living and
non-living nature they live in. They try to know and define the objects with
their wvarious characteristics. In time, they perceive the world and
environment regularly and systematically.

Some wrong information developed uniquely by the students in such a
manner that out of scientific facts in time causes significant obstacles within
the learning process.

As the children develop, learn and their interaction with the environment
increases, the living and non-living concepts take form and have new
meanings.

In our study, it has been tried to be revealed by means of quantitative data
that whether the characteristics of living and non-living things differentiate
from each other by gender according to them.

Totally 1066 students participated in our study, of which 531 are females
and 535 are males, in 12 primary schools determined at random in 7
provinces of Turkey, being one province from each region. In this study
descriptive survey model is used. The data was obtained from a
questionnaire which is consisting of 14 questions. The quantitative data
obtained was analyzed by using SPSS 14 package programme. In this
research chi-square test was used for analyzing data.

49.5 % of the female students and 50.5 % of the male students have
emphasized that they learned the existence of living and non-living things
around them in their families for the first time.

51.4 % of the female students and 48.6 % of the male students have stated
that human comes to their minds when living thing is said.
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57.9 % of the female students and 42.1 % of the male students participated
in the survey have stated that moving is the first thing coming to their mind
when the characteristics of living things is said.

Whereas 520 students identified that not-moving is the first thing coming to
their mind when the characteristics of non-living things is said, this rate is
49% for female students and 51% for male students.

Whereas 390 students who participated in the survey identified that the
most distinctive characteristic between living things and non-living things
is their ability to move, this rate is 51.5% for female students and 48.5% for
male students.

360 students who participated in the survey have stated that the most
important common characteristic of living things and non-living things is to
disappear in time.

537 students have stated that they have noticed that the plants are alive by
their growing when we water for the first time, this rate is 52.9% for female
students and 47.1% for male students.

537 students have stated that they have noticed that the animals are alive
when they saw them moving and playing for the first time, this rate is
42.2% for female students and 57.8% for male students.

The expressions, “I have noticed for the first time that there are invisible
living things around me, when my teacher shown in the microscope” and
“when the invisible living thing is said, germ is the first thing coming to my
mind” are the options mostly marked by the female and male student and
there were not any difference according to the gender.

Whereas 685 students who participated in the survey expressed that some of
the invisible living things are beneficial and some of them are harmful, this
rate is 51.1% for female students and 48.9% for male students.

ISSN: 1300-302X © 2013 OMU EGITIM FAKULTESI

Doc¢.Dr.Unsal UMDU TOPSAKAL

brost

<enabled>

d



%

ILK VE ORTAOKUL OGRENCILERININ (4 VE 5. SINIF) ZIHNINDEKiI CANLI VE CANSIZ

KAVRAMINA CINSIYETIN ETKISI

Whereas 362 students who participated in the survey indicated that they
noticed that humans are living things for the first time when they saw that
they are moving, this rate is 54.4% for female students and 45.6% for male
students.

Whereas 322 students who participated in the survey indicated that the most
surprising case for them with respect to the living things is the invisible
living things, this rate is 49.1% for female students and 50.9% for male
students.

Whereas 264 students who participated in the survey indicated that the most
surprising case for them with respect to the non-living things is that the
non-living things do not die, this rate is 47.3% for female students and 52.7
% for male students.

As a consequence of the research, it has been revealed that the living and
non-living things concepts in the mind of the elementary school (4th and 5th
classes) pupils do not differentiate from each other by gender. Living and
non-living concepts are the basic concepts of biology and as a result of this
research it is recommended that the elementary pupils be taught living and
non-living things without looking gender.

Key Words: Living Things, Non-Living Things, Gender, Elementary
Pupils.

GIRiS

Cocuklarda kavramlar cevreleri ile etkilesimlerine, gozlemlerine
ozellikle sezgilerine dayanarak olugsmaktadir (Lazarowitz ve Lieb,
2006). Bu kavramsal olusumlarin ¢evrelerindeki kiiltiirlerine bagh

olarak gelisen davranis tecriibelerine de bagl oldugu goriilmektedir
(Inagaki ve Hatano, 1994).
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‘Bir¢ok kavram gibi canli ve cansiz kavramlar1 da ¢ocuklar gelistikge,
ogrendikge ve gevreleriyle etkilesimleri arttik¢a sekillenmekte ve yeni
anlamlar kazanmaktadir. Ancak bazen yanlis anlamalar veya eksik
bilgi alim1 gocugun zihninde bu kavramlarin yanlis yerlesmesine yol
acabilmektedir. Bu durumda cocuk bazen ¢ok iyi tanidigini sandig:
bir objenin canli veya cansiz oldugu konusunda yanilgiya
diisebilmektedir’ (Yesilyurt, 2003, 85). Cocuklar canli ve cansiz
kavramlarmi Ogrenirken bu sozciiklere okuduklarma veya
dinlediklerine gore anlam vermek yerine, daha ©nce edindikleri
bilgileri harekete gecirerek algilama yolunu izlemektedir. Bu siiregte
ise ¢ogu zaman bir karmasa olusmakta ve kavramlarin
ogrenilmesinde engeller ortaya ¢ikmaktadir (Kili¢ vd., 2001; aktaran
Yesilyurt, 2006, 85).

Carey (1985) birgok 10 yas grubu ogrencilerin bitkileri canli olarak
diisiindiiklerini belirtmistir. Pauen (1999) 8-12 yas grubundaki
ogrencilerin sadece kendi kendine hareket edebilen nesneleri canli
olarak diistindiiklerini tespit etmistir.

Yurt icinde farkli yas grubundaki ¢ocuklarin bir nesnenin canli olup
olmadigini anlamalarmini dlgen arastirmalar mevcuttur (Bahar vd.,
2002; Yesilyurt, 2003). Ayni sekilde farkli egitim diizeylerinde
ogrencilerdeki canli ve cansiz kavram yamilgilarmi tespit eden
uluslarars: ¢alismalar da mevcuttur. (Piaget ,1929; Tamir vd., 1981;
Hatano vd., 1993; Hickling ve Gelman, 1995; Inagaki ve Hatano, 1996;
Keleman, 1999; Keleman vd., 2002; Opfer, 2002; Opfer ve Siegler,
2004; Venville, 2004; Haris ve Koenig, 2006). Ancak canli ve cansiz
kavramlarmin olusmasinda cinsiyetin etkisinin olup olmadig1 detayh
olarak incelenmemistir. Daha Once yapilan bir ¢alismada ilkdgretim
4 ve 5. smif Ogrencilerin diinyasindaki canli ve cansiz kavramlar
ortaya konulmaya calisiimistir (Umdu Topsakal, 2010). Ancak bu
kavramlarin olusmasinda cinsiyetin bir roliintin olup olmadig:
belirtilmemistir ve bu konu merak uyandirmaktadir.
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Cinsiyet, bireyin kadmn ya da erkek olarak gosterdigi genetik,
fizyolojik ve biyolojik 6zellikleri iken “toplumsal cinsiyet rolii” ise
toplumun tanimladigir ve bireylerin yerine getirmelerini bekledigi
cinsiyetle iligkili bir grup beklentidir (Dékmen, 2006, 5).

Sosyallesme siireci ile kiz ve erkek ¢ocuklar aile ve yakin ¢evreden
baslayarak, cinsiyetini olusturan ve pekistiren binlerce davranis
kodlartyla donanmaya baslarlar. Calismalar fen akademik basar1 ve
fene karsi ilgi noktasinda erkek 6grencilerin daha basarili oldugunu
gostermektedir (Oakes, 1990). Fen derslerindeki Ogrenci cinsiyet
farkliliklar1 temelde iki sekilde meydana gelmektedir; birincisi,
Ogrencinin yeni Ogrenilen kavramlarm olusmasinda ge¢mis
bilgilerinin  rolii, ikincisi ise Ogrenciler arasindaki kisisel
farkliliklardir (Lee ve Burkam, 1996).

[Ikdgretim ve ortadgretim kiz dgrencilerinin erkek dgrencilere oranla
daha az fen tecriibelerinin oldugu bazi ¢alismalarla belirlenmistir
(Jones ve Wheatley, 1990, Mullis ve Jenkins, 1988). Kahle ve
arkadaslar1  (1985) biyoloji derslerinde cinsiyetler arasindaki
farklibklarin  ayn1  zamanda ogrencilerin yasadiklar1 bdlgesel
ozelliklerden de etkilendigini vurgulamiglardir.

Ogrenmeyi etkileyen bircok degisken vardir; epistemolojik inanglar,
Ogrenme ortamlari, yas (smif seviyeleri) ve cinsiyet Ogrenme
yaklasimlarina etkisi en ¢ok arastirilan degiskenlerdendir (Belge Can
ve Boz, 2012). Sadler-Smith (1996) 6grenme yaklasimlarina cinsiyetin
etkisi oldugunu tespit ederken, kiz 6grencilerin erkeklere gore daha
cok ezbere dayali 0grenme stratejileri sergiledigini belirtilmigtir.
Bunun yani sira Cavallo (1994) ise biyoloji konularinda 6grenme
yaklasimlarina cinsiyetin etkisinin olmadigini belirtmektedir.

Belge Can ve Boz (2012) ilkogretim oOgrencilerinin yas ve
cinsiyetlerinin 0grenme yaklasimlarina etkisini analiz ettikleri
calismalarinda Ogrencilerin  yaglar1 arttikga anlamli  6grenme
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yaklasimlarinda azalma oldugu fakat tiim sinf seviyelerinde ezbere
dayali Ogrenmeye kiyasla daha c¢ok anlamli 6grenmeyi
uyguladiklarini tespit etmislerdir. Ayrica, kiz Ogrencilerin erkek
ogrencilerden daha ¢ok anlamli 6grenme yaklagimlar: kullandig:
saptanmugtir.

Cakiroglu (1999) fen smiflarinda cinsiyetin etkisini arastirdig:
calismasinda, genel olarak erkek oOgrencilerin fende daha basarili
olduklarmi belirtmistir. Bu duruma fen ile ilgili mesleklere erkeklerin
daha ilgi duyduklarimi sebep gosterirken, giliniimiizde ise kiz
Ogrencilerin fen derslerinin daha ¢ok ilgilerini ¢ektigini ve
Ogretmenlerin bu cinsiyet farkliligina smiflarda dikkat etmeleri
gerektigini vurgulamistir. Kahle ve Meece (1994) cinsiyet etkisinin fen
basarisinin 9 ile 13 yas araliginda daha da arttigimi vurgulamustir.

Doc.Dr.Unsal UMDU TOPSAKAL

Yanlis kavramlar, 6n kavramlar veya alternatif kavramlar seklinde
ifade edilen ve 6grencilerin bilimsel gerceklerden uzak, kendilerine
Ozgii gelistirmis olduklar1 yanilgilar, 6grenme siireci igerisinde
onemli engeller olusturmaktadir (Gilbert vd. 1982; Ayas ve
Demirbas, 1997). ilkégretim Fen ve Teknoloji Dersinde &grenme
alanindan biri ‘Canlilar ve Hayat'tir. Bu 6grenme alaniyla iligkili
tiniteleri daha iyi kavrayabilmek icin 6grencilerin temel olarak canl
kavramini ¢ok iyi Ozlimsemis olmalar1 gerekmektedir. Bu amagcla
calismamizda ilkokul 4 ve ortaokul 5. siif &grencilerinin zihninde
canli ve cansiz kavramlar: ile ilgili var olabilecek yarnilgilarin
cinsiyetle bir iligkisinin olup olmadig tespit edilmeye calisilmistir.
Aragtirmadan elde edilen bulgularin canlilar ve hayat 6grenme
alanlariyla iligki tinitelerin yapilandirilmasinda katki saglayacag:
diistintilmektedir.

YONTEM

brost®

<enabled>

d

ISSN: 1300-302X © 2013 OMU EGITIM FAKULTESI



N

-

ILK VE ORTAOKUL OGRENCILERININ (4 VE 5. SINIF) ZIHNINDEKiI CANLI VE CANSIZ

KAVRAMINA CINSIYETIN ETKISi

Arastirmanin Tasarimi

Bu arastirmada tarama modeli kullanilmigtir. Tarama modelleri var
olan durumu oldugu gibi ortaya ¢ikarmayir amaglayan arastirma
yaklasimidir (Karasar, 2002, 77).

Evren ve Orneklem

Aragtirma, Tiirkiye'nin yedi bolgesinde, rastgele belirlenen ilkokul 4
ve ortaokul 5. siniflarinda okuyan 531’1 kiz, 535i erkek olmak {izere
toplam 1066 6grenci tizerinde gergeklestirilmistir. Her bolgeden bir il
(istanbul, Ankara, [zmir, Hakkari, Erzurum, Adana ve Trabzon) ve
her ilden bir okul rastgele secilmistir. Istanbul ve Ankara’nin
kozmopolit yapisindan dolay1 birden fazla ilkokul ve ortaokulda
uygulama yapilmstir.

Veri Toplama Araclar

Calismada veri toplama araci olarak arastirmaci tarafindan gelistirlen
anket kullanilmistir. Uygulanan anket 14 maddeden olusmaktadir. 14
madde ve her madde i¢in yanitlar bulgular kisminda yer verilen
tablolarda goriilmektedir. Smif Ogretmenleri, Fen ve Teknoloji
ogretmenleri ile canli ve cansiz kavraminin Ogretiminde hangi
noktalara degindiklerini ve 0grencilerin anlamakta zorluk gektikleri
kisimlar1 belirlemek igin, informal goriismeler yapilmistir. Anket
formu 1 yil stiren hazirlik siirecinde aile goriisleri ve literatiir dikkate
alinarak hazirlanmigtir. Hazirlanan anketin, 4 fen ve teknoloji egitimi
ve 1 biyoloji egitimi alaninda uzman ogretim tiyelerine inceletilmek
suretiyle, bilimsel gecerliligi saglanmigtir. Uzman gorusi
dogrultusunda son hali verilmistir.
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Verilerin Analizi

Anket formundan elde edilen veriler bilgisayar ortaminda SPSS 14
paket programi kullanilarak degerlendirilmistir. Verilerin analizinde
ki-kare testi kulanilmistir. Ki-kare testi sayisal olmayan degiskenler
arasinda herhangi bir iliskinin varolmadigmni ileri siirerek, bu
hipotezin dogrulugunu desteklemek igin uygulanmaktadir (Cohen,

Manion ve Morrison, 2007).

BULGULAR

Ankette 6grencilere yoneltilen 14 ifadeden elde edilen veriler tablolar

halinde ayr1 ayr1 incelenmistir.

Tablo 1: “Cevrende Canli ve Cansiz Varliklar Oldugunu [k Defa Hangi Olayla Fark
Ettin?’ Sorusuna Yanitlarin Cinsiyete Gore Dagilimi

Kiz Erkek TOPLAM

f % f % f %
Kiiciik kardesim dogdugunda 23 34,3 44 65,7 67 100
Ogretmenim konuyu anlattiginda 144 51,1 138 489 282 100
Evcil hayvanim oldugunda 47 39,8 71 60,2 118 100
5 ::;Z’:Zj;ﬁz . bitkileri gs 630 40 370 108 100
Ekmeklerimiz kiiflendiginde 22 42,3 30 57,7 52 100
Ailemden 6grendim 198 49,5 202 50,5 400 100
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Diger 29 744 10 25,6 39 100

TOPLAM 531 49,8 535 50,2 1066 100

X2=29,363 sd=6 p=,000, p<0,05

Degiskenler arasinda yapilan ki-kare analizinin sonucunda cinsiyet
ile birinci soru arasinda istatistiksel ag¢idan anlamli bir iliski
bulundugu gorilmiistiir (p=,000, p<0,05). Kiz 6grencilerin % 49,5'i ve
erkek Ogrencilerin % 50,51 gevrelerinde canli ve cansiz varliklar
oldugunu ilk defa ailelerinde 6grendiklerini vurgulamislardir.

Tablo 2: ‘Canli Dendiginde Aklina llk Gelen Nedir?” Sorusuna Yamtlarn Cinsiyete Gore

Dagilim

Kiz Erkek TOPLAM

f % f % f %
Okul 7 304 16 69,9 23 100
Insan 313 51,4 296 48,6 609 100
Bitki 25 49 26 51 51 100
Hayvan 38 35,5 69 64,5 107 100
Annem 6 37,5 10 62,5 16 100
Ulkem 18 48,6 19 51,4 37 100
Cevre 97 54,8 80 45,2 177 100
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Viicudum 27 61,4 17 38,6 100
Diger 0 ,0 2 100 100
TOPLAM 531 49,8 535 50,2 1066 100

X2=19,915 sd=8 p=,011, p<0,05

Yapilan ki-kare analizinin sonucunda cinsiyet ile akliniza ilk gelen

nedir sorusu arasinda istatistiksel agidan anlamli bir iliski bulundugu

goriilmiistiir (p= ,01, p<0,05). Kiz Ogrencilerin % 51,4'ti, erkek

ogrencilerin %48,6’s1 canli denildiginde ilk olarak akillarina insan

geldigini belirtmistir.

Tablo 3: “Canlilarin Ozelligi Dendiginde Aklina [lk Gelen Nedir?’ Sorusuna Yanitlarin
Cinsiyete Gore Dagilimi

Kiz Erkek TOPLAM

f % f % f %
Diistinebilmesi 51 42,1 70 57,9 121 100
Sevip sevilmesi 25 32,9 51 67,1 76 100
Giiliip aglayabilmesi 14 46,7 16 53,3 30 100
Yiiriiyebilmesi 15 30,0 35 70,0 50 100
Canimin acimasi 32 47,1 36 52,9 68 100
Yemek yemesi 36 52,2 33 47,8 69 100
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Hareket etmesi 191 57,9 139 42,1 330 100
Nefes alip vermesi 164 51,9 152 48,1 316 100
Diger 3 50 3 50 6 100
TOPLAM 531 49,8 535 50,2 1066 100

X2=29,012 sd=8 p=,000, p<0,05

Degiskenler arasinda yapilan ki-kare analizinin sonucunda cinsiyet
ile ticiincli soru arasinda istatistiksel a¢idan anlamli bir iligki
bulundugu goriilmistiir (p = ,000, p<0,05). Ankete katilan kiz
ogrencilerin %57,9'u, erkek ogrencilerin % 42,1’i canlilarmn ozelligi
denildiginde akillarina ilk geleni hareket etme 0zelligi olarak

belirtmislerdir.

Tablo 4: “Cansizlarin Ozelligi Dendiginde Aklina {lk Gelen Nedir* Sorusuna
Yanutlarin Cinsiyete Gore Dagilimi

Kiz Erkek TOPLAM

f % f % f %
Hareket edememesi 255 49 265 51 520 100
Biiyiiyememesi 64 52 59 48 123 100
Yemek yememesi 25 47,2 28 52,8 53 100
Su igmemesi 15 44,1 19 55,9 34 100
Diigiinememesi 56 57,7 41 42,3 97 100
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Insanlarm kullanmasi 35 50 35 50 70 100

Belirli sekil ve agirliklarinin olmast 62 46,3 72 53,7 134 100

Diger 19 54,3 16 45,7 35 100

TOPLAM 531 49,8 535 502 1066 100

X2=4,344 sd=7 p=,739, p>0,05

Yapilan ki-kare analizinin sonucunda cinsiyet ile cansizlarin 6zelligi
denildiginde aklima ilk gelen sorusu arasinda istatistiksel acidan
anlamli bir iliski bulunmadig1 goriilmiistiir (p =,739, p>0,05). Ankete
katilan 520 6grenci cansizlarin ozelligi denildiginde ilk akillarmna
gelenin hareket edememeleri olarak tamimlarken bu oran kiz
ogrencilerde %49, erkek 6grencilerin % 51’dir.

Tablo 5: “Sana Gore Cansiz Varliklar fle Canli Varliklar Arasindaki En Ayirt Edici
Ozellik Ne Olabilir?” Sorusuna Yanitlarin Cinsiyete Gore Dagilimi

Kiz Erkek TOPLAM

f % f % f %
Hareket edebilmeleri 201 51,5 189 48,5 390 100
Nefes almalar 155 48,7 163 51,3 318 100
Yemek yemeleri 30 44,1 38 55,9 68 100
Diisiinme yetenegi 102 52,6 92 47 4 194 100
Konugmalari 34 45,3 41 54,7 75 100
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Diger 9 42,9 12 57,1 21 100

TOPLAM 531 49,8 535 50,2 1066 100

X2=3,094 sd=5 p=,685, p>0,05

Yapilan ki-kare analizinin sonucunda cinsiyet ile canli ve cansiz
arasinda en ayirt edici 6zellik ne olabilir sorusu arasinda istatistiksel
acgidan anlaml bir iliski bulunmadig1 goriilmiistiir (p =,685, p<0,05).
Ankete katilan 390 6grenci canli ve cansiz arasinda en ayirt edici
ozelligi hareket edebilmeleri olarak tamimlarken bu oran kiz
ogrencilerde %51,5, erkek 0grencilerde ise % 48,5 dir .

Tablo 6: “Canlilarla Cansizlarmn En Onemli Ortak Ozelligi Sana Gore Nedir?’ Sorusuna
Yanitlarin Cinsiyete Gore Dagilimi

Kiz Erkek TOPLAM

f % f % f %

Ikisinin de zamanla yok olmasi 185 51,4 175 48,6 360 100

Belirli sekilleri olmast 96 46,6 110 53,4 206 100
Hareket etmeleri 85 54,5 71 45,5 156 100
Belirli amaglart olmasi 47 42,7 63 57,3 110 100
Agirliklar: olmasi 107 49,8 108 50,2 215 100
Diger 11 57,9 8 42,1 19 100
TOPLAM 531 49,8 535 50,2 1066 100
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X2=5276 sd=5 p=,383, p>0,05

Degiskenler arasinda yapilan ki-kare analizinin sonucunda cinsiyet
ile canllarla cansizlarin en Onemli ortak Ozelligi nedir sorusu
arasinda istatistiksel agidan anlaml bir iliski olmadig1 goriilmiistiir
(p=,383, p>0,05).

Tablo 7: ‘Bitkilerin Canli Oldugunu [lk Defa Hangi Olayla Fark Ettin?’ Sorusuna
Yanitlarin Cinsiyete Gore Dagilimi

Kiz Erkek TOPLAM

f % f % f %
Suladigimizda biiyiimesiyle 284 52,9 253 47,1 537 100
likbaharda cicek acmastyla 72 48,6 76 51,4 148 100
Yapraklarin déktiigiinden 25 43,1 33 56,9 58 100
(jgretmenim anlatti§inda 70 47,3 78 52,7 148 100
Ailem soylediginde 71 44,9 87 55,1 158 100
Diger 9 52,9 8 47,1 17 100
TOPLAM 531 49,8 535 50,2 1066 100

X2=5,098 sd=5 p=,404, p>0,05

Yapilan ki-kare analizinin sonucunda cinsiyet ile bitkilerin ilk defa
canli oldugunu nasil fark ettin sorusu arasinda istatistiksel agidan
anlamli bir iliski bulunmadig goriilmiistiir (p =,685, p>0,05). Ankete
katilan Ogrencilerden 537’si bitkilerin canli oldugunu ilk defa
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suladiklarinda biiytimesiyle fark ettiklerini belirtirken bu oran kiz
ogrencilerde %52,9, erkek 6grencilerde ise % 47,1dir .

Tablo 8: ‘Hayvanlarin Canli Oldugunu ilk Defa Hangi Olayla Fark Ettin?’ Sorusuna
Yanutlarin Cinsiyete Gore Dagilimi

Kiz Erkek TOPLAM

f % f % f %

Annem ve babam séylediginde 87 422 119 578 206 100
Hareket edip, oynamalarim gordiigiimde 216 52,4 196 47,6 412 100
Hayvanlarin yavrular oldugunu

gordiigiimde 84 522 77 47,8 161 100

Su ve ye;lncikwyemt.aud.zklermde hayatlarim 8 528 77 472 163 100
kaybettiklerini 6grendigimde

Ogretmenim anlattiginda 45 446 56 554 101 100
Diger 13 56,5 10 43,5 23 100
TOPLAM 531 49,8 535 50,2 1066 100

X2=8317 sd=5 p=,140, p>0,05

Yapilan ki-kare analizinin sonucunda cinsiyet ile hayvanlarin ilk defa
canli oldugunu nasil fark ettin sorusu arasinda istatistiksel agidan
anlamli bir iliski bulunmadig gortilmiistiir (p =,140, p>0,05). Ankete
katilan o6grencilerden 412’si hayvanlarin canli oldugunu ilk defa
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hareket edip, oynadiklarini gordiiklerinde fark ettiklerini belirtirken,
bu oran kiz 6grencilerde %42,2, erkek 6grencilerde ise % 57,8 dir.

Tablo 9: ‘Cevrende Gozle Goriilmeyen Canlilarm Oldugunu ik Defa Hangi Olayla
Fark Ettin?” Sorusuna Yanitlarin Cinsiyete Gore Dagilim1

Kiz Erkek TOPLAM

f % f % f %

Annem ekmegi mayalarken bunu gozle
goriilmeyen  canhilarin  gerceklestirdigini 100 49,8 101 50,2 201 100
soylediginde

Ogretmenim mikroskopta gosterdiginde 147 48,2 158 51,8 305 100

Ekmeklerimiz kiiflendiginde 87 534 76 46,6 163 100

Ellerimi diizenli yikamadi§imda

77 554 62 44,6 139 100
hastalanmama sebep oldugunda

Mikroplar: 6grendigimde 109 45,8 129 542 238 100
Diger 10 556 8 444 18 100
TOPLAM 530 49,8 534 50,2 1064 100

X2=4,651 sd=5 p=,460, p>0,05

Degiskenler arasinda yapilan ki-kare analizinin sonucunda cinsiyet
ile cevrende gozle goriilmeyen canli oldugunu ilk defa hangi olayla
fark ettin sorusu arasinda istatistiksel ac¢idan anlamli bir iligki
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olmadig1 goriilmiistiir (p = ,460, p>0,05). Ankete katilan 147 kiz, 158
erkek Ogrenci gevrelerinde gozle goriilmeyen canli oldugunu ilk defa
o0gretmenim mikroskopta gosterdiginde fark ettim demistir.

Tablo 10: ‘Gozle Goriilmeyen Canli Dendiginde ik Aklina Gelen Nedir?’ Sorusuna

Yanitlarin Cinsiyete Gore Dagilimi

Kiz Erkek TOPLAM
f % f % f %
Mikroplar 433 51,2 412 48,8 845 100
Hamur mayas 33 45,8 39 54,2 72 100
Hastalik 41 49,4 42 50,6 83 100
Yogurt mayast 7 31,8 15 68,2 22 100
Atomlar 11 37,9 18 62,1 29 100
Diger 5 35,7 9 64,3 14 100
TOPLAM 530 49,8 535 50,2 1065 100

X2=6,752 sd=5 p=,240, p>0,05

Degiskenler arasinda yapilan ki-kare analizinin sonucunda cinsiyet
ile gozle goriilmeyen canli denildiginde ilk aklina gelen nedir sorusu
arasinda istatistiksel agidan anlamli bir iliski olmadig1 goriilmiistiir
(p = ,240, p>0,05). Ankete katilan 845 (433 kiz, 412 erkek) 6grenci
gozle goriilmeyen canli denildiginde ilk akillarina gelen canliy:

mikrop olarak tanimlamiglardir.
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Tablo 11: Sana Gore Gozle Goriilmeyen Canlilar; .... Tamamlamasinin Cinsiyete
Gore Dagilim

Kiz Erkek TOPLAM

f % f % f %

Sadece zararlardirlar 40 476 44 524 84 100
Bazilar1 yararly, bazilart zararhidir 350 51,1 335 48,9 685 100
Hepsi yararlidir 29 46 34 54 63 100
Hastaliklara sebep olurlar 69 54,3 58 45,7 127 100

Ekmegin, peynirin kiiflenmesine sebep 29 453 35 547 64 100

olurlar

Tlag yapimunda kullanilirlar 9 31, 20 69 29 100
Diger 5 357 9 643 14 100
TOPLAM 531 49,8 535 50,2 1066 100

X2=7,731 sd=6 p=,258, p>0,05

Yapilan ki-kare analizinin sonucunda cinsiyet ile sana gore gozle
goriilmeyen canlilar; ............ tamamlamas:1 arasinda istatistiksel
agidan anlaml: bir iligki bulunmadig1 goriilmiistiir (p =,258, p>0,05).
Ankete katilan 685 Ogrenci gozle goriilmeyen canlilarin bazilar
yararli, bazilar1 zararli derken, bu oran kiz 6grencilerde %51,1, erkek
ogrencilerde ise % 48,9dur .

Tablo 12: ‘Insanlarin Canli Oldugunu Ilk Defa Nasil Fark Ettin?’ Sorusuna
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Yarnutlarin Cinsiyete Gore Dagilimi

Kiz Erkek TOPLAM

f % f % f %
Ogretmenin anlatinca 57 483 61 51,7 118 100
Insanlarin hareket ettigini goriince 197 544 165 45,6 362 100
Ac ve susuz yasayamayacagim 6grenince 153 49,8 154 50,2 307 100
Annem veya babam séyleyince 59 40,7 86 593 145 100
Kardesim dogunca 27 46,6 31 534 58 100
;(;i'i;kcebebeklerin konusmay: 6grendigini 2% 531 23 46,9 49 100
Diger 12 444 15 556 27 100
TOPLAM 531 49,8 535 502 1066 100

X2=8,773 sd=6 p=,187, p>0,05

Yapilan ki-kare analizinin sonucunda cinsiyet ile insanlarin ilk defa
canli oldugunu nasil fark ettin sorusu arasinda istatistiksel agidan
anlamli bir iliski bulunmadig gortilmiistiir (p =,187, p>0,05). Ankete
katilan Ogrencilerden 362’si insanlarin canli oldugunu ilk defa
hareket ettiklerini goriince fark ettiklerini belirtirken, bu oran kiz

ogrencilerde %54,4 erkek 6grencilerde ise % 45,6'd1r .

Tablo 13. ‘Canlilarla Hgﬂi Beni En Cok Sagirtan Olay Nedir?’ Sorusuna Yanitlarin
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Cinsiyete Gore Dagilimi

Kiz Erkek TOPLAM

f % f % f %

Bitkilerin canli olmast 63 382 102 61,8 165 100
Gozle goriilmeyen canlilarin olmas: 158 49,1 164 50,9 322 100
Hayvanlarim canli olmasi 30 429 40 57,1 70 100

Peynirin  kiiflenmesine bir canlmin  neden

71 49,7 72 50,3 143 100
olmast

Ekmegin mayalanmasiny  gozle goriilmeyen

. 59 608 38 392 97 100
canlilarin saglamasi

Insanlarin hayvanlar grubunda yer almast 57 52,8 51 47,2 108 100
Kiiflerden ilag yapilmas: 54 63,5 31 36,5 85 100
Bitkilerin soluk alip vermesi 38 535 33 465 71 100
Diger 1 200 4 80,0 5 100
TOPLAM 531 49,8 535 50,2 1066 100

X2=24,006 sd=8 p=,002, p<0,05

Yapilan ki-kare analizinin sonucunda cinsiyet ile canhlarla ilgili beni
en ¢ok sasirtan olay nedir sorusu arasinda istatistiksel agidan anlaml
bir iliski oldugu goriilmiistiir (p= ,002, p<0,05). Ankete katilan 322
ogrenci canllarla ilgili kendilerini en ¢ok sasirtan olaym gozle
goriilmeyen canlilarin olmas: olarak belirtirken, bu oran kiz
ogrencilerde %49,1, erkek 6grencilerde ise % 50,9'dur .
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Tablo 14: ‘Cansizlarla Hgili Beni En Cok Sasirtan Olay Nedir?” Sorusuna Yanitlarin
Cinsiyete Gore Dagilimi

Kiz Erkek TOPLAM

f % f % f %

Cansizlarin soluk alip vermemesi 79 51,3 75 48,7 154 100

Cansizlarin hareket edebilmesi icin insana

gerek olmast 92 51,7 8 483 178 100

Cansizlarin  yere  diistiigiinde  caninin
acimamast

106 50,2 105 49,8 211 100

Kalemimin, defterimin cansiz oldugunu 30 333 60 667 90 100

ogrenmem

Cansizlarin kullanildik¢a eskimesi 94 57,7 69 42,3 163 100
Cansizlarin 6lmemesi 125 47,3 139 52,7 264 100
Diger 5 833 1 16,7 6 100
TOPLAM 531 49,8 535 502 1066 100

X2=17,540 sd=6 p=,007, p>0,05

Yapilan ki-kare analizinin sonucunda cinsiyet ile cansizlarla ilgili
beni en ¢ok sasirtan olay nedir sorusu arasinda istatistiksel agidan
anlamli bir iliski olmadigr gorilmustiir (p= ,007, p>0,05). Ankete
katilan 264 ogrenci cansizlarla ilgili kendilerini en ¢ok sasirtan olay:

Ondokuz Mayis Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi 2013, 32(2), 273-299
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cansizlarin Olmemesi olarak belirtirken, bu oran kiz &grencilerde
%47,3, erkek ogrencilerde ise % 52,7'dir .

TARTISMA VE SONUCLAR

Daha oOnce yapilan calismalar ¢ocuklarn bir nesnenin canhi olup
olmadigimi anlamalarinda ilk akillarina gelen canlilik belirtisinin
hareket yetenekleri oldugunu gostermektedir (Piaget, 1929; Tamir
vd., 1981; Bahar vd. 2002; Keleman vd, 2002). Ankete katilan
ogrencilerin 330"u canlilarin 6zelligi denildiginde akliniza ilk gelen
nedir sorusunu hareket etme Ozelligi olarak cevaplandirmis olup,
cinsiyet ile bu soru arasinda anlamli bir iliski bulunmustur. Kiz
ogrencilerin %57,9'u, erkek 6grencilerin % 42,1’i hareket belirtisini
canlilarda en 6nde gelen 6zellik olarak ifade etmislerdir.

Calismaya katilan 6grencilerin ¢evrelerinde canli ve cansiz varliklar
oldugunu ilk defa kimden 6grendiklerini belirten ifadeler ile cinsiyet
arasinda da anlaml bir iliski oldugu belirlenmistir. Ogrencilerin
¢ogunlugu cevrelerindeki canli ve cansiz varliklardan aileleri
sebebiyle ilk defa haberdar oldugunu belirtmislerdir.

Canli denildiginde aklimiza ilk gelen ve canhlarla ilgili en c¢ok
sasirdiginiz olay nedir sorularina verilen cevaplarla cinsiyet arasinda
anlamli bir iliski oldugu gortilmiistiir.

Yukarida belirtilen dort ifadenin disindaki on ifadenin hig¢ birinde
istatistiksel agidan cinsiyetle bir iliski bulunamamaistir. Bu durum kiz
ve erkek ogrencilerin canli ve cansiz kavramu ile ilgili ayni alg1 ve
bilgiye sahip olabildigini gostermektedir. Bu durumda cocuklarda
canli ve cansiz kavramlarin olusumunda cinsiyetin belirgin bir etkisi
yoktur, diyebiliriz.

Yesilyurt (2003) ve Bahar ve arkadaslar1 (2002) yaptiklari
calismalarda tiim Ogrenci gruplarinda kiifii “canli” olarak
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diistinenlerin sayisinin  son derece az oldugunu belirterek,
mikroskopla  tamismayan  Ogrencilerin = gbzle  goriilmeyen
organizmalar konusunda tereddiit yasadiklarini ifade etmislerdir.
Calismamizda gozle goriilmeyen canli denildiginde akliniza ilk ne
geliyor, sorusuna ankete katilan 845 Ogrenci mikrop yanitini
vermistir. Ogrencilerin cogunlugu gozle goriilmeyen canlilarn
bazilarin yararli, bazilarinin zararli oldugunu belirtmistir. Ancak
bu ifadeler ile cinsiyetler arasinda istatistiksel agidan anlaml bir iligki
bulunamamustir.

Ankete katilan o6grencilerin ¢ogunlugu bitkilerin canli oldugunu
sulandiginda biiylimesiyle fark ettiklerini belirtmistir, ancak canl
denildiginde akillarina ilk olarak bitki gelen Ogrencilerin sayis1 ise
azdir. Bu durumda en belirgin canli 6zelligi olarak da hareket
yeteneklerini gosteren oOgrencilerin bir kisminin bitkilerin canh
oldugu konusunda yanilgilar1 olduklar1 diistiniilebilir. Bu sonug daha
once bitkilerin canli olup olmadig1 konusunda 6grencilerin kavram
yanilgilarin1 Olgen calisma sonuglariyla paralellik gostermektedir
(Tunnicliffe ve Reiss, 2000; Yesilyurt, 2003). Bu yas grubundaki
ogrencilerin bitkilerin canli olup olmadigi konusunda yanilgilar
olabilmektedir (Umdu Topsakal, 2010), ancak ¢alisma sonucunda bu
yanilgida cinsiyetin 6nemli bir rol oynamadig1 goriilmektedir.

Ogrencilerde var olan &n bilgilerin yeni 6grenilenleri etkiledigi ve
dolayisiyla yeni Ogrenilenlerin de gelecekte Ogrenilecekleri
etkileyecegi kesindir (Atasoy, 2002). Bu nedenle biyolojinin temeli
olan canli ve cansiz kavramiyla ilgili yanilgilarin olmasi yeni
ogrenilenleri etkileyecektir. Calisma sonucunda ilkokul 4. ve ortaokul
5. smif ogrencilerinin zihnindeki canli ve cansiz kavramu ile cinsiyet
arasinda genel olarak bir iliski bulunamamuistir. Bu durumda cinsiyet
goz oOniinde bulundurulmaksizin bu konularin kavranmasima ve
olusabilecek  yanilgilarin ~ giderilmesine dikkat  edilmesi
onerilmektedir.
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