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TURK MODERNLESME T ARiHI SURECINDE ADALET PARTISI
BAGLAMINDA MUHAFAZAKAR SiYASET ARAYISI

Mahmut Deniz TANSI ©1

Oz

Adalet Partisi (AP), tanimlanmamug Tiirk tipi muhafazakarlik agisindan énemli bir konum teskil etmektedir. Pek
¢ok hiikiimet kuran AP, bir yandan 27 Mayis 1960 askeri miidahalesi sonrasi, DP nin devami olmak, siyasal
miicadele verirken, askeri vesayet ve yeni kurumlarin etkisi bir yandan da “eski DP’lilerin affi” bashiginda DP
kadrolarimin baskist arasinda kalmistir. AP ’nin muhafazakadr siyasetteki konumu ise 1960°Li yllarda planih
kallkinma, hizli sanayilesme, kendi siyasal iktidarinda diisiik enflasyon, yiiksek kalkinma hizi ile, belirginlesen
sosyal simiflar, sanayi burjuvazisi-kiigiik ve orta olcekli burjuvazi arasinda yasam tarzi, gelir dagilimi farki
arasinda ayrimlardan dogan; Milli Nizam Partisi (MSP), Milli Selamet Partisi (MSP), Milliyet¢i Hareket Partisi
(MHP) unsuriar: ¢ercevesinde belirlenmistir. 1980 deki 24 Ocak kararlar ile neoliberal bir ekonomik programa
oturmug, muhafazakarligi Bati’daki benzerleri gibi, 12 Eyliil sonrasinda, kapatilmasimn ardindan, gelenegi
devam ettiren partilere yansumistir. Siileyman Demirel’in siyasal kisiligi de bu zeminde vurgulanmistir. Caligma
tarihsel siire¢, modern siyaset bilimi baglaminda ele alinmis, muhafazakarligi AP baglaminda, muhafazakar
siyasetin dogdugu Ingiltere drnegiyle karsilastirmal olarak ¢éziimlemeyi ortaya koymustur.

Anahtar Kelimeler : Tiirk politikasi, 1960-1980 Tiirkiye 'de Sag Siyaset, Muhafazakarlik, DP-AP-DYP
siyasal siirecleri.
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WHILE TURKISH MODERNISM PROCESS CONSERVATIVE
PoLITICS’ SEEKING IN THE CONTEXT OF ADALET PARTISI

Abstract

Justice Party (AP) constitutes an important point for undefined Turkish type conservatism. AP has founded several
cabinets, tried to keep the balance between military tutelage and former DP staff despite her political predecessor.
AP’s location in conservative politics is related 1960’s planned development, rapid industrialization, even in her
political power era rapid development, lower inflation. So it has created differences among social classes,
especially about grand bourgeoise and small-middle seize bourgeoise. It meant the decomposition for the
conservative politics for the new political parties such as National Order Party (MNP), National Salvation Party
(MSP), Nationalist Action Party (MHP). AP declared January 24, 1980 economic pocket, included the transition
from import substitution to free market model. So it has reached neoliberal program with conservatism. It has
reflected after 1980 military coup military junta and new political parties , in spite off AP’s abolishing process. In
the study AP’s conservatism is compared with British conservatism why conservatism emerged in Britain. Also
modern political science and historical process is used as methodology.

Keywords : Turkish politics, Conservatism, 1960-1980 Political right-wing in Turkey, DP-AP-
DYP political processes.

Jel Classification - N95.

GIRIS

Calisma, teorik olarak Tiirkiye’de sag partilerin muhafazakarlik ¢er¢evesinden analizini
igermektedir. Siyasal teorilere dayali bir metodoloji izlenecektir. Bu anlamda, siyaset teorilerinin
Ozellikle muhafazakarlik teorileri tarihsel, sinifsal ve ideolojik boyutuyla ele alinacaktir. Calismanin ana
temas1 AP’nin “Tiirk tipi muhafazakarlik” iddiasinin Tiirk siyasal yasaminda ve sag siyasette nasil bir
rol oynadigidir. Bu anlamda ¢alisma, Tiirk siyasal yasaminda muhafazakarligin gelisimi ve boyutlarinin
analizinde teorik yaklasimlari ve tarihsel siiregleri icermektedir.

Muhafazakarlik, modern Osmanli-Tiirk siyasal yasamindaki anlamiyla, kavramsal olarak
dogdugu Britanya basta olmak iizere, Avrupa ve Amerika’da farkli iceriklerde ele alinabilmektedir. 17.
Yiizyilda, Kral II. Charles’in Cromwell sonrasi tekrar tahta ¢iktigi Britanya’da, “kral”in yetkilerinin
oldugu gibi korunmasini savunan Tory’ler, 19. Yiizyilda kurulan Britanya Muhafazakar Partisi’nin
temeli olmustur. Bir baska agidan Fransiz devrimi ve aydinlanma karsiti tezleriyle, Britanya
Muhafazakar Partisi’nden 6nce Edmund Burke, muhafazakar ideolojinin kurucusu sayilmustir.
Muhafazakarlik kimi zaman statiikoculuk, kimi zaman aydinlanma karsitligi gibi 6n kabullerle
degerlendirilse de orijinal anlamindaki “koruma”dan yola ¢ikarak, devrim degil ama evrim yoluyla
degisime aciktir. Hatta irdelendiginde diger kuramsal-teorik yaklagimlardan daha esnek bir tutum aldig:
da gozlemlenecektir. Edmund Burke, Ingiliz ve Fransiz devrimlerini hedef alarak, degisimden ziyade,
degisimin siddet ve zorla ortaya konulmasini, evrim yoluyla degisimi, s6z konusu elestirilerinden yola
cikarak ortaya koymaktadir.

“Onlar (Ingiliz ve Fransiz devrimciler), harekete gegme fikrini cahil insan aklimn bir diigiincesi
olarak goriirler. Diger devrimcilere gelince, onlar biiyiik bir patlamada tiim antik ¢ag orneklerini,
parlamentonun tiim emsallerini, kanunlarim ve imtiyazlarimi havaya ugurmak icin yeraltina mayn
dosemislerdir. Onlar “insan haklarimin” sahibidir. Karsilarina alternatif bir formiil getirilemez ve
hi¢chir argiiman onlar igin baglayici olamaz. Uzlagmayr ya da orta yol bulmayt istemezler. Tam olarak
taleplerine uymayan her sey onlar icin sahtekdrlik ve adaletsizliktir. Insan haklarinin bu savunucular
haklarin devamliligint saglamasi, hak yonetiminde adil olunmasi veya haklarin korunmast i¢in herhangi
bir yonetime yetki vermez” (Edmund, 2013: 307-313).
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Muhafazakarlik, modern Osmanli-Tiirk siyasal yasamindaki anlamiyla, kavramsal olarak
dogdugu Britanya basta olmak iizere, Avrupa ve Amerika’da farkli igeriklerde ele alinabilmektedir. 17.
yiizyilda, Kral II. Charles’in Cromwell sonrasi tekrar tahta ¢iktig1 Britanya’da, “Kral”in yetkilerinin
oldugu gibi korunmasini savunan Tory’ler, 19. yiizyilda kurulan Britanya Muhafazakar Partisi’nin
temeli olmustur. Bir baska agidan Fransiz devrimi ve aydinlanma karsiti tezleriyle, Britanya
Muhafazakar Partisi’'nden 6nce Edmund Burke, muhafazakar ideolojinin kurucusu sayilmistir.
Muhafazakarlik kimi zaman statiikoculuk, kimi zaman aydinlanma karsithg gibi 6n kabullerle
degerlendirilse de orijinal anlamindaki ‘“koruma”dan yola ¢ikarak, devrim degil ama evrim yoluyla
degisime agiktir (Edmund, 2013). Hatta irdelendiginde diger kuramsal-teorik yaklagimlardan daha esnek
bir tutum aldig1 da gézlemlenmektedir.

Ulkemizde ise muhafazakarlik resmi ideoloji olarak modernlesme tarihinde herhangi bir siyasal
olusumun tiiziigiinde ve programinda Adalet Partisi (A.P) kadar vurgulanmamustir. ittihat Terakki ana
bir yap1 olarak kabul edilirse, ne Ahrar Firkasi, ne Tesebbiis-i Sahsi ve Adem-i Merkeziyet Cemiyeti,
bu baglamda Hiirriyet itilaf Firkasi, I. TBMM deki 2. Grup, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, Serbest
Cumhuriyet Firkasi, kimi zaman muhafazakarliktan ziyade “geleneksel-liberal” gibi, Emre Kongar’in
tanimladig1 (Kongar, 2012) zeminde ya da Frederick Frey’in Demokrat Parti’de somutlastirdigr ticari
burjuvazi ve koyliliikle birlesen, II. Elit ile tarif edilmistir (Frey, 1965). AP, 1960’11 yillarda, hem
Demokrat Parti (DP) siyasal mirasi, hem de hizli kentlesme ve sanayilesme, hizli kalkinma, diisiik
enflasyon doneminde, siyasal spektrumun ideolojilerle nitelendirmeye ¢aligildigi bir siirecte,
“muhafazakar” bir parti olarak belirginlesmis, resmi tanimina yerlestirmistir. Bunun yani sira Milli
Selamet Partisi (MSP) ve Milliyet¢i Hareket Partisi (MHP) nin farkli muhafazakarliklar ile sinifsal
olarak ayrismustir (Ahmad, 2015). Bu galismada, tarihsel boyutta, sinifsal, ideolojik zeminde AP’nin
Tirk tipi muhafazakarlik iddias1 dogrultusunda nasil bir rol oynadigi tarihsel misyonu ele alinmaktadir.

I. TEORIK CERCEVE

Muhafazakarlikla ilgili tanimlar, akademik ve siyasal alanda, farkli bakis acilariyla ele
alinmaktadir. Bekir Berat Ozipek’e gore, muhafazakarlik;

(...) insamn akil, bilgi ve birikim bakimindan simirliligina inanan, bir toplumun tarihsel olarak
sahip oldugu aile, gelenek ve din gibi deger ve kurumlarini temel alan, radikal degisimleri ifade eden
sag ve sol siyasi projeleri reddederek 1limli ve tedrici degisimi savunan ve siyaseti, bu deger ve
kurumlar: sarsmayacak bir gergeve icinde sumirly bir etkinlik alam olarak géren bir diisiince stili, bir
fikir gelenegi ve bir siyasi ideolojidir (Ozipek, 2020).

Ernur Geng ve Tuba Coskun ise, muhafazakarligin tanimindaki zorluklar1 6ne siirmektedirler:

Muhafazakarligin yerinde bir tanmimlanmast ve analizi igin en biiyiik engellerden birisini,
“muhafazakar” kavraminin kendisi olusturur. Bir kavram olarak “muhafazakarlik” (conservatism),
Tiirkge 'de tiiretilmis haliyle, “muhafaza” ve “kar” kelimelerinin bir biresimidir ve sonuna da bir diinya
goriisiinii/ideolojiyi, bir durusu, tarafliligi/taraftarligi ifade etmesi anlaminda “lik” (ist) ekini almistir.
Muhafaza, korumay, saklamay, hafiza ve hatirlamayr imleyen bir kavramdir; muhafaza, hafiza yani
bir seylerin kolektif zihinlerde yer etmislik hali ve onun hatirlanabilmesidir. Yine muhafaza kavramiyla
buradaki baglami cercevesinde iliskilendirilebilecek “muhafiz”in da bir seyin degismemesi icin onun
bekg¢iligini yapan, koruyan, koruyucu vb. icerimleri soz konusudur. “Kar” Farsca kékenli bir kelime
olup, buradaki baglami agisindan yapinin, degerlerin, statiilerin vb. korunmasinin fayda, kazang ya da
saglayacagint ve bunlarin talep edilmesini dile getirmektedir (Geng & Coskun, 2015, s. 27-40).

Beglim Burak ise, iilkelerin, kendi konumlarina gore, degisik muhafazakarlik akimlarini kendi
icinde barindirdigini ifade eder:

Klasik muhafazakarhik kita Avrupa’sinda gelismis olmakla birlikte, tim kitanin ozelliklerini
monolitik olarak tasimaz. Ornegin Fransiz (Frankofon) muhafazakarligi, monarsiyi liberal bir
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muhafazakarlik ¢izgisi icinde savunurken, Alman (Germenofon) muhafazakarligr daha kati bir felsefi
temele sahiptir. Alman muhafazakarligt Aydinlanma ve Napolyon karsiti goriislerle sekillenmistir.
Napolyon’a ve devrimin asiriliklarina karst durus, Alman Romantizmi’nin 6nemli ozelliklerinden biri
olmustur. Ote yandan, Ingiliz muhafazakarhigina bakildiginda, Iskog¢ Aydinlanmasi 'min mimarlarindan
olan David Hume goze carpar. Hume, kartezyen felsefeye yonelttigi elestiriler ile muhafazakar
diisiinceye onemli katkilarda bulunmustur. Pragmatik ve gelenek¢i ézellikler barindiran Ingiliz
muhafazakarligi, otoriteye ve vatan sevgisine vurgu yapar. Ingiliz muhafazakarligi gelenegin
muhafazasi ve gerekli oldugunda degisimin yapimasini ongériirken, Fransiz tipi muhafazakariik
feodal, mutlakiyetci ve tepkici bir karakteristige sahiptir. Alman muhafazakarligi ise, Aydinlanma aklini
tarih ve gelenek ile yorumlamaktadir (Burak, 2020).

Yukaridaki teorik ¢erceveden de anlasilacagi lizere muhafazakarlik ¢ok farkli sekillerde iilkelerin
uygulama alanlarinda karsimiza ¢ikmaktadir. Bu baglamda, pratikte Tiirkiye’deki muhafazakarlik yapisi
Adalet Partisi 6rnegi tizerinden incelenmektedir.

II. TARIHSEL SURECTE OSMANLI-TURK MODERNLESMESI VE
MUHAFAZAKARLIK

Tiirkiye’de siyasal partilerin modern anlamdaki doniisiimiinde, 1960’11 yillar1 baz alan
degerlendirmelerin temelinde planli kalkinma, sanayilesme hamlesi, sosyal siniflarin belirginlesmesi
gibi modern siyasetin klasik zeminleri ele alimir. Bu bakisin temelinde, 19. yiizyildan itibaren Bati
kapitalizminde gelisen siireciyle sanayi devrimi ve siyasal demokrasiler arasindaki baglar esas
alinmaktadir.

Ulkemizde Ilber Ortayli’nin deyimiyle, “Imparatorlugun En Uzun Yiizyili” adli kitabinda,
kurumsal modernite ve siyasal-toplumsal degisim arasindaki iliski, bir baska agidan modernlesmeyi bir
segenek degil zorunluluk olarak ortaya koymustur (Ortayli, 2008). Bu baglamda III. Selim’in Nizam-1
Cedid’inden itibaren kurulmaya ¢alisilan “yeni diizen” ile, Bat1 kapitalizmindeki ¢eliskiler, bir yandan
siyasal Ozgilrliikler, bir yandan da Bati midahaleciligi, Tanzimat’tan beri siiregelen “ikircikli
modernlesme” gayretleri, zaman iginde kurulan modern okullar ve modern kurumlarla, halk arasinda
ciddi bir mesafenin dogmasina da yol agmustir. Aralarindaki 6énemli farklara karsin, III. Selim, II.
Mahmut, Abdiilmecid, Abdiilaziz ve II. Abdiilhamit gibi sultanlar, modern kurumlarin gelismesinde,
vurguladigimiz  ylizeyde, modernlesmenin kagimilmazligi ¢ergevesinde g¢esitli hamlelere imza
atmuslardir. Ancak kapitalist ekonomi gelisir ve sdmiirgecilik yayilirken, Osmanli imparatorlugu
arasindaki ¢eliski, sadece kamu yonetimi ve 1slahat hareketleriyle degil, iktisadi iliskiler derinliginde ele
alinmak durumundadir. Osmanli devleti Kkapitalist-emperyalist bir devlet degildi, ancak iginde
bulundugu ekonomik iliskiler zinciri, 6ncelikle yenigeri-ulema-ayan tiggeninde bir yonetim tablosu
(Tandr, 2016), bu dengeyi gozeten sultanlarin yerini koruyabildigi bir ¢ergeve kacinilmaz olarak 1838
Baltaliman1 Antlagsmasi ile Britanya’nin “ac¢ik pazari” haline gelmesi gibi birtakim nedensellik
iliskilerinin iginde yer almistir (Ahmad, 2016).

Bu noktada, ilk kaybedilen topraklarin Balkan yarimadasinda yer almasi bir rastlant1 olmaktan
ziyade, Ortayli’nin one siirdiigii iizere, bu alanin Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun hammadde
kaynagi olmasi, s6z konusu cografyada Napolyon savaslari sonrasinda, ulus-devlet, milliyet¢ilik
akimlarinin da etkisiyle, ulusal burjuvazi ve ulusal kilise taleplerinin 6n planda olmasi rol oynamigtir
(Ortayli, 2008).

1839 Tanzimat, 1856 Islahat Fermanlari, 1876 nin temelini hazirlamigtir. 1. Mesrutiyet’e giden
yolda, goreli olarak ortaya ¢ikan modern kamuoyu, gazete yayini, Harbiye-Tibbiye-Miilkiye’de olusan
yeni elit, siyasal yasamin sonraki evrelerinde onemli doniisiim ve rekabetlerin yerlesmesinde islev
kazanmstir. I. Mesrutiyet oncesinde Geng Osmanlilarla baglayan Jon Tiirk hareketiyle taban kazanan,
yenilik¢i-muhalif hareketler, 1895°te Askeri Tibbiye Mektebi’nde kurulan Ittihat Terakki Cemiyeti ile
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bir baska boyut kazanmistir. Bu cemiyet 1905 ve 1907 kongrelerinde, Onemli boliinme ve
dogurganliklan Tiirk siyasal modernlesmesi agisindan ortaya ¢ikarmaistir.

II. Mesrutiyet sonrasina uzanan partilesmelerde, Ittihat Terakki, Vatan ve Hiirriyet Cemiyeti ile
birlesen kanadi ile, Emre Kongar’in (Kongar, 2012) deyimiyle, devletci-seckinci siyasetin dnciisii
olurken, Prens Sabahattin ¢izgisindeki Ahrar Firkas: Tesebbiis-i Sahsi ve Adem-i Merkeziyet Cemiyeti,
gelenekgi-liberal yapilanmalarin habercisi sayilmistir. Sonraki asamada Hiirriyet ve Itilaf Firkast da bu
minvalde ele alinabilir (Ahmad, 2015).

Bununla birlikte, Tiirk modernlesmesinin karakteristigini gérmezden gelerek yapilacak klasik
modernizm yorumlart kafa karigikligina neden olabilir. Zira, bu saydigimiz olusumlari, ¢agdas
ideolojiler ve siyasal partiler zemininde bir yere oturtmak oldukg¢a gii¢ goriinmektedir. Osmanli
modernlesmesinde ele alinan Osmanlicilik, Islamcilik ve Tiirkgiiliik akimlarini (Akgura, 2020), siyasal
spektrumun Sag ya da Sol yaninda gérmek, oldukga zorlayici bir ¢abay1 ortaya koymaktadir.

Bu konuyu sadece sosyo-ekonomik altyapi iliskileri ve sosyal siniflar temelinde ele aldigimizda,
determinist bir yaklasimla, tilke iginde ticari ve sinai devrimi beklemek, ardindan sinifsal-toplumsal-
siyasal degisim taleplerini ele almak s6z konusu olabilir. Ne var ki, Osmanli’dan, Atatiirk’iin kurdugu
modern Tiirkiye Cumhuriyeti’ne giden rotada, I. TBMM’deki siyasal ayriliklarin derinliginde, Miidafaa-
i Hukuk Grubu (1. Grup) ile 2. Grup arasindaki iligkilerde de benzer farkliliklarin oldugunu
gozlemlemek s6z konusudur. Bu noktada da devletgi-seckinci, gelenekgi-liberal baslig1 yeterli olacak
midir? Yoksa Cumhuriyet’in ertesine denk gelen Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi (TCF) ve Serbest
Cumbhuriyet Firkas1 (SCF) da alt1 ¢izilen “ikinci ¢izginin” devami olarak mi1 adlandirilacaktir?

Sorularin yanitlarini ele aldigimizda, ezbere odaklanan bir bakis agisini irdelemek durumundayiz.
Tiirk modernlesmesinde 1. ¢izginin temsilcisi sayilan Ittihat Terakki Cemiyeti, Cumhuriyet rejimine
kars1 muhalif diye kategorize edilen TCF ile ilintilendirilmistir. Bu noktada karsi geldigi parti de
Atatirk’iin kurdugu, 1. Cizginin temsilcisi, Cumhuriyeti kuran Cumhuriyet Halk Firkasi Partisi
(CHP)’dir. Atatiirk’iin istegiyle kurulup, kendisini feshetmek durumunda kalan SCF’deki Serbest
sOzcugii de siyasal ideolojilerdeki ‘liberal’in karsiliginda kullanilmistir. Bununla birlikte “liberal”
siyaset, baslik olmanin tesine gecememistir.

Tiirkiye’deki siyasal rekabetin temelinde, Frederick Frey’in (1965) ifade ettigi gergevede,
Cumbhuriyet’i kuran askeri ve sivil biirokrasi ile 1930’1u yillarda devletgilik basliginda devlet kapitalizmi
uygulamalarinda gelisen ticari burjuvazi ve koyliilligiin ekonomi-politik yiizeyindeki vaziyet alislari,
1946°da “cok partili yasama” gegiste CHP-Demokrat Parti (DP) zitlig1 belirginlesir. DP, ilk kuruldugu
zamanlarda, ABD basimu tarafindan “Tiirk liberalleri” olarak adlandirilmig, CHP-DP yaris1, ABD’deki
muhafazakar egilimli Cumbhuriyet¢ci Parti ile liberal egilimli Demokratik Parti’ye benzetilmistir.
Bugiinkii siyasal spektrumda oldukca garip karsilanacak bu benzetme, aslinda iilke i¢i dinamiklerle
olmasa da dis basindan “muhafazakar” siyaset degerlendirmesinin dncelikle CHP icin kullanildigini
gostermektedir. Calismanin icerisinde de “muhafazakar” sozciliglini ilk kez kullanmaktayiz. Zira
iilkemiz siyasetinde muhafazakarlik ile gelenekgilik siklikla birbirine karistirilmakta, zaman zaman

birbirleri yerine kullanilmaktadir.

Bati tipi muhafazakarligin temelinde Edmund Burke’iin (Edmund, 2013) aydinlanma karsiti
tezleri ve Fransiz devrimi elestirisi gosterilmektedir. Teorik orijin agisindan kabul edilmekle birlikte,
17. yiiz yilda Ingiltere’de Cromwell sonrasi, kral II. Charles’in sinirli yetkileri olmasmi savunan
Whigler’e kars1, kralin yetkilerinin muhafaza edilmesini savunan “Toryler”, 19. yiizyi1lda Muhafazakar
Parti olarak orgiitlenmislerdir. Sadece Ingiltere degil, diger Bat1 Avrupa &rneklerinde de goriildiigii gibi,
muhafazakar siyaset, karsi tezler ileri siirdiigii aydinlanma, kapitalizm, siyasal demokrasi ile zaman
icerisinde uzlagsmig, 20. yiizy1l basinda Lloyd George, Lord Curzon ve Churchill gibi liberaller,
Muhafazakar Parti’ye gecmisler, liberaller siyasal spektrumda gerilerken, bir miiddet Liberal Parti’nin
icinde yer alan Fabian’lar olarak adlandirilan Isci Partisi’nin niiveleri, kendi partilerini kurarak, Ingiliz
siyasal spektrumunda ana akimdaki yerlerini almislardir. Son tahlilde {i¢ parti de Westminster partileri
olarak, klasik Ingiliz siyasetinin siyasal yapilar1 olarak konumlari siirdiirmektedirler.
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Peki Tiirkiye’de “Tiirk tipi bir muhafazakarlik” var midir? Muhafazakarlik DP i¢in bir 6zne mi
teskil etmekteydi? Cogunlukla muhafazakarlik sadece gelenekgilik ile degil, lilkemizde popiilizm ile de
kanigtirilmaktadir. “Milletin milli ve manevi degerlerine baglilik”, popiilist bir gelenekgilik ile mi,
muhafazakarligin yararlandig bir baslik ile mi degerlendirilmelidir?

Bu sorular1 yanitlarken, Tanil Bora’min Tiirk Sagi’m1 betimledigi kitabinin bagligindan
yararlamilabilir. Bu da “Tiirk Sagi’nin Ug¢ Hali” basliginda; milliyetcilik, muhafazakarlik ve Islamcilik
olarak dikkat ¢ekmektedir (Bora, 2018). Dikkat edilecek olursa, basliklarin herhangi birinde “liberallik”
ya da “liberal” yoktur. 1946-1960 arasinda Tiirk siyasal spektrumunda heniiz Sag ve Sol
degerlendirmeleri de yoktur. Bunun igin 1960’lar1 beklemek gerekmektedir.

Frey’in Cumbhuriyet’i kuran askeri ve sivil biirokrasi i¢in kullandigi ve CHP’de somutlastirdigi
“1. Elit” ile 1930’1u yillarda gii¢lenen ticari burjuvazi ve koyliiliikte dile getirdigi, DP’de somutlagtirdigi
“2. Elit” miicadelesi, Sol-Sag miicadelesi degildir (Frey, 1965). 1946’da ABD basininda muhafazakar
olarak nitelenen CHP’nin, 1965°te “Ortanin Solu”nda kendisini yeniden tanimlamasi, Tiirk siyasetinin
kendine 6zgiin kosullarini yeniden animsatmaktadir. Bunu kurumsal ve ge¢ modernlesme ile tek basina
aciklamak, ne kadar miimkiindiir, tartismaya agiktir.

ILL Tarihsel Zeminde DP’nin islevi

A

Calismanin ana konusu baglaminda AP’nin siyasal kdklerinin geldigi DP’yi “muhafazakar” bir
parti olarak ele almak, “elitler arasi” rekabette, soru isaretlerini beraberinde getirmektedir. DP
kurucularinin baginda Celal Bayar, Atatiirk’{in son bagbakanidir. Tek parti CHP’sinde Iktisat Bakanligi,
Is Bankas1 kuruculugu cercevesinde, liberal ekonomiye yatkinlig: ile bilinmektedir. Ne var ki DP’yi
liberal bir parti olarak degerlendirmek, Tiirk siyasal yasaminda, 6zne haline gelmeyen liberalizm
acisindan tartismali bir alan1 ortaya koymaktadir. DP’nin iktidarindan itibaren Bayar’in bagbakan olarak
gorevlendirdigi, DP’nin genel baskani segilen Adnan Menderes, CHP doneminden beri siiren Kamu
Iktisadi Tesekkiilleri’ni dzel sermaye yetersizligi zemininde agmaya devam etmis, tabanini, ekonomi ve
siyasetteki destegini “koyliilik’ten almistir. DP-AP-DYP (Dogru Yol Partisi) siyasetinin “yiiksek taban
fiyat1” ile amlmasi bir tesadiif degildir. Ittihat Terakki’nin 1914-1918 arasindaki “milli iktisat
politikas1”, Cumhuriyet Halk Partisi (CHP)’nin 1930’lardaki “devletgilik” uygulamalari, geg
modernlesen ekonomilerin, devlet eliyle ulusal burjuvazi yaratma anlayisinin devami olarak ele
almabilir. DP de bu siyasetten vazge¢cmemis, ilk kuruldugu zamanlarda CHP’den farkini, daha liberal
bir ekonomi ile tanimlamis, laiklik konusunda ise Celal Bayar’in Atatiirk’ten gelen siyasal miras ile
garanti altina alan bir alg1 ortaya koymustur. DP’nin muhafazakarligi “Ezan”in yeniden orijinal dilinde
okunmasi, dinin kamusal alanda daha fazla yer almasi, dini tarikatlar ile temas kurma ile agiklanabilir
mi? Iste burada muhafazakarligin dincilik, gelenekgilik ile karistirilmasi gibi bir durum ortaya
cikmaktadir. Asil sorunsal ise; Bat1 tipi muhafazakarlik ile Tiirk tipi muhafazakarlik tanimlamasinin ayri
ayri yapilmasi ya da yeniden bir tanimlama yapma ihtiyacini ortaya koymasidir (Ahmad, 2016).

DP-AP-DYP c¢izgisi, Tiirk siyasal yasaminda, ozellikle AP ile “Merkez Sag” tanimlamasi
icerisinde ele alinmistir. O zaman su soru zihinlere gelmektedir. Tiirk tipi muhafazakarlik, Tiirk tipi
“Merkez Sag” tanimi i¢inde midir? Bu durumda, Merkez Sag tanimlamasini yapmak gerekmektedir.

Bu sorularin yanitlanmasinda, AP’den itibaren konusulan, darbe karsithigi, gelenekgilik,
hiirriyetcilik, milliyet¢ilik, maneviyatgilik, topyekin kalkinmacilik bagliklarinda tanimlanma geregi
duyulan bir siyasal ¢izgiyi 1960 yilinda kamuoyuna lanse edildigi goriilmektedir (Neziroglu & Yilmaz,
2013a).

IL.IL. Adalet Partisi: Sag Siyaset ve Sag’daki Ayrimlar

AP’nin ideolojik parametreleri, Tiirk siyasal yasaminda hangi ¢ercevede ele almabilir? Ilk soru,
DP’nin Frey’in tanimladigi, 1930°1u yillarda devletcilik politikalar1 zemininde temelleri atilan ticari
burjuvazi ve kurulus sartlarinda koyliiliigiin de eklemlendigi “ikinci elit”i temsil ederken, devami
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niteligindeki AP’nin 1960’11 yillarda, planli kalkinma ve sanayilesme siirecinde yiikselen sanayi
burjuvazisinin partisine evrilmesini irdelemek gerekmektedir. Bu sosyolojik degisimde, bir yandan Tiirk
Sagi’nda kiiciik ve orta 6lgekli burjuvazinin, tiiccar kesiminin Milli Goriis’te, esnaf kesiminin MHP’de
temsili, 5Snemli bir boliinmeyi isaret etmektedir. Bu boliinme, kliksel degil, sosyolojiktir. Ote yandan,
AP’nin, kent segmeni, orta sinif, sanayi burjuvazisi agirlikli yapilanmasi, bir bakima siyasal-sosyolojik
bir doniisiim yaratmistir. Ancak temel tartisma konusu, Bati Avrupa iilkelerindeki, sinifsal miicadelede,
muhafazakar siyaset, aristokratik zeminden, burjuva demokrasisini koruma konumuna gelirken,
Tiirkiye’de AP zemininde, dnce ticaret burjuvazisi ve koyliiliik, ardindan orta sinif'ile sanayi burjuvazisi
denkleminde, bir duruma gelmistir. Burada vurgulanan, bir tezat olmaktan ziyade, sosyo-ekonomik
kosullarin yani sira, tilkemizdeki kiiltiir ikilesmesidir. AP, modern siyaset ve muhafazakar talepler
arasinda bir denge unsuru gibi goziikiirken, konjonktiirel degisim, Tiirkiye’deki sosyolojik doniisiimde,
bir sentez olmaya ¢alismigtir.

1960’11 yillarda AP, sadece 27 Mayis’la, “kamusal alana yansimayan” bir hesaplasma igine
girmeye c¢aligmamis, ayni zamanda, moderniteyi yadsimayan bir siyaseti 6ngdrmiis, mukaddesatgi
kesimlerin siyasal arayislarini, milliyetgi refleksleri bir biitiin iginde ortaya koymaya calismigtir.
Sag’daki boliinme sonrasinda, AP’nin 1970’11 yillardaki siyaseti, daha kompleks, i¢ ve dig konjonktiiriin
etkisi, i¢ yapisindaki tartigmalari ile daha goriiniir ¢eligkilerin bir yansimasi olmustur.

Adalet Partisi (AP) 11 Subat 1961°de emekli orgeneral ve genelkurmay baskan1 Ragip Giimiigpala
ve arkadaglar tarafindan kuruldu. Glimiigpala, 27 Mayis 1960 askeri miidahalesine katilmamuis, 3. Ordu
Komutani idi. Hatta darbeyi bastiracagi, DP’yi yeniden iktidara getirecegi tevatiirleri kamuoyunda
yaygilagmisti. Askeri yonetimin basina gecen Devlet Bagkani Orgeneral Cemal Giirsel tarafindan
Haziran 1960’ta Ankara’ya cagrilan Gilimispala, Genelkurmay Baskanligi gorevine getirilirken,
Agustos 1960°ta emekli edildi. Glimiispala, hem askeri kimligi, hem de 27 Mayis’a mesafeli tutumuyla,
taktiksel olarak makul bir tercih olarak ele alinabilirdi. Partinin sonraki siyasetinde, “denge arama”,
neredeyse igsellestirilen siirekli bir tutum haline gelmistir. Giimiispala da bu tutumum bir emaresini
teskil etmektedir. AP’ nin “ilk logosu” rahle i¢inde dogan giinestir. Burada hem dini mesajlar verilmekte
hem de giines ile karanliga kars1 bir aydinlik imaj1 verilmektedir. Zaten partinin ismi Adalet’tir. Yassiada
mahkemelerine karsi, DP’nin siyasal yargilanmasina muhalif olan bir arayis ifade edilmektedir. AP,
aslinda askeri rejime, askeri rejimin kurdugu yeni diizene karsi bir siyasetin Onciisii olmustur. Kapatilan
DP’nin devamidir, bunu resmen ilan edememektedir, Temmuz 1961°deki anayasa referandumunda
etkili olamamus, Eylil 1961°de basbakan Menderes ve iki bakanin siyasal idamini engelleyecek bir
kamuoyunu orgiitleyememistir. Bununla birlikte siyasal idamlarin ertesinde diizenlenen Millet Meclisi
ve Cumhuriyet Senatosu secimlerinde, DP mirasi iizerinde rekabet eden Yeni Tiirkiye Partisi (YTP) ve
Cumbhuriyetci Koylii Millet Partisi (CKMP)’ni gegmis, Senato’da birinci, mecliste ikinci parti olmustur.
Adres AP olarak verilmistir ancak askeri vesayet AP nin cumhurbaskani aday1 Ali Fuat Basgil’i CHP
disindaki partilerin konsensiisii ile secilebilecek cogunluga sahip olmasina ragmen engellerken, CHP ile
“biiyiik koalisyon” kurmak zorunda kalmistir. Bu zorunluluk “denge” arayisindan kaynaklanmistir.

Calisma ic¢inde tiim siyasal siirecler, detayiyla ele alinmayacaktir. Ancak belli doniim noktalarini
ele almak, teorik analizde de islevsel bir onem tasimaktadir. AP nin 1963 sonrasinda ana muhalefet
konumuna gelmesi, koalisyondan ¢ekilmesi, 1965°te ise CHP digsindaki partilerle koalisyon
kurabilmesinin temelinde, 1964’te Ragip Giimiigpala’nin ani Sliimiiyle AP’nin genel baskani secilen
Stileyman Demirel’in liderliginin rolii bulunmaktadir.

1960’11 yillarda AP, sadece 27 Mayis’la, “kamusal alana yansimayan” bir hesaplagma icine
girmeye c¢aligmamis, ayn1 zamanda, moderniteyi yadsimayan bir siyaseti 6ngdrmiis, mukaddesatei
kesimlerin siyasal arayislarini, milliyet¢i refleksleri bir biitiin icinde ortaya koymaya calismistir.
Sag’daki boliinme sonrasinda, AP’nin 1970’li yillardaki siyaseti, daha kompleks, i¢ ve dis konjonktiiriin
etkisi, i¢ yapisindaki tartigmalari ile daha goriiniir ¢eliskilerin bir yansimasi olmustur.

DP-AP cizgisinde degismeyen sosyal belirleyici kdyliiliiktiir. AP, kendi segmen yapisinda ve
orgiitlenmesindeki degisime karsin, DP geleneginden gelen, kdylii segmen tabakasiyla iliskisini, sona
erdirmek bir yana, her seferinde yiiksek taban fiyatlar1 ve siibvansiyonlarla pekistirmistir. DP lideri
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Menderes, kirsal alandan gelen, genis topraklara sahip olan, kirsal kdkenini saklamadan, modern
kimligini ifade eden, karizmatik bir siyasal liderdi. Siileyman Demirel, sivesi, koyliiliigiinii kamusal
alana ifade etmekte kaginmayan kimligi, bir yandan da sanayi burjuvaziyle paylastigt kentli
goriiniimiiyle, yine bir muhafazakar sentezi ortaya koyuyordu. O hem “barajlar kral1”, “medeniyet¢i”,
hem de “coban Siilii” idi. Isparta Islamkdy’de “coban”likla baslayan, ABD’de aldig: iiniversite sonrasi
egitimle kendini gelistiren, DSI genel miidiirliigii, AP genel baskanligi ve bagbakanlikla (1993’te
cumhurbagkanligi ile sonuglandiran) bir “basar1 6ykiisii” idi. Bu da sosyolojide, “orta boy teoriler” ile
aciklanan, kisileri i¢inde yasadiklar1 toplumsal sisteme entegre eden, sinifsal konumlarini sorgulamadan,

verilen firsatlarla, iilkenin en bagina getiren bir Cumhuriyet projesi olarak adlandirilabilirdi.

Demirel’in 1964°te genel baskan se¢ildigi AP kongresi “muhafazakar siyaset” i¢in isaret edici bir
oneme sahiptir. Demirel’in “kdyli kimligi”, dini agidan “miitedeyyin bir ailenin ¢ocugu olmasi”,
“modern goriinimii”, “ABD’de aldig1 egitim”, “bir ABD firmasinin temsilcisi” olmasi gibi bagliklar,
kongre Oncesi Onemli tartismalara neden olmustur. AP kongresi oncesi 6zellikle Demirel’in dini
egilimlerinin inandirici olmadigina dair propagandalar, delegenin tercihini etkilememistir. Demirel,
siradan bir vatandasin, 6zellikle kirsal alandan gelip yeni biten sehirlerden birine yerlesen hirsh
gbemenlerin, kendi kendini yetistiren adam agisindan, kendilerini 6zdeslestirebildikleri bir liderdir.
Kampanya siirecinde, bunun biiyiik bir deger oldugu ortaya ¢ikmis ve Demirel, bu tip segmene kolayca
ulasabilmistir. Demirel’in rakipleri konumundaki Indnii ve Aybar gibi liderler, disaridan gelen liderler
iken, Demirel i¢eriden gelen biriydi. (Ahmad, 1994: 278).

Tiirk tipi muhafazakarlikta modern yasam, dini egilimler, serbest ekonomi, ABD ile miittefiklik,
donemin konjonktiirel 6zelligi baglaminda anti-komiinizm ve dini-anti komiinist eksende yiikselen
milliyet¢ilik bir sentez olarak AP’de zaman iginde katistirilmistir. Bu baglamda, Tanel Demirel’in
vurguladigi cercevede, AP-muhafazakarlik-milliyetcilik iligkisine atif yapmak gerekmektedir.

Muhafazakar anlayigsa gore devletin basta toplumsal diizeni korumak iizere bir¢ok islevi vardir.
Devlet Cumhuriyetci-demokrat sistemin temel yiiriitiiciistivken aymi  zamanda milli iradenin
gerceklesmesini saglayacak ve halka hizmet edecek bir unsurdur. Merkez sagin maddi modernlesme
anlayist icerisinde devlet ilerlemeyi ve kalkinmay: saglayacak ve toplumu hedeflenen modern devletler
seviyesine ¢tkaracak yegdne giictiir. (Demirel, 2011: 119). Devletin varliginin mesruiyeti ise millete
dayanir. Devlet ile milletin 6zdeslestirilmesi merkez sag icinde vurgulanan bir baska séylemdir. AP nin
devlet kavramlastirmasi devlet ile millet arasindaki ozel baga atif yapan milliyet¢ilik anlayisi ile
pekistirilmistir (Demirel, 2011).

ILIII. Adalet Partisi iktidari: Muhafazakarhk ve Sag Siyasette Doniisiim

AP iktidari, sadece bir donemi ifade etmez. Tiirkiye’nin siyasal darbe ve cuntalarla sorun yasadigi
siirecte, tanimlanmamis Tiirk tipi siyasal muhafazakarlik agisindan adeta bir kurulus donemini dile
getirir. SOyle ki, AP doneminde %5 enflasyon ve %7 kalkinma hiziyla hizli sanayilesme, sosyal siniflar
arasindaki gelir dagilimi1 dengesinin bozulmasi, bir yandan Sol ve sosyalist goriislerin popiilerlesmesine
neden olmustur. Bu yonelimi sadece diinyadaki 1968 hareketi ve genglik olaylarmin Tiirkiye’ye
yansimas1 olarak gormek, i¢ dinamikleri gérmezden gelen bir yaklasimi anlatir. DP’nin mirasini
siirdliren AP siyasetinde, MSP ve MHP ile siyasal yol ayrimina gelmesi, bir kurumsal-siyasal ayrim
degil ancak muhafazakar siyaset acisindan, sosyolojik bir koalisyonun ¢dziilmesini dile getirir. Milli
Goriis’iin kurucusu, bu gelenegin devami Milli Nizam Partisi (MNP) ve Milli Selamet Partisi (MSP) nin
genel baskani Prof. Dr. Necmettin Erbakan, Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi (TOBB) genel
baskaniydi. DP’nin Frey’in anlatimindaki ticari burjuvazi ve kdyliiliikkte formiile ettigi 2. Elit’e, AP de
artik sanayi burjuvazisi de eklenmistir. Milll Goriig’lin ticaret burjuvazisi ve Anadolu sermayesine,
kiigiik ve orta Olgekli burjuvaziye dayanan tabani, sanayi burjuvazisine mesafeli bir tutumdadir
(Erbakan, 2019). Dolayisiyla Milli Gériis, Islamc1 bir muhafazakarlik cercevesinde, ayr bir siyasal-
sosyal olusum olarak Tiirk muhafazakar siyasetinde yerini almistir. MHP ise anti-komiinizm ekseninde
bir reaksiyoner milliyetcilik ile Tiirkes’in onderliginde, milliyet¢i muhafazakarligin Onciisii olmus,
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siyasetini Tiirk-Islam iilkiisii olarak ve “9 Isik” kitabiyla, dini degerleri de igine alan bir sentezi 6ne
stirmiistiir (Tiirkes, 2017).

AP’deki sosyolojik ayrismay1 ne Bayar onderligindeki Ferruh Bozbeyli genel baskanligindaki
Demokratik Parti ile ne de 9 Mart-12 Mart askeri cuntalariyla anlayabilmek miimkiindiir. Dénem
itibariyla “eski DP’lilerin affi”, Sol muhalefetin yiikselisi bu ¢er¢eveyi anlatmak agisindan tartisilabilir.
Sag’in ana partisi olarak anilan AP’nin, 1960’larin sonunda yasadigi doniisiim, glinlimiize uzanan
Merkez Sag tartigmalarina da bir agiklama getirmektedir. AP’nin milliyetgi-muhafazakar siyasetinde,
1970’1i yillar, “anti-komiinizm” ekseninde bir siyasal-toplumsal durusu 6n plana ¢ikarmisti. 12 Mart
1971 doneminde, anayasadaki reform ad1 verilen, daha otoriter degisimlerin, muhtirayla devrilmesine
karsin, meclisteki AP g¢ogunluguyla gergeklestirilmesi, ayni sayisal ve siyasal g¢ogunlugun, askeri
vesayeti One siirerek, siyasal idamlar1 onaylamasi, 1973-1980 doéneminin gidisati1 agisindan, 6nemli
ipuglarini dile getirmektedir. Faruk Giirler’in askeri yonetim tarafindan dayatilmasina karsin, AP-CHP
liderlerinin ve parti gruplarinin direnisi, demokratik bir tavir olarak tarihe ge¢mistir. Ne var ki, 1974-
1980 arasindaki siyasal bunalimlarda, bir daha benzer bir durus kaydedilememistir.

Ecevit’in demokratik soldaki CHP’si, MSP ile koalisyonunda ‘“hashas ekimi yasaginin
kaldirilmas1”, Kibris Baris Harekati ile kisa siireli hiikiimetlerinde, 6nemli politikalara imza atarken, 8
aylik hiikiimet, anlayis farklar1 zemininde devam edememistir. 6 aylik Sadi Irmak hiikiimeti, partiler
iistii ve gliven oyu alamamus bir hiikiimet olarak devam etmis, AP, 1975 Mart ayinda, MSP-MHP-CGP-
DP ile 1. Milliyet¢i Cephe hiikiimetini kurmustur. 1960’11 yillarin sonunda sosyolojik boliinme yasayan
Sag, “milliyet¢i cephe”de, anti komiinizm ekseninde, koalisyonda hiikiimetinde bir araya gelmislerdir.
AP’nin 6nderligindeki cephede, Sag siyasette, milliyetci, muhafazakar, Islamci, mukaddesatci
anlayiglar, Soguk Savas mantig1 ve NATO doktrinlerinde, komiinizme savag acan bir sdylemle iktidara
gelmislerdir. Peki “komiinist tehlike” nerededir? Ecevit’in CHP’sini komiinist olarak nitelemek, siyasal
literatiirde gergekei goziikmemektedir, bununla birlikte birtakim Sol fraksiyonlarin, 12 Mart sonrasi
CHP ile gosterdigi dayanisma, DISK’in CHP’ye destek vermesi, bir “gii¢ birligi cephesi”nin olusmast,
Sag ve Sol’daki kutuplarin, birbirlerini komiinist ya da fasist olarak adlandirmasina neden olmustur.

Tiirkiye’de planli kalkinma, sosyal devlet, sendikal arayiglar, hizli sanayilesmenin getirdigi
demokratik is¢i haklar1 konusu, CHP’de de Demokratik Sol hareket ve Ecevit’in genel baskanligiyla
sonuclanmistir. 1961°den itibaren Mehmet Ali Aybar genel baskanliginda, is¢i sendikalarinin
liderlerinin kurdugu Tiirkiye Isci Partisi (TIP) yasal bir sosyalist parti olarak siyaseten konumlanmistir
(Neziroglu & Yilmaz, 2013b). Ancak ana akimdaki Sol, ancak devletin kurdugu partideki sinirlartyla
kabul edilebilirdi. Bu cergevede siyasetin ana spektrumunda Ortanin Sagi-Ortanin Solu tanimlari,
Ecevit’in iddia ettigi anlamda, “siz fasizmi engelleyin, biz de komiinizmi” diyerek, sosyal degisimde
siyasal kulvarlara yerlesen ideolojik akimlarin da belli bir kontrol-denge zemininde olmasini saglamistir
(Ecevit, Tirkiye 1965-75, 2010).

11.1V. 12 Mart- Askeri Vesayet ve Muhafazakarhk

27 Mayis 1960 askeri miidahalesinin, DP iktidarin1 hedef alan yaklagimlari, DP milletvekillerinin,
cumhurbagkani, bagbakan, hiikiimet {iyeleri ve parti yoneticilerinin tutuklanmasi, Yassiada
mahkemeleri, dogal yargic ilkesinin yok sayilmasi, bagbakan Menderes, disisleri bakani Zorlu ve maliye
bakani Polatkan’in siyaseten idam edilmeleri (Birand & Akgura, 1994); DP’nin magduriyeti ve
kapatilmasi iizerine kurulan AP agisindan askeri vesayete karsi hep bir vaziyet alis, sivillesme savlari
iizerinde etkili olmustu. Gelgelelim 12 Mart dénemi, Demirel’in ve tek parti iktidarina dayanan
hiikiimetin istifaya zorlanmasiyla baslamigsa da 1961 anayasasina muhalefet eden AP’nin, askeri
yonetimle is birligi zemininde, “reform” ad1 altinda, 6zgiirliiklerin budanmasina vesile olan bir siyaseti
ortaya koymustur (Giilecyliz, 2015). Bu donem genglik liderleri Deniz Gezmis ve arkadaglarinin
idamina, AP’nin destek vermesiyle animsanir. Bununla birlikte s6z konusu destek, 12 Mart-AP is
birliginin simgelesmis bir vechesini sembolize etmekteydi.
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Biitlin bu gelismelere karsin, 1973teki cumhurbagkanlig1 secimlerinde askeri vesayetin dayattigi
Orgeneral Faruk Giirler’in cumhurbaskanligi adayligia karsi, Demokratik Sol’da yer alan Ecevit’in
CHP’si ile is birligi yapip, Korutiirk’iin cuamhurbagkanligina se¢ilmesine katki saglamigti.

Anti komiinizm ekseninde ifade edilen “Milliyet¢i Cephe” (MC), 1975-1977 ve 1977°de, 1. ve 2.
Milliyetci Cephe ile isimlendirilen koalisyonlarla, “mecliste Demirel, sokakta Tiirkes” formiilii ile dile
getirilirken, AP ve MHP’nin oylari, CHP’ nin oylarmi en {ist noktaya ¢ikardigir 1977°de, es zamanh
artmistir. O donemde, AP’deki egilimlerden “milliyet¢ilik”in, MHP’nin etkisi altina girdigi, anti
komiinist milliyetgilik diisiincesinin, Sag iizerinde genel etkisinin oldugu, rakamlarla goriilmektedir.

Konumuzla baglantili olarak, 12 Mart yonetimi ve AP arasindaki is birligindeki ortak payda,
komiinizme ve Sol’a karsi siyasal bir ittifakti. Anayasadaki otoriterlige dayanan geri dondsler,
ozgiirliikklerin komiinizm tehdidine karsi azaltilmasini hedefliyordu. Bu ittifak, sivil donemde,
Demokratik Sol’da yer alan CHP’ye karsi, 1975-1977 ve 1977°de kurulan Milliyet¢i Cephe (M.C.)
hiikiimetleri idi. MC’deki “milliyet¢i” ortak paydasi, anti-komiinizm ekseninde somutlagmisti. Bdylece
muhafazakar AP, Islamci muhafazakar MSP ve milliyet¢i muhafazakar MHP, komiinizm karsithig1 ve
NATO doktrinlerinde bir milliyetgilik ortak paydasinda bir araya gelmislerdir.

CHP’nin 1973 ve 1977 secimlerinde birinci parti olmasi, 1977°de oylarmi %40’ istiine
¢ikarmasi, uzun erimli hiikkiimetler kurmasini saglayamamis, Sag blok iktidara gelmesini engellemisti.
1974’teki CHP-MSP hiikiimeti, ABD’nin dayattig1 hashas ekimi yasagini kaldirma ve Kibris Baris
Harekati’n1 gerceklestirme gibi, 6nemli atilimlart ger¢eklestirirken, Ecevit’in CHP’si, 1977’ye anti-
emperyalizm baglaminda bir milliyetcilik ile girmistir. Milliyetgilik siyasetin Sag ve Sol’da ortak
paydasi olarak yiikselirken, 1979 ara se¢imlerinde agir bir yenilgi alan CHP, 1978-1979°da AP’den 11
milletvekili transfer ederek kurdugu hiikiimetten uzaklasma geregini hissetmistir.

11.V. 1979-1980°de Neoliberalizm Zemininde Milliyetci Muhafazakar AP

AP’nin Demirel’in Edirne ilinin sivesine atifta bulunarak “bej” diye nitelendirdigi “5-0”lik ara
secim zaferi, bu sefer koalisyon degil ancak MSP ve MHP’nin disaridan destekledigi bir azinlik
hiikiimeti formiiliiyle, hiikiimet etmesini saglamistir. Demirel’in 6ncelik verdigi konular asagidaki
sekilde ifade edilebilir:

a. Terorle miicadele
b. Enflasyonla miicadele ve ekonomide yeniden yapilanma
¢. Kamu diizenini temin etme basliklarina odaklanmustir.

1977 genel se¢imleri ve 1979 ara se¢imlerinde Sag blokta oylari artan iki parti AP ve MHP dir.
Bu noktada AP’nin sadece muhafazakarlik degil milliyetgilik yiizeyinde de MHP ile hem rekabeti, hem
is birligi vardir. Milliyetgi Cephe (MC) hiikiimetleri doneminde “mecliste Demirel, sokakta Tiirkes”
formiilii, azinlik hiikiimeti doneminde bu kadar 6n planda olmasa da gittikce artan oranda, askeri etkinin
arttigl, tim {iilkenin 1978’de yasanan Maras olaylarindan itibaren, neredeyse tamamen sikiyonetim
icinde bulundugu, miilki idarenin fiilen askeri makamlarla paylasildig: bir siire¢ yasanmaktadir.

AP’nin 1979 Ekim ara se¢ciminde sonr, MSP ve MHP ’nin digaridan destegi ile kurdugu son azinlik
hiikiimetinde, 24 Ocak 1980 kararlari, 6n plana ge¢mistir. CHP nin azinlik hiikiimeti sonrasinda AP,
sokaktaki terorii ve enflasyonu engelleme hedeflerini 6ne ¢ikarmustir. Neoliberalizmin, tilke siyasetinde
hem askeri yonetim hem de Sag ve Sol’un degisik akimlarinda etkin olacagi yillarin arefesinde, ithal
ikameci modelden, serbest piyasa ekonomisine gegisin saglanacagi yapisal kararlarin, biirokrasideki
mimari ise, son ara se¢imlerde MSP’den bagimsiz milletvekili aday1 olmus, muhafazakar kimligi ile
taninan, daha sonra 12 Eyliil hiikiimetinde, bagbakan yardimcilig1 yapacak, ANAP kurucu genel bagkani
ve Bagbakan Turgut Ozal’dir. Ozal, 1989-1993 arasindaki cumhurbaskanhigi gorevini, vefat edince,
ilging bir tarihsel rastlantiyla Siileyman Demirel’e birakmustir. Demirel-Ozal, 1980°li yillarda “24
Ocak”a sahip ¢ikma rekabetine girerken, 1980’lerde ABD’de muhafazakdr Reagan ve Britanya’da
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muhafazakar Thatcher, neoliberal ekonominin, kararli savunuculart ve uygulayicilari olmusglardir. Bu
dénem, diinyada ve lilkemizde, muhafazakar siyaset-neoliberal ekonomi sentezini ifade etmistir.

AP, 24 Ocak 1980 kararlariyla, iktisadi agidan iilkenin ithal ikameci modelden, serbest piyasa
ekonomisine gegmenin en dnemli adimlarindan birini atmigtir. Ne var ki grevlerin ertelenmesi, donemin
is¢i hareketleri agisindan hemen hemen olanaksiz goriiniirken, terdrle miicadelede ordunun destegine
ihtiyac1 vardir (Ecevit, 2010).

AP, askeri dénem Oncesi, muhafazakar siyasette, neoliberalizmle, ¢aga uygun bir doniisiim
yasamig, sonraki yillar i¢in de 6nemli bir isaret edici olmustur. AP muhafazakarligi bu baglamda,
milliyet¢i, mukaddesat¢1, muhafazakar, Islamci, neoliberal egilimler gercevesinde, muhafazakarligi
milliyetcilik ile sentezleyen bir alagimla, tarihteki yerini almistir.

12 Eyliil 6ncesi AP; MSP ve MHP’nin digsaridan destegine karsin, 1960’1 yillarin sonundaki
sosyolojik ¢oziilme kadar olmasa da ayr1 bir siyasal tiizel kisilik olarak, kendisini daha fazla vurgulayan
bir aray1s i¢inde goziikmektedir (Yiicekdk, 1971). Demirel’in 12 Eyliil sonrasindaki belgesellerde s6z
ettigi bir konu, 6ne siirlilen duruma isaret etmektedir. “1979 ara secimlerinde aldigimiz %50 oyla
Avrupa’nin en biiylik muhafazakar partisi haline gelmistik”. Demirel’in bu noktada sorguladigi, askeri
miidahale olmasa, AP’nin (Haziran 1981°de) yapilacak genel secimlerde, tek basina iktidar olma
olasiligidir. Belki de terérle miicadele ve neoliberal ekonomik programda, 1979 segciminde AP’nin
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vurguladigi “istikrar” slogani ¢ok daha oncelikli olacakti.

Demirel’in bu noktada sorguladigi, askeri miidahale olmasa, AP’nin (Haziran 1981°de) yapilacak
genel se¢imlerde, tek basina iktidar olma olasiligidir. Belki de terdrle miicadele ve neoliberal ekonomik
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programda, 1979 se¢iminde AP’nin vurguladigi “istikrar” slogani ¢ok daha oncelikli olacakti.

Demirel’in ifade ettigi ve gerceklesmeyen bu kehanete karsi, Ecevit’in Ocak 1980°deki kehaneti
gerceklesti, 24 Ocak kararlari, “Latin Amerika Modeli” olarak, askeri yonetim tarafindan uygulandi
(Ecevit, 1980). Demirel’in DPT miistesar1 Turgut Ozal, bu kararlarin “biirokratik-teknokratik” mimari
olarak, 12 Eylil yonetimi tarafindan ekonomiden sorumlu devlet bakani ve bagbakan yardimcisi olarak
atandi. Muhafazakar Sag, kendi partisini kapatsa ve lideri dahil kadrolarimi yasaklasa da 12 Mart
donemindeki gibi askeri yonetimle, “yeni ekonomik program” ¢ercevesinde bir kez daha anlasti.

III. AP’NiIN KAPATILMASI VE MUHAFAZAKAR SAG’IN BOLUNMESI

AP’nin 1961-1981 arasindaki siyasal yasaminin 19 yili aktiftir. Zira 12 Eylil 1980°de diger
siyasal partilerle birlikte, askeri yonetim tarafindan siyasal faaliyetleri askiya alinmis; 16 Ekim 1981°de
ise, yine tiim siyasal partilerle birlikte Milli Giivenlik Konseyi (MGK) tarafindan ¢ikarilan bir yasayla
kapatilmistir. 1992’de dénemin koalisyon hiikiimeti (Dogru Yol Partisi [DYP]-Sosyal demokrat Halke¢1
Parti [SHP]) tarafindan teklif edilen yasayla, yeniden agilmasina olanak veren yasa degisikligi
gerceklestirilse de 19 Aralik 1992°de son kez toplanan AP Biiyiik Kongresi’nin karartyla, 12 Eyliil
sonrast yerine kurulan DYP’ye katilmig, DYP’nin logosu AP’nin Kirat’1 olarak degistirilmistir. 9 Eyliil
1992°de yeniden kurulan ve bdliinen CHP siyasetinin aksine, kongre delegasyonu, partinin lideri,
DYP’de toplandigi icin, siyasal bir boliinme yasanmamuistir. Siileyman Demirel bagbakanken ¢ikarilan
yasa, bir hakkin teslimi olarak goriilse de Demirel’in cumhurbaskanligi sonrasinda AP siyasal alaninda
DYP-ANAP arasindaki boliinme, 2009°da geciken birlesme ile (DP) misyonunu tamamlamis, bu
gelenek simgesel bir ¢ercevede kendini ifade etmek durumunda kalmistir.

AP, Tiirkiye’nin en calkantili doneminde, ilk askeri miidahale sonrasi, DP’nin devami olarak
kurulmus, Demirel’in liderligi ile gerek tek basina iktidar gerekse de koalisyonlarin biiyiik ortagi olarak,
Tiirk siyasal yasamina yon vermistir. Ancak, askeri miidahalelerden kurtulamamis, 12 Mart 1971
muhtirasinda parlamentodaki tek basina iktidar ¢ogunluguna ragmen, muhtirayla hiikiimetten ¢ekilmek
durumunda kalmig, 12 Eyliil’de yine hiikiimetteyken (azinlik hiikiimeti), askeri darbeyle devrilmis,
askeri yonetim tarafindan da bir y1l sonra, vurgulanan zeminde temelli kapatilmigtir.
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SONUC VE DEGERLENDIRME

AP’yi askeri darbelerle anlatmak, popiiler yiizeyde daha ilging olabilir. Sonug olarak AP, askeri
vesayetle ugrasmis, onu asmaya calismis, bir yandan da “eski DP’lilerin affi” basliginda, selefi olan
DP’li birtakim kadrolarla da siyasal sorunlar yagamistir.

Calismanin konusu, AP 6zelinde Tiirk siyasal yasaminda, muhafazakar siyasetin kitlesellesmesi,
bu kulvarda muhafazakarligin AP disinda yer alan diger sag tandansli partiler olan MSP ve MHP’de de
farkli siyasal zeminlerde kendisini ifade etmesini igeren tartisma ve analizi igermektedir. AP’de Ahmet
Yiicekok’iin deyimiyle DP’den beri siiregelen “Biiyiik Sag Koalisyon” un par¢alanmast, hizli kalkinma,
diisiik enflasyon, sanayilesme cergevesinde, biiyiik burjuvazi ile kiigiik ve orta d6lgekli burjuvazinin
sosyolojik ayrigmasi olarak goriilebilir mi (Yiicekok, 1971)? Bu savin disinda, AP’nin 1970’lerde MC
koalisyonlarinda bir araya geldigi MSP ve MHP ile antikomiinizm ekseninde gelisen milliyetgi sdylemi,
muhafazakar siyaset i¢in aragsal bir donemi ifade edebilir mi gibi sorular zihinlere gelebilir.

Burada vurgulanmasi gereken, elbette kiiltiirel-ideolojik anlamda, evrensel-ulusal bazda
muhafazakar siyasetin cesitli tanimlar1 yapilagelmistir. AP nin hizli gb¢iin arttigi, niifusun bilyiik
kentlerde daha kozmopolit hale geldigi yilizeyde, muhafazakarligin farkli vecheleriyle karsilagsmasi,
siyaseten Tiirk tipi muhafazakarlik tartismalarina 6ncii olmasi, 1961-1980 dénemi igin isaret edicidir.
12 Eyliil 6ncesi 24 Ocak 1980 kararlariyla ithal ikameci modelden, serbest piyasa ekonomisi modeline
gecen Tlrkiye’deki kapitalizmde, serbest piyasacilik ve muhafazakar siyasetin birlikteliginde, 12 Eyliil
hiikiimetlerinde de yer alan, Demirel’in eski miistesar1 olmasina karsin, yollari ayrilan, ANAP
hiikiimetlerinin bagbakan1 ve 8. Cumhurbaskan1 Ozal, dnemli bir 6rnek olarak, Tiirk modern siyasetinde
yerini almistir.

DP-AP-DYP geleneginin Tirk siyasal yasaminda, kitlesel etkisini kaybetmesi, Tiirk tipi
muhafazakarlikta DYP-ANAP modelinin gerilemesine, 2007’deki cumhurbaskanligi siireci de
tasfiyesine neden olmustur.

Bugiin Adalet ve Kalkinma Partisi (AK Parti) ve MHP siyasetinin konumu agisindan ikame edici
bir islev goriip gormedigi, tartisma konusudur. 28 Subat 1997 siireci, Tiirk tipi muhafazakarlikta, DYP-
ANAP modelinin gerilemesine, 2007°deki cumhurbaskanlig: siireci de tasfiyesine neden olmustur. Bu
nedenler sonucunda, gilinlimiizdeki tartismalarda AP iyi anlamadan bugiinkii muhafazakar siyaseti
irdeleyebilmek, modernlesme ile muhafazakarlik arasindaki iligkileri c¢oziimleyebilmek, tarihsel
zeminde oldukg¢a sorunlu bir ¢oziimleme alanini isaret etmektedir.
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