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TMS-2 STOKLAR STANDARDINA GORE TAM MALIYET VE
NORMAL MALIYET UYGULAMASI

Meltem ALTIN@?
Recep YILMAZ @2

0z

Vergi mevzuatina gore giderlerin kapsamina gore doniistiirme maliyetlerinin hesaplanmasinda tam maliyet
yontemi kullanilmasi gerekirken, TMS 2 stoklar standardi istisnai durumlar disinda normal maliyet yonteminin
kullanilmast gerektigini belirtmektedir. Normal ve tam maliyet yontemleriyle hesaplanan maliyet sonug¢lart
birbirinden farklidir. Ozellikle, tam maliyet yontemini uygulayan isletmeler tam kapasite calismadiklar: siirece
maliyetleri normal maliyet yontemini kullanan igletmelere gore yiiksek ¢ikacaktir ve fiyatlama agisindan da
dezavantaja sebep olacaktir. Isletmelerde, bircok esas iiretim gider yeri ve iiriin ya da hizmet ¢esidi bulunmaktadir.
Tam maliyet ve normal maliyet hesaplamalarinin tek bir esas tiretim gider yerleri iizerinden ya da tek bir mamul
varsayimi tizerinden hesaplanmasi dogru maliyet sonuglarini vermeyecektir. Bu baglamda ¢alismada, ii¢ ayri esas
tiretim gider yeri ve ii¢ farkl iiriin ele alinarak normal kapasite, pratik kapasite seviyelerine gére normal maliyet
ve tam maliyet karsilastirmall olarak hesaplanmigtir. Pratik kapasite olarak normal kapasitenin kabul edilmesi
atil kapasite maliyetinin mamul maliyetine yiiklenmesi sonucunu Ve yanlis yonetim muhasebesi kararlarinin
verilmesine neden olacaktir. Ayrica, VUK ve TMS/TFRS karsilastirildiginda da farkly ertelenmis vergi etkisi
olusacaktir. Bu ¢alisma, uygulamada gériilen eksikliklerin giderilebilmesi i¢in oneriler sunarak isletmelerin
maliyetlerini gercege uygun bir bicimde hesaplamalarina, muhasebe kayitlarini ve raporlamalarint dogru
olusturmalarina katkr saglayacaktir.
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APPLICATION OF FuLL CosT AND NORMAL CosT
ACCORDING TO IAS 2 INVENTORIES

Abstract

Even though there are numerous approaches to charging general production cost elements to the products, the
IAS 2 Inventories standard mandates using the normal cost method in certain circumstances. The cost results
calculated using the normal and full cost methods are different from each other. In particular, as long as
businesses that use the full cost method are not running at full capacity, their costs will be calculated higher than
those that use the normal cost method. This will put them at a disadvantage when it comes to pricing. Full cost
and normal cost calculations based on the assumption of a single process or product may not yield accurate cost
results. Accepting normal capacity as practical capacity will result in the imposition of idle capacity costs on
product costs, as well as incorrect management accounting decisions. In addition, different deferred tax effects
will occur when tax procedure law and 1AS/IFRS are compared. In this regard, this study compares normal and
total costs, which vary according to normal capacity and practical capacity levels, for three distinct primary
production cost centers and three distinct products. Furthermore, deficiencies discovered in applications were
addressed, and recommendations were provided for proper cost computation, accounting record keeping, and
reporting.

Keywords : 1AS 2 Inventories, Practical Capacity, Normal Capacity, Full Cost, Normal Cost.
JEL Classification : M40, M49.
GIRIS

Glinlimiiz ¢evik isletmelerin siirdiiriilebilir ve maksimum kar amaglaria ulasabilmesi ve piyasa
analizlerini yapabilen maliyet hacim kar analizi temelinde fiyatlandirma yapabilmesi i¢in iyi bir maliyet
ve yonetim muhasebesi sisteminin olmasi gerekmektedir. Maliyet muhasebesinin temel amaglarindan
biri {irin/hizmet ve faaliyet maliyetlerinin hesaplanmasidir. Uriin ve faaliyet maliyetlerinin yonetim
muhasebesi analizlerine cevap verebilmesi i¢in oncelikle {iretim bilgilerinin maliyet muhasebesinin
ihtiya¢ duydugu verileri saglamasi gerekmektedir. Maliyet muhasebesinin bilgi aldig1 diger bir alt sistem
finansal muhasebe sistemidir. Yonetimin ihtiya¢ duydugu yonetim muhasebesi verileri igin tiretim,
finansal muhasebe, maliyet muhasebesi sisteminin igletmeye 6zgiin olarak tasarlanmasi gerekmektedir.
Faaliyetlerin ve tirlinlerin maliyet tiiketimlerine ait bilgiler, finansal muhasebe bilgi sistemine giriste
sabit-degisken, yar1 sabit, yar1 degisken olarak maliyet davranigina gore siniflandirilan hesap kirtlimlari
ve kayit sistemi gelistirilmelidir. Bu siniflandirma temelinde tiriinlerin direkt maliyetleri ve faaliyetlerin
tiikkettikleri maliyetler en sonunda faaliyetlerin sabit ve degisken maliyetlerini, {irlin ya da hizmetlerin
birim sabit ve birim degisken maliyetlerini hesaplayabilen maliyet muhasebesi sistemi olusturulmalidir.
Maliyet muhasebesi sistemi kurulabilmesi i¢in {iriin/hizmet tiirii, faaliyet gosterilen sektor, isletmenin
biiyiikliigii, tiretim ve hizmette kullanilan teknoloji ve yonetim anlayisi gibi unsurlar onemlidir.
Isletmedeki tiim siireclerin birbirlerine entegre olarak biitiinlesik bir kurumsal kaynak planlama
sisteminin olmasi isletme yonetiminin isini kolaylastiracaktir.

Literatiirde maliyet yontemleri maliyetlerin kapsami, iiretim bigimi ve zamani olmak iizere
isletmeye gore degisen maliyet hesaplama yontemlerinin bir arada kullanilmasindan olusmaktadir.
Maliyetlerin kapsamini belirleyen yontemler; tam maliyet, normal maliyet, degisken maliyet, direkt
(asal) maliyet, direkt ilk madde ve malzemeye dayali maliyet yontemi olarak siniflandirilabilir
(Biiyiikmirza, 2016).

Tam maliyet yontemi, donemin iretim giderlerinin tamamin1 o donemde yapilan iiretimin
maliyetine yiiklenen yontemdir. Normal maliyet yontemi, direkt ilk madde malzeme, direkt is¢ilik ve
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degisken genel iiretim giderlerinin tamamini, sabit genel iiretim giderlerinin ise kullanilan kapasiteye
diisen bolimiinii tiretim maliyetlerine yiikleyen yontemdir (Biiyiikmirza, 2016). VUK (Vergi Usul
Kanunu) ve TMS 2 Stoklar standardina gore bu yontemler, iiretim giderlerinin mamul maliyetine
yliklenmesi konusunda farklilik gostermektedir.

VUK 275. maddesinde: “Imal edilen emtianin (Tam ve yart mamul mallar) maliyet bedeli asagida
yvazili unsurlart ihtiva eder:

1.Mamuliin viicuda getirilmesinde sarf olunan iptidai ve ham maddelerin bedeli;
2. Mamule isabet eden iscilik;
3. Genel imal giderlerinden mamule diisen hisse;

4. Genel idare giderlerinden mamule diisen hisse; (Bu hissenin mamuliin maliyetine katilmast
ihtiyaridir.)
5. Ambalajli olarak piyasaya arz edilmesi zaruri olan mamullerde ambalaj malzemesinin bedeli.

Miikellefler, imal ettikleri emtiamin maliyet bedellerini yukaridaki unsurlart ihtiva etmek sartiyla
diledikleri usulde tdyin edebilirler.”

TMS 2 Stoklar Standardinin 12’nc1 paragrafinda agiklandigi iizere; “Stoklarin doniistiirme
maliyetleri; direkt ig¢ilik giderleri gibi, zretimle dogrudan iliskili maliyetleri kapsar. Bu maliyetler
ayrica ilk madde ve malzemenin mamule doniistiiriilmesinde katlanilan sabit ve degigken genel diretim
giderlerinden sistematik bir sekilde dagizilan tutarlari da icerir. Sabit genel ziretim maliyetleri;
amortisman, fabrika binasi ve techizatimin bakim onarim giderleri gibi, iiretim miktarindan bagimsiz
olarak nispeten sabit kalan dolayli tiretim maliyetleri ile fabrikamin ydonetim ve idaresi ile ilgili
maliyetlerdir. Degisken genel diretim giderleri, endirekt (dolayli) malzeme ve endirekt (dolayli) is¢ilik
gibi, diretim miktart ile birlikte dogru orantili olarak degisen dolayl iiretim maliyetleridir.” 13 linci
paragrafinda ise; “Sabit genel zretim maliyetlerinin dondstirme maliyetlerine dagitimi, diretim
faaliyetlerinin normal kapasitede olacag: varsayimina dayanir. Normal kapasite, planlanan bakim-
onarmm ¢alismalarindan kaynaklanacak kapasite diisiikliigii de dikkate alinarak, normal kosullarda bir
veya birka¢ donem veya sezonda elde edilmesi beklenen ortalama iiretim miktaridir.” (TMS, md:12-
13).

Vergi Usul Kanunu ve Muhasebe Sistemi Uygulama Genel Tebligi (MSUGT) incelendiginde
vergi mevzuatimizin giderlerin kapsamina gore doniistirme maliyetlerinin hesaplanmasinda tam
maliyet yontemi kullanilmasi gerekirken, TMS 2 stoklar standardina gére normal maliyet yonteminin
kullanilmasini belirtmektedir (Yiik¢ii, 2015). Normal ve tam maliyet yontemleriyle hesaplanan maliyet
sonuglar1 birbirinden farklidir. Ozellikle tam maliyet ydntemini uygulayan isletmelerde tam kapasite
caligmadiklari siirece maliyetleri normal maliyet yontemini kullanan isletmelere gore yiiksek ¢ikacaktir
ve fiyatlama acisindan dezavantaja sebep olacaktir. Bu baglamda, ¢alisma uygulamadaki bu durumu
incelemek ve eksikligin giderilmesini hedeflemektedir.

Kapsamina gore maliyet yontemlerini uygulayabilmek icin isletmede iiretim ve kapasite
verilerinin dogru olarak hesaplanmasi ve analiz edilmesi gerekmektedir. Teorik kapasitede higbir
duraklama, gecikme, bakim-onarim gibi nedenlerle iiretimde herhangi bir kesilme olmayacag1 varsayilir
(Haftaci, 2003). Calisilan vardiya sayisina gore hesaplanan yillik mesai siiresinden hafta sonu ve diger
tatiller, giin i¢indeki molalar, yillik izinler, olagan bakim ve bekleme siireleri ve diger normal kesintiler
disiildiikten sonra kalan siirede tam verimle g¢alisilmasi halinde ulasilabilecek maksimum faaliyet
diizeyidir. Pratik kapasite, gerceke¢i kosullarda ulasilabilecek en yiiksek {iiretim hacmini temsil
etmektedir ve bu nedenle bu kapasiteye gore hesaplanan birim maliyetler en diisiik diizeydedir. Normal
kapasite, konjonktiirel dalgalanmalar ve satig egilimleri dikkate alinarak, uzun donem i¢in belirlenmis
yillik ortalama faaliyet diizeyidir. (Bilyiikmirza, 2016). Normal kapasitenin {ist sinir1 pratik kapasitedir.
Fakat ekonomik durum, rekabet kosullari ve mevsimsel dalgalanmalar nedeniyle isletmeler pratik
kapasite Olciisiinde tiretim gergeklestiremediginde bu Ol¢linlin kullanimini sinirlandirmaktadir. Bu
nedenle isletmeler maliyetlendirmeyi en gergekgi diizeyde gergeklestirebilmek i¢in genellikle ortalama
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kapasite 6l¢iisii kullanir. Ortalama kapasite, normal sartlar altinda ger¢eklesecegi diisiiniilen lretim
kapasitesi olarak ifade edildiginden normal kapasite 6l¢iisii olarak da belirtilebilir (Gokg¢en & Oztiirk,
2017).

llgili standarda gore, iiretim dalgalanmalari kapasite fazlasi ile diisiik ve atil kapasite seklinde
ikiye ayrilir. Diisiik ve atil kapasitenin oldugu dénemlerde normal maliyet yonteminden doniilmez
(Demirel, 2009; Sonmez, 2007). Her bir iiretim birimine dagitilan sabit genel iiretim gider tutari, atil
veya diisiik kapasite dolayisiyla arttirilmaz. Dagitimi yapilmayan genel {iretim giderleri, olustugu
donemde gider seklinde kayit altina alinarak sonug hesaplarina kaydedilir. Uretimin tam kapasiteye
yakin oldugu dénemlerde, her bir tiretim birimine dagitimi yapilmis sabit genel tiretim gideri oran1 diiser,
sonug itibariyle stoklar yiiksek maliyetten degerlenmemis olur (Giingdrmiis & Boyar, 2009). Maliyet
donemi gerceklesen kapasiteye fili kapasite denir.

Isletmelerin iiretim siirecleri incelendiginde her bir esas iiretim faaliyetinin kapasitesinin farkli
oldugu goriilmektedir. Ornegin, kesim, biikiim, kaynak esas iiretim gider yerlerinin zaman esasl pratik
kapasiteleri ayni1 olsa da normal kapasiteleri farklilik géstermektedir. Fakat, yapilmis ¢alismalarda
isletmelerin normal kapasitesi isletme diizeyinde (tek bir esas iiretim gider yeri) alinmistir. Birden ¢ok
esas liretim gider yeri olan isletmelerin normal maliyet hesaplanmasinda isletme diizeyi normal kapasite
alindiginda esas iiretim gider yerlerinde sapmalar meydana gelmektedir. Bu ¢alisma, farkli esas tiretim
gider yerlerinde farkli kapasite olabilecegini dikkate alarak ve uygulamadaki eksikligi ortaya ¢ikararak
uygulamaya katki saglamaktadir.

TMS 2 stoklar standardinin 6n gérdiigii normal maliyet uygulamasiin gercege uygun ve yonetim
muhasebesi agisindan uygulanabilir olmasi i¢in her bir esas iiretim faaliyetinin pratik kapasiteleri,
normal kapasiteleri ve ay sonunda gerceklesen fiili kapasitelerinin hesaplanmasi gerekmektedir.
Dolayisiyla, isletmelerde TMS/TFRS’ye uygun muhasebe kayitlarinin ve raporlamalarin olabilmesi igin
TMS/TFRS’ye uygun bir maliyet sisteminin uygulanmasi gerekmektedir. Bu ¢alismada, ii¢ farkli esas
iretim gider yerinde normal kapasitenin tistiinde ve altinda fiili kapasite verileri ele alinmigtir. Normal
kapasite kullanilarak normal ve tam maliyete gore hesaplanmig daha sonra da pratik kapasite
kullanilarak normal ve tam maliyet hesaplanmis ve sonuclar1 analiz edilmistir.

I. LITERATUR

VUK ve MSUGT incelendiginde giderlerin kapsamina goére doniistirme maliyetlerinin
hesaplanmasinda tam maliyet yonteminin, TMS stoklar standardina gdre ise normal maliyet yonteminin
kullanilmasi gerekliligi ile ilgili yapilmis olan ¢aligmalar bulunmaktadir.

Kilig ve Badem (2020) tarafindan farkli kapasite iiretim diizeylerinde isletmelerin hangi maliyet
yontemini uygulanmasi gerekliligi ile ilgili uygulama TFRS agisindan agiklamistir.

Badem ve Ozbek (2013), TMS/TFRS’ye gore finansal raporlama yapan iiretim isletmelerin
donemsel iiretim miktarlari ile satig miktarlar1 arasindaki farklari hesaplanmis ve VUK ile TMS 2 stoklar
standardim karsilastirilarak birbirini izleyen iki vergi donemi igin ertelenmis vergi tizerindeki etkisini
gostermistir.

Gokeen ve Oztiirk (2017), TFRS ve BOBI FRS acisindan tam ve normal maliyet ydntemlerinin
ozellikleri karsilastirarak agiklamistir ve TMS 2 standardinda normal maliyet yonteminin uygulanmasi
halinde maliyet kayit sisteminin nasil olmasi1 gerektigine iliskin yeterli agiklama belirtilmedigini
vurgulamistir.

Akgiin (2012), tam maliyete ve normal maliyete gore hesaplanan gelir tablosunun sunulusuna
iliskin karsilastirma yaparak normal maliyet yonteminde kullanilmayan kapasiteye gore ortaya gikan
calismayan kisim gider ve zararlarinin, donem net karinda farkliliklara sebep oldugu saptanmustir.
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Tutkavul (2020), TMS, BOBI FRS, KUMI FRS ve VUK’ a gére tam maliyet yonteminin ve
normal maliyet yonteminin vergilendirmeye (ertelenmis vergi geliri/ gideri) ve mamul maliyetlerine
olan etkisi incelemistir.

Yesilkaya (2019), TMS 2 stoklar standardina gore doniistirme maliyetlerinin mamul
maliyetlerine etkisini kagit tiretimi yapan isletme tizerinden uygulamali olarak incelemistir ve tam
maliyet yontemine gore maliyet sonuclari ile karsilastirmistir. Normal maliyet yonteminin gercege daha
yakin sonuglar ¢ikardigini belirtmistir. Ayn1 zamanda, tiretimle iliski igerisinde olmayip iiretimden
bagimsiz bir sekilde meydana ¢ikan sabit genel {iretim giderleri kapasite kullanim oranin diisiik oldugu
donemlerde mamul maliyetine etkisinin yiiksek oldugu gerekgesi ile mamul hesaplamalarinda normal
maliyet yonteminin uygulanmasiyla daha objektif sonuglarin elde edildigini vurgulamistir.

Bosdurmaz (2021), TMS/TFRS, VUK ve BOBI FRS’ye gére stoklarin raporlanmasini
karsilastirmali olarak inceleyerek benzer ve farkli durumlari gostermistir. Stoklarin karsilikli
incelenmesini bir hazir giyim firmasinin muhasebe verilerini kullanilarak uygulamali olarak yapmustir.

Tastan, Tiiredi ve Bayar (2020), emtia alimlarinda olusan vade farklarinin VUK ve TMS 2 stoklar
standardi kapsaminda karsilastirmali incelemis ve muhasebelestirilmesine yonelik bir uygulama
yapmuistir.

Yalgin (2019), stoklarin varliklar arasina alinmasi, raporlama dénemlerinde degerlemesi, finansal
tablolarda sunum ve agiklamalarina ait konulart TMS/TFRS, VUK ve BOBI FRS’ye gére incelemistir.
Belirtilen durumlari TMS/TFRS, VUK ve BOBI FRS’ye gore agiklanmis ve aralarindaki farklarin stok
maliyetlerinin belirlenmesinde, stoklarin dénem sonu degerlemelerinde ve muhasebe kayitlarina
almmalarin da ortaya ¢iktigini belirtmistir.

Erkan (2021), mali y1l boyunca yapilan islemlerin donem sonunda muhasebe kayitlarina alinmasi
esnasinda olagan olaylar veya bazi 6n goriilemeyen nedenlerle kismen ya da tamamen imha edilen
stoklart VUK ile TMS/TFRS yoniinden inceleyerek ve mali tablolara yansitilmasina yonelik 6rnek
uygulamaya yer vermistir.

Oztiirk ve Giileg’e (2018) gore normal maliyet yaklagimi iiretim maliyetinin ve kapasite farkinin
maliyet kayit sistemi igerisinde izlenmesinde TMS/TFRS ve BOBI FRS acisindan farklilik
gostermektedir. Normal maliyet yaklagimi kusursuz bir yontem olmamakla birlikte tam maliyet
yonteminin uygulanmasindan kaynaklanan problemleri ortadan kaldiran bir yontem sunmaktadir.
Bununla birlikte, yontemin uygulanabilmesi igin kapsamli birtakim hesaplamalara ihtiya¢ oldugunu
belirtmistir. Uygulamada maliyetlerin hatali ¢éziimlenmesi, normal veya pratik kapasitenin hatal
hesaplanmasi, ¢alisilan fiili siirenin hatali tespit edilmesi vb. nedenlerle tiretim maliyeti ve kapasite
farkinin hatali hesaplanabilme olasiligi olabilecegini vurgulamigtir. Bu nedenle, normal maliyetleme
yaklasgimma yonelik daha fazla uygulama igeren zengin bir literatiir olusturulmasinin muhasebe
uygulayicilar agisindan olduk¢a 6nemli oldugunu sdylemistir.

Yapilmis olan ¢alismalar da tam ve normal maliyet yontemlerinin 6zellikleri ve gelir tablosunun
sunulusuna iligkin hesaplamalari, kullanilmayan kapasiteye gore ortaya ¢ikan ¢aligmayan kisim gider
ve zararlarinin dénem net karinda farkliliklan, farkli kapasite {iretim diizeylerinde isletmelerin hangi
maliyet yontemini uygulanmasi gerekliligi ve birbirini izleyen iki vergi donemi i¢in ertelenmis vergi
iizerindeki etkisi vurgulanmigtir. Bu ¢alisma da ise bir den fazla esas iiretim gider yeri ve farkli iiriinlere
sahip isletmelerde normal kapasite, pratik kapasite seviyelerine gbére normal ve tam maliyet
karsilastirmali olarak hesaplanmustir.

VUK’a gore tam maliyet yontemini uygulayan isletmeler tiretim giderlerinin tamamini mamul
maliyetine yiiklenmektedir. TMS/TFRS’ye gore normal maliyet yontemini uygulayan isletmeler sabit
genel tretim giderini kapasite 6lgiisiinde mamul maliyetine yiikleyip, dagitilmayan sabit genel iiretim
giderini ise dénem gideri olarak giderlestirilmektedir. Ornegin, Arvasis Mobilya A.S.’nin aylik pratik
kapasitesi 10.000 adet, normal kapasitesi 8.000 adet, fiili kapasitesi 6.000 adettir. Isletme nisan ayinda
iiretim faaliyeti igin 5.000 TL direkt ilk madde malzeme gideri, 4.000 TL direkt is¢ilik gideri, 3.000 TL
degisken genel iiretim gideri ve 20.000 TL sabit genel iiretim giderine katlanmigtir. Normal maliyet
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yontemine gore hesaplama yapilirken; direkt ilk madde malzeme gideri, diret is¢ilik gideri, degisken
genel iiretim giderinin tamami, sabit genel iiretim giderleri ise kullanilan kapasite 6l¢iisiinde iiretim
maliyetine yiiklenmistir. GUG sabit maliyet kismi, Sekil 1°’de TMS 2 stoklar standardinin énerdigi
normal kapasite Olglisii baz alinmig olup Sekil 2’de ise pratik kapasite baz alinarak hesaplama
yapilmstir.

Direkt Ik Madde ve Malzeme
Gideri
5.000 TL

Direkt Iscilik Giderleri
4.000 TL

Dedigken Genel Uretim
Gideri
3.000 TL

Sabit Genel Uretim Gideri|
20.000 TL

i

Atil Kapasiteye Gore
B Kullanilan Kapasiteye Gére (Sabit GUG/Normal
Degisken Uretim Giderleri (Sabit GUG/Normal Kapasite)*(Normal
— Unsurlarinin Toplami Kapasite)*Fiili Kapasite Kapasite-Fiili Kapasite)
=12.000 TL (20.000/8.000)"6.000 (20.000/8.000)"(8.000-
=15.000 TL 6.000)
=5.000 TL
URETIM MALIYETI DONEM GIDERI
27.000 TL 5.000 TL

Pra\lk Kapasite = 10.000 adet, Normal Kapasite = 8.000 adet, Fiili Kapasite = 6.000 adet

Sekil 1. Normal Kapasiteye Kullanilarak Normal Maliyet ve Donem Gideri

Direkt ilk Madde ve Malzeme
Gideri
5.000 TL

Direkt Iscilik Giderleri
4.000 TL

Degisken Genel Uretim
Gideri
3.000 TL

Sabit Genel Uretim Gideri
20.000 TL

Atil Kapasiteye Gore
. Kullanilan Kapasiteye Gére (Sabit GUG/Pratik
Degisken Uretim Giderleri (Sabit GUG/Pratik Kapasite)*(Pratik Kapasite-
Unsurlarinin Toplami Kapasite)*Fiili Kapasite Fiili Kapasite)
=12.000 TL (20.000/10.000)"6.000 (20.000/10.000)*(10.000-
=12.000 TL 6.000)
=8.000 TL
URETIM MALIYETI DONEM GIDERI
24.000 TL 8.000 TL

Sekil 2. Pratik Kapasite Kullanilarak Normal Maliyet ve Donem Gideri

1061



Altin, M., & Yilmaz, R. (2022). TMS-2 Stoklar Standardina gire tam maliyet ve normal maliyet uygulamas. Omer Halisdemir
Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 15(4), 1056—1069.

Sekil 1’de normal kapasiteye kullanilarak normal maliyet 27.000 TL ve donem gideri 5.000 TL
hesaplanmustir. Sekil 2°de ise pratik kapasite kullanilarak normal maliyet 24.000 TL ve donem gideri
8.000 TL olarak hesaplanmistir. Normal kapasite kullanildiginda 3.000 TL (27.000 TL- 24.000 TL)
mamul maliyetine daha fazla ve donem giderine ise 3.000 TL (8.000TL-5.000 TL) daha az yiiklenmistir.
Pratik kapasite olarak normal kapasitenin kabul edilmesi, atil kapasite maliyetinin 3.000 TL’lik kisminin
mamul maliyetine yiiklenmesi sonucunu doguracaktir. Dolayisiyla bu durum, yanlis yonetim
muhasebesi kararlarinin verilmesine neden olacaktir. Ayrica, VUK ve TMS/TFRS karsilastirildiginda
da farkli ertelenmis vergi etkisi olusacaktir. Bu baglamda hem {iriin maliyeti hem de vergisel etkisi
bulunmaktadir.

Il. UYGULAMA

Arvasis mobilya A.$.’nin yOnetici masasi, ¢calisma masasi ve keson olmak {izere ii¢ ana iiriinii
bulunmaktadir. Esas iiretim gider yerleri ebatlama, bantlama ve montaj bdliimlerinden olugmaktadir.
Uriinlerin hepsi esas iiretim faaliyetlerinin tamaminda operasyon gérmektedir. normal (biitcelenen)
kapasite i¢in operasyon zamanlari zaman etiitlerine dayali standart zaman verileri, fiili zamanlar ise ay
sonu gerceklesen veriler olarak kullanilmistir. Isletmenin 01.01.2021- 31.12.2021 dénemini kapsayan
yillik esas iiretim gider yerlerinin ayr1 ayr1 normal kapasite ve fiili kapasite verileri Tablo1’de
gosterilmektedir.

Tablo 1. Esas Uretim Gider Yerlerine Gore Kapasite Kullanim Verileri

Normal Kapasite Verileri Fiili Kapasite Verileri
Esas Uretim
Gider Yerleri Ebatlama Ebatlama
Uriinler Adet Operasyon Zamani (dk) T((ngl(e;m Adet Operasyon Zamani (dk) Tc()gll(a;m
Y onetici Masasi 250 16 4000 224 17 3808
Calisma Masasi 200 14 2800 172 14 2408
Keson 200 6 1200 200 7 1400
Toplam 650 36 8000 596 38 7616
Esas Uretim
Gider Yerleri Bantlama Bantlama
Uriinler Adet Operasyon Zamani (dk) Tc()gll(e;m Adet Operasyon Zamani (dk) Tc()gll(a;m
YoOnetici Masasi 250 16 4000 250 19 4750
Calisma Masasi 200 15 3000 208 18 3744
Keson 200 10 2000 206 14 2884
Toplam 650 41 9000 664 51 11378
Esas Uretim
Gider Yerleri Paketleme Paketleme
Uriinler Adet Operasyon Zamani (dk) T(Egllf)lm Adet Operasyon Zamant (dk) T(()gll(e)lm
Y onetici Masasi 250 24 6000 250 23 5750
Calisma Masasi 200 22 4400 200 21 4200
Keson 200 16 3200 200 16 3200
Toplam 650 62 13600 650 60 13150

Tablo 2 ‘de Esas tiretim gider yerlerine gore sabit ve degisken genel iiretim giderlerine ait
tutarlarin dagilimlan gosterilmektedir. Calismada, esas faaliyetlerin kendi tiikettigi birincil kaynak
tilketim maliyetleri dikkate alimmmistir. Yardimer faaliyetlerin esas faaliyetlere dagitilmasi kapsam
disinda tutulmustur. Ayrica, her bir esas tiretim gider yerinin toplam pratik kapasitesi, normal kapasitesi
ve fiili kapasitesi yer almaktadir.
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Tablo 2. Esas Uretim Gider Yerlerine Gore Genel Uretim Giderleri ve Kapasite Verileri

Ebatlama
Pratik Normal Fiili
Sabit GUG | Degisken GUG Kapasite Kapasite Kapasite
Birincil Kaynaklar (dk) (dk) (dk)
Endirekt Malzeme 2000
Endirekt Iscilik 3000
Sigorta 2000
Amortisman 8000 13200 8000 7616
Akaryakit 1000
Bakim Onarim (Periyodik) 2000
Birincil Kaynak Toplam 15000 3000 13200 8000 7616
Bantlama
Pratik Normal Fiili
Sabit GUG | Degisken GUG Kapasite Kapasite Kapasite
Birincil Kaynaklar (dk) (dk) (dk)
Endirekt Malzeme 3800
Endirekt Isilik 3400
Sigorta 2000 13200 9000 11378
Amortisman 8000
Akaryakit 3000
Birincil Kaynak Toplami 13400 6800 13200 9000 11378
Paketleme
Pratik Normal Fiili
Sabit GUG | Degisken GUG Kapasite Kapasite Kapasite
Birincil Kaynaklar (dk) (dk) (dk)
Endirekt Malzeme 6800
Endirekt Iscilik 7000
Sigorta 8440 13200 13600 13150
Amortisman 6000
Akaryakit 2600
Birincil Kaynak Toplami 21440 9400 13200 13600 13150

Tablo 3. Normal Kapasite Kullanilarak Normal Maliyet, Tam Maliyet ve Atil Kapasite Maliyeti

Normal Fiili
Kapasiteye | Kapasiteye | Normal Normal Tam Tam Atl
Gore Gore Maliyet Maliyet Normal Maliyet Maliyet Tam Kapasite
Operasyon | Operasyon Sa__bit Degisken Maliyet Sa__bit Degisken Maliyet Maliyeti
Zamanlar1 | Zamanlari GUG GUG GUG GUG
(dk) (dKk)

Uriinler Ebatlama
Yonetici Masasi 4000 3808 7140 1428 8568 7500 1428 8928 360
Calisma Masasi 2800 2408 4515 903 5418 4743 903 5646 228
Keson 1200 1400 2625 525 3150 2757 525 3282 132
Toplam 8000 7616 14280 2856 17136 15000 2856 17856 720
Uriinler Bantlama
Yo6netici Masasi 4000 4750 7072 3589 10661 5594 3589 9183 -1478
Calisma Masasi 3000 3744 5574 2829 8403 4409 2829 7238 -1165
Keson 2000 2884 4294 2179 6473 3397 2179 5576 -897
Toplam 9000 11378 16941 8597 25537 13400 8597 21997 -3541
Uriinler Paketleme
Yo6netici Masasi 6000 5750 9065 3974 13039 9375 3974 13349 310
Calisma Masasi 4400 4200 6621 2903 9524 6848 2903 9751 227
Keson 3200 3200 5045 2212 7256 5217 2212 7429 173
Toplam 13600 13150 20731 9089 29820 21440 9089 30529 709

Tablo 3’te her bir esas iiretim faaliyetlere normal kapasite kullanilarak normal maliyet, tam
maliyet ve atil kapasite maliyeti bulunmustur. Esas tiretim faaliyetlerinden ebatlama prosesinde yonetici

masasinin normal ve tam maliyet hesaplanis1 asagida verilmistir.
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Normal Maliyet icin;
e N.K. Sabit GUG Yiikleme Orani: Sabit GUG/Normal Uretim Kapasitesi
N. K. Sabit GUG Yiikleme Orani: 15.000 TL/8.000 dk= 1,88 TL/dk
N. K. Sabit GUG: Fiili Uretim Kapasite*N.K. Sabit GUG Y.O.
N. K. Sabit GUG: 3.808 dk* 1,88 TL/dk=7.140 TL
e N.K. Degisken GUG Y.O.: N. K. Degisken GUG/Normal Uretim Kapasitesi
N. K. Degisken GUG Y.O.: 3.000 TL/8.000 dk= 0,38 TL/dk
N. K. Degisken GUG: Fiili Uretim Kapasite*N.K. Degisken GUG Y.O.
N. K. Degisken GUG: 3.808 dk*0,38 TL/dk = 1.428 TL
e Normal Maliyet: 7.140 TL + 1.428 TL = 8.568 TL

Tam Maliyet icin;

e Sabit GUG yiikleme orani: Sabit GUG/Fiili Uretim Kapasitesi
Sabit GUG yiikleme oran1: 15.000 TL/7.616 dk= 1,97 TL/dk

Sabit GUG: Fiili Uretim Kapasite*Sabit GUG yiikleme orani
Sabit GUG: 3.808 dk* 1,97 TL/dk= 7.500 TL

e Degisken GUG yiikleme orani: Degisken GUG/Fiili Uretim Kapasitesi
Degisken GUG yiikleme oran1: 3.000 TL/8.000 dk= 0,38 TL/dk
Degisken GUG: Fiili Uretim Kapasite*Degisken GUG yiikleme orani
Degisken GUG: 3.808 dk*0,38 TL/dk = 1.428 TL

e Tam Maliyet: 7.500 TL + 1.428 TL =8.928 TL

Normal kapasite degisken GUG yiikleme orani, farkli kapasite seviyelerinde sabit varsayildig
icin fiili kapasitede degisken GUG yiikleme orani, normal kapasite seviyesindeki degisken GUG
yiikleme orani olarak alinmistir.

e Atil Kapasite Maliyeti: Tam Maliyet — Normal Maliyet
Atil Kapasite Maliyeti: 8.928 TL- 8.568 TL = 360 TL

TMS/TFRS’ye gore normal maliyet hesaplamak i¢in normal kapasite verileri kullanilmasi tavsiye
edilmektedir. Fakat, isletmeler normal kapasite ve pratik kapasiteye dayali olarak normal maliyeti
hesaplayabilir. Isletmeler, normal kapasitesinin pratik kapasiteye yakinlig1 ya da uzakligina gére hangi
kapasiteyi kullanacagina karar verebilir. Ornegin, isletmenin normal kapasite ile normal maliyetlerini
hesapladigini diisiinelim. Piyasadaki degisimden dolay1 ya da yurtdisindan ek bir siparis geldigi zaman
normal kapasitenin pratik kapasite seviyesine yaklastiginda fiyat verilecek iriiniin pratik kapasite
seviyesi kullanilarak normal maliyet hesaplanmadig: i¢in pratik kapasite seviyesinde {irliniin maliyeti
hesaplanmamis olacaktir. Normal maliyetin hesaplanmasi yonetim muhasebesinde gelen siparislerin
hizli bir sekilde degerlendirirken pratik kapasite seviyesinde maliyetin ne kadar olacagi sorusuna cevap
vermektir.
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Tablo 4. Pratik Kapasite Kullamlarak Normal Maliyet ve Tam Maliyet Farki

Normal Fiili
Kapasiteye | Kapasiteye | Normal Normal Tam Tam Atil
Gore Gore Maliyet Maliyet Normal Maliyet | Maliyet | Tam Kapasite
Operasyon | Operasyon Sabit Degisken Maliyet Sabit | Degisken | Maliyet Maliyeti
Zamanlar1 | Zamanlari GUG GUG GUG GUG
(dk) (dk)

Uriinler Ebatlama
Yonetici Masast 4000 3808 4327 1428 5755 7500 1428 8928 3173
Caligma Masas1 2800 2408 2736 903 3639 4743 903 5646 2006
Keson 1200 1400 1591 525 2116 2757 525 3282 1166
Toplam 8000 7616 8655 2856 11511 15000 2856 17856 6345
Uriinler Bantlama
Yonetici Masast 4000 4750 4822 3589 8411 5594 3589 9183 772
Caligma Masasi 3000 3744 3801 2829 6630 4409 2829 7238 609
Keson 2000 2884 2928 2179 5107 3397 2179 5576 469
Toplam 9000 11378 11550 8597 20147 13400 8597 21997 1850
Uriinler Paketleme
Yonetici Masasi 6000 5750 9339 3974 13314 9375 3974 13349 36
Calisma Masasi 4400 4200 6822 2903 9725 6848 2903 9751 26
Keson 3200 3200 5198 2212 7409 5217 2212 7429 20
Toplam 13600 13150 21359 9089 30448 21440 9089 30529 81

Tablo 4’te her bir esas iiretim faaliyetlere pratik kapasite kullanilarak normal maliyet, tam maliyet
tutarlar1 ve atil kapasite farki bulunmustur. Pratik kapasite kullanilarak esas iiretim gider yerlerinde
ebatlama prosesinde yonetici masasinin normal maliyet, tam maliyet ve atil kapasite maliyeti hesaplanisi
asagida verilmistir.

Normal Maliyet i¢in;
P. K. Sabit GUG Yiikleme Orani: Sabit GUG/Pratik Uretim Kapasitesi
P. K. Sabit GUG Yiikleme Orani: 15.000 TL/13.200 dk= 1,14 TL/dk
P. K. Sabit GUG: Fiili Uretim Kapasite*P.K. Sabit GUG Y.O.
P. K. Sabit GUG: 3.808 dk* 1,14 TL/dk=4.327 TL
P. K. Degisken GUG Y.O.: P. K. Degisken GUG/Pratik Uretim Kapasitesi
P. K. Degisken GUG Y.O.: 3.000 TL/8.000 dk= 0,38 TL/dk
P. K. Degisken GUG: Fiili Uretim Kapasite*N.K. Degisken GUG Y.O.
P. K. Degisken GUG: 3.808 dk*0,38 TL/dk = 1.428 TL
Normal Maliyet: 4.327 TL + 1.428 TL =5.755 TL

Tam Maliyet icin;
Sabit GUG yiikleme oran1: Sabit GUG/Fiili Uretim Kapasitesi
Sabit GUG yiikleme oran1: 15.000 TL/7.616 dk= 1,97 TL/dk
Sabit GUG: Fiili Uretim Kapasite*Sabit GUG yiikleme orani
Sabit GUG: 3.808 dk* 1,97 TL/dk= 7.500 TL

Degisken GUG yiikleme oran1: Degisken GUG/Fiili Uretim Kapasitesi
Degisken GUG yiikleme oran1: 3.000 TL/8.000 dk= 0,38 TL/dk
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Degisken GUG: Fiili Uretim Kapasite*Degisken GUG yiikleme orani
Degisken GUG: 3.808 dk*0,38 TL/dk = 1.428 TL
e Tam Maliyet: 7.500 TL + 1.428 TL =8.928 TL

Farkli kapasite araliklarinda degisken GUG yiikleme oram1 degismeyecegi varsaymmi kabul
edildiginden her kapasite i¢in ayn1 alinmstir.

e Atl Kapasite Maliyeti: Tam Maliyet — Normal Maliyet
Atil Kapasite Maliyeti: 8.928 TL —5.755 TL =3.173 TL

Tablo 5. Normal Kapasite ve Pratik Kapasiteye Gore Normal Maliyet Sabit GUG Farki

Normal Fiili
Kapasiteye | Kapasiteye | Normal | Normal Tam Tam At
Gore Gore Maliyet | Maliyet | Normal | Maliyet | Maliyet Tam Kapasite
Operasyon | Operasyon Sabit | Degisken | Maliyet Sabit | Degisken | Maliyet Meﬁiyeti
Zamanlar1 | Zamanlari GUG GUG GUG GUG
(dk) (dKk)
Oriin | KaPASIEE Ebatlama
Tiirii
g 5 | Normal 4000 3808 7140 1428 8568 7500 1428 8928 360
= § Kapasite
g3 Pratik
5= - 4000 3808 4327 1428 5755 7500 1428 8928 3173
Kapasite
Normal Kapasite ve Pratik Kapasiteye Gore l
Normal Maliyet Sabit GUG Fark: 2813

Tablo 5’te normal kapasite kullanildig1 zaman atil kapasite maliyeti 360 TL olarak hesaplanmstir.
Pratik kapasite kullanildiginda ise atil kapasite maliyetine 2.813 TL sabit maliyet ilave edilmekte 3.173
TL (360 TL + 2.813 TL) at1l kapasiteye ulagsmaktadir.

SONUC VE DEGERLENDIiRME

VUK’a ve MSUGT’e gore, tiretim ve hizmet igletmeleri tam maliyete gore hesaplama yapmak
zorundadir. TMS 2 stoklar standardi ise bazi istisnai durumlar disinda normal maliyet yonteminin
kullanilmasi gerektigini belirtmektedir.

Isletmelerde, birgok esas iiretim gider yeri ve iiriin ya da hizmet ¢esidi bulunmaktadir. Tam
maliyet ve normal maliyet hesaplamalarinin tek bir esas liretim gider yerleri iizerinden ya da tek bir
mamul varsayimi lizerinden hesaplanmasi dogru maliyet sonuglarmi vermeyecektir. Bu baglamda
calismada, {ic ayr1 esas lretim gider yeri ve ii¢ ayr1 farkl iirlin ele alinmig normal kapasite, pratik
kapasite seviyelerine gore normal ve tam maliyeti karsilastirmali olarak hesaplanmistir. Pratik kapasite
ve normal kapasite verileri kullanarak iki ayr1 normal maliyet hesaplanmustir. Pratik kapasite olarak
normal kapasitenin kabul edilmesi atil kapasite maliyetinin mamul maliyetine yliklenmesi sonucunu
doguracaktir. Dolayisiyla, yanlis yonetim muhasebesi kararlarinin verilmesine neden olacaktir. Ayrica,
VUK ve TMS/TFRS karsilastirildiginda da farkl ertelenmis vergi etkisi olusacaktir. Bu baglamda hem
iiriin maliyeti hem de vergisel etkisi bulunmaktadir.

Yo6netim muhasebesi analiz ve yorumlamalarinda normal maliyet hesaplamalaria ihtiyag duyar.
Normal maliyet hesaplanabilmesi i¢in sabit ve degisken maliyetlerin muhasebe kayitlarinda ayri ayri
kaydedilmesi ve ilgili gider yerlerine sabit ve degisken ayrimi yapilarak dagitilmasi gerekmektedir. Esas
iretim gider yerlerinde biriken sabit ve degisken maliyetlerin iiriin ya da hizmetlere dagitilmasi
sonucunda birim sabit ve birim degisken maliyetler hesaplanabilecektir. TMS/TFRS’ye gore normal
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maliyet hesaplanmasi, igletmeler agisindan bir firsat olusturmaktadir. Ciinkii, VUK a gore tam maliyet
kullanilarak finansal tablolarin hazirlanmasi yonetim muhasebesi uygulamalarinin yapilabilmesi igin
ayrica bir kayit ve hesaplama sistemini gerekli kilmaktadir. Ayrica, her bir esas iiretim gider yerleri ve
her bir mamul, tam ve normal maliyet yontemine gore hesaplanirken pratik kapasitenin kullanilmasi
yonetim muhasebesi analizlerinin dogru yapilmasini saglayacaktir. Normal maliyet hesaplanmasinin tek
amaci, kullanilmayan kapasite maliyetini hesaplayip finansal tablolarda atil kapasite maliyeti olarak
gostermek degildir. Her bir {irliniin normal maliyeti hesaplandiginda, normal maliyete gore birim
maliyet ile pratik kapasite seviyesinde tam maliyet gére birim maliyet aym olmaktadir. Isletmeler
normal kapasite ve pratik kapasiteye dayali olarak normal maliyeti hesaplayabilir. Normal kapasitesinin
pratik kapasiteye yakinlig1 ya da uzakligina gore hangi kapasiteyi kullanacagina karar verebilir. Normal
kapasiteye gore normal maliyet hesaplayan bir isletme piyasadaki degisimden dolay1 ya da ek bir siparig
gelmesi durumunda iriiniin pratik kapasite seviyesi kullanilarak normal maliyet hesaplanmadigi i¢in
pratik kapasite seviyesinde {irliniin maliyeti hesaplanmamis olacaktir. Bu bilgiler 1s1ginda, isletmeler
farkli kapasite araliklarinda fiyatlandirma ve siparig teklifi olustururken normal maliyet verilerini
kullanarak rekabetci bir fiyatlama ¢alismasi yapabilecektir.

Kurumsal kaynak planlama yazilimi olmayan isletmeler kullandiklart muhasebe bilgi sisteminden
muhasebe verilerinin alinip Excel iizerinden maliyetlerini hesaplayip sistem iizerinde muhasebe
kayitlarimi yapmaktadir. Esas tiretim gider yeri ve iirlin sayisi arttik¢ca bu hesaplamalar1 yapmak ¢ok
karmagik ve yonetilebilir olmaktan ¢ikacaktir. Dolayisiyla, diger standartlarda oldugu gibi TMS 2
stoklar standardinin dogru bir sekilde hesaplanabilmesi i¢in kurumsal kaynak planlama sisteminde
kapasite verilerine ait bilgilerin alindigi, mamullerin iiriin agaglarina ait standart ve fiili verilerle beraber
her bir esas ve yardimci gider yerlerinin maliyetlerinin de bulundugu, faaliyet ve mamul maliyetini
normal ve tam maliyete gore hesaplayan maliyet ve yonetim muhasebesi sistemi olusturulmalidir.
Sistem, VUK ve TMS 2 stoklar standardina gore yapilan kayitlart karsilastirmali ve ertelenmis vergi
etkisini hesaplayip gerekli muhasebe kayitlarini ve raporlarini olugturmalidir. Gelecekte, farkli faaliyet
alanlarinda birden cok esas {iiretim gider yerleri ve c¢esitli mamuller kullanilarak farkli kapasite
diizeylerinde maliyetlendirmelerin fiyatlamaya ve mamul karliligina etkisini inceleyen g¢aligsmalar
yapilabilir.
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