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BATI BALKAN ULKELERININ AVRUPA BiRLiGi ENERJi POLITIKALARINA
UYUMU: BERLIN SURECI VE OTESI

Murat Necip ARMAN!
Cagdas CENGIiZz2
Ozet

Avrupa Birligi (AB), 2004 ve 2007 genislemeleri ile Merkezi ve Dogu Avrupa Ulkeleri'ni (MDAU)
biinyesine katmistir. Bu biiyiik genigleme, iilkelerin pek ¢cogunun tam tiyelik i¢in hazir olmaksizin Birlige kabul
edildigine dair tartismalart da beraberinde getirmistir. Uzunca bir siiredir devam etmekte olan bu tartismalari
besleyen Birlik-i¢i geliskilerin yol agtigr derinlesme krizi, 2008 kiiresel finans krizinin derin dissal etkileriyle de
birlestiginde sonug, hem ekonomik bir tahribat hem de sagin ve otoriter egilimlerin éniinti agan yeni bir politik
iklim ve sosyolojik kriz olmustur. Bu siirecin etkisiyle AB nin karar verici aktorleri, Bati Balkan Ulkelerinin tam
tiyelik stirecinin istikrarli fakat daha temkinli ilerlemesi konusunda nispi bir konsensusa varmiglardir. Bu
durumda, Bat: Balkanlar’da Avro-Atlantik entegrasyona yénelik bir motivasyon kaybinin olusmamasi ve bdylece
hedeften uzaklasan Bati Balkan ulkelerinin Rusya’min Dogu Avrupa’daki eski niifuz alanlarimi geri alma
stratejisine kapilmamasi ig¢in Bati Balkanlar ozelinde farkli bir yordamin gelistirilmesi zorunlu hale gelmistir.
Béylece 2014 'te Berlin Zirvesi ile baslatilan Berlin Siireci, Bati Balkanlar'in AB etki sahasindan ¢ikmaksizin
ekonomik ve demokratik doniisiimlerine AB nin kilavuzluk etme stratejisi ile birlikte ilerlemistir. Berlin Siireci
dahilinde, bolge ulkeleri ile AB arasinda enerji alamnda da igbirligi siireglerinin gelistirilmesine yonelik énemli
kararlar alinmistir. Bu kararlar, ézellikle enerji ve ulastirma reformlart bashig ile sonug belgelerindeki yerini
almistir. Yeni ve énemli bir gelisme olarak, AB enerji politikast kapsaminda 2050 yilina kadar enerji sisteminin
dekarbonize edilmesi hedefine bélgenin de ddhil edilmesi yaklasimi benimsenmigtir. Bu dogrultuda bu ¢alismada,
Bati Balkan Ulkelerinin AB enerji politikalarina ve dolayisiyla 2050 yilina uzanan temiz enerji hedeflerine ne
derece uyumlu oldugu incelenmigstir. Bu inceleme, 6nce AB ile Bati Balkan iilkeleri arasindaki enerji boyutlu
iligkilerin siyasi arkaplani, ardindan her bir Bati Balkan Ulkesinin AB enerji politikalarina uyum siire¢lerinde kat
ettikleri mesafe dikkate alinmak suretiyle gerceklestirilmistir. Sonug olarak bolge ulkelerinin, enerji alanindaki
hukuki mevzuatlarin Birligin giincel mevzuati ile biytk 6lcide uyumiu hale getirdigi, bu kapsamda Bosna Hersek
disindaki ttim bolge ulkelerinin ortak bir Avrupa enerji alaninin olusumuna katkr sundugu ve dolayisiyla 2050
yilina uzanan stratejik hedeflere eklemlenme yolunda kayda deger bir asama kaydettigi goriilmiistiir.
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Balkanlar

Jel Kodlari: N44, N54, N74, 013, 052, Q28

HARMONISATION OF WESTERN BALKAN COUNTRIES WITH THE
EUROPEAN UNION ENERGY POLICIES: THE BERLIN PROCESS AND BEYOND

Abstract

The European Union (EU) has integrated the Central and Eastern European Countries (CEECs) with the
2004 and 2007 enlargements. This biggest enlargement ever has brought along various debates regarding many
of these new members were admitted to the Union without being ready for full membership. When the deepening
crisis caused by intra-Union contradictions, which has fueled these long-standing debates, combined with the deep
external effects of the 2008 global financial crisis, the result was both an economic devastation and a new political
climate through a sociological crisis that paved the way for right-wing and authoritarian tendencies. With the
effect of this process, the decision-making actors of the EU have reached a sort of relative consensus on the steady
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but more cautious progress of the Western Balkan countries’ full membership process. However, in order not to
cause a loss of motivation towards Euro-Atlantic integration in the Western Balkans and thus to prevent the
Western Balkan countries from being driven away from the target with the Russia’s strategy of taking back his
former spheres of influence in Eastern Europe, it has become necessary to develop a different method in the
Western Balkans. In this way, the Berlin Process, initiated with the Berlin Summit in 2014, proceeded with the
EU’s strategy to guide the economic and democratic transformations of the Western Balkans without leaving the
EU sphere of influence. Within the Berlin Process, important decisions were taken to develop cooperation
processes between the Western Balkan countries and the EU in the field of energy. These decisions have their
place in the results documents, especially with the title of energy and transport reforms. As a new and critical
improvement, the approach of including the region in the target of decarbonizing the energy system by 2050 within
the scope of EU energy policy has been adopted. In this direction, this study examines the extent to which the
Western Balkan countries harmonize with EU energy policies and therefore with the clean energy targets of 2050.
This examination has been carried out by first taking into account the political background of the energy-
dimensional relations between the EU and the Western Balkan countries and then the progress made by each
Western Balkan country in the processes of harmonization with EU energy policies. In this context, it has been
observed that all countries in the region, except Bosnia and Herzegovina, have contributed to the formation of an
Energy Union and thus made a significant progress to align with the strategic targets of 2050.

Key Words: European Union, European Green Deal, Decarbonisation, Energy Union, Western Balkans
Jel Classification: N44, N54, N74, 013, 052, Q28

GIRIS

Avrupa Birligi’nin (AB) giliniimiizde ulastig1 uluslariistii yapinin temelleri, Avrupa Komiir ve
Celik Toplulugu (AKCT) ve Avrupa Atom Enerjisi Toplulugu (EURATOM) gibi enerji ve hammadde
iiretimine yonelik sektorel entegrasyon girisimleri ile atilmustir. Dolayisiyla, bu ¢okuluslu ve sui generis
yapinin ¢ekirdeginin, enerji sektoriinden baglayan bir entegrasyon formuyla olustugu ifade edilebilir.
Bu tarihsel arka plana ragmen AB, enerji konusunda diinden bugiine tiim {iyelerini kapsayan ortak bir
politika gelistirememis, bunun yerine belirlenen temel hedefler ¢ergevesinde yonetilen bir yakinsama
ve esgiidiim politikas1 seferber etmistir. Bu dogrultuda sekillenen AB enerji politikalar1 oncelikle {i¢
temel hedefe odaklanmistir. Bunlar; i) Birligin rekabet edebilirligini gii¢lendirmek, ii) enerji arz
glivenligini saglamak, iii) siirdiiriilebilir kalkinma dogrultusunda ¢evrenin korunmasina katki sunmak,
olarak belirlenmistir. AB enerji politikalarini olustururken bu iig¢ temel hedef arasindaki dengeyi gdzeten
bir yaklasim tesis etmeye Onem vermistir. Nitekim AB miiktesebati, rekabet edebilen, giivenli ve
stirdiiriilebilir enerji piyasalarinin olusturulmasini, kalitenin artirilmasini, tiiketiciye daha ¢ok segenek
ve daha makul fiyatlar sunulmasini ve bunlarin yani sira enerji piyasalarinda serbesti ilkesini énceleyen
muhtelif normlar ve duzenlemeler barindirmaktadir.

Surdardlebilir - nitelikte bir enerji politikast i¢in iklim degisikligiyle —micadelenin
orgiitlenebilmesinin ve ortaklaga bir diizeye taginabilmesinin, gliniimiizde AB’nin enerji politikalarinda
Onemli bir unsur teskil ettigi gorilmektedir. Bu dogrultuda 6nce 2020’ye kadar gergeklestirilmesi
planlanan enerji alanina iliskin asli hedefler, ardindan 2030 yilina yénelik ‘iklim ve Enerji Politikalart
Cergevesi’nde belirlenen ve AB’nin sera gazi emisyonlarini 2030 yilina kadar 1990 yili seviyesine
kiyasla % 40 oraninda azaltmasini, toplam enerji tiiketimi iginde yenilenebilir enerjinin payinin % 27’ye
¢ikarilmasini ve enerji verimliliginin asgari olarak % 27 oraninda artirilmasini 6ngoren hedefler ortaya
konulmustu. ‘Enerji Birligi Cergeve Stratejisi’ olarak amilan belgede ise enerji gilivenligi,
stirdiiriilebilirlik ve rekabetciligi artirmak iizere tasarlanan, birbirini biitiinleyen yakindan iligkili bes
oncelik tanimlanmig ve bunlar; i) enerji arz1 giivenliginin saglanmasi, ii) tam entegre ortak Avrupa enerji
pazarmin olusturulmasi, iii) enerji talebini azaltmak igin enerji verimliliginin artirilmasi iv) ekonominin
karbonsuzlagtirilmasi ve v) arastirma, yenilik¢ilik ve rekabetcilik olarak belirlenmigti. Bu dogrultuda
AB, s6z konusu strateji ve eylem planinin uygulanmasini ve kontroliinii 6nceleyerek, ‘ortak bir enerji
politikas1® ve ger¢ek manada bir ‘Enerji Birligi’nin olusturulmas: yoniinde gii¢lii bir siyasi irade ve
kararlilik ortaya koyma egiliminde olmustur. Son olarak ortaya konulan Avrupa Yesil Diizen mutabakati
(Green Deal) ise, 2050 yilina kadar kiiresel 1sinmay1 yavaslatip etkilerini azaltmak suretiyle ilk karbon-
ndtr kita olma hedefini merkeze almistir. Ulagimdan vergilendirmeye, gidadan tarima, sanayiden
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altyapiya tiim politikalarin iklim ve ¢cevre odakli yesil bir bakis agisini yansitmasi, temiz enerjiye yatirim
ve karbon ticaretinin artis1 hedeflenerek, dongiisel ekonomiyi hizlandiracak adimlarin atilmasi ve
kitanin biyo-gesitliliginin muhafaza edilmesi, boylece karbon ayak izlerinin azaltilmasi ve temiz
teknolojilerin seferber edilmesi, gelecegin siirdiiriilebilir ¢oziimlerini kesfetmeye doniik yatirimlarin
hizlandirilmasi hedeflenmistir.

AB’nin, tiim bu hedefler ¢ercevesinde olusturulacak Enerji Birligini gli¢clendirmek i¢in, boyutlari
Bat1 Balkanlar’a dogru genisleyen ve bdylelikle enerji giivenligi, piyasa entegrasyonu ve enerji
verimliligi ve yenilenebilir enerji dahil olmak {izere bdlgenin uyumunu destekleyen ve bunu kosulluluk
ilkesi ¢ercevesinde bir sistematige baglayan adimlar atmasi zorunlu olmustur. Bu baglamda bdlgenin,
her bir {ilkesi ile bu alanda gerekli tiim reformlar1 tamamlamasi ve politikalarini Enerji Birligi’nin
bilesenlerine tam uyumlu hale getirmesi kosullandirilmistir. Bu Ulkeler AB ile iligkilerinde farkli
statiilere sahip olduklari i¢in enerji politikalarina uyum konusunda da farkli kosulluluk kriterlerine tabi
olmustur. Buradan hareketle bu ¢alismanin arastirma konusu, Bat1 Balkan Ulkelerinin AB ile tam Uyelik
stireclerinde kosulluluk ilkesinin geregi olarak AB Enerji Politikalarina ne 6l¢tide uyum sagladiklaridir.
Bat1 Balkan iilkelerinden kastedilen Arnavutluk, Sirbistan, Karadag, Kuzey Makedonya, Bosna Hersek
ve Kosova’dir. Calisma, bahse konu uyum surecini, her bir bolge Ulkesi 6zelinde ve Berlin Siireci’nde
kazanilan ivme ger¢evesinde irdelemektedir. Bu agidan, oncelikle bolgenin AB ile biitiinlesme siireci
0Ozetlenecek, engeller ve sorunlar tartigilacak, konuya iligkin siyasi boyut analiz edilecektir. Takip eden
bélimlerde ise 2005°te Atina’da yapilan konferans ile olusturulan Enerji Toplulugu ve tek tek Bati
Balkan dlkelerinin bu topluluk ile biitiinlesme dlzeyleri ve AB mevzuatina uyumlasma cabalar
incelenecektir. Sonug bolimiinde ise bélgenin enerji alaninda AB ile uyum durumunun hangi diizeyde
olduguna dair nihai bir degerlendirme yapilacaktir.

1. BATI BALKANLAR’IN AVRUPA BiRLIiGi iLE iLISKiLERi

Bat1 Balkan Ulkeleri a¢isindan AB ile biitiinlesme yolunda 2000 yilindaki Zagreb Zirvesi kayda
deger bir nem tasimaktadir. Bu zirvede alinan kararlar geregince biitiinlesik bir Bat1 Balkan politikasini
glindemine alan AB, araya giren 11 Eyliil saldirilar1 ve akabinde Afganistan ve Irak operasyonlarinin
yol agtig1 giindem saptirict gelismelere ragmen, Yunanistan’in 6zel ¢abalar ile 2003 yilinda Selanik
Zirvesi’ni toplamustir. Selanik Zirvesi ile Bati Balkan Ulkelerinin Oyelik dncesinde ekonomik ve
kurumsal agidan AB ile adaylik statiisiine gelmeleri adina bir takim Kriterleri ve mali destekleri igeren
Istikrar ve Ortaklik Siireci (Stability and Association Process, SAP) baslatilmistir. SAP uyarinca, her
Bat1 Balkan Ulkesiyle ayr birer Istikrar ve Ortaklik Antlasmasi (Stability and Association Agreement,
SAA) imzalanmistir. Teknik olarak SAA akdi, her bir Bati1 Balkan (lkesi agisindan Birlige tam tyelik
perspektifinin baglamasi anlamina gelmekteydi. Boylece Kuzey Makedonya’nin 4 Eylil 2001°de,
Arnavutluk’un 6 Aralik 2006’da, Karadag’in 15 Ekim 2007’de, Bosna Hersek’in 16 Haziran 2008’de,
Sirbistan’in 29 Nisan 2008’de ve son olarak Kosova’nin 27 EKim 2015’te imzaladigi SAA’lar ile bu
perspektif dahilindeki fiili stire¢ baslatilmig olmaktaydi (European Commission, 2016).

AB genelinde agir sonuglara yol agan 2008 Kiiresel Finans Krizi’nin, 2004 genislemesinden bu
yana tartigilan ve Merkezi ve Dogu Avrupa Ulkeleri’nin (MDAU) uyum ve hazmedilme siirecine dair
‘genisleme yorgunlugu’ (enlargement fatigue) olarak da adlandirilan zorluklara eklemlenen sonuglari
olmustur. 2016 sonrasinda giindemi isgal eden Brexit siireci ise Birligin genisleme perspektifinin
giderek daralmasina neden olmustur. Keza bir donem Tiirkiye i¢in glindeme gelen ‘ayricalikli ortaklik’
(privileged partnership) veya Bati Balkanlar bolgesine 6zgii bir ‘farklilastirilmis entegrasyon’
(differentiated integration) gibi bolgenin Birlige entegrasyonuna iliskin bir takim alternatif senaryolarin
giindeme tasindig1 gorilmustir (Kutlu ve Cengiz, 2019: 87). Boylece 2008 krizinin etkisiyle glney
iilkeleri basta olmak tizere AB ekonomilerinde agiga ¢ikan sorunlar, AB’nin Bati1 Balkan Ulkeleri ile
olan biitiinlesme egilimiyle ¢elisen sonuglar iiretmistir. Ozellikle once CARDS (Yeniden Yapilanma ve
Istikrara Y&nelik Topluluk Yardimi) ve akabinde IPA (Katilim Oncesi Mali Yardim) kapsaminda bolge
tlkelerine yapilan mali yardimlar dahi ekonomik kriz déneminde sorun olmaya baslamustir. Zira
CARDS kapsaminda bolgeye 2007 ye kadar 4.65 milyar Euro IPA kapsaminda da 2007-2013 arasinda
11.50 milyar Euro dogrudan mali destek aktarilmistir (Arman, 2019: 410).
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AB’nin bu dénemde Bat1 Balkanlar konusunda belirleyici adimlar atmaktan geri durmasinin diger
onemli bir boyutu ise Rusya Federasyonu ile olan iligkilerden kaynaklanmistir. Oyle ki 2006 ve 2009
dogalgaz krizlerinde AB’nin Rusya karsisindaki enerji bagimliliginin biiyiik etkisi s6z konusuyken,
Ozellikle 2006 krizi, Ukrayna ve Belarus i¢in olas1 bir AB perspektifinin tartisildig1 giindem esnasinda
tetiklenmistir. Bu krizle Rusya, AB’ye bu iki iilkenin kendi niifuz sahasi i¢inde kalmasi adina elindeki
her kart1 oynayabilecegi Uizerinden agik bir gozdagi vermistir. Nitekim 2014 y1linda Ukrayna’da yasanan
ve Kirim’in Rusya Federasyonu tarafindan ilhaki ile sonuglanan Euromaidan Krizi ve 2020 yilinin
Agustos ayinda Belarus’ta cumhurbaskanligi se¢imi sonrasi yagsanan gelismelerdeki Rusya etkisi, bu iki
ulkenin AB ile yakinlagmama politikasinin Rusya igin ne kadar yasamsal bir 6nem tasidigini kanitlar
niteliktedir. Nitekim Rusya, 2000°1i yillar boyunca Sirbistan ve Karadag i¢in de benzer bir politika
izleyip bu iki Ulkeyi de kendi niifuz alani iginde tutmaya gayret gostermistir. Rusya’nin tiim gayretlerine
ragmen Karadag, 2017 yilinda NATO iiyesi olmustur. Sirbistan’in NATO {iyeligi her glindeme
geldiginde Rusya’nin tepki vermesi ve iilkenin AB iiyeligini engellemek icin yerel milliyetgi glgcler ve
kilise baglar1 lizerinden etkileme girisimleri, ilkenin NATO ve AB iiyeliklerini geciktiren dinamikler
arasinda On sirada belirginlesmistir. Rusya’nin bahse konu politikalar1 nedeniyle, 2008 ekonomik
krizinin g6lgesinde yeni bir enerji kriziyle daha yiizlesmek istemeyen AB, 2014’¢ kadar Bat1 Balkanlar
Ozelinde entegrasyon dinamiklerini harekete gegirmekten imtina etmistir.

Bu faktorlerden hareketle, 2014°te Berlin Zirvesi ile baslatilan ‘Berlin Siireci’, Bat1 Balkanlarin
AB etki sahasindan ¢ikmaksizin, ekonomik ve demokratik doniisimlerine AB’nin kilavuzluk etme
stratejisi ile birlikte anlagilmalidir. Bu siirecin baglatilmasi, elbette Rusya’nin Suriye krizine miidahale
etme niyetine kars1 bir meydan okuma olarak da degerlendirilebilir. Keza Rusya Ekim 2015’te
Suriye’deki ilk askeri operasyonlarina girismistir (Valenta, 2016). Bunun yam sira O6zellikle
Gazprom’un Sirbistan ve Bosna Hersek Sirp Cumhuriyeti’nde (Republica Srpska) pek ¢ok yerel ve
kucuk 0Olgekli petrol rafinerisini satin almasi (Bieber ve Tzifakis, 2019: 6) Rusya’nin Bati1 Balkanlar’in
enerji politikalarina miidahil olma istegini sergileyen girisimler olmustur. Bu nedenle Nisan 2015’te AB
ile Bat1 Balkan iilkelerinin devlet bagkanlar1 seviyesinde ilk enerji zirvesi Briiksel’de yapilmis ve enerji
alaninda bir Trans-Avrupa Ag: (Trans-European Network: TEN-T) kurulmasi karar1 alinmistir (Sanfey
ve Milatovic, 2018: 6).

Berlin Sureci ile birlikte Bat1 Balkanlarin AB’ye entegrasyon hizi yeni bir ivme kazanmustir.
Ikincisi Viyana’da, iiciinciisii Paris’te, dordiinciisii Trieste’de ve besincisi Londra’da diizenlenen Berlin
Sreci Zirveleri, 2018’de Sofya Zirvesi ile devam etmistir. Sofya Zirvesi, gerek Makedonya sorununun
¢oziime ulastirilmasi, gerekse Karadag ve Sirbistan i¢in 2025 tarihinin bir tam Gyelik tarihi olarak ilan
edilmesi agisindan 6zel bir oneme sahip olmustur. Bu siirecin en 6nemli sonuglari su sekilde
Ozetlenebilir:

i. Belgrad-Pristine Diyalogu’na ivme kazandirilarak Kosova ve Sirbistan arasinda bir anlagma
zemini olugmasina katki saglanmustir.

ii. 2019°da Arnavutluk ile Kuzey Makedonya’nin tam iiyelik miizakerelerine baglama karari
almmus ve miizakereler 2020 yilinda baslatilmistir (Council of the European Union, 2020).

iii. 2018’de Makedonya ile Yunanistan arasindaki isim sorunu iki {ilkenin AB g6zetiminde
imzaladiklar1 Prespa Antlagmasi sonucu Makedonya’nin adinin Kuzey Makedonya olarak
degistirilmesi ile nihayete ermistir (Britannica, Prespa Agreement).

Berlin sureci, siyasi baglami kadar enerji alaninda ortaya ¢ikardigi isbirligi ile de 6nemli sonuclar
dogurmustur. Berlin Sireci kapsaminda Bat1 Balkan tilkeleri ile AB arasinda enerji alanindaki igbirligine
yonelik ¢esitli kararlar alinmigtir. Bu kararlar, 6zellikle enerji ve ulastirma reformlart bashg ile sonug
belgelerindeki yerini almistir. Ulasgtirma konusunda AB miiktesebatinin bolge iilkelerinde tam uyarl
olacak bicimde i¢ hukuka aktarilmas1 ve bolgenin AB semsiyesi altindaki Ulagtirma Toplulugunun bir
parcasi olmasi yoniinde atilan adimlar sonug belgelerine de yansimustir. Enerji konusunda ise bélgenin
elektrik pazarina dahil olabilmesi i¢in baglantisal reform tedbirlerinin (Connectivity Reform Measures)
sliratle tamamlanmasi karar1 alinmstir. Bir diger hedef olarak da AB enerji politikasi kapsaminda 2050
yilina kadar enerji sisteminin dekarbonize edilmesine dair nihai hedefe bolgenin de entegre edilmesinin
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6nemi vurgulanmigtir (Western Balkans Summit Poznan, 2019). Bu baglamda bu noktadan itibaren Bati
Balkan tlkelerinin AB enerji politikasina uyum diizeyleri tartigilacaktir. Berlin siirecinin en somut nihai
¢iktisi olan Ulagtirma Toplulugu’nun yani sira, 2006 yilinda kurulmus olmasina ragmen Berlin siireci
ile odak noktasin1 Bati Balkanlar 6zelinde belirlemis olan Enerji Toplulugu, bu uyum politikalar
kapsaminda ilk ele alinmasi1 gereken konulardir.

2. ENERJI TOPLULUGU

AB yonetisim sistemi, kendisini pek ¢ok konuda sinirlar1 diginda yeniden tiretmek kabiliyetine
sahip olagelmistir. Igeride olusturulan normlar ve kurallar gesitli araglarla Gye olmayan tgtincti tilkeler
icin de gegerli kurallar haline donistUrllebilmistir (Renner ve Trauner, 2009: 452). Enerji Toplulugu da
AB’nin enerji politikasinin etkisinin kendi sinirlar1 diginda devam ettigi bir alan1 ifade etmektedir.

Enerji Toplulugu, Ekim 2005°te Atina’da imzalanan anlasma ile kurulmustur. 2006’da yiiriirliige
giren anlagsmanin asli hedefi, AB ile komsular1 arasinda biitiinlesik bir enerji alanini, sektorel bir pan-
Avrupa yaklagimi iizerinden enerji {iretimi ve aglarinin ingasina Uygun yatirim kosullart zemininde
istikrarli bir enerji pazari olusturabilmektir. Ayrica bu topluluk, AB dis1 enerji kaynaklarmin AB
siirlarina girmesi dahilinde biitiinlesik bir enerji pazart kurmak icin tasarlanmistir. Enerji arz
giivenliginin yiliksek miktarda saglanacagi bu biitiinlesmis pazar sayesinde, bu enerji kaynaklarinin tim
iiyelerin refah ve ekonomik kalkinmalarina hizmet etmesi hedeflenmistir. Elbette bir diger ana yaklasim
da cevresel kosullarin iyilestirilmesi yolunda yenilenebilir enerji kullaniminin artirilmasini tegvik etmek
olmustur. Son olarak, bolgesel enerji rekabetini artirip 6lgek ekonomileri olusturmak ve fiyat diizeylerini
makul diizeye ¢cekmek hedeflenmistir (Energy Community, 2020a).

Resim 1: Enerji Toplulugu Haritas1 (Energy Community, 2020a)

Resimde mavi renkle gosterilen iilkeler AB ve dolayisiyla Enerji Toplulugu’na iye iilkelerdir.
Sar1 renkle gosterilen Ukrayna, Moldova, Giircistan ve Bati Balkan lilkeleri liye olmamakla birlikte
Toplulukla ¢esitli ortaklik antlagsmalar1 bulunan dlkelerdir. Turuncu renkle temsil edilen Turkiye,
Ermenistan ve Norvec ise toplulukta gozlemci sifatiyla yer almaktadir. Goriildiigl iizere Avrupa
kitasinda toplulukla herhangi bir angajmani bulunmayan Ulkeler sadece Brexit ile AB fiyeliginden
ayrilmis olan Birlesik Krallik, siirekli tarafsizlik statiisii nedeniyle Isvigre, Belarus ve Rusya
Federasyonu’dur. Haritada ilk dikkati ceken unsur ise AB’nin iki 6nemli enerji tedarikgisinden biri olan
Rusya’nin anlagma sistematiginin disinda, Norveg¢’in ise ancak gdzlemci statiisiinde olusudur. Keza
Hofmann, Jevnaker ve Thaler bu geliskiye, AB enerji politikasinin aslinda biiyiik 6l¢iide tgtincii
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tlkelerin pozisyonlarina gore sekillenme niteligi (zerinden dikkat ¢ekmislerdir (Hofmann vd., 2019:
154).

Guncel durumda Enerji Toplulugu’nun hedefledigi kosullara tutarli bir yol {izerinden
ilerleyebilme olanagi, iklim eylemi ile i¢ ige gegmis durumdadir. Bu baglamda Avrupa’y1 2050 yilina
kadar iklim nétr ilk kita olma hedefine kosullandiran Avrupa Yesil Diizeni, bir yanda déngusel bir
ekonomi kurgusu ortaya koyarken, 6te yanda bunu sosyal agidan adil ve ekolojik dengelere saygi
cercevesinde yeni bir refah modeli Gizerinden tanimlayabildigi 6lgiide tutarli bir yol izleyebilecektir.
Dolayistyla bahse konu diizen, Bati1 Balkanlar basta olmak Uzere tim ulkeleri bu hedefte bir araya
getirmeyi basarabildigi ol¢iide kiresel iklim ve surddrulebilirlik hedefleri dogrultusunda 6ngordigii ve
planladig1 etkiye sahip olabilecektir. Bu anlamda denilebilir ki Bati Balkanlar, yesil diizen igin ilk
turnusol testi olacaktir. AB, Bati Balkanlar’in siirdiiriilebilir bir ekonomiye dogru ilerlemesinde
glvenilir ve kaynaklarin1 seferber edebilen bir ortak olarak kendisini konumlayabildigi ol¢tide, 6ne
koydugu iddiali hedeflere ulasilabilirligini ve inandiriciligini temin edebilecektir.

3. BATI BALKAN ULKELERI VE ENERJi TOPLULUGU

Bat1 Balkan ulkeleri, AB ile iligkilerinde farkli statiilere sahip olduklar1 i¢in enerji politikalarina
uyum konusunda da farkli kosulluluk kriterlerine tabi olmustur. Bunun anlami; Sirbistan, Karadag,
Arnavutluk ve Kuzey Makedonya tam tyelik mizakerelerine devam ettikleri igin enerji konusu bir
miizakere basligidir ve bu dort Glke AB miiktesebatinin enerji ile ilgili tiim hiikiimlerine tam olarak
uymak, yani kendi hukuk dlizenlerini AB miiktesebati ile uyumlastirmak zorundadir. Bosna Hersek ve
Kosova ise adaylik perspektifi bulunan iilkeler statiisiindedir ve adaylik elde etmelerinin kosullarindan
biri de AB enerji politikalarina tam manasiyla uyumlu enerji politikalarina sahip olmalaridir (European
Commission, 2018). Bu dogrultuda, Bat1 Balkan iilkelerinin Enerji Toplulugu ile guncel angajman
durumlari agagida sirastyla incelenmektedir.

i. Arnavutluk: Ulke 1 Haziran 2006 tarihinde toplulukla ortaklik antlasmasi1 imzalamustir. Haziran
2018’de toplulugun Giivenlik Koordinasyon Merkezi ile bolgesel giivenlik anlasmasini imzalamasini
takiben Birlik bu tlkeden elektrik tedarik hizmeti almaya baslamistir. Ayrica Arnavutluk 2018’de
elektrik ile ilgili AB tarifelerini kabul etmistir. 2019°da ise hiiklimet, guin icinde Avrupa elektrik pazarina
elektrik nakli saglamay1 taahhiit eden bir anlasma imzalamistir. En nihayet Mayis 2020°de, elektrikle
ilgili AB miiktesebatin1 istlenmek i¢in Gii¢ Sektorii Kanununu (Power Sector Law) onaylamustir
(Energy Community, 2020b). Dogal gazla ilgili olarak da 2018-2020 tarihleri arasinda AB’nin gaz
piyasasi ile miiktesebatina uyum i¢in dort Konsey kararini onaylamistir. Topluluk da 2020’de
Arnavutluk milli gaz sirketi ALBGAZ’1n ag kodunu ve Haziran 2020’de TAP (Trans Adriatic Pipeline)
ag kodunu onaylamistir.

Yenilenebilir enerji konusunda Arnavutluk 2018 yilinda ilk ¢aligmalara baslamistir. Kasim
2018’de yenilenebilir kaynaklardan elde edilen ilk elektrik Enerji Toplulugu’nda agik artirmaya
girmistir. 2019 yilinda Arnavutluk’un yenilenebilir enerjiye iliskin faaliyetleri toplulugun figiincii
ilerleme raporunda yer almistir (Energy Community, 2020b). 2018 sonrasi iilke enerjinin etkin
kullanimi, ¢evre ve iklim konularinda Toplulugun ilerleme raporlarinda degerlendirmeye dahil
edilmistir.

ii. Bosna Hersek: Bosna Hersek’in AB enerji piyasasina eklemlenmesinde 6nemli sorunlar ortaya
cikmaktadir. 2018’de Bosna Hersek’in elektrik piyasasi kurallarina uyumu igin 2021 yili nihai tarih
olarak saptanmistir. Devleti olusturan parcalarindan Sirp Cumbhuriyeti’nin onay vermemesi nedeniyle
gergeklestirilemeyen uyum antlasmasi, bu iilke parlamentosunda Haziran 2019°da oylanmuis, fakat onay
alamamistir. Dogalgaz konusunda ise Sirp Cumbhuriyeti, 2019°da iilkeyi olusturan tiim birimlerin
(kantonlar, Bognak-Hirvat Federasyonu ve Sirp Cumhuriyeti) gaz dagitim ve tedarikine iliskin haklar
ve mukellefiyetlere iliskin Kurallar Kitabi’n1 onaylamistir. 2019°da Bosna Hersek’in yenilenebilir
enerji, gevre ve enerji etkinligine iliskin faaliyetleri toplulugun tgunci ilerleme raporunda yer almistir
(Energy Community, 2020c).
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iii. Kosova: 1 Temmuz 2006 itibariyle topluluk ile Kosova arasinda ortaklik antlagmasi
imzalanmistir. 2018’de Kosova ulusal elektrik kurumu KOSTT Topluluk’tan ulusal elektrik dagitim
sirketi sertifikasi almak i¢in bagvurmustur. Bu basvuru iizerine Arnavutluk ve Kosova ile sertifika
anlasmas1 Agustos 2018’de imzalanmustir. 2018 Kasim’inda ise Sirbistan menseli bir sirkete
Kosova’da elektrik dagitim ruhsati verilmeye baslanmistir. Bu durum Pristina Belgrad diyalogunun
olumlu sonuclarin biri olarak degerlendirilebilir. Ayni1 tarihte Topluluk ile KOSTT arasinda
sertifikalandirma anlagmasi imzalanmistir. Mart 2019°da da Kosova elektrik piyasasini liberalize
etmeye iliskin topluluk normunu kabul etmistir. Dogalgaz alanindaki en 6nemli gelisme ise Aralik
2018’de ALKOGAP* fizibilite ¢alismalarinin sona ermesidir. Yenilenebilir enerji alaninda Kosova
2018’de One Stop Shop For Renewable Energy Sources (Yenilenebilir Enerji Kaynaklari igin Tek Elden
Kaynak) isimli Konsey Kararini kabul etmistir. Ayn1 yil Kosova Ticaret ve Endiistri Bakanlig1 Petrol
Uriinleri, Yenilenebilir Yakitlar ve Biyoyakit Ticareti Kanununu hazirlamistir. Kosova’da 2018’den
sonra enetji etkinligine iliskin pek cok yasal diizenleme yapilmistir. Mayis 2018 Enerji Etkinligi Yasasi,
ayn1 yil Directive 2012/27/EU isimli AB enerji etkinligi direktifine uyum diizenlemeleri yapilmustir.
Aralik 2018’de Konutlarda Enerji Etkinligi kanunu ¢ikarilmistir. 2019°da Kosova’nin Ulusal Plani’nda
bu diizenlemeler yer almstir. Ulkenin yenilenebilir enerji, gevre ve enerji etkinligine iliskin girisimleri
Toplulugun tigiincii ilerleme raporunda yer almustir.

iv. Kuzey Makedonya: 1 Temmuz 2006 itibariyle Topluluk ile Kuzey Makedonya arasinda
ortaklik antlasmasi imzalanmistir. 2018 yilinda {ilkede ulastirma bakanligt kurulmustur. Agustos
2018’de transmisyon sistem operatorlerinin sertifikalandirmasi igin kurallar belirlenmis, daha sonra
Kuzey Makedonya’nin Avrupa elektrik piyasasina erisimi saglanmistir. EVN Makedonija isimli sirketin
tesekkiilii olan Elektrodistribucija DOOEL ulusal 6lgekte elektrik piyasasina uyum icin atanmistir. 2019
tarihinde ise The Macedonian Electricity Market Operator (MEMO) kurulmus ve lisanslama faaliyetine
baslamistir. Bu iki yil i¢inde elektrik piyasasina iliskin pek ¢ok topluluk tiizilk ve yonetmeligi iilke
tarafindan i¢ hukuka aktarilmistir. Dogalgaz konusunda da dnemli gelismeler kaydedilmis ve AB’nin
2009/73/EC isimli tiiziigiine ve (EC) 715/2009 isimli yonetmeligine uyum amaciyla Enerji Yasasi
Haziran 2018’de ¢ikarilmistir. Keza iilkede Enerji Diizenleme Komisyonu 2019°da goreve baglamustir.
Ulkenin yenilenebilir enerji, cevre ve enerji etkinligine iliskin faaliyetleri Toplulugun {igiincii ilerleme
raporunda yer almistir (Energy Community, 2020d).

v. Karadag: 1 Ocak 2007 itibari ile toplulukla Karadag arasinda ortaklik antlagsmasi imzalanmustir.
Mart 2018’de Karadag Ekonomi Bakanligi elektrik piyasasina iligskin (EU) 543/2013 isimli AB
yonetmeligini i¢ hukuka aktarmistir. 2019 yilina gelindigine Karadag hiikiimeti AB’nin elektrik sebeke
kodlarina iliskin (EU) 2016/1388 ve (EU) 2016/1447 isimli tizikleri i¢ hukuka aktarmigtir. 2019
sonuna gelindiginde elektrikle ilgili miiktesebatin uyumu tamamlanmustir. Ayrica italyan ve Karadag
elektrik sirketleri CGES ve TERNA elektrik dagitim altyapi hizmetleri igin igbirligi anlagmasi
imzalamistir. Gaz konusunda ise Haziran 2020’de Enerji Diizenleme Ajansi Toplulugun gaz arzi genel
kosularin1 kabul etmistir. Yenilenebilir enerji alaninda 2018’de biyoyakitlara iliskin ve 2019°da
elektrigin yenilenebilir kaynaklardan iiretimine iliskin yasal diizenlemeler yapilmistir. Cevre konusuna
dair ilk onemli diizenleme Biitiinlesik Koruma ve Kontrol Yasasi’nin 2018’de ¢ikarilmasidir. Daha
sonra 2014/52/EU isimli AB tiizigiine uyum i¢in yasal diizenleme aymi yil icerisinde meclisten
gecirilmis ve bu tiiziige istinaden Cevresel Etki Degerlendirme Yasasi ¢ikarilmigtir. Nisan 2019°da AB
ile uyumlu olarak cevresel kirleticilerin 6nlenmesine iligkin yasal diizenlemeler yapilmistir. Aym yil
Ulcinj Salina isimli bolge Doga Park ilan edilmis ve sulak alanlara iliskin Ramsar Sozlesmesi’ne® taraf
olunarak, bahse konu park sulak alan olarak tescil edilmistir. Enerji etkinligi alaninda Karadag hiikiimeti
2018’de ¢evre yasasina istinaden Eco Fund’u kurmus ve bu fon vasitasiyla hiikiimet cevresel
diizenlemelere iligkin kaynak yaratmak amaciyla bir finansal ara¢ olusturmustur (Eco Fund, 2020).
Iklim alaninda da tim AB mevzuati iistlenilirken, en énemli adim Iklim Degisikliginin Olumsuz

8 Bu sirket ‘Electric Power Utility of Serbia’nin sahibi oldugu Elektrosever’dir.

4 ALKOGAP- The Albania-Kosovo Gas Pipeline (Arnavutluk-Kosova Gaz Boru Hatt1) TAP ile Arnavutluk’a ulasacak
Azerbaycan dogal gazin1 Kosova’ya tastyacak hattir.

5 Ramsar Sézlesmesi (Ozellikle Su Kuslari Yasama Ortanmu Olarak Uluslararasi Oneme Sahip Sulak Alanlar
Hakkinda S6zlesme) sulak alanlarin korunmasi ve siirdiiriilebilir kullanimini saglamayi amaglayan uluslararasi bir sozlesmedir.
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Etkilerinden Korunma Kanunu’nun 2019°da meclisten gegirilmesi olmustur (Energy Community,
2020e).

vi. Sirbistan: Sirbistan Enerji Toplulugu ile 1 Haziran 2006 tarihinde ortaklik antlasmasi
imzalamigstir. 2018 tarihinde Sirbistan Meclisi enerji sektoriinde rekabetin éniindeki her turli yasal
engeli kaldirmaya iligkin bir yasal diizenleme yapmigtir. Ayni yil hiikiimet Gaz Arz Giivenligi Eylem
Plan1 ve Gaz Arz Emniyeti Durumsallik Planlarini hazirlamigtir. 2019 yilinda Sirbistan Giiney Akim
sirketine bagli Gastrans LL.C Novi Sad sirketinin gaz dagitim konusundaki sertifikalandirma iglemleri
tamamlanmistir. Boylece Voyvodina Ozerk Bolgesinin de AB gaz dagitim agina entegre olmasi
saglanmistir. Sirbistan 2017 ile 2019 arasindaki iilkedeki petrol piyasasinin AB’nin ilgili mevzuatina
uyumu igin bir dizi yasal diizenleme yapmustir. Ulkenin yenilenebilir enerji, cevre ve enerji etkinligine
iliskin girisimleri Toplulugun tiglincii ilerleme raporunda yer almistir (Energy Community, 2020f).

100% 2020 Hedefi
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Hersek K. Makedonya

Grafik 1: Bati1 Balkanlar’in 2020 Yenilenebilir Enerji Hedeflerine Uyum Durumu, 2018
(Balkan Green Energy News, 2020)

AB Enerji politikalarina uyum konusunda yukarida tek tek incelendigi tizere; i) bolge tlkelerinin
uyum konusunda kat ettigi yola, ii) yenilenebilir enerji kaynaklarinin gelistirilmesi ve bolgesel enerji
piyasasinda etkin bir entegrasyonun saglanmasi adina mevcut dogal kaynak potansiyeline ve iii) toplam
birincil enerji arz1 ve enerji arzinin bilesimi baglaminda bolgenin farkli {ilkelerinde 6énemli farkliliklar
bulunmasina ragmen, resmin biitiiniine bakildiginda, Bat1 Balkanlar’daki alt1 {ilkeden besinin hala ve
blytk 6lcude klasik enerji kaynaklarina (komiir/linyit) bagimli oldugunun altini ¢izmek gerekir (Grafik
2).
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Grafik 2: Bati Balkanlar’da Toplam Birincil Enerji Arzinin Bilesimi
(Pijalovic ve Kapo, 2017: 340)
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Birligin yesil diizen stratejisiyle basli bagina ¢elisen ve yesil enerjiye doniisiimde baslica zorlugu
ifade eden bu bagimlilik, toplam enerji arzinda en biiyiik pay1 olusturacak boyutta bolgesel enerji
tretiminin ana kaynagi olmaya devam etmektedir. Nitekim bolgede komdar/linyit Gretimi ve
hidroelektrik kaynaklari sirastyla % 45 ve % 43 paya sahipken, bunu ciizi oranlar ile gaz ve akaryakit
takip etmektedir (Grafik 3). Bunlara ek olarak, bolgedeki enerji tiretim tesislerinin % 90’1 1990’lardan
once insa edilmis ve gerek komiir gerekse hidroelektrik olmak {izere mevcut santrallerin ¢cogu son 30
yilda oldukga diisiik diizeyde yatirim ve adaptasyona konu olmustur. Oyle ki gelinen noktada bir yanda
2050 hedeflerine gore belirlenen bir rota s6z konusuyken, Ote yanda bdlgedeki tesislerin bir kisminin
halen 1950’lerden kalan ve enerji verimliligini ve iklim kalitesini olumsuz yonde etkileyen bir nitelik
arz ettigi yadsmamaz bir geligkidir.
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Grafik 3: Bat1 Balkanlar’in Elektrik Uretim Kapasitesinde Yenilenebilir Enerji Oran1, 2018
(Balkan Green Energy News, 2020)

Grafik 3’ten de anlasilacagi iizere Bati Balkan iilkelerinin yesil enerjiye gecisinde atilmasi
zorunlu ilk adimin, elektrik {iretimi i¢in mevcut kapasiteye konu yakit bilesimini degistirmek oldugu
aciktir. Yenilenebilir tiretimin toplam payimin kurulu kapasitenin hala yaklasik % 6’sina tekabiil ettigi
dikkate alindiginda, etkin destek programlari ve fonlarin yenilenebilir enerji kaynaklarina (kiguk lcekli
hidroelektrik santralleri, rlizgar ve giines) geciste etkin dagilimi ve sosyal/ekonomik dengeleri gozetecek
sekilde seferber edilmesi, yesil enerjiye doniisiin toplumsal bir zemin kazanmasi agisindan yasamsal bir
onem arz etmektedir.

Bati1 Balkan enerji sektorlerinde doniigiimii saglamaya yonelik AB finansmani, yalnizca enerji arz
glivenliginin ve ekonomik olarak uygun bir enerji arzinin saglanmasina yardimci olmayacak, ayni
zamanda Birligin uzun siiredir devam eden ‘Enerji Birligi’ olusturma politikasim1 destekleyecek ve
nihayetinde enerji sektorii ile ekonomik yapi arasindaki karsilikli iligkinin birbirini glglendirmesi ile
bélgede optimum diizeyde fayda saglanmasina 6n ayak olacaktir (Nechev ve Svilans, 2017: 4).

SONUC

Bat1 Balkan iilkeleri her ne kadar Enerji Toplulugu ile ortaklik antlagmalarini 2006 ve 2007
yillarinda imzalamis olsalar da Berlin siirecinin hiz kazandig1 2018 tarihine kadar bu alanda kayda deger
bir ilerlemenin saglanamadig1 anlagilmaktadir. Nitekim tiim Bat1 Balkan iilkeleri AB enerji mevzuatina
uyum ile ilgili yasal dizenlemelerini 2018 yilindan itibaren baslatmustir. Bu durum, enerji politikalari
acgisindan Bati Balkanlar’in AB ile biitiinlesme diizeyinde, ¢alismanin ilk kisminda deginildigi Uzere
Rusya Federasyonu ile iligkilerin ve 2008 kiresel mali krizinden kaynaklanan etkilerin oldukca
belirleyici oldugunu isaret etmektedir.

Bunun yani sira Belgrad-Pristina diyalogunun enerji alaninda olumlu sonuglar dogurdugu ve
Sirbistan’in Kosova devletini tanimamasina ragmen enerji alaninda pek c¢ok ikili isbirligi pratiginin
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gelismesine 6n ayak oldugu gorilmektedir. Bu gerceklik, iki 0lke iligkilerinde fonksiyonel
biitiinlesmelerin spill-over etkisi Uzerinden siyasi bir takim sonuglar dogurmasini olanakli kilmaktadir.
Yani sira Sirbistan’in Kosova’y1 bir takim onkosullar -belki toprak takasi- dahilinde tanimasi ve
boylelikle AB’ye tam {iyelik dogrultusundaki dinamikleri destekleyen bir potansiyel barindirmaktadir.
Bu niteligiyle Kosova ile Arnavutluk arasinda ortaya g¢ikan iliski formunun bir ¢ogulcu giivenlik
topluluguna dogru hizla evrildigine dair belirtilerin de enerji konusu 6zelinde yogunlastigi ifade
edilebilir. Gerek TAP’1 Kosova’ya baglayan ALKOGAP, gerekse ortak elektrik dagitim hizmeti, iki
tilke arasinda hélihazirda mevcut karsilikli bagimlilik diizeyini daha da artirmaktadir.

Anayasasinda kendisini Ekolojik Devlet (Durakovic, 2014: 150) olarak tanimlayan Karadag’in
enerji politikalarinda AB miiktesebatina tam uyumu yakaladig1 anlasilmaktadir. Ozellikle yenilenebilir
enerji ve cevresel etkiye dayali diizenlemeler Karadag’in Enerji Toplulugu ile iliskilerinde fark edilir
derecede yogunluk arz etmektedir. Kuzey Makedonya ve Arnavutluk da enerji alaninda AB
miiktesebatina olduk¢a yakinsarken, Sirbistan’da ise benzer diizeyde bir ilerleme goze carpmamaktadir.
Bir yonuyle bu durum, AB’nin en énemli enerji tedarik¢isi konumundaki Rusya Federasyonu ile siyasi
bir kriz yasamak istemeyen Sirbistan’in temkinli politikalar1 6zelinde agiklanabilir.

Bahse konu alt1 Glke arasinda miiktesebat uyumu konusunda en geride kalanin ise Bosna Hersek
oldugu anlagilmaktadir. Keza pek c¢ok hukuki diizenlemenin Bosnak-Hirvat Federasyonu
parlamentosundan gegtikten sonra uzun siire Sirp Cumhuriyeti parlamentosunda bekletildigi ve
onaylanmadigi goriilmektedir. Bu durumun 6ne ¢ikan giincel nedenleri arasinda ise Bosna Hersek siyasi
yapisindan ayrilarak Sirbistan’a baglanmak istedigini her firsatta dile getiren Cumhurbaskani1 Milorad
Dodik’in, Bosna Hersek ile AB’nin biitiinlesme siirecini engellemeye donik politikalar1 dikkati
cekmektedir.

Bir diger onemli gelisme olarak, yenilenebilir enerji kullanimina dair 2016 yilinda Dunjic,
Pezzutto ve Zubaryeva’nin yaptigi ¢aligmada Bati Balkanlar i¢in énemli idari sorunlara rastlanmig
(Dunjic vd., 2016: 1032) olmasma ragmen, 2020°de bu sorunlarin biyiik o6lgiide ¢oziildugi
anlasilmaktadir.

Sonug olarak Bati Balkan iilkelerinin, enerji konusundaki hukuki mevzuatlarini biiyiik oranda
AB’nin giincel mevzuati ile uyumlu hale getirdigi, bu konuda Bosna Hersek disinda tiim Bat1 Balkan
ulkelerinin, ortak bir Avrupa enerji alaninin olusumuna katki sundugu ve dolayisiyla 2050 yilina uzanan
stratejik hedeflere eklemlenme yolunda kayda deger bir asama kaydettigi ileri surulebilir. Bununla
birlikte bolge tizerinde sekillenen muhtelif jeopolitik ¢ikarlarin ve geleneksel ile yenilenebilir enerji
politikalar1 arasinda kalmis olan geligkili politik ve ekonomik yaklagimlarin devam ettigi de dikkate
alindiginda, AB’nin Bati Balkanlar’da yesil enerjiye doniik yatirimlart ve erisilebilirligi artirmayi
iliskilerin agirlik merkezi haline getirmesi gerektigi aciktir. Bu yonuyle bdlgedeki surddrulebilir enerji
dOniistimiiniin basarisi, politik aktorlerin gosterecegi iradeye ve AB’nin biitiinlesme dinamiklerinin
gelisim ¢izgisine kosut bir seyir izleyecektir.
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