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Oz

Yeniden islevlendirilen yapilarda fiziksel ¢evre
denetimi performansint, kullanict odaklt mimari
tasarim streclerinde ve siirecin geri bildirim
asamalarinda Onem teskil eden “kullanic1”
tzerinden degetlendirmek, calismanin amacint
olusturmaktadir. Degerlendirme — siirecinde
kullanilmak tzere bir Olgek gelistirilmistir.
Olgek;  1sitma,  sogutma, havalandirma,
aydinlatma, akustik, giivenlik ve nem olmak
tizere yedi Olglitten olusmaktadir. Her Ol¢iitiin
icerdigi  degerlendirme  Onermeleri  ile
kullanicilardan veri elde edilmesi saglanmustir.
Calismada, Adana’nin Seyhan il¢esinde yer alan
ve yeniden islevlendirilmis olan Hamaml
Konak yapist ele alinmis ve yapinin kullanicilart
calismanin  6rneklemi olarak belitlenmistir.
Fiziksel ~ ¢evre  denetimi  performansi,
kullanicilart  tzerinden incelenen Hamamli
Konak’in 6zellikle 1sitma Olgiitiinde yetersiz
kaldigy; akustik, aydinlatma, havalandirma ve
glvenlik olcitlerinde ortalama degetler aldigy;
nem  ve sogutma  Olcitlerinde  ise
performansinin daha yiiksek oldugu sonucuna
varilmistir. Calismada elde edilen bulgular ve
sonuglar dahilinde yapiin fiziksel gevre
denetimi performansini  arttirmaya  yonelik
iyilestirmelerin yapilmasi, kullanicilarin yapiyt
kullanma  siirecindeki konfor kosullarinin
artmast  ve  memnuniyet  dizeylerinin
yukselmesinin saglanmast acisitndan 6nemli
bulunmustut.

ABSTRACT

The aim of the study is to evaluate the physical
environment control performance in adaptive
reuse buildings through the "user", which is
important in the user-oriented architectural design
processes and the feedback stages of the process.
A scale was developed to be used in the evaluation
process. It consists of seven criteria: heating,
cooling, ventilation, lighting, acoustics, safety and
humidity. With the evaluation propositions
included in each criterion, data were obtained from
the users. In the study, Hamamli Konak building,
which is located in the Seyhan district of Adana
and has been re-functioned, was examined and the
users of the building were determined as the
sample of the study. The physical environment
control performance of Hamamli Konak, which
was examined through its users, was found to be
insufficient especially in terms of heating; has
average values in acoustic, lighting, ventilation and
security criteria and it was concluded that its
performance was higher in humidity and cooling
criteria. Within the scope of the findings and
results obtained in the study, it was found
important to make improvements to increase the
physical environmental control performance of the
building, to increase the comfort conditions of the
users in the process of using the building and to
increase their satisfaction levels.
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Giris

Mimarlik alaninda yeniden kullanim kavramu, tarihi, sosyo-kiltirel, toplumsal, ekonomik, bilimsel, mimari ve
estetik degere sahip yapilarda degerlerin korunarak yeniden kullanilmasi ile yapilarin yasamina devam etmesini
saglamay1 ifade etmektedir. Tarihi yapilarin yeniden kullanimi, toplumun gecmisi ile bagin olusmasinda énemli
bir rol oynar. Islevini yitiren binalarin bakimsizliktan tahribat gérmesini engellemek igin yapilarin kullanimina
devam edilmesi 6nemlidir. Yapilarin korunmasi ve yeniden kullanimi icin 6zgtin islevin korunmast, eski islevlere
yakin bir islev verilmesi, muize olarak kullanilmasi ve yeniden islevlendirilmesi gibi yontemler kullanilmaktadir
(Héhmann, 1992; Ahunbay, 2013)

Geleneksel dokunun ve binalarin stirdurtlebilir yaklasimlatla korunmast ve 6zgiin islevlerinde kullanilmaya
devam etmeleri, yapilarin giniimiiz ihtiyaclarina uygun hale getirilmesi icin miidahaleler yapilmastyla mimkiin
olabilir. Bu siirecte yapilarin konumu, cevresi ve birbirleriyle olan iliskileri g6z 6niinde bulundurularak
sirdirdlebilir yaklasimlar benimsenmesi olduk¢a 6nemlidir. Yapinin 6zgiin islevine devam edemeyecegi
durumlarda yeniden islevlendirme yéntemi kullanilabilmektedir. Yeniden islevlendirme sayesinde tarihi yapilar
¢agdas kosullara uyarlanirken koruma da saglanmaktadir. Tarihi yapilarin korunarak yeniden islevlendirilmesi,
toplumun sosyo-kiiltiirel niteliklerinin gelecek nesillere aktarilmasina yardimer olmakla birlikte; tarihi yapilarin
koruma bilinci ve butiinsel yaklasimla yeniden islevlendirilmesi, ekonomik ve dogal stirdiriilebilirlige de katki
saglamaktadir (S6kmen Kok ve Usma, 2022). Yaldiz ve Asatekin (2016), bu baglamda yapilmasi gerekenleri su
sekilde aciklamaktadir: ““Asi/ amacin yapinin korunumn oldugn, yeniden kullanim durumunun ise arag oldngn gercedinden yola
¢ikarak, yeni islevin mekdnsal ve eylemsel gerekliliflerinin tespit edilmesi ve taribi yapinin mevent mekdanlarmmn yeni ihtiyaglara
cevap verme seviyelerinin arastirimast; yapimm Rullanicilarimm memnuniyet durumlarimm saptanmas: ve bunun sonucunda
mekansal ve islevsel olarak yapinin yeniden kullanima adaptasyon potansiyeli belirlenmelidir. Bu nedenle oncelikle taribi yapinn
mekansal organizasyonu ile kullanct arasmdaki uynmun sorgulanmas: gerefmektedir’ (Yaldiz ve Asatekin, 2016).

Bu nedenle, tarihi yapilarin yeniden islevlendirilmesinde bagarih olunabilmesi icin, yapinin kullanic
memnuniyetinde etkili olan fiziksel ¢evre denetimi performansinin, kullanicilarin konfor kogullarini optimum
seviyede saglayacak, yeni isleve uygun sartlara sahip olacak ve yeni islevin gerektirdigi yeni ihtiyaclara cevap
verebilecek seviyede olmast gerektigi sGylenebilir. Yap: kullanicilarinin ve hayatin belitlemis oldugu 6zelliklerin
yapidaki karsilig1 olan performans, kullanici ihtiya¢ ve beklentilerini sagladig belirtilen ve insan-cevre iliskilerini
degerlendiren performans seviyeleri ile yapisal karsiligini bulmaktadir. Bu nedenle mekanlarin belirlenmis olan
ama¢ dogrultusunda bir sistem dahilinde degerlendirilmesi araciligtyla verilere ulagilmasi miimkiin olmakta,
ulasilan bulgular amaca iligkin girdiler olarak ileri ve geri besleme yoluyla, yasanilan mekanlarda niteligi artirma
yoniinde katki saglamaktadir. Bu sayede, deneyimlenen mekanlarin kullandabilirlik agisindan niteliginin
yukseltilmesi saglanmaktadir (Preiser ve Schramm, 2005; Aydin ve Yaldiz, 2010; Zimring ve Reizenstein, 1980).
Yeniden islevlendirilen yapilarin fiziksel ¢evre denetimi performanslarinin, kullanim sonrasi degerlendirme
yontemiyle belirli periyotlarla  denetlenerek gerekli durumlar dahilinde iyilestirilmeler —yapilmasi,
surdirilebilirligin saglanmasinda 6nemlidir. Bu baglamda; calismanin amaci, yeniden islevlendirilen yapilarda
tiziksel ¢evre denetimi performansini, kullanict odakli mimari tasarim siireglerinde ve siirecin geri bildirim
asamalarinda 6nem tegkil eden “kullanict” tizerinden degerlendirmektir. Calisgma kapsaminda, Adana’nin Seyhan
ilcesinde yer alan Hamaml Konak yapist ele alinmis ve yapinin kullanicilart ¢alismanin 6rneklemi olarak
belirlenmistir. Yapinin sit alant icinde yer almasi, Tepebag Hoylgi’nlin hemen yaninda konumlanmasi ve ayni
zamanda kent merkezine yakinligi ve yeni bir islevle kullanimina devam edilmesi yapinin secilmesinde etkili
olmustur.

Kavramsal Cerceve

Binalar, degisen ekonomik ve endustriyel uygulamalar, demografik degisimler, artan bakim veya onarim
maliyetleri gibi ¢esitli nedenlerle kullanilamayacak hale gelebilir. Yapilar cogunlukla, artik 6zgtin islevlerine uygun
olmadiklari ve yeni bir kullanim belirlenmedigi icin atil kalabilmekteditler (Orbasli, 2008). Bu noktada devreye
giren yontemlerden biri olan yeniden islevlendirme; bir binanin yeni veya mevcut kullanicilari tarafindan talep
edilen bir kullanim degisikligini gerceklestirmek tzere dontstirilmesini icermektedir (Latham, 2000; Wilkinson
vd., 2009). Kullanim degisikligi, mevcut binalarin tamamen yenilenmesini gerektirebilir. Binalarda yapilan
degisiklikler, blyilik capli i¢ mekan diizenlemelerini ve hizmet ylkseltmelerini ya da degistirmelerini icerebilir.
Alternatif olarak, yeniden islevlendirme, binanin islevsel kullamimi disinda higbir seyin degismedigi kiiciik
restorasyon calismalart gerektirebilir (Bullen ve Love, 2011). Latham (2000), yeniden islevlendirmenin ayni
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zamanda mimari, sosyal, killtiirel ve tarihi degerleri de korudugunu vurgulamaktadir. Bu dogrultuda Bromley ve
digerleri (2005) yeniden islevlendirmenin esasen bir miras koruma bi¢imi oldugunu savunmustur.

Yeniden islevlendirme stratejileri, strdiiriilebilir yapili ¢evrenin gelistirilmesinin desteklenmesine yardimct
olmaktadir (Conejos, Langston ve Smith, 2012). Cooper (2001), yeniden islevlendirmenin sonuglarinin malzeme
ve kaynak verimliligindeki iyilesmeleri (cevresel stirdurtlebilirlik), maliyet dustslerini (ekonomik
strdurilebilirlik) ve toplumsal bellege katkiy: (sosyal siirdtrtlebilirlik) icerdigini 6ne siirmektedir. Pickard (1996)
sturdurulebilir tarihi cevrelering

— yerel yasamt1 yansitmasi,

— yasam kalitesinin iyilestirilmesi/memnuniyetin arttirilmas,

—  yerel kimligin, ¢esitliligin ve canliligin korunmast,

—  kaltir miraslarinin yok olmasinin 6ntine gegilmesi,

— miras varhklari icin kolektif sorumluluk gelistirilmest,

— toplumsal eylem ve katilimin giiclendirilmesi

—  koruma hedeflerini daha genel anlamda stirdurtlebilir kalkinma hedefleriyle biitinlestirmek icin saglam
bir politika gercevesi saglanmasi ve

— tarihi merkezlerin degisime izin verebilecegi kapasitenin tanimlanmasi ile mimkin olabilecegini

belirtmektedir.

Basarili bir yeniden islevlendirme siireci, mevcut binaya ve tarihi baglamina saygi gosteren ve binanin karakterini
yok etmek yerine ona ¢agdas bir katman ekleyen bir stirectir (DEH, 2004). Bir yapinin yeniden islevlendirilmesi
zorlu bir sirectir, clinki binanin degertleri, fiziksel 6zellikleri ve potansiyelleri butiinsel olarak iyi analiz
edilmelidir (Glinge ve Misirlisoy, 2014). Basarili yiritilen bir yeniden islevlendirme siireci, tarihi yapilari
erisilebilir ve kullanilabilir mekanlara déntistlrebilir; ayrica yeni mekanlarin siirdurilebilir bir sekilde yasanmasini
saglayabilir (DEH, 2004).

Yontem

CGalismada kullanilacak Olgegin gelistirme strecinde 6ncelikle literatiirde yer alan konu ile ilgili mevcut
calismalar/yayinlar incelenmistir. Caligmanin 6lgegini olusturan olcttler, bahsi gecen mevcut ¢alismalarda yer
alan unsurlar dikkate alinarak belirlenmistir. Elde edilen géstergelerin ana boyutlar altinda siniflandirilmas:
yapilmis ve 6lgek olusturulmustur. Olgek; 1sitma, sogutma, havalandirma, aydinlatma, akustik, giivenlik ve nem
olmak tizere yedi Olciitten olusmaktadir. Tablo 1’de fiziksel ¢evre denetimi 6lgeginin Sl¢ttleri ve her Sl¢ltiin
icerdigi degerlendirme 6nermeleri yer almaktadir.

Tablo 1. Calismada Kullanilan Fiziksel Cevre Denetimi Performans Olgiitleri ve Degerlendirme Onermeleri

OLCUT DEGERLENDIRME ONERMESI Kaynaklar
Yaldiz ve Asatekin, (2010)
-Mekanin 1sitilma seviyesi Cebe ve atk. (2019)
Isitma -Ist kaynagindan dogrudan gelen sicaklik Litzkendorf vd. (2005)
-Isttma elemanlarinin kontrol sistemi Aydin ve Yaldiz, (2010)

Ergiin ve Halag (2021)

-Mekanin sogutulma seviyesi Cebe ve ark. (2019)
Sogutma -Sogutma elemanindan dogrudan gelen akim Ergiin ve Halag (2021)
-Sogutma elemanlarinin kontrol sistemi Litzkendorf vd. (2005)
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-Dogal havalandirma imkanlart

Litzkendorf vd. (2005)
Zimring vd. (2005)
Yaldiz ve Asatekin, (2016)

Havalandirma -Mekanik sist‘emden kayna.klanan hava akist Cebe ve ark. (2019)
-I¢ ortamdaki taze hava miktart Frgiin ve Halac (2021)
Aydin ve Yaldiz, (2010)
. Ergiin ve Halag (2021)
:gflijl Zﬁﬁzﬁz Liitzkendorf vd. (2005)
Aydinlatma -Dogal  aydinlatma  kaynakli  yansima/kamagma Yaldiz ve Asatekin, (2016)
) & y y y 4 Cebe ve atk. (2019)
durumlart Zimting vd. (2005)
-Yapay aydinlatma kaynakli kamasma durumlart Aydin ve Yaldiz, (2010)
Aydin ve Yaldiz, (2010)
-Bina ici insan kaynakli ses diizeyi Yaldiz ve Asatekin, (2016)
Akustik -Dis ortam ses diizeyi Litzkendorf vd. (2005)
-Bina ici/dist mekanik sistem/cihaz kaynakli ses diizeyi  Cebe ve atk. (2019)
-Mekanda yankt durumu Zimring vd. (2005)
;1113111:11112;;11:1 bulundugu bélgenin giivenli bulunmast Cebe ve ark. (2019)
-Hirsizliga karst bina giivenligi Yaldiz ve Asatekin, (2016)
Givenlik y L Litzkendorf vd. (2005)
-Yangina ve dogal afetlere karsi bina giivenligi i
-Olast is kazalarina karst bina giivenligi imring vd. (2005)
s poomaguventigt - Freiin ve Halag (2021)
-Trafik kazalarina karst bina ve ¢evresinin giivenligi
Nem -Binada yaz mevsiminde nem/rutubet sorunu I%;rfzrlizig(if(igogoo 5)

-Binada kis mevsiminde nem/rutubet sorunu

Olgegin kullanima uygunlugunu tespit edebilmek igin gesitli analizler yapilmustir. Olgegin analiz edilebilmesi igin
ihtiya¢ duyulan veriler Adana’nin Seyhan ilgesinde yer alan Hamamli Konak kullanicilart ile gerceklestirilen 57l
likert 6lgegiyle hazirlanmis olan anket ¢alismasi sonucunda elde edilmistir. Tim veriler SPSS (statistical package
for social sciences) for Windows 22 programina kaydedilerek analiz edilmistir.

Olgegin alt boyut degerlerinin giivenilirliklerini test edebilmek amactyla Cronbach Alfa icsel tutarlilik testi
uygulanmustir. Anket maddelerinin i¢ tutarhliklarinin tahmin edilmesi icin Cronbach (1951) tarafindan gelistirilen
alfa katsayist yontemi kullandmistir. Alfa katsayisi, 6lgekteki belirli maddelerin toplam varyanslar ile genel
varyansa orant agirlikli standart sapmanin ortalamasidir. Guvenilirlik icin Cronbach Alpha katsayst 0-1 arasinda
Olctilmekte ve belirli degerlerde saglanmaktadir (Ercan ve Kan, 2004; Islamoglu ve Alniacik, 2014).
“0,01 = a < 0,40 1se Sl¢ek glivenilir degildir.
0,40 < a < 0,60 ise Slgegin giivenilirligi diigtktiir.
0,60 < o < 0,80 ise 6lgek glivenilirligi kabul edilebilir seviyededir;
0.80 = o < 1,00 ise 6lgek giivenilirligi yiiksektir.”
Tablo 2. Olcegin Puanlarina Tliskin Giivenirlik Analizi
Givenilirlik Analizi

Cronbach Alpha N

0,914 25

Elde edilen Cronbach Alpha degeri 0,914 oldugundan, Slcek istatistiksel agidan glivenilir bulunmusgtur (Tablo
2). Puanlarda Olcekteki degiskenlere gére anlamli farkliiklar varsa, hangi alt gruplar arasinda farkhilastigin
belirlemek tizere tek yonli varyans analizi (ANOVA) ve sonrasinda post-hoc Scheffe testi yapilmistr.
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Bulgular

Hamaml Konak’in Konumu, Tarihi ve Mimati Ozellikleri

Calismada, 6rnek yapt olarak Adana Tli, Seyhan Tlgesi, Tepebag Mahallesi, 278 ada, 117 parselde bulunan 64
No’lu Envanter secilmistir. Yapi, tarihi kent merkezinde bulunan bir killtir varligidir (Sekil 1). Tapu kayitlarinda
466 m2, kagir ev olarak tanimlanan yapi; Adana Kiiltiir Varliklarini Koruma Bolge Kurulu’nun 01.06.1990 tarih

Sekil 1. Hamaml Konak Konumu Ve Yakin Cevresi

Yapinin Ozgiin Mimari Ozellikleri

Ge¢ Osmanli Dénemi, sivil mimari 6rneklerinden olan Hamamli Konak (64 No’lu Envanter), iki katlt yigma-
karkas yapim teknigi ile insa edilmis ahsap kagir bina olarak tanimlanmaktadir. Catist Marsilya kiremit tst 6rtiili
ahsap catt ile 6rttludir. Yiksek kagir duvarlarin cevreledigi i¢ avluda bulunan bir ahsap merdivenle yapinin tst
katina ulasilmaktadir. Zemin katin i¢ avluya bakan cephesinde duvarlar geriye ¢ekilmis; st kat déseme kirisleri
konsol calisturilarak c¢ardak olusturulmustur. Cati sagagl c¢ardak tzerine devam ettirilerek ahsap kolonlara
oturtulmus, kolon aralar1 kemerlerle birbirine baglanmistir. Ahsap hatilli kagir 6rgii duvar tekniginde insa edilmis
tagtyict duvarlarda ahgap pencereler istiinde basik kemer Orgiiler insa edilerek ahsap pencereler kemer
boslugunun altina yerlestirilmistir. Tasmnmaz avlusunda yan cephede kemerli, Ust Ortild giris kapist
bulunmaktadir (Sekil 2).

Tescil altina alindig1 dénemde, i¢ sofali plan semasina sahip olan yapinin konut amagl olarak kullanimi devam
etmektedir. Ancak yapinin harap durumda oldugu ve 6n kismma niteliksiz ek yapildigi, bahge duvari
harpustalarinda bozulmalar ortaya ¢iktig1 tespit edilmistir.
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Yapinin Giinimiizdeki Durumu

Calisma alant olarak segilen kiltlir mirasinin konumlandigs bélge; 21.04.1994 tarih, 1807 sayilt Adana Kiltiir
Varliklarini Koruma Boélge Kurulu karart ile sit ilan edilen 80 ha’lik alan icerisinde bulunmaktadir. Karatla bitlikte
yerel yonetimler basta olmak tizere, ilgili kurumlar alandaki kultiir mirasina yonelik calismalarda bulunmustur.
Alan; sehir merkezinde yer almast ve sinirlart dahilinde 266 adet tescilli yapt bulundurmast nedeniyle, bélgede
ticaret, kiiltlir ve sanat aktivitelerinin ge¢misteki gibi glintimiizde de strdirilebildigi bir merkez haline gelmistir
(Yildirim, 2010).

Guntimiizde, yeniden islevlendirilerek Adana Biyiiksehir Belediyesi Koruma Uygulama ve Denetim Biirolart
Midirligh Binast olarak kullanllan Hamamli Konak’in restorasyon calismalart 2016 yilinda tamamlanmugtir.
Tepebag Hoyugi'nin hemen yaninda bulunan yapi, konumu itibariyle de 6nem tasimaktadir. Yapinin
restorasyon 6ncesi ve sonrast kullanimina ait planlarinin yer aldigi Sekil 3’e bakildiginda; zemin katta yer alan
1slak hacimlerin yeniden islevlendirme sonrasinda da 1slak hacim olarak kullanildigi, odalarin ise ofis olarak
islevlendirildigi gérilmektedir. Birinci kattaki odalarin ve sofanin ise ofis ve sekretarya alani olarak kullanildig
anlasiimaktadir. Sekil 4a’da, 6nceki islevinde oda olarak kullanilan mekanlarin yapinin yeni islevinde ofis olarak
kullantmina 6rnek olacak bir gbrsel yer almaktadir. Zemin katta mutfak olarak kullanilan mekan yeni islevde de
aynt amagcla kullanilmakta (Sekil 4b), avluda ana yapidan ayrt olarak konumlanan hamam ise 1slak hacim olarak
kullanilmaktadir (Sekil 4¢). Birinci katta yer alan sofanin béliici panellerle ikiye ayrildigs; kuzeye bakan kisminin
ofis, giineye bakan kisminin ise karsilama ve sekretarya alant olarak kullanildigr gériilmektedir (sekil 4d).
RESTORASYON ONCESI RESTORASYON SONRASI

A W “

.
o
1

“» w “w

Zemin Kat Plani

u i

£l W W

1. Kat Plani 1. Kat Plan
Sekil 3. Yapinin restorasyon 6ncesi ve sonrast kullanimina ait plan semalar
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Sekil 4. a) ofis kullanimi b) mutfak ¢) hamam d) ofis ve sekretarya olarak kullanilan sofa

Katilimcilarin Demografik Yapisinin Tespiti

Calisma kapsamindaki bireylerin  Sosyo-Demografik 6zelliklerine yonelik bulgular  frekans
degerlendirilerek yiizde frekans olarak nitelendirilmistir (Tablo 3).

Tablo 3. Demografik Ozelliklere Tliskin Bulgular

analizi

n %
Cinsiyet Kadin 9 52,9
Erkek 8 471
30-39 3 17,6
Yas 40-49 12 70,6
50-59 2 11,8

Tlkokul 1 5,9
o Lise 10 58,8
Egitim Durumu Lisans 3 17,6
Yiksek lisans 3 17,6
. Evli 12 70,6
Medeni Durum Bekar 5 205
Memur 4 235
Mimar 2 11,8
Meslel Miihendis 2 11,8
Diger 9 52,9

5000 alt1 1 59
5000-8000 2 11,8
Gelir Durumu 8000-10000 3 17,6
10000-13000 5 19,4
13000 uzeri 6 355

Fiziksel Cevre Denetimi Performans Analizi

ile

Yapilan analizlerde, 6l¢ekte yer alan Slciitlerin genel puan ortalamalarina bakildiginda, incelenen yapinin; 1sitma
Olctitiinden 2.97, sogutma Sl¢titiinden 3.93, havalandirma Sl¢ttiinden 3.78, aydinlatma Sl¢ttiinden 3.35, akustik

Slctitiinden 3.30, givenlik Sl¢litinden 3.43 ve nem 6lgiitiinden 4 puan aldigt goriilmektedir (Sekil 5).
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1sitma
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| havalandirma

glvenlik

olgegin boyutlarindaki
memnuniyet diizeyleri

akustik aydinlatma === hina genel memnuniyet seviyesi

Sekil 5. Olcekte Yer Alan Olciit Puanlarinin Ozet Istatistikleri
Demografik bilgilere gére yapilan karsilastirmalarda anlamli bir farklilik géritlen durumlar asagida ele alinmigtir.
Genel Bina Memnuniyeti

Genel bina memnuniyeti puani; kisilerin cinsiyetine gire, yaslarina gore, egitim durumlarina gére, medeni
durumlarina gbre ve mesleklerine gore istatistiksel olarak anlaml bir farklilik géstermemektedir (p>0,05).
Genel bina memnuniyeti puant kisilerin gelir durumlarina gére istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
gostermektedir (p<0,05). 10000-13000 TL arast ve 13000 TL tzeri gelir sahibi olan kullanicilaring 5000 TL alt,
5000-8000 TL arast ve 8000-10000 TL aras1 gelir seviyesine sahip kullanicilara gére memnuniyet diizeylerinin
daha disik oldugu gérilmektedir (Tablo 4). Burada gelir dizeyi arttikga genel bina memnuniyet diizeyinin
azaldigina dair yorum yapilabilir.

Tablo 4. Genel Bina Memnuniyeti Puanlarinin Sosyo-Demografik Bilgilere Gore Karsilastirilmast

Grup X +Ss t P
. Kadin 4,66+0,50
Cinsiyet ek 2374051 1,81 0,25
30-39 4,33+0,57
Yas 40-49 4,50+0,52 1,08 0,36
50-59 540,00
Tlkokul 5+
Lise 5,0020,00
Egitim Durumu Lisans 4,401+0,51 1,65 0,22
Yiiksel 433+0,57
lisans
. Evli 4,41%0,51
Medeni Durum Beris 4 00 44 1,44 0,16
Mimar 410,00
Memur 4,25+0,50
Meslek Mihendis 4,50+0,70 2,20 0.13
Diger 4,77+0,44
5000 alts 5+
5000-8000 5,00%0,00
Gelir Durumu 8000-10000 5,00%0,00 547 0,10%
1000013000 4,00+0,00
13000 tizeri 4,50+0,54
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Isitma

Isitma puanlary; kisilerin yaslarina, egitim durumlarina, medeni durumlarina, mesleklerine ve gelir durumlarina
gOre istatistiksel olarak anlamli bir farklilik g6stermemektedir (p>0,05).

Isitma puanlari kisilerin cinsiyetlerine gére anlamli bir farklihk gdstermektedir:

-“Mekanin 1sitilma seviyesini yeterli buluyorum.” puant kisilerin cinsiyetine gore istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik gbstermektedir (p<<0,05). Grup ortalamalarina bakildiginda mekanin isitilma seviyesini, erkeklerin
kadinlardan daha yetetli buldugu gérilmektedir.

-“Ist kaynagindan dogrudan gelen sicakliktan rahatsiz olmuyorum, memnunum” puani kisilerin cinsiyetine gore
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik géstermektedir (p<<0,05). Grup ortalamalarina bakildiginda, erkeklerin
kadimnlara gbre 1s1 kaynagindan dogrudan gelen sicakliktan daha az rahatsiz oldugu ve daha memnun oldugu
gorilmektedir.

-“Isttma elemanlarinin kontrol sisteminden memnunum.” puant kisilerin cinsiyetine gére istatistiksel olarak
anlamli bir farkhlik gostermektedir (p<<0,05). Grup ortalamalarina bakildiginda, erkeklerin kadinlara gére 1sitma
elemanlarinin kontrol sisteminden memnun oldugu goriilmektedir (Tablo 5).

Tablo 5. Isitma Puanlarinin Cinsiyete Gore Kargilastirilmast

Grup X +Ss t P
Mekanin 1sitilma seviyesini yeterli Kadin 2,33%1,22 258 0.02%
buluyorum. Erkek 3,6240,74 ’ ’
Ist kaynagindan dogrudan gelen Kadin 2,55%1,33
sicakliktan rahatstz olmuyorum, -2,707 0,01*
memnunum. Erkek 3,8710,35
Isitma elemanlarinin kontrol Kadin 2.33+1.41
sisteminden memnunum y ; -2,08 0,01*
. Erkek 3,8710,83

Sogutma

Sogutma puanlary; kisilerin cinsiyetlerine, egitim durumlarina, medeni durumlarina, mesleklerine ve gelir
durumlarina gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik géstermemektedir (p>0,05).

Sogutma puanlari kisilerin yaslarina gére anlaml bir farklilik gostermektedir:

-“Mekanin sogutulma seviyesini yeterli buluyorum” puant kisilerin yaslarina gore istatistiksel olarak anlamh bir
fark gOstermektedir.(p<<0,05). Puanlarinin yas degiskenine gbre hangi alt gruplar arasinda farklilastiging
belirlemek tizere yapilan tek yonlii varyans analizi (ANOVA) sonrast post-hoc Scheffe testi sonucunda;

30-39 grubu ile 50-59 grubu arasinda istatistiksel olarak anlamlt (p<0,05) bir farklilik saptanmustir. Bu durum,
30-39 yas grubunun, 50-59 grubuna gére sogutma seviyesini daha yeterli buldugunu gostermektedir. Yine
Scheffe testi sonuglarinda 40-49 yas grubunun, 50-59 grubuna goére Sogutma seviyesini daha yeterli buldugunu
goriilmektedir (Tablo 6).

Tablo 6. Sogutma Puanlarinin Yaga Gore Karsilastirilmast

Grup X £Ss F P Fark
30-39a 5,00£0,00
Mekanin sogutulma seviyesini yeterli 4y 4o 4.0840.51 710 0,007% c<a
buluyorum. 2 2 <b
50-59¢ 2,50+2,12
- +11
Sogutma elemanindan dogrudan 30-39 4332115
gelen akimdan rahatsiz olmuyorum, 40-49 3,75%0,96 0,55 0,58
memnaunum. 50-59 3,5020.70
30-39 4,66%0,57
Sogutma elemanlarinin kontrol
sisteminden memnunum. 40-49 3,83%1,02 L15 0,34
50-59 3,50£0,70
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Havalandirma

Havalandirma puanlar; kisilerin cinsiyetlerine, yaslarina, medeni durumlarina, mesleklerine ve gelir durumlarina
gOre istatistiksel olarak anlamli bir farklilik géstermemektedit (p>0,05).

Havalandirma puanlari kisilerin egitim durumlarina gére anlamli bir farklilik géstermektedir:

-“Mekanik sistemden kaynaklanan hava akisindan rahatsiz olmuyorum, memnunum.” puant kisilerin egitim
durumlarina gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik géstermektedir (p<<0,05) (Tablo 7).

Tablo 7. Havalandirma Puanlarinin Egitim Durumuna Goére Karstlastirilmast

Grup X +Ss F P Fark
Tlkokul 2+
Dogal havalandirma Lise 4,33%1,54 1.05 0.40
imkanlarini yetetli buluyorum. Lisans 3,80£1,03 ’ ’
Yuksek lisans 3,66+1,52
Mekanik sistemden Ikokul 1+
Li 11,1
kaynaklanan hava akisindan : 1se 4,3311,15 8.11 0,003+
rahatsiz olmuyorum, Lisans 4,401+0,51
memnunum. Yiiksek lisans 4,3310,57
Tlkokul 1+
I¢ ortamdaki taze hava Lise 3,33+2,08
. . g 0,92 0,45
miktarint yeterli buluyorum. Lisans 3,70+1,49
Yiksek lisans 3,3311,54

Aydinlatma

Aydinlatma puanlari; kisilerin cinsiyetlerine, yaslarina, medeni durumlarina, mesleklerine, egitim durumlarina ve
gelir durumlarina gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik g&stermemektedir (p>0,05).

Akustik

Akustik puanlar; kisilerin cinsiyetlerine, yaslarina, mesleklerine, egitim durumlarina ve gelir durumlarina gére
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik géstermemektedir (p>0,05).

Akustik puanlati kisilerin medeni durumlarina gére anlamlt bir farklihk g&stermektedir:

-“Dis ortam ses duzeyinden rahatsiz olmuyorum, memnunum.” puani kisilerin medeni durumlarina gore
istatistiksel olarak anlamli bir fark gostermektedir (p<<0,05) (Tablo 8).

Tablo 8. Akustik Puanlarinin Medeni Duruma Goére Karsilastirilmast

Grup X +Ss t P
Bina i¢i insan kaynakli ses diizeyinden Evli 3,00£1,20 0.92 0.35
rahatstz olmuyorum, memnunum. Bekar 3,60+1,40 ’ ’
Dis ortam ses diizeyinden rahatsiz Evli 3,1641,33 269 0.01%
olmuyorum, memnunum. Bekar 4.40+0,54 ’ ’
Bina i¢i/dist mekanik sistem/cihaz Evli 3,08%1,44
kaynakli ses diizeyinden rahatsiz -0,70 0,48
olmuyorum, memnunum. Bekar 3.60+1,14
Mekanda yankt durumundan rahatsiz Evli 3,16%+1,52 056 0.57
olmuyorum. Bekar 3,60+1,14 ’ ’

Nem

Nem puanlary; kisilerin cinsiyetlerine, yaslarina, medeni durumlarina, mesleklerine, egitim durumlarina ve gelir
durumlarina gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik géstermemektedir (p>0,05).
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Givenlik

Givenlik puanlary; kisilerin cinsiyetlerine, yaslarina, medeni durumlarina, mesleklerine ve egitim durumlarina
gOre istatistiksel olarak anlamli bir farklilik g6stermemektedir (p>0,05).

Givenlik puanlari kisilerin gelir durumlarina gére anlaml bir farklilik géstermektedir:

-“Binay1 yangina ve dogal afetlere karst giivenli buluyorum.” puani kisilerin mesleklerine gére istatistiksel olarak
anlaml bir farkldik géstermektedir (p<<0,05) (Tablo 9).

Tablo 9. Guvenlik Puanlarinin Gelit Durumuna Goére Karsilastirilmast

Grup X #Ss F P Fark
5000 alt1 1,00%
. o 5000-8000 5,00£0,00
Binanin bulundugu bolgeyl  —r57555 3,00%1,73 2,82 0,73
gtvenli buluyorum.
10000-13000 3,00£0,70
13000 tzeri 3,6611,03
5000 alt1 1,00%
. 5 . . 5000-8000 5,00%1,52
Binay1 hirsizliga karsi glivenli 800010000 3.66%1.30 1.86 0.18
buluyorum.
10000-13000 2,80%1,32
13000 tzeri 3,16%1,43
5000 alt1 1,00%
Binay1 yangina ve dogal 5000-8000 5,00£0,00
afetlere karst glivenli 8000-10000 3,3310,57 4,68 0,01*
buluyorum. 10000-13000 2,80+1,30
13000 tzeri 4,00£0,63
5000 alt1 1,00+
. . 5000-8000 5,00£0,00
Binay1 f)la51 ‘1§ kazalarina karst 200010000 2005173 1,77 0.19
givenli buluyorum
10000-13000 3,00£1,22
13000 uzeri 3,5011,37
5000 alt1 5,00+
Bina ve ¢evresini trafik 5000-8000 5,00%0,00
kazalarina karst giivenli 8000-10000 3,66+1,52 1,01 0,44
buluyorum 10000-13000 3,2011,48
13000 tzeri 3,831+0,98
Degerlendirme

Yapilan analizler sonucunda incelenen yapt kullanicilarinin; Slgekte ele alinan boyutlardan “isitma” boyutundaki
memnuniyet diizeylerinin diger boyutlara gére daha disik oldugu anlasilmaktadir. Isitma boyutunda
memnuniyet diizeyi 3’ln alttna dismistiir. “Nem” ve “Sogutma” boyutlarinda memnuniyet diizeylerinin 4 ve
#e yakin bir deger aldig1 ve diger boyutlara oranla nispeten daha yitksek oldugu gorillmektedir. Havalandirma,
aydinlatma, akustik ve giivenlik boyutlarinda ise memnuniyet diizeyleri 3-3,8 arast degerler almistir. Elde edilen
bulgular sonucunda; 6zellikle 1sitma boyutunda memnuniyet diizeyinin distik ctkmasinin nedeni, yeniden
islevlendirme sonrasinda yapmin sitdmasinda split tipi klimalar kullanilmast olarak yorumlanmaktadir.
Kullandan sistemin, tavan yiksekligi fazla olan mekanlarda 1sitma seviyesinin yetersiz kalmasi, ofis kullanimi i¢in
genis alanlar sunamayan mekanlarda split klimanin sebep oldugu hava akimi, kullanicilarin memnuniyet
diizeyinin dismesine neden olan durumlar olarak siralanmaktadr.

Genel Bina Memnuniyeti

Genel bina memnuniyetine bakildiginda, kisilerin gelir durumlarina gére istatistiksel olarak anlamlt bir farklilik
gostermektedir. (p<0,05). 10000-13000 TL aras1 ve 13000 TL tizeri gelir sahibi olan kullanicilarin; 5000 TL alti,
5000-8000 TL arast ve 8000-10000 TL aras1 gelir seviyesine sahip kullanicilara gére memnuniyet diizeylerinin
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daha dustik oldugu goriilmektedir. Burada gelir diizeyi arttikca genel bina memnuniyet dizeyinin azaldig
gorilmektedir.

Isitma

Isitma puanlarinin kisilerin cinsiyetlerine gére anlamli bir farklilik gdsterdigi anlagilmaktadir. Kadin ve erkek
kullanicilarin her ikisinde de 1sitma boyutundaki memnuniyet diizeylerinin 4’in altinda kaldigt gériilse de kadin
kullanicilarda bu degerin 2,5’in de altinda kaldigi goriilmektedir. Ozellikle mekanin 1sitilmast seviyesi, 1st
kaynagindan dogrudan gelen sicaklik ve 1sitma elemanlarinin kontrol sistemi konularinda bu fark artmakta ve
memnuniyet diizeyi dismektedit.

Sogutma

Sogutma puanlarinin kisilerin yaglarina gore anlamli bir farklilik gosterdigi anlagiimaktadir. Ozellikle mekanin
sogutulmast seviyesi, sogutma elemanindan dogrudan gelen akim ve sogutma elemanlarinin kontrol sistemi
konularinda 30-39 yas grubundaki kullanicilarin memnuniyet diizeylerinin 4’tin tizerinde oldugu goriliirken, 40-
49 ve 50-59 yas grubuna dogru bu degetlerin 2,5’e kadar diistiigii anlasilmaktadir. Burada kullanicilarin yas grubu
artttkca sogutma boyutunda memnuniyet diizeylerinin azaldig1 goriillmektedir.

Havalandirma

Havalandirma boyutu puanlaninin  kisilerin - egitim durumlarina gére anlamli bir farkliik g6sterdigi
anlastlmaktadir. Ozellikle ilkokul egitim seviyesi grubunun diger gruplara oranla memnuniyet diizeyi daha diisiik
ctkmustir. Ortaya ctkan farka, kullanicilarin yapr icindeki ¢alisma ortamlarinin farklt niteliklere sahip olmasinin
neden oldugu diisintilmektedir. Yapinin zemin katinda yer alan mutfak ve diger servis alanlarinin havalandirma
imkanlarinin diger mekanlara gére daha kisith kalmasi ve yapinin yiksek avlu duvarlarinin da etkisiyse zemin
katta bulunan servis mekanlarinda yeterli hava akisinin saglanamamasi nedeniyle memnuniyet diizeyleri arasinda
farkliliklarin ortaya ¢iktigt anlasiimaktadir.

Aydinlatma

Aydinlatma puanlary; kisilerin cinsiyetlerine, yaslarina, medeni durumlarina, mesleklerine, egitim durumlarina ve
gelir durumlarina gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gbstermemekle bitlikte (p>0,05), yapay aydinlatma
ile ilgili 6nermelerde memnuniyet diizeyinin dogal aydinlatmaya gbre daha disiik ¢iktigr gérilmektedir. Bunun
nedeninin, yapida Ozglin kullanima uygun yapay aydinlatma elemanlarinin  tercih edilmesi oldugu
disiiniilmektedir. Onceki islevi konut olan yapinin yeni islevinde ofis olarak kullanilan mekanlara sahip olmast
nedeniyle, aydinlatma armatiirlerinin uygun olmadigi distinilmektedir. Aydinlatma armatiirleri kullaniminda
calisma ortamina uygun renk sicakligina ve aydinlik diizeyine sahip armatiir secimine dikkat edilmesiyle,
memnuniyet diizeyinin daha st seviyelere ¢tkarilmast mimkindur.

Akustik

Akustik puanlars; kisilerin cinsiyetlerine, yaslarina, mesleklerine, egitim durumlarina ve gelir durumlarina gére
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik géstermemekle birlikte (p>0,05), kisilerin medeni durumlarina gére anlaml
bir farklilik g6stermektedir. Grup ortalamalarina bakildiginda bekarlarin evlilere kiyasla daha memnun oldugu
gorilmektedir.

Nem

Nem boyutunda kullanici memnuniyet diizeyleri diger boyutlara oranla daha yiiksek ¢ikmistir. Restorasyon
stirecinin yakin bir tarihte, 2016 yilinda tamamlanmis olmasi ve yap1 kabugunda yalitimla ilgili gerekli 6nlemlerin
basarih bir sekilde alinmis olmasi nedeniyle bu boyutta kullaniclarin daha az problemle karsilastiklari
goriilmektedir.

Guvenlik

Givenlik puanlars; kisilerin cinsiyetlerine, yaglarina, medeni durumlarina, mesleklerine ve egitim durumlarina
gore istatistiksel olarak anlamlt bir farklilik g&stermemekle bitlikte (p>0,05), kisilerin gelir durumlarina gére
anlaml bir farklilik géstermektedir. Ozellikle 5000 TL ve alti gelir diizeyine sahip kullanict grubunun, daha
yiksek gelir diizeyine sahip kullanicilara gbre, giivenlik acisindan daha fazla sorun yasadigt ve endise tasidig
anlastlmaktadir.
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Sonug ve Oneriler

Tarihi yapilarin yeninden islevlendirilmesinde, yapilarin ¢agin ihtiyaglart ve beklentilerine cevap verebilecek
sekilde diizenlenmesi, onarilmasi ve saglamlastirilmast gerceklestirilir. Bu siirecte yapinin ve geleneksel 6gelerinin
zarar gérmemesi, yapiyt olumsuz etkileyecek agir ekler yapilmamasi, killtir varhiginin tasarim niteliklerinin ve
simgesel degerinin zarar gérmemesi gerekmektedir. Ote yandan; fiziksel cevrenin yapiya olumsuz etkilerini
minimuma indirebilmek ve olumlu etkilerinden de maksimum seviyede faydalanabilmek, yapinin
stirdirilebilirligi acisindan dikkat edilmesi gereken durumlardandir. Stirddralebilirligin sosyal boyutunda 6nemli
bir yere sahip olan kullanici memnuniyetinin saglanabilmesi icin, fiziksel ¢evre denetiminin yapida optimum
seviyede saglanmis olmasi da gereklidir.

Calismada fiziksel cevre denetimi performansinin Olglilebilmesi ve degerlendirilebilmesi icin bir Slgek
gelistirilmistir. Yapilan literatiir taramasi sonucunda gelistirilen 6l¢ek; 1sitma, sogutma, havalandirma, aydinlatma,
akustik, giivenlik ve nem olmak tizere yedi élgiitten olusmaktadir. Olgegin kullanima uygunlugunu test etmek
icin gerceklestirilen gtivenilirlik analizlerinden sonra, 6l¢ek nihai haline ulasmus ve ¢alisma kapsaminda ele alinan
yap1 Uzerinde uygulanmustir. Bu baglamda; fiziksel ¢evre denetimi performanst, kullanicilart Gizerinden incelenen
Hamamli Konak’in ézellikle 1sitma 6lgiitiinde yetersiz kaldigy; akustik, aydinlatma, havalandirma ve giivenlik
Olgtitlerinde ortalama degerler aldigi; nem ve sogutma Olclitlerinde ise performansmnin daha yiiksek oldugu
sonucuna varilmistir. Calismada elde edilen bulgular ve sonuglar dahilinde yapinin fiziksel cevre denetimi
performansint arttirmaya yonelik iyilestirmelerin yapilmasi, kullanicilarin yapiyr kullanma siirecindeki konfor
kosullarinin artmasi ve memnuniyet diizeylerinin yikselmesinin saglanmast agisindan 6énemlidir.

Calismada kullanilan 6lgegin Olgiitlerinin ve degerlendirme Onermelerinin hem tarihi yapilarin yeniden
islevlendirme siirecinde hem de yeniden islevlendirme sonrast kullamim siirecinde faydali olabilecegi ve
kullanilabilecegi 6ngdrillmektedir. Ayrica Slcek, dl¢ltlerin iceriklerinin zenginlestirilmesi, sayistnin arttirilmast
vb. glincellemeletle, bundan sonra yapilacak calismalarda gelistirilme potansiyeline sahiptir. Yapilarin fiziksel
cevre denetimi performanslarinin, ¢evre kosullart nedeniyle zamanla degisim géstermesi beklendiginden; yapi
kullanim stirecinde, 6lgegin belirli periyotlarla kullanicilara uygulanmasinin ve geri bildirimlerin alinmasinin
faydali olacagi dustiniilmektedir.
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EXTENDED SUMMARY

Ensuring that the traditional texture and structures continue to live in their original function in the balance of
protection and use with a sustainable conservation approach depends on the suitability of the structures for
today's uses. It is important to adopt approaches that respect the location of the buildings, the order between
them, the relations established with the physical and social environment and ensure that these situations are
sustainable, while making the necessary interventions to improve the existing conditions and make them meet
today's needs. In determining the method used, it is very important to determine which of these methods is
suitable for the structure. One of these methods, adaptive reuse, is the process of reusing the historical building
to serve a different function than the original one for which it was designed. From a conservation perspective,
refunctioning is seen as a way of preserving historical buildings while updating them for contemporary
conditions. Re-functioning of historical buildings that cannot continue their original function is one of the ways
to preserve the building and to transfer the socio-cultural characteristics of the society to future generations.
From another point of view, it contributes to economic and natural sustainability as a result of the re-functioning
of historical buildings with a conservation awareness and a holistic approach, the evaluation of existing
structures and at the same time reducing the interventions to the natural environment.

In order to be successful in the re-functioning of historical buildings, it can be said that the physical environment
control performance, which is effective in user satisfaction, must be at a level that will provide the comfort
conditions of the users at the optimum level, have the conditions suitable for the new function and meet the
new needs required by the new function. Performance, which is the equivalent of the features determined by
the building users and life, finds its structural counterpart with the performance levels that are stated to meet
the user's needs and expectations and evaluate the human-environment relations. For this reason, it is possible
to reach the data through the evaluation of the spaces within a system in line with the determined purpose, and
the findings contribute to increasing the quality of the living spaces through forward and feedback as inputs
related to the purpose. In this way, the quality of the experienced spaces in terms of usability is increased. It is
important to ensure sustainability by inspecting the physical environment inspection performances of
repurposed buildings at certain periods with the post-use evaluation method and making improvements when
necessary. In this context; The aim of the study is to evaluate the physical environment control performance in
repurposed buildings through the "user", which is important in the user-oriented architectural design processes
and the feedback stages of the process. Within the scope of the study, the Hamamli Konak building located in
the Seyhan district of Adana was discussed and the users of the building were determined as the sample of the
study.

In the development process of the scale to be used in the study, first of all, existing studies/publications on the
subject in the literature were examined. The criteria constituting the scale of the study were determined by taking
into account the elements in the existing studies. The obtained indicators were classified under the main
dimensions and a scale was created. Scale; It consists of seven criteria: heating, cooling, ventilation, lighting,
acoustics, safety and humidity. Various analyzes were made to determine the suitability of the scale for use. The
data needed to analyze the scale were obtained as a result of a 5-point Likert scale survey conducted with
Hamamh Konak users in Adana's Seyhan district. All data were analyzed by saving to SPSS (statistical package
for social sciences) for Windows 22 program. The scale was subjected to the Cronbach Alpha internal
consistency test to test the reliability of the sub-dimension scores. In this context; The physical environmental
control performance of Hamamli Konak, which was examined through its users, was insufficient especially in
terms of heating; average values in acoustic, lighting, ventilation and security criteria; It was concluded that its
performance was higher in humidity and cooling criteria. Making improvements to increase the physical
environmental control performance of the building within the scope of the findings and results obtained in the
study is important in terms of increasing the comfort conditions and increasing the satisfaction levels of the
users in the process of using the building. It is foreseen that the criteria and evaluation propositions of the scale
used in the study can be useful and can be used both in the re-functioning process of historical buildings and in
the post-refunctioning process. In addition, the scale can be used to enrich the content of the criteria, increase
the number, etc. It has the potential to be improved in future studies with updates. Since the physical
environmental control performances of the buildings are expected to change over time due to environmental
conditions; It is thought that it would be beneficial to apply the scale to the users at certain periods and to
receive their feedback during the building usage process.
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