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oz
Sahinefendi (Sobesos) Ge¢ Antik Cag
Hamami Nevsehir’e bagl Sahinefendi kéyt
sinirlart icerisinde bulunmaktadir. Yerlesimin
kuzey ucunda konumlanan yapi sira tipi
hamamlarin bir cesitlemesidir. “L”” seklinde
birbirini takip eden mekanlardan kuzey-
gliney yontnde sudatorium, apodyterium yer
alirken, dogu-batt yoninde frigidarium I,
frigidarium II, tepidarium ve caldarium
mekanlari gérilmektedir. Pracfurnium kanal
caldarium bolimiinde goriilmekle birlikte,
pracfurnium mekant kazilmamis oldugu icin
toprak altinda bulunmaktadir. Hamamin
apodyterium zemininde bulunan mozaikler
buytk oranda tahrip olmustur. Giyos motifi
ile cevrili bélimin i¢ kisminda geometrik,
bitkisel ve figlitlii bezemeler daire seklindeki
panolar icerisinde kullandmustir. Dairesel
panolar icerisinde yildiz, eskenar dortgen,
hag, keklik ve ¢icek motifleri bulunmaktadir.
Ayrica giineybatidaki frigidarium II kapist

girisinde ~ bir  ¢ift  sandalet  motifi
gorilmektedir. Yerlesimdeki diger yapilarla
iliskisi, hamamin mimari ve mozaik

ozelliklerinden yola ¢ikarak MS 4. yiizyilda
insa  edilmis oldugu dusiincesindeyiz.
Hamamin biytk bélimi daha ge¢ bir
dénemde yapilan eklemeler agilan kapilar ile
farkll iglevlerde kullanilmistir. Bu makalede
bugline kadar bilimsel bir yaymna konu
olmamis olan Sahinefendi (Sobesos) Geg
Antik Cag Hamamit’nin mimari 6zellikleri ve
mozaikleri anlatildiktan sonra yapiya iliskin
degerlendirme yapilmustir.

ABSTRACT

Sahinefendi (Sobesos) Late Antique Bath is
located within the borders of Sahinefendi village
in Nevsehir. The building located at the
northern end of the settlement is a variation of
row type baths. Among the rooms that follow
each other in the "L" shape, the sudatorium and
the apodyterium are located in the north-south
direction, while the frigidarium I, frigidarium II,
tepidarium and caldarium rooms can be seen in
the east-west direction. Although the
praefurnium canal is seen in the caldarium part,
the pracfurnium part is under the ground
because it has not been excavated. The mosaics
found on the apodyterium floor of the bath were
largely destroyed. In the interior of the section
surrounded by the guilloche motif, geometric,
floral and figural decorations are used in circular
panels. There are star, thombus, cross, partridge
and flower motifs in the circular panels. In
addition, a pair of sandal motifs can be seen at
the entrance of the frigidarium II gate in the
southwest. Based on the relationship with other
structures in the settlement, the architectural and
mosaic features of the bath, we believe it was
built in the fourth century. Most of the bath has
been used in different functions with the doors
opening to the later additions. In this article,
after explaining the architectural features and
mosaics of Sahinefendi (Sobesos) Late Antique
Bath, which has not been the subject of a
scientific publication until today, an evaluation
of the building has been made.
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Girig
Kapadokya bélgesi Roma Imparatorlugu’nun sinirlart icerisinde yer almasina ragmen dénemin biyitk
sayilabilecek Kaesaria (Kayseri) ve Koloneia (Aksaray) gibi sehirlerinden giinimiize neredeyse hicbir sey
ulasmamustir. Dénemin bir diger 6nemli sehri Tyana’nin sehir alt yapisi ve yapi kalintilarinin glinimiize ulasmasi
ise Selcuklu sehri Nigde’nin, kalintilarin bulundugu bélgeden farklt bir lokasyonda kurulmus olmast ile iliskilidir.
Daglik Kapadokya incelendiginde Roma ve Ge¢ Antik Dénemlere iliskin ortaya ¢ikarilan yerlesim yeri oldukca
stnirhidir (Ousterhout 2020, 71).
Nevsehir ili, Urgiip ilesi, Sahinefendi kéyii sinirlart icerisinde bulunan Sobesos, Geg Antik Cag’a iliskin veriler
saglamasi nedeniyle olduk¢a 6nemlidir (Ek Sekil 1). Yetlesim Bizans déneminde Mavrucan Deresi’nden Sobesos
(Sahinefendi) ve Tamissos (Taskinpasa) tizerinden Hagios Prokopios’a (Urgiip) oradan da Matiana (Avcilar) ve
Korama (Géreme) tzerinden Halys’e (Kizilirmak) uzanan, bolgesel 6neme sahip bir glizergah bulunmakta, yol
burada Ankara’dan Kayseri’ye uzanan ana yola baglanmaktaydi. Konya-Kayseri yolu Mavrucan Deresi’nin
icinden gecip Kaesaria (Kayseri) yoniinden gelen ve Kyzistra’da (Yesilhisar) bulunan kuzey giiney baglanti yoluna
kadar uzanmaktaydi (Hild 1977, 69-70). 2002-2005 ve 2010-2011 yillarinda Nevsehir Arkeoloji Miizesi
tarafindan gerceklestirilen kazi calismalart ile ortaya ctkarilan yerlesim koyiin hemen glineydogusunda, Damsa
Cayrnin kaynak noktasina yakin, koylilerce “Orencik” olarak adlandirilan mevkide bulunmaktadir. Arkeolojik
kalintilar, dini yapilar, hamam, konutlar ve mezarlardan olusmaktadir (Ek Sekil 2).
Arkeolojik kalintilarin saptandigi bélge Sobesos olarak adlandirilmakla birlikte, bu yerlesimin Sobesos olduguna
dair yazilt bir veri bulunmamaktadir. Sobesos yerlesiminin varligina dair elimizdeki tek kayit imparator VI. Leon
dénemine tarihlenen piskoposluk listesidir. Piskoposluk listesinden yola cikilarak, Sobesos’ta X. yiizyilda bir
Ortodoks topluluktan séz etmek miimkiin olabilecektir. Imparator VI. Leon déneminde piskoposluk listesinde
goriilen Sobesos yerlesiminin adi daha sonraki dénemlere ait listelerde ise gériilmemektedir.
Bugtn Sahinefendi kdytintin bulundugu bélge, yaptigimiz degerlendirmeye gére, Ge¢ Antik Dénem’de MS 4.
yuzyildan itibaren yerlesim gérmistir. Orta Bizans Donemi’nde, Sahinefendi yerlesiminin kuzeybatisinda
bulunan Kirk Martyrler Kilisesi’nin etrafinda kayaya oyma mekanlarda yerlesim devam etmistir. Bélgenin kirsal
merkezlerinin tim 6zelliklerini gbsteren yerlesimde bulunan Kirk Martyrler Kilisesi’nin ilk evresi ge¢ dokuzuncu
yuzyll veya onuncu yiizyila, ikinci evre onbirinci yiizyill ve son resim evresi ise kilisedeki yazita dayanarak
1216/1217 yillarina tarihlendirilmektedir (Uyar 2011, 391-399). Kilise disinda, mezar sapelleri, hayvan ahitlari,
depolar ve tarim iriinlerinin islendigi mekanlar olan bir yasama alani da gérilmektedir. Tarim Urdnlerinin
islendigi mekanlardan olan saraphanelerden bdlgede ¢ tane bulunmaktadir. Buradaki tarim faaliyetleri
yerlesimden birkag¢ yiiz metre uzakliktaki avlulu evler ile baglantili olmaliydi (Benucci, Carpiceci, Colonnese,
Inglese ve Romagnoli 2017, 252).
Hamam, yerlesimin en kuzeyinde yer alir. Sira tipi plana sahip olup, apodyterium, frigidarium, tepidarium,
caldarium ve praefurnium bolimlerinden olusmaktadir (Ek Sekil 3-4). Bunlarin disinda apodyteriumun
giineyinde laconicum veya sudatorium oldugunu disindiigiimiiz sauna bélimi bulunmaktadir. Yapida 1sitma
hypocaust sistemi ile saglanmistir. Duvarlarda kesme tas ve moloz tasin bitlikte kullandmis oldugu
goriilmektedir.

1. Apodyterium

3,9 x 10,3 m Ol¢tlerindeki dikdértgen planlt apodyteriumun zemin kotu -0,12 m’dir. Yapinin en genis mekani
olan apodyteriumun zemininin tamamin mozaik ile kaph oldugu ginimize ulasan kalintilardan
anlasilmaktadir. Gegirdigi yangin ve diger nedenlere bagli olarak mozaikler biiylik oranda tahrip olmuslardir.
Hamama giris apodyteriumun giineydogu kosesindeki kapi araciligiyla yapilmaktadir. Kapinin genisligi 1,0 m’dir.
Daha sonraki bir evrede kapatilan giristen, apodyteriuma bir basamak merdiven ile inilmektedir. Mekanin dogu
duvart 0,80 m genisliginde, 10,17 m uzunlugunda +1,54 m kotundadir. Duvarda kiyafetlerin konulmasi icin
yapilmus 0,70 m genisliginde 0,55 m derinliginde bes adet nis bulunmaktadur.

Apodyteriumun glineyinde sudatorium veya laconicum olabilecegini diistindigimiiz bir mekan bulunmaktadir.
Duvar uzunlugu 3,86 m’dir. Sudatoriuma girisi saglayan kapinin genisligi 1,32 m’dir ve mekana apodyteriumdan
iki basamak ile ulasilmaktadir.

Bat1 duvart 0,80 m ile 1,20 m arasinda degisen genisliklerde 8,75 m uzunlugunda ve +1,33 m kotundadir. Batu
duvarlarindaki nis sayist dogu duvarda oldugu gibi bestir ve nisler yaklagik ayni Slgiilere sahiplerdir. Glineybatt
kosede frigidarium II’ye girisi saglayan kap: 0,87 m genisligindedir. Girisin 6ntinde biri ters digeri diiz sekilde
yetlestirilmis bir ¢ift sandalet mozaigi bulunmaktadir.
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Kuzey duvarin batt bélumi 3,94 m uzunlugunda 0,45 m genisligindedir. Duvarin batt ucu frigidarium II’nin
giineydogu kosesindeki zemin ile bitlesmektedir. Kuzeydogu késede frigidarium I’e acilan kapt dogu duvardan
0,45 m uzaklikta ve 0,80 m genisligindedir.

2.Sudatorium (Laconicum)

Apodyterium’un giineyinde bulunan ve apodyteriumdan iki basamak merdiven ile ulasilan sudatorium!, 3,60 x
4,15 m Olgtlerinde, zemini -0,12 kotundadir. Duvarlarinda genel olarak moloz tas kullanirken, kesme tasin
yalnizca gliney cephede kullanildigt goriilmektedir. Giristeki kuzey duvarin genisligi 0,41 m’dir. Giris agikliginin
genisligi ise 1,32 m’dir. Girisin hemen 6niindeki duvar, 0,59 m genisliginde ve kuzey-giiney duvart arasinda
uzanmaktadir. Bu duvar, kuzey ve dogu nislerinin zemin kotlartyla ayni seviyededir.

Duvarlar késelerde kademeli olarak genislemekte ve 1,35 m ile 1,54 m arasinda degisen genisliklere ulagmaktadir.
Buna bagl olarak olusan nisler dogu, giiney ve batt duvarlarinda yaklastk 2,2 m genislige sahiptirler. Kuzey
duvarin nis derinligi, 0,42 m, dogu nisin 0,91 m’dir. Dogu duvar 0,53 m genisliginde ve +1,77 m kotundadur.
Giiney duvarin genisligi yaklasik 0,46 m kotu ise +1,91 m’dir.

Giiney duvar altindaki praefurnium kanalina bagl olarak diger duvatrlardan daha kalindir. Duvarin glintimize
ulagan kalinligi 0,75 m, kotu ise +1,45 m’dir. Duvarin altindaki hypocaust 1sitma sitemine ait olan kanal, tuglalar
kullantlarak 6rilmistir. Ginimize pracfurnium mekanina dair bir kalinti ulasmamustir. Zeminin giiney
bélimiinde ¢ sira pilaec kazi fotograflarinda gérilmektedir. Buradaki diizenleme caldariumun arkasindaki
praefurnium diginda, sudatoriumun glineyinde de mekant 1sitmak igin bir praefurnium olabilir mi sorusunu akla
getirmektedir.

3.Frigidarium I

Apodyteriumun kuzeydogu kdsesindeki 0,80 m’lik kapi ile frigidarium I mekanina girilmektedir. 3,84 x 3,82 m
olgiilere sahip olan mekanin zemin kotu -0,08 m’dir. Moloz taglarin kullanildigr duvarlarin genisligi dogu
duvarinda 0,82 m, kuzey duvarinda 0,61 m, bat1 duvarinda 0,84 m, gliney duvarinda ise 0,61 m’dir. Duvar kotu
en yitksek noktada +1,62 m’dir. Mekanin orijinal zeminine ait har¢ kalintilart ginimiize ulasmistur.

Mekanin giineydogu késesinde tastan oyulmus bir su haznesi bulunmaktadir. Frigidarium I’den frigidarium IT’ye
giris bat1 duvarindaki kapi ile saglanmaktadir. 1,04 m’lik bu kapr disinda apodyteriumdan frigidarium II’ye agilan
ikinci bir kap1 daha bulunmaktadir.

4.Frigidarium II

Yukarida da bahsettigimiz gibi, biri apodyterium, digeri frigidarium I’den iki kaps ile ulasilabilen frigidarium II
3,72 x 5,30 m Olcilerinde, zemini ise -0,27 m kotundadir. Duvatlarinda moloz tas malzeme kullanilmistir.
Frigidarium D’e gbére daha alt kotta olan mekanin orijinal zeminine ait har¢ kalintllari korunmustur.
Apodyteriumdan girisi saglayan kapinin 6ntinde zemin kaplama taglart goriillmektedir. Bu taglarin kotu mekanin
zemin kotundan daha yiiksektedir.

Mekanin dogu duvart 0,65 m kalinliginda, +1,06 m kotunda ve caldarium ve tepidarium duvarlarinda goérildigi
gibi absidal bir forma sahiptir. Frigidarium II’den tepidariuma giris batt duvarindaki 1,11 m’lik kapi ile
saglanmaktadir. Kapinin daha sonraki bir evrede moloz tas duvar ile kapatildigr gérilmektedir. Giiney duvarin
kalinligi 0,70 m, tst kotu ise + 0,97 m’dir.

Batt duvar 0,72 m kalinhginda ve +0,97 m kotundadir. Duvarin kuzeybati kdsesindeki duvar 0,82 m
uzunlugunda, yaklasik 0,27 m ¢tkinti yapmaktadir. Mekanin ortasinda 0,36 m ¢apinda iglevini belirleyemedigimiz
bir siitun tanburu bulunmaktadur.

! Vitruvius’un lacanicumlar hakkinda su sekilde bir agtklama yapmistir: “laconicum ve diger terleme banyolari ilik odanin
(tepidarium) yaninda yer almali ve kavisli kubbenin altina kadar olan yiikseklikleri genisliklerine esit olmalidir. Kubbenin
ortasinda, zincirle asili tung bir disk bulunan bir delik birakiniz. Diskin yiikseltilerek indirilmesiyle halvetin sicakligi kontrol
edilebilir. Anlasildig1 gibi, odanin kendisi, atesin giiciiniin ve 1ststnin merkezden ¢evrenin her tarafina esit olarak yayilabilmesi
i¢in daire seklinde olmalidir” (Vitrivius 2015) Sobesos 6rneginde baktigimizda sudatorium ya da laconicum olarak kullanilan
mekan Vitrivius’un belirttigi dizenden farkli bir yerde caldarium ve tepidarium mekanlarindan uzakta apodyteriumun
giineyinde ve kendine ait bir 1sitma diizenlemesi ile inga edilmigtir.

1623



5. Tepidarium

Kuzey duvardaki kapi ile ulasilan tepidarium 3,42 x 7,00 m Ol¢tlerinde, pilaelerin tzerine oturdugu zemin -1,23
m kotundadir. Absidal bir sekle sahip olan dogu ve bati duvarlarinin kalinligi 0,70 m’dir. Guiney duvar ise 0,73
m kalinliga sahiptir. Tepidariumda duvarlarin icinde ve disinda kesme tas kullanilmistir. Duvarlarin korunan en
yiksek kotu +1,30 m’dir. Tepidariumdan caldariuma giris giiney duvarin ortasindaki 1,13 m’lik kapidan
saglanmaktadir. Mekanda dogu duvarin hemen o6niinde 0,88 x 1,65 m Olctlerinde dikdortgen bir kivet
bulunmaktadir. Kiivetin zemin kotu -0,71 m’dir.

Batt duvarin 6ntindeki -0,28 m kotundaki zemin, bati duvarin merkezinden 1,80 m i¢ kisma uzanmaktadir. Bu
zeminin désemesine ait har¢ kalintilart korunmustur. Zemine ait eskenar dértgen bicimindeki zemin kaplamasi
izleri (Opus sectile?) harclarin tzerinde takip edilebilmektedir. Batt duvara daha sonraki bir evrede 1,02 m
genisliginde bir kapr acilarak, frigidarium mekanlarinin batisinda olusturulan mekana giris saglanmustir. Girise ait
olan esik tagt korunmustur. Kapinin éniinde yaklastk 0,45 m ¢apinda alveus (kurna) bulunmaktadir.

Hypocaust sistemi ile 1sitmast saglanan tepidariumun zemininde kuzey giiney yontinde yedi sira, dogu bati
yontinde bes sira pilaenin zemini tasidigt gérilmektedir. Pilaelerin tasidigi zemin ginimiize ulasmamustir. Pigmis
topraktan yapimis olan pilaclerin cap1 yaklastk 0,23 m’dir. Praefurniumdan caldariuma ulagan sicak hava ve
gazlar tepidarium kapisinin altindaki kemerli kanaldan tepidariuma ulasarak mekani isitmaktadir. Bu kanal daha
sonraki bir evrede kapatilmistir.

6.Caldarium

Caldarium 5,07 x 6,94 m 6lgiilerinde pilaelerin iizerine oturdugu zemin -1,43 m kotundadir. Ug yaprakli yonca
biciminde bir plana sahip mekana giris, kuzey duvardaki 1,13 m’lik kapidan saglanmaktadir. Dogu ve bati
duvatlari icten ve distan yarim daire kesitliyken, giiney duvar ise pracfurnium baglantisina bagh olarak icten yarim
daire distan ¢okgen kesitlidir. Duvarlarda icte ve dista kesme tas kullanilmustir.

Duvarlarin kalinhiklar birbirinden farklidik géstermektedir. Dogu ve batt duvarlar merkezde 0,75 m, giiney duvar
ise 0,85 m kalinliga sahip ve yaklagik +0,60 m kotundadirlar. Dogu duvarin 6niine sonraki dénemde yaklasik
0,60 m kalinhginda kesme taglardan duvar 6riilerek doguda diiz bir duvar olusturulmustur. Duvarin alt kisminda
ilk evreye ait olan zemine ait blok taglar gérilmektedir. Taslarin bazilar pilaelerin yerlestirilmesini kolaylastirmak
icin yarim daire seklinde oyulmuglardir. Duvarin dogusuna bakiddiginda dért kademeli olarak 6rilmus oldugu
goriilmektedir. Duvarin kotu +1,03 m’dir.

Asma zemini tastyan pilaelerin en ylksegi 0,66 m’dir. Pilaelerin tasidigt zemine ait herhangi bir parca glinlimiize
ulasmamustir. Glney duvarin altundan hypocaust’'un igine dogru uzanarak sicak havanin caldariuma ulagmasint
saglayan tugla duvarlar korunmustur. Praefurnium girisi 1,20 m yiiksekliginde, 0,74 m genisligindedir.
Hypocausta dogru uzanan duvatlar ise 0,27 m genislik ve 0,95 m uzunluktadir. Praefurniumdan uzanan bu
daraltlmus duvar ile sicak gazlar yonlendirilerek isitma saglanmaktadir. Caldariumun giiney cephesinde kanal
acikligr dikdortgen seklindedir. Caldariumun giineyindeki praefurniumun duvarlarindan doguda bir boliimi
agiga cikarilmistir. Ge¢ Antik Cag hamam yapilart bakildiginda praefurnium ile birlikte servis odalari da
kullanildigi gérilmektedir. Ancak bu bélum de kazi ¢alismasi yapilmadigi icin bu mekanin varligina dair bilgimiz
yoktur. Caldariumun bati duvarinin giineybatt alt kisminda ve mekanin ortasinda bulunan bir blogun icerisinde
su tesisatina ait kiinkler gértlebilmektedir.

6.Yapinin Mimari Degerlendirilmesi

Yerlesimin kuzeyinde bulunan hamam, apodyterium, frigidarium, tepidarium, sudatorium ve caldarium
bélimlerinden olusmaktadir. Roma hamamlari temel olarak bes plan tipine ayrilmistir. Mekanlarin dizilisine gére
belirlenen tipolojide hamamlar: sira tipi, halka tipi, yarim eksenli tip, buyik imparatorluk tipi ve kiglk
imparatorluk tiplerinden olusmaktadir (Krencker 1929, 176-180). Ge¢ Antik Dénem ve sonrasinda 6zellikle sira
tipi plan yogun olarak uygulanmustir (Ferrington 1995, 45).

Sira tipi hamam plant MO 2. yiizyil civarinda uygulanmaya baslayip, 5. yiizyila kadar degisik bolgelerde
uygulanmaya devam etmistir. Bu tip hamamlarda mekanlardan en az biri 1sitilarak, buna baglt diger mekanlarin
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aynt eksende siralanmast ile plan tipi olusturulmustur. Basit tipten farkli olarak gelismis tipte, bu sirali mekanlara
dik acida konumlandirilmis ayri bir mekan ya da mekan dizisinin eklendigi 6rnekler ile de karsilasilmaktadir
(Sevi¢ 2014, 92).

Hamam mimarliginda mekanlarin birbirini takip edecek sekilde sirali diizende dizilmesi ile olusturulan plan tipi
tek eksenli dizi tipi olarak adlandirilmaktadir. Geg Antik ve Erken Bizans Donemleri 6ncesinden itibaren bu
plan tipi ve gesitli varyasyonlart hem doguda hem de batida yogun olarak kullanimistir. F. Yegtl bu plan tipinin
baslangici olarak Pompei’de bulunan Stabia Hamamlar’nin gosterilebilecegi diisiincesindedir. Bu diizende
sittlmamis mekanlardan, sicak mekanlara dogru ilerleyip, geri donis icinde yine aynt mekanlar takip edilerek geri
doniilmektedir (Yegtil 2006, 60). Roma ve eyaletlerinde balnae olarak adlandirilan orta ve kii¢iik boy hamam
yapilarinda bu plan tipi ile yogun olarak karsilasiimaktadir. Ozellikle Ostia’da basit tek siralt plan tipini sergileyen
cok sayida yapt bulunmaktadir (Yegtil 2011, 90). Anadolu’da 6zellikle Likya bolgesinde cok sayida hamam yapisi
da sira tipi plan semasina sahiptir.

Sahinefendi’deki hamam sira tipinin bir ¢esitlemesidir. Mekanlar “L” seklinde birbirini takip edecek bir diizende
inga edilmistir. Hamamin su ihtiyact Damsa Cay’nin kaynagindan saglanmis olmalidir. Hamam yapisinin
dogusundaki cadde tizerinde ortaya ¢ikarilan pismis toprak kiinkler, hem hamam hem de yerlesime su saglama
amaci ile kullaniliyor olmaliydilar.

Hamam ile plan &zellikleri acgisindan birebir 6rtiisen bir yap: tespit edilememis olmakla birlikte Anadolu’da
benzer 6zellikleri gdsteren hamam yapilari bulunmaktadir. Bunlardan ilki MS 5. ylzyilda inga edilen ve 6. ylizyilda
yapilan eklentiler ile kullanilmaya devam eden Kibyra’daki Ge¢ Antik Dénem hamamudir (Ek Sekil 5). Kuzey-
giney dogrultusunda sira tipi planli yapt bes mekandan olusmaktadir. Bunlar: apodyterium, frigidarium,
tepidarium, I. caldarium ve giiney ugta bulunan II. caldariumdur (Oziidogru-Tarkan 2018, 178). Sira tipi plan
tipine sahip olan hamam o&zellikle giney ugta bulunan II. caldariumdaki ti¢ yaprakli yonca bicimi ile
Sahinefendi’deki yapiya benzerlik gostermektedir. Sahinefendi’deki hamamda kuzey, giiney ve bati yoniinde
bulunan eksedralar ile t¢ yaprakli yonca plant uygulanmistir. Batidaki eksedra igten yarim daire kesitliyken, distan
preafurnium baglantisnin oldugu boliimde ¢okgen kesitlidir. Kibyra’daki hamamda I. caldarium bélimiinin tek
tarafinda eksedra diizenlemesi goriilmektedir.

Kahramanmaras ili, Geben Beldesi, Kayranlik Go6zii Mevkii'nde gergeklestirilen kurtarma kazilar sirasinda
ortaya ¢ikarilan Kayranlk G6zi Hamamr’da benzer 6zellikler gésteren yapilardandir (Ek Sekil 6). Yapr ile ilgili
olan arastirmada ilk evresi kesin olmamakla birlikte benzer 6rnekler ve kazida ortaya cikarilan sikkelerden yola
ctkarak MS 3. yiizyil sonu 4. ylzyil baslarina tarihlendirilmistir. Yapinin plan 6zellikleri agisindan birebir benzeri
tespit edilememistir (Goriir 2005, 18). Hamamin caldariumunda kuzey ve giineyde cksedralar bulunurken,
batidaki preafurnium baglantisinin oldugu bélimde eksedra yer almamaktadir. Yapida caldarium ve tepidarium
aynt eksende yerlestirilmis, frigidarium mekanlart ise kuzey yoniinde eksenden kaydirilarak insa edilmiglerdir.
Sahinefendi Hamami ile Kayranlk G6zii Hamamt'nin caldatium bélimiindeki mimari benzerligi disinda,
Kayranlk G6zi Hamamr'nmin da kent i¢i hamami olmayip, kirsal bir bolgede ortaya gikarlmis olmasidir.
Kazilarda ortaya ¢ikarilan yapinin etrafinda dénemi igerisinde kirsal bir yerlesim yeri bulunuyor olmaltyds.

Hamam yapisinin bir diger benzer 6rnegi Istanbul’daki Kalenderhane Hamamrdir (Ek Sekil 7). 5. yiizyilda
Notitia’da 153 balnae ve 9 thermaenin adi gegmektedir. Bu hamamlardan giiniimiize arkeolojik kalintilart ulasan
hamam ¢ok azdir. Bunlardan biri olan ve MS 4. yiizyila tarihlenen Kalenderhane Hamamu, bilesik bir geometrik
diizen igerisinde dairesel tinitelerin nis, apsis, girinti gibi 6gelerle yerlestirilisi, binanin kisitlt ve dar arsa durumu
ile iligkili olarak, Ge¢ Antitk Doénem mimarhiginin sevilen formlarmin bu mimariye yansimast olarak
degerlendirilmektedir. (Yegtl 2006, 300). Yapinin caldariumunun dogu ve batit béliimleri apsidal formdayken,
kuzeyde preafurnium girisi olan boliim ¢okgendir. Mekanlar birbirini sira ile takip ederken, Sahinefendi’deki
hamama benzer bir sekilde agih olarak diizenlenmistir. Kalenderhane Hamami disinda Istanbul’da Topkapt
Saray1 arazisinde gerceklestirilen kazilarda MS 5 ve 6. yiizyillara tarihlendirilen kiiciik ve basit sira tipi hamamin
caldariumunda da apsidal bir diizenlemenin bulundugu gorilmektedir (Yegtl 2011, 219).

Anemurium’daki MS 5. yiizyila tarihlendirilen sira tipi hamam (Farrington 1995, 31), daha 6nceki 6rneklerde
oldugu sekilde eksedrali tepidarium ve caldariuma sahip olmasa da mekansal dizilisi agisindan Sahinefendi’deki
hamam ile plan acisindan benzerdir (Ek Sekil 8). Yalnizca hamamin caldariumunun giineyinde igten apsidal bir
bolim bulunmaktadir. Anemurium’daki hamamin apodyteriumu kuzey giiney dogrultusunda iken, frigidarium,
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tepidarium ve caldariumu sirali sekilde dogu batt yontunde dizenlenmistir. Hamamin apodyterium zemini
mozaik ile d6senmis ve duvar kenarlarinda oturma siralart tespit edilmistir (Farrington 1995, 165).

Andriake’de de stra tipi hamamlar bulunmaktadir. Bunlardan ilki Andriake Dogu Hamamidir. Hamam kuzey
aksinda yan yana siralanan mekanlardan olusup Roma Déneminde insa edilmistir. Roma Ddnemi sonrasinda
gecirdigi degisiklikler ile Bizans Déneminde de kullanilmaya devam edilmistir (Cevik 2014, 237). Dogu Hamami
stra tipi bir hamam olmakla birlikte tepidarium ve caldarium boliimiinde nislere sahip degildir. Andriake’deki
Kuzey Hamam ise apsidal nislere sahip sira tipi bir hamamdir (Ek Sekil 9). Hamamin caldarium mekaninin dogu
ve batt bélimlerinde apsidal nisler bulunmaktadir. Praefurnium baglantist ise kuzey duvardan saglanmustir.
Caldariumun dogusunda tepidarium olarak degerlendirilmis olan mekan bulunmaktadir. Caldariumun
giineyindeki mekanin dogu ve bati duvarlarindaki apsidal nislerden dogudakinin 6lciileri batidakine gére daha
genistir (Aygiin 2018, 511-512).

Daglik Kilikya bolgesindeki Akkale yerlesimindeki sira tipi hamam da Sahinefendi yerlesimindeki hamam ile
benzer plan tipine sahiptir (Ek Sekil 10). Akkale’deki hamam da “L” seklinde bir plan dizenlemesi goriltrken,
frigidarium ve caldarium bélimlerinde Sahinefendi Hamami’'nda oldugu gibi absidal nisler bulunmaktadir.
Ozellikle caldarium, igten {i¢ yaprakli yonca seklindeki plant ile Sahinefendi Hamamu ile ayni 6zelliklere sahiptir.
Planda f harfi ile gésterilmis olan mekan diisincemize gore apodyteriumdur. Apodyterium mekanindan sirasi ile
frigidarium, tepidarium ve caldarium mekanlarina gecilmektedir.

Yukarida verdigimiz benzer 6rnekler disginda Anadolu’da sira tipi hamamlarin yaygin olarak gériilmesi plan
tipinin sevilen ve islevsel bir tip oldugunu ortaya koymaktadir. Karsilastirma oOrnekleri dénem olarak da
Sahinefendi’deki hamam ile 6rtiismektedir. Hamam kazilarinda mimari disinda tarihleme yapmamizi saglayacak
diger buluntularin olmamasi kesin bir tarihleme yapmamiza imkan vermemektedir. Villa ve mozaiklerinden yola
ctkarak yaptgimiz tarihlemenin hamam mozaikleri icin de gegerli oldugunu distinmekte ve MS 4. yiizyila yapiy1
tarihlendirmekteyiz.

7.Mozaik Degerlendirme

Roma Déneminde mozaikte uygulama teknigi genellikle “opus tessalatum” dur. Roma Déneminde Hellenistik
Dénemden farklt olarak, tessalatum mozaiklerde tim bélgelerde géze carpan en 6nemli Ozellik, tessara
boyutlarinin biylmesiyle santimetrekareye disen tessera sayisinin azalmast olmustur. Hellenistik Ddénem
mozaiklerine 6zgi bir 6zellik olan, figtirlerin daha kigiik arka fonun ise daha biiyiik tessaralar ile désenmesi bu
dénemde ortadan kalkmistir (Odekan 1997, 130). Roma mozaiklerinde bazi sekil ve desenlerin neredeyse
birbirini tekrar eder bir sekilde stirekli olarak islenmis olmasi, bazt desen ve figlirlerin ve tim eski mozaik
basyapitlarinin cizimlerinin yer aldigi bir tiir katalogdan faydalanildigini géstermektedir (Colledge 1997, 56).
Uslup degisikligi temel olarak ii¢ boyutlu etkinin kaybolmast seklinde ézetlenebilir (Kitzinger 1951, 209). Roma
Déneminden itibaren Dogu Akdeniz’de de zemin artik Erken Imparatorluk Déneminden beri Roma’da oldugu
gibi iki boyutlu diiz bir yiizey olarak algilanmaya ve hali desenli tabir edilen geometrik bezemeler zeminin tiimiine
uygulanmaya baglanmustir. Figtirlii orta pano motifleri, ya désemenin ortasinda kii¢iik birer madalyon halini almus
va da diiz bir arka plan Uzerine, daginik bir kompozisyon icerisine yetlestirilmis cok figlirli gruplar seklinde
zeminin geneline yayilmustir. Tesseralarin, késeleri u¢ uca gelecek sekilde diyagonal olarak yerlestirilmesi
prensibine dayanan gokkusagt tislubu ve bu {islunun uygulandigi kordon deseni de bu dénemde eskisine oranla
daha yaygin olarak kullanilmaya baglanmustir (Ling 1998, 57). Bu degisimletle birlikte, M.S. 4. ylizyildan sonraki
dénemde Dogu ve Bati arasindaki tGslup farkhiliklarinin en aza indigi sylenebilir.

Roma Imparatorluk Déneminde mozaik déseme gelenegi Anadolu’nun geneline yayilmis, bu durum Geg Antik
Dénem’de artarak devam etmistir. Ttrkiye sinirlart igerisinde, Yunan ve Roma kiltlrlerinin en yogun sekilde
yasandigi bati ve giiney bélgelerin yant sira Karadeniz, Trakya ve I¢ Anadolu’da da ortaya ¢tkan mozaik
buluntulari, bu déseme tiiriiniin yaygin olarak kullanildiginin bir géstergesidir. Anadolu genelindeki buluntu
yetlerinin tiimiintin burada siralanmast mtimkiin olmamakla birlikte, Antakya’nin yani sira, basta Zeugma olmak
tzere Ozellikle Guneydogu’da ve Glney kiyilarda ortaya ¢ikan buluntular, bu bélgelerdeki mozaik déseme
geleneginin  stireklilik ve kalitesini  yansitmast bakimindan Onemlidir. Buna paralel olarak batida,
Konstantinopolis’te ele gecen, yenilikci ve yiiksek kaliteli buluntular da dénemin saray tslubunu yansitmast
nedeniyle biiyitk 6nem tasir (Brett 1949, 64).
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Bizans Donemi ile birlikte mozaik désemeler bazilika ve vaftizhane benzeri dini yapilarda da kullanimaya
baslanmustir. Bu yapilarda 6nce agirlikli olarak hali desenli geometrik mozaikler tercih edilmis, iletleyen
dénemlerde inancin sembolleri ile bitki ve hayvan motifleri de repertuara dahil edilmistir (Ling 1998, 98). Dogu
Akdeniz’de mozaiklerin genis ylizeyleri kaplayan désemeler olarak kullanilmast da yine bu dénemde yayginlagsmis
ve inancin etkisinin devam ettigi bolgelerde Ortagag sonuna kadar stirmustiir (Dunbabin 1999, 251). M.S. 6. ve
7. yuzyillardaki Pers ve Arap akinlart Anadolu’daki birgok kentte antik dénem kiltiiriinii kesintiye ugratmis, buna
paralel olarak mozaik désemelerin tretimi de sona ermistir. Daha doguda, 6zellikle Suriye’nin giiney bélgeleri
ve Urdiin’de ise, mozaik désemelerin Tslamiyet temsilcisi Araplar tarafindan da benimsendigi ve bu kiiltiriin
Ozelliklerine gére uyarlanarak M.S. 8. yiizyilin iclerine kadar kullanildig goriilmektedir (Dunbabin 1999, 204).

Sahinefendi’de Apodyterium zemininde bulunan mozaikler biiyik oranda tahrip olmustur. Opus tesselatum
teknigindeki mozaik zemin, en dista beyaz tesseralardan olusan bordur disi alan, ardindan gelen iki sira kirmuzi
tesseralardan olusan kordon ve altili giyos motifi ile cercevelenmistir. Giinlimiize ulasan kalintilardan anlagildigt
kadariyla mekanin zeminini dért yoniinde devam etmektedir. Giyos motifi ile ¢evrili bélumin i¢ kisminda ise
geometrik, bitkisel ve figiirli bezemeler daire seklindeki panolar icerisinde kullamilmustir. Dairesel panolar
icerisinde yildiz, eskenar dortgen, hag, keklik ve cicek motifleri bulunmaktadir. Dairesel panolar arasinda kalan
alanlara eskenar doértgenler yerlestirilmistir. Bunlarin disinda yarim daire igerisinde motifler panonun dis
cercevesine bitisik olarak goértlmektedir. Ayrica glineybatidaki frigidarium II kapist girisinde bir ¢ift sandalet
motifi gérilmektedir (Ek Sekil 11). Motifin icinde bulundugu kare panonun etrafinda, déntsimli olarak ice ve
disa bakacak sekilde, yarim dairelerin kaydirilarak yerlestirilmesi ile olusturulmus dalga motifi dizisi
bulunmaktadir. Motifin benzer 6rneklerine Kibris Aziz Trias Bazilikasi (Sabir 2004) ve Antakya E Hamam’inda
(Campbell 1998) rastlanmaktadir. Apodyterium duvarlarindan herhangi bir siva kalintisinin  giinimiize
ulagsmamis olmasi nedeniyle, yapinin duvarlarinda dénem 6rneklerinde gorilen, duvar resimlerinin bulunup
bulunmadigi ise bilinmemektedir.

Sonug¢

Hamamlarin icinde ytkanma diizeni, genellikle 1liktan sicaga dogru bir degisimi gerektirmektedir. Hamamin giris
ve soyunma mekani olan apodyteriumun ardindan frigidariuma gecis yapilmaktadir. Hamamin sogukluk kismi1
olan frigidariumda 1sittlmamis havuzlar bulunabilmektedir. Frigidarium ve caldarium Roma hamamlarinin en
gbrkemli ve liks mekanlaridir. Frigidariumdan hamamun diklik kismt olan tepidariuma gegilir ve sicak banyo
diizeni son olarak caldarium olarak bilinen sicak salonda noktalanir. Bu mekanlarin disinda hamamlarda
laconicum olarak adlandirilan ve kuru sicak terleme odast ile, buharli, nemli sicak olanagi sunan sudatorium gibi
terleme odalalari bulunabilmektedir (Yegtl 2011, 35).

Sahinefendi’deki hamam yapist sira tipi hamamlar igerisinde degerlendirilmekle birlikte, apodyterium ve
sudatoriumun dogu bat1 yéntunde yerlestirilen mekanlardan farkli olarak kuzey-giiney yoniinde yerlestirilmesi,
yukarida bahsettigimiz gidis ve déntiste aynt mekanlardan gegilen tek eksenli sira tipi hamamlardan, apodyterium
mekaninda frigidarium I ve frigidarium II mekanlarina iki farkli kapidan ulasilabilmesi ile ayrilmaktadir.

Apodyteriumdan istenildigi takdirde frigidarium II mekanindan baslayarak sirasiyla; tepidarium ve caldarium
mekanlarina ulagilabilmektedir. Déniiste ise frigidarium I mekant kullaniarak apodyteriuma ulasilabilmektedir.
Roma hamamlarinda sicak mekanlar kullanildiktan sonra yitkanma, soguk su banyosu ya da havuzuna girilerek
bitirilmektedir. Apodyteriumdan iki kaps ile frigidarium I ve II mekanlarina girisin saglanmasi bununla iligkili
olmaltydi.

Sahinefendi’deki hamam yapusi ciftlik evleri ve villalarda gorilen ve genellikle mutfak mekanina bitisik olarak
diizenlenen banyo mekanlarindan farklidir. Bagimsiz bir yapi olarak insa edilmis olan hamam tek bir konut i¢in
buytktir. Hamama giris kuzeydeki kapidan apodyterium araciligy ile saglanmaktadir. Apodyterium da bulunan
nisler kiyafetlerin konulmasi icin kuzey ve giiney duvarda olmak tizere beser adet olarak dizenlenmistir.

Sudatorium veya laconicum olarak degerlendirdigimiz gineydeki mekandan frigidariuma apodyterium araciligt
ile gecilmektedir. Ciftlik evleri ve villalarda terleme odalarindan frigidariuma gecis orta dereceli isitillan ve
soyunmalik olarak da kullanilan bir oda araciligi ile saglandigt bilinmektedir (Yegiil 20006, 48). Bagimsiz hamam
yapisinda ise terleme odasindan apodyterium araciligs ile gecis yapilarak diger mekanlara ulasimast bilinen bir
ornek degildir. Yapinin caldariumun glneyinde bulunan praefurnium ile baglantist gériilmedigi icin, bu
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bolimdeki 1sitma igin baska bir praefurrnium kullamilmis olmalidir. Ancak kazilarda bu mekan ortaya
ctkmamustir.  Sudatoriumdaki pilaeler ve preafurniuma ait olan tugla 6rgt ile olusturulmus agikhigin ginimiize
ulagmis olmast bu boliimde zeminden bir 1sitmanin yapildigint géstermektedir.

Buhar hamami olarak kullanilan Sudatorium (Assa Sudatio), hemen hemen biitin plan tipleri géstermesine
ragmen cogunlukla dértgen veya kare planhdir. Yiksek 1st gerektirmesi nedeniyle hypocaust sisteminin
bulunusuna bagl olarak kullanimi yayginlasmistir. Sudatorium, Laconicum'a gére daha saglikli ve pratik
bulunmast nedeniyle zamanla hamamlarda laconicumun yerini almistir. Imparatorluk thermelerinde tonoz cati
ile 6rtili, caldarium ve tepidariumdan daha kiiciik bir mekandir. Gliney veya giineybati yliziinde pencereleri ile
hamam yapist icinde yer almaktadir. Sudatorium, erken dénemlerde apodyterium veya palaestra ile de baglantili
olarak yer ald1 ve tepidarium dan sonra, caldariumdan 6nce kullanidi (Pamir 1995, 13).

Dikdértgen planlt frigidarium I mekaninin ardindan gelen frigidarium II mekaninda, gliney cephede apsidal
diizenleme yapilmis oldugu goriilmektedir. Frigidariumlarda gesitli planlar gériilmekle birlikte dikdértgen plan
en ¢ok uygulanan plan seklidir (Krencker 1929, 183). Bu bdlimde zeminde zemin désemlerinin bir kismi
ginimiize ulasmustir.

Frigidarium II mekanindan sonra gelen tepidarium, kuzey ve gliney yonlerde apsidal forma sahiptir. Roma
mimarisinde tepidariumlar cesitli plan tipleri gdsterebilmektedir. Bu mekanlarda Sahinefendi Hamami’nda
oldugu gibi apsidal planlar goriilebildigi gibi dik agili diizenlemelerde uygulanabilmektedir (KKrencker 1929, 184).
Hypocaust sistemi ile zeminden 1sitilan tepidariumda tubuli veya tegulae mammatae adt verilen duvardan 1sitma
sistemleri ise kullanilmamugtir. Caldarium ile tepidarium kapist altindaki kemerli agiklik araciligy ile sicak havanin
tepidariuma akigt saglanmustir. Bu acikhigin daha sonraki bir evrede kapatilmis oldugu gériilmektedir. Tepidarium
gliney cksedrasinda Roma hamam mimarisinde tepidariumlarda bulundugu gérilen ilik su kitveti giniimuze
ulasmustir. Geg Antik Cag’dan itibaren hamam yapilarinda yapinin kiigiilmesi ile birlikte mekan iclerindeki
yikanma kiivetlerinin 6lgiileri de kigultilmistir. Bu durum beraberinde Roma Dénemi’nde gériilen buyiik su
depolarinin yerine, daha kiiciik ve daha pratik yontemlerin kullanilmasini getirmistir. Kuzey eksedra zemininde
bulunan siva izleri zeminin opus sectile bir désemeye sahip oldugunu géstermektedit.

Hypocaust sistemi ile tabandan 1sitilmis olan caldarium hamamin temel mekanidir. Genellikle hamamin en biytik
mekant olan caldarium sicak su ile ytkanmanin gerceklestirildigi bolimdiir. Ug yaprakli yonca bigimli plana sahip
olan caldariumun batisinda bulunan preafurnium girisi dikdértgen bir forma sahiptir. Buradan saglanan sicak
hava girisi ile caldariumun tabandan 1sinmast saglanmustir. Duvardan 1sitma tepidariumda oldugu gibi burada da
gorilmemektedir. Asma zemini tastyan pilacler giiniimiize ulasirken, suspensuare adi verilen asma zemin
glinimiize ulasmamustir. Su tesisatina dair kanal ve kiinkler glinlimiize yalnizca giiney eksedra duvar iginde bir
kiink ve eksedranin 6ntindeki blok icerisinde kiink parcalart gbriilmektedir. Caldariumun kuzey eksedrasina dis
cepheden baglanan taga oyulmus bir kanal bulunmaktadir. Bu kanalin islevi ise tam olarak bilinmemektedir.

Anadolu’da st diizey konutlardaki 6zel hamamlar, MS 5. ve 6. ylzyilin sonlarindan itibaren giderek litks
karakterini ve hamam islevini yitirmis gériitnmektedir. Genel olarak, bu dénemde seckin kompleksler, litks yasam
tarzinin azalmasina yol agan, boliinme ve 'kirsallagtirma’ siirecleri de dahil olmak tizere 6nemli degisikliklere
ugramaya baglamustir. Bu gelismelere paralel olarak 6zel banyolardan da vazgegilerek depo, atélye ve tarimsal
faaliyetlerle ilgili alanlar gibi bagka islevlere sahip mekanlara déntismiis gériinmektedir (Uytterhoeven 2011, 320).
Sahinefendi Hamami’ndaki degisimde buna 6rnek olarak g6sterilebilecek  yapilardan biri  olarak
degerlendirilebilir.

Hamamin ikinci evresinde yap1 da cesitli degisiklikler yapilmistir. Bunlardan ilki, apodyterium kapisinin 6rilmiis
olmasidir. Bu kapinin 6rillmis olmast hamamin tamaminda olmasa da kismi olarak bir islev degisikligine
gidildigini gostermektedir. Apodyterium girisindeki mekanin bulunmasi, belki bir revak diizenlemesi iligkiliydi
ancak bu bolimiin ilk evreye mi yoksa ikinci evreye mi ait oldugu belirsizdir.

Yapida Apodyteriumdan frigidarium I, frigidarium II mekanlarina girisler korunmusken, frigidarium II den
tepidariuma girisi saglayan kapi 6rtilmiistir. Ayrica hypocaust sisteminde caldariumdan tepidariuma sicak hava
girisini saglayan kemerli aciklik da kapatilmistir. Tepidariumun kuzeydogu kosesine actlan kapiyla yerlesimde
yap1 1 olarak adlandirdigimiz sonraki déneme ait mekanlar ile baglantt kurulmustur.

Apodyterium ve tepidarium kapilarinin kapatilmasi ile bitlikte, frigidarium I ve II, apodyterium ve sudatoriuma
girisin nasil saglandigr bilinmemektedir. Bu alanda dért mekandan olusan ve hamam olarak kullanidmayan bir
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baska yasam alant olusturulmustur. Yine aynt sekilde tepidarium ile kuzeyindeki yap1 1 ile baglantt kurularak,
caldarium, tepidarium ve yap1 1’den olusan bir diizenleme yapilmistir. Bu evrede tepidariumun islevinin degistigi,
1sitmayt saglayan kemerli boliimiin kapatilmast nedeniyle agiktir. Ancak caldariumun hamam olarak kullanilip
kullanilmadigt bilinmemektedir. Caldatiumda meydana gelen degisiklik ise glineydeki eksedranin 6niiniin duvar

oriilerek kapatilmis olmasidir. Bu bélimde neden duvar 6riilmiis oldugu bilinmemektedir.

I numarali villanin kiliseye ¢evrilmesi ile birlikte Sahinefendi’de yerlesimin genisleyerek Hiristiyan bir cemaatin
burada yasadigt anlagilmaktadir. Kilise evresinde yapinin etrafinda olusmaya baglayan mezarlik alanindaki
gomiler Hiristiyan gému geleneklerine uygun olarak gerceklestirilmistir. Mezar kapaklari tzerindeki hag
kabartmalari, mezar yazitlart ve bu mezar yazitlarinda iki diakon adinin gegiyor olmast burada bir Hiristiyan
ntfusun varliginin gostergeleridi.

Yasayan insan sayisinin artisina baglt olarak ortaya ¢itkan konut ihtiyact hamamdaki degisikliklerin sebebi
olmustur. Bir baska nedenin ise Roma D6nemindeki hamama bakss agist ile Hiristiyanligin yayildigt Geg Antik-
Erken Bizans Dénemlerindeki bakis acisi farkinin olup olamayacagidir. Degisiklikler sonrasinda caldarium kismu,
islevini stirdurtirken sudatorium, frigidarium, tepidarium gibi mekanlara ihtiya¢ duyulmayarak farkls islevler ile
kullanllmaya devam edilmistir.

Aragtirmacilar genel olarak, kilisenin hamamlara ve yikanmaya aktif olarak karst ¢ikmadigi konusunda
hemfikirdir. Gercekten de, kilise komplekslerinden ve Hiristiyan hac alanlarindan hamamla ilgili arkeolojik
kanitlar imparatorlugun her yerinde, kilisenin sadece halka agik banyolara izin vermekle kalmayip, aynt zamanda
yikanma imkani sunmaya dahil oldugunu actkca ortaya koymaktadir. Papalarin Kitabi, Theodoret ve Zacharias
gibi edebi kaynaklar bunu dogrulamaktadir (Marechal 2020, 208). Ge¢ Antik Cag ve Bizans kentlerinde
hamamlar popiler bir kurum olma o&zelligini korurken, yikanma karsisinda gosterilen bazi tepkilerde
goriilmektedir. Aziz Hieronymus’un gériisiine gore; “Hz. Isa’da yikanan hi¢ kimsenin ikinci bir yikanmaya
ihtiyact olmadigr” (Yegiil 2011, 251) gibi gértslerde hamamlara bakis agist tizerinde etkili olmustur. Burada
gosterilen tavir Hiristiyan degerlerinin pagan degerlerine karst gbstermis oldugu tepkinin sonucudur.

Sahinefendi’de bulunan hamamdakine benzer degisiklikler Kibyra’daki hamamda da yasanmistir. Kbyra’daki
hamamin insa edilmesinden bir siire sonra batt cephesine ek duvar insa edilmis ve yapinin girisine revak eklendigi
disinilmektedir. Yapinin icerisinde de tepidarium 1s1 kanallart kapatilmis, caldarium kiivetine yonelik olarak
yapilan preafurnium da iptal edilmistir. Hamamin islev degisikligi ve yikimina iliskin en 6nemli veriler
caldariumda ortaya ¢tkarilmistir. Bu béliimdeki gliney apsis tamamen yikilarak duvar 6rillmis, bati apsis ise bir
duvar ile kapatlmustir. Yapilan bu diizenlemeler Kibyra’da hamamin bagka bir islev ile kullanildigin
gostermektedir (Oztiidogru- Tarkan 2018, 191-192). Kibyra Hamamt’'nda yapilan degisikler éncesinde Hirisitiyan
ntfusun yogun bir sekilde hamami kullanmaya devam etmis olmast, hamamda yasanan degisikliklerin dini bakis
acisindaki farktan ziyade, mekansal ihtiyaglardan kaynaklandigini ortaya koymaktadir.

Sahinefendi Hamamrt’nin yetlesimde bulunan diger yapilarla olan iliskisi ile birlikte, apodyterium zemininde
bulunan mozaikler ve benzer o6rneklerinden yola ctkilarak MS 4. yilizyilda insa edilmis oldugunu
degerlendirdigimizi belirtmistik. Sobesos yerlesiminde bulunan ve villa I olarak adlandirdigimiz konutun kiliseye
doniismesinden sonra villa IT ile bitlikte hamam da inga edilmis olmalidir. Hamamin dogu cephesinin 6n
tarafinda bulunan ve diizgiin kesme taslardan olusan duvar kalintisi, hamamin oldugu alanda daha erken bir
evrede baska bir yapinin bulundugunu gdstermesi acisindan 6nemlidir. Ancak buradaki erken dénem yapist
hakkinda bilgiye sahip degiliz.

Hamam, apodyteriumundaki nislerden yola cikilarak yapilacak degerlendirme ile ayni anda on kisiye hizmet
verebilecek kapasitededir. Bu tiir 6zel hamamlarin, hamamin sahibi tarafindan kullanilmadigr glinlerde tcretli
veya Ucretsiz olarak halka a¢ilmast bilinen bir uygulamadir. Ancak hamamlara yalnizca sahibinin acik bir sekilde
tyesi oldugu belirli bir hedef grup erisebilirdi. Baz1 aragtirmacilar, hamam isletmesinin dogrudan mali bir yarari
olabilecegini de ileri siirmekle birlikte, su temini, yakit tiketimi ve personel lcretleri dahil olmak tizere
hamamlarin isletme maliyetlerinin oldukea yiiksek olmast nedeniyle bu pek olast gérilmemektedir. Bu nedenle,
bir hamam insa etmek ve isletmek i¢in ana neden, iyi para kazanmaktan ziyade daha ¢ok sosyal prestij ile iliskili
olmalitydi (Marechal 2016, 130).

Bu uygulamanin Sobesos Hamami icin de gecerli oldugu disinilebilir. Hamamin hangi déneme kadar
kullanilmis oldugu bilinmemekle birlikte villa II kullamlmaya devam ettigi stire icerisinde hamam da islevini
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strdirmus olmalidir. Bu kullanim stiresine iligkin bir tarih vermek eldeki verilerin yetersizliginden dolayt cok da
dogru olmayacaktir. Ancak 7. yuzyilda baglayan ve bolge kentlerini etkileyen Arap akinlarinin Sobesos’u da
etkilemis olmast muhtemeldir.
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Sekil 1: Sahinefendi (Sobesos) Yetlesimi Lokalizasyonu (Hild, Restle, 1981).

Sekil 2: Sahinefendi (Sobesos) Yerlesim Plant
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Sekil 5: Kibyra Ge¢ Antik Cag Hamami Plani (Oziidogru ve Tarkan 2018, 199)
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Sekil 6: Kayranlik G6zi Hamami Plant (Goriar 2005, 55)

Sekil 7: Kalenderhane Hamami1 Plant (Sevi¢ 2014, 151)
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Sekil 8: Anemurium Hamami1 Plant (Farrington 1995, 115)
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Sekil 9: Andriake Kuzey Hamami1 Plant (Aygtn 2018, 513)

Sekil 10: Akkale Hamami1 Plant

Sekil 11: Sahinefendi (Sobesos) Hamami Apodyterium Sandalet Mozaigi
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EXTENDED SUMMARY
Purpose

In this article, based on the thesis study titled “Archeological Remains Belonging To Late Antiquity And Later
Periods In Sahinefendi Village (Nevsehir)" in 2019, the architectural features and mosaics of the only private
bath structure dated to Late Antiquity within the borders of Cappadocia which has not been the subject of a
scientific publication until today, Sahinefendi (Sobesos) Late Antiquity Bath is explained and an evaluation of
the building is provided.

Methodology

The building was primarily examined on site within the scope of the field studies, and architectural drawings
were made after the three-dimensional scan was carried out. The plan, material-technical and ornamental
elements were examined in detail and compared with similar examples in Anatolia dated to the Late Antiquity.
Findings

The archaeological remains of Sahinefendi village, located within the borders of Urgiip district of Nevsehir
province, are located in the southeast of the village, close to the source point of the Damsa Stream, in a location
called "Orencik" by the villagers. The archaeological remains unearthed as a result of the excavations carried
out by the Nevsehir Archeology Museum between 2002-2005 and 2010-2011 consist of religious buildings,
residences, tombs and a bath. Sahinefendi settlement, which is widely accepted as Sobesos in the literature, is
important with the data it provides regarding the Late Antiquity of the Cappadocia region.

The only record we have of the existence of a settlement called Sobesos is the episcopal lists dated to the Period
of Leon VI. In the diocesan lists (Notitiae Episcopatum), it was noted that the number of dioceses was increased
from time to time. During the reign of Emperor Leon VI (886-912 A.D.), the number of dioceses in Cappadocia
was increased from five to fifteen, and a settlement called Sobesos is also seen as an episcopacy center in this
diocese list. During the reign of Emperor Leon VI's son, Constantine Porphyrogeniotos (913-955), the number
of dioceses was reduced to eight. With this period, the name of Sobesos is not seen in the episcopal lists.

The word Sobesos, in terms of etymology, is not of Greek origin, as in many toponyms in the Cappadocia
region, and can be associated with the Hittites or Luwis, one of the ancient peoples of Anatolia. However,
unfortunately, no data pointing to such a name similarity has been found among the written sources of this

period.

Researchers who associate the name of the settlement with the Luwians have suggested that the origin of the
word must be the eatly name of the settlement Swassa, which is detived from the elements Swa, Assa/Assos.
H. Rott, in his work in 1908, stated that in a list belonging to the Emperor Leon Period, he identified a new
bishopric named Sobeson (Sobesos) affiliated to his archbishopric, and the plural form of the name Sobeson
was Swassa. With the research carried out in the later periods, it was understood that this assessment was not
correct and Swassa was the Gokeetoprak village of Nevsehir. The current localization was first proposed by G
Jerphanion, and this view was initially accepted by H. Gregorie, but later he changed his view. M. Thierry also
referred to the region as Suvesh while giving the date of construction of the Forty Martyrs church. In the
Armenian translation of the Byzantine dioceses dated to 1270, the name Sobesos was changed and used as
Samesos. G. Jerphanion evaluated the use of the name of the settlement as Samesos as a combination of the
names Tamisos (Tagkinpasa) and Sobesos.

Another problem other than the toponymy concerns is the localization of Sobesos. The most comprehensive
research on the Late Antiquity and Medieval historical topography of Cappadocia to date is the work titled
Tabula Imperii Bizantini / Byzantium, Imperial Maps, Das Byzantinische Strassensystem in Kappadokien /
Byzantine Period Road Network in Cappadocia, conducted by the Austrian Academy of Sciences. In these
studies, Sobesos was shown by F. Hild on a road of regional importance from Venasa (Avanos) to Kyzistra
(Yesilhisar) and was localized to Sahinefendi village. L. Zgusta also refers to F Hild and agrees with the view
that the settlement is located in Sahinefendi village. The settlement was known as Siivese, Stives and S6vis until
the first periods of the Republic. The fact that these names were used for Sahinefendi village in the past must
be related to the phonetic change of the name Sobesos over time.

1636



The bath is located in the northernmost part of the settlement. It has a row type plan and consists of
apodyterium, frigidarium, tepidarium, caldarium and praefurnium sections. Apart from these, there is a sauna
section south of the apodyterium, which we think is the laconicum or sudatorium. Heating in the building is
provided by the hypocaust system. It is seen that cut stone and rubble stone were used together on the walls.
Although a structure that overlaps with the bath in terms of plan features has not been determined, there are
bath structures with similar characteristics in Anatolia. The common occurrence of row type baths in Anatolia
reveals that the plan type is a popular and functional type. The comparison examples coincide with the hamam
in Sahinefendi in terms of the period. The absence of other finds that would enable us to date other than
architecture in the bath excavations does not allow us to make a precise dating. We think that the dating we
made based on the villas and mosaics in Sahinefendi is also valid for the bath mosaics and we date the building
to the 4th century AD.

The mosaics found on the floor of the Apodyterium in Sahinefendi have been largely destroyed. The mosaic
floor in the Opus tesseratum technique is framed by the outermost area outside the border consisting of white
tesserae, followed by a cord with two rows of red tesserae and a six-clad guilloche motif. As it is understood
from the ruins that have been reached today, the floor of the place continues in four directions. In the interior
of the section surrounded by the guilloche motif, geometric, floral and figural decorations are used in circular
panels. There are star, thombus, cross, partridge and flower motifs in the circular panels. Rhombuses are placed
in the areas between the circular panels. Apart from these, the motifs in a semicircle are seen adjacent to the
outer frame of the panel. In addition, a pair of sandal motifs can be seen at the entrance of the frigidarium II
gate in the southwest.

Most of the bath has been used in different functions with the doors opening to the later additions. It is not
known how long the building was used. However, it is possible that the Arab raids that started in the 7th century
that affected the cities of the region also affected Sobesos.
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