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Abstract-The aim of this study is to determine the students’ parents’ opinions and their confrontations problems
about performance task of the alternative evaluation methods during Science and Technology courses. This new
alternative evaluation method aims to remove students’ memorization in education. Performance task’ target is
to make studies with their teachers, developing cognitive, sensitive, psycho-motor skills of students and
revealing a product as solving problem, understanding what reads, researching. The study was applied to
determine parents’ attitudes towards Science and Technology performance homework at two different Primary
schools in Hatay. To examine the collected data One-Way ANOVA were used. Research results showed that
parents’ have largely positive attitudes towards the performance task.
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Summary

Introduction: For many national and international researches, the education level in Turkey
is certainly not satisfactory ... Some international studies put forward that Turkey is among
the least successful countries in Science and Technology Teaching. The newly developed
primary Science and Technology education curriculum of 2004 in Turkey is mainly
characterized by student-centered approach to teaching and learning. A report prepared by the
Ministry of National Education put forward that education in the country is a complete failure,
and all aspects of education should be revised. As a result, the Ministry of National Education
started a reform action in the primary curriculum in 2004. The former primary Science and
Technology education curriculum was extremely behaviorist and teacher-centered in its
content. The Performance Task in newly developed Primary Science and Technology
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education curriculum has an important situation. This study examines opinions of students’
parents about performance task in Science and Technology Class.
Methodology: Sample group of the study consists of the parents of primary school students in
Antakya administrative district within Hatay city in the second semester of 2008-2009. The
sample group includes 372 fourth- and fifth-grade students’ parents from two primary
schools. After a literature review on performance tasks (Bybee & Marathe, 1993; Kyle, 1994;
Yangin & Dindar, 2007; Aykag, 2007) thoroughly, a five point rating scale with 36-items
scale was developed to collect the data. The scale was administered to 232 parents in Antakya
for validity and reliability analyses. After the pre-analyses, 18 items were eliminated. The
other 18-items five point rating scale was administered to 372 students’ parents in Antakya.
To provide the construct validity, factor and item analysis were conducted. Factor
analysis is a useful method to examine the construct validity that leads the measurement with
less factors (Tabachnick & Fidel, 1989). To evaluate the results of the factor analysis, the
minimum factor loading values must be .30 or upper than this value (Kerlinger, 1973). In the
study, the items that are upper than .30 factor loading values are taken into consideration.
Cronbach alpha reliability coefficient was found to be .87. The initial scale has almost
the same favorable and unfavorable items. After the internal consistency coefficient, the scale
has 14 favorable items and four unfavorable items. The data were analyzed by using
Statistical Package for Social Sciences (SPSS 17.0). Number of participants (N) and
percentage (%) are calculated in accordance with the parents’ education levels. Mean

differences of parents’ attitudes (}) were also calculated and ANOVA was used to examine
the Students’ Parents attitudes towards Performance Task in Science and Technology Class in
terms of their education levels. To score the scale, arithmetic mean scores were calculated
such as never=, rarely=2, sometimes=3, usually=4 and always=>35.

Results: The results showed that the purposes of 2004 Turkish curriculum are in harmony
with the criteria of a constructivist curriculum set in related literature. Thus, it can be
concluded that with regard to Performance Task in Science and Technology Class the 2004
curriculum is characteristically a constructivist curriculum. The level of achievement about
the performance tasks is also very high in terms of parents’ opinions. Parents think that
performance tasks are useful and essential for the students, and contribute significantly to the
students’ social development. Parents have high levels of attitudes and behaviors about
helping the students’ performance tasks. Parents prefer guiding the students’ performance
tasks instead of doing them by themselves to finding true results. They help students to
control the phase of the tasks and to provide the equipments which are necessary, and also
encourage the students to complete their performance tasks. There is a good collaboration
between parents and teachers about the students’ performance tasks. Researches showed that
some parents motivated the students to doing their performance tasks (Satir, 1996), in
addition to this, some of them prefer doing students’ performance tasks by themselves directly
(Seker, 2009; Yapici, 1995) set in literature, so that this research showed that parents have a
high conscious profile about performance tasks. Another important result of the research is
that parents’ attitudes did not show the differences about education levels. This finding is
contradicting with Albayrak’s (2004) study that parents’ attitudes about performance tasks
increased with education level proportionally. In this respect, Parents in every education level
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have favorable attitudes and conscious background about their students’ performance tasks.
This result supported other findings about parents’ favorable attitudes shown at the above.
Discussion and Conclusions: The results revealed that performance tasks in constructivist
2004 Turkish curriculum are successful in general for the students’ parents. The results also
imply that even if the performance task is found satisfactory in a great level, there is also
place for improvement in all aspects of constructivist curriculum. Discussions about the new
performance task studies should be mainly focus on the qualitative and observation studies.
Parents’ attitudes are important about the aim of learning with performance tasks. Thus,
education experts should focus on improving parents’ educational policies.
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Fen ve Teknoloji Dersindeki Performans Gorevlerine

Yonelik Veli Tutumlarinin Belirlenmesi
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Ozet- Bu calismanin amaci, yenilenen Fen ve Teknoloji dersi 6gretim programinin énerdigi alternatif 6lgme ve
degerlendirme yontemlerinden olan performans gorevlerinin 6grenci velileri agisindan nasil karsilandiklar ve
karsilastiklar1 problemleri tespit etmektir. Bu yeni alternatif 6lgme ve degerlendirme yontemi egitimde
ezberciligi ortadan kaldiracaktir. Performans gorevleri elestirel diisiinme, problem ¢dzme, okudugunu anlama,
aragtirma yapma gibi 6grencinin biligsel, duyussal, psikomotor alandaki becerilerini kullanmasini, gelistirmesini
ve bir iiriin ortaya koymasi i¢in gereken ¢aligmalar1 6gretmen rehberliginde yapmasini amaglamaktadir. Calisma,
Hatay il merkezindeki iki farkli ilkdgretim okulunda Fen ve Teknoloji derslerinde verilen performans
gorevlerine yonelik velilerin tutumlarim belirlemek amaciyla uygulanmistir. Verileri incelemek igin Tek Yonlil
Varyans Analizi (One-Way ANOVA) yapilmistir. Arastirma sonuglari, velilerin performans gorevlerine karsi
biiyiik oranda olumlu bir tutum icerisinde olduklarin1 gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Fen ve Teknoloji , Performans Gorevleri, Veli Tutumlari

Giris

Yeni ilkdgretim Fen ve Teknoloji Dersi 6gretim program; igerigi, amaglari, vizyonu
ve yaklasimlar incelendiginde egitim cevreleri tarafindan etkili ve kaliteli bir program
olarak goriilmektedir. Ogretim programlarinda Ogretmenlere ¢ok onemli gorevler
diismektedir. Ogretmenler, dgretim programini uygulamadan dnce “Fen ve Teknoloji Dersi
Ogretim Programi Temelleri’ni inceleyerek programm 6ziimsemeli ve uygulamaya istekli
olmalidirlar. Diinyanin her {ilkesinde oldugu gibi iilkemizde de degisik egitim
programlarmin deneme gereksinimi duyulmaktadir. Ozellikle son yillarda Avrupa Birligine
uyum siireci, Tiirkiye’nin ¢esitli egitim politikalarii degistirmesini ve gelistirmesini
zorunlu kilmustir.

Tiirkiye’de son olarak 20042005 egitim-0gretim yilinda pilot okullarda uygulanan ve
onemli degisiklikleri kapsayan yeni ilkogretim programi 2005-2006 egitim-Ogretim yilinda

ilke genelinde uygulanmaya baslanmistir. Yeni ilkgretim programi diinyada yasanan tiim
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degismeleri ve gelismeleri referans noktasi olarak almaktadir. Bu yeni programin vizyonu,
Atatiirk ilkeleri ve inkildplarini benimsemis, temel demokratik degerlerle donanmuis,
arastirma-sorgulama, elestirel diisiinme, problem ¢ézme ve karar verme becerileri gelismis;
yasam boyu Ogrenen ve insan haklarina saygili, mutlu Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslar
yetistirmektir (Milli Egitim Bakanligt TTKB, 2005). Bu cercevede program; “0grenci
merkezli” ya da “yapilandirmaci” yaklagimdan hareketle etkinlik temelli, 6grencinin 6grenme
siirecine aktif olarak katilmasini amaclayan, smif ici ve smif dis1 6grenme deneyimlerini
biitiinlestirmeye 6nem veren bir anlayisla gelistirilmistir (Eskisehir Sonu¢ Bildirgesi, 2005).
Yeni 6gretim programlari yapilandirmact 6grenme kurami, ¢oklu zekd kurami, proje tabanlt
O0grenme gibi Ogrenci merkezli egitim anlayislarini temel almasi nedeniyle davranisci
O0grenme kuramlarinin hakim oldugu eski 6gretim programlarina gore amag, icerik, egitim
durumu ve Ol¢me-degerlendirme boyutlar1 bakimindan birgok degisikligi beraberinde
getirmistir.  Ozelikle yeni 0Ogretim programlariyla MEB; o6lgme ve degerlendirme
uygulamalarinda 6grenme siirecine dayali degerlendirme anlayisini, performans ve proje
degerlendirme yaklagimini, 6z ve akran degerlendirmeyi ve portfolyo gibi alternatif

degerlendirme yontemlerini 6n plana ¢ikarmstir.

Odevler bagimli veya bagimsiz degiskenler olarak dogrudan ve dolayli olarak
ogrencileri degerlendirmek icin kullanilmaktadir. Odevler &grencilerin basar1 ve smif
notlarma etki eden degiskenlerden biri olarak goriilmektedir. Odevin bagimsiz bir degisken
olarak incelendigi bir calismada odevlerin 6grencilerin akademik basarilarimi artirdigi
belirlenmistir (Maertens & Johnston, 1972). Odev yaparken gegen zamanin artmasiyla her
seviyedeki Ogrencilerin basarilar1 artmaktadir (Keith, 1982; Keith & Page, 1985). Ev
Odevleriyle 6grenmenin ardindan 6grencilere yaptirilacak aligtirmalar 6grenmenin kaliciligini
artirarak unutmay1 azaltmaktadir (Foyle & Bailey, 1985; Cool & Keith, 1991; Brender, 1996;
Zisow, 2002; Elliott, 2003; Cooper, 2006; Kaplan, 2006; Ozben, 2006; McMullen, 2007).
Binbagioglu (1994) okulda ve evde geregi gibi hazirlik, alistirma ve ev ddevi yapmayan
Ogrencilerin okulda basarili olamayacaklarini belirtmistir. Bu yiizden 6devlerin akademik
basariya pozitif yonde etkisi vardir. Ayn1 zamanda yetenek ve sosyo-ekonomik durum gibi
degiskenlerin aksine, 6dev Ogrenci basarilarinin gelismesi igin bir etken olarak goriilmiistiir
(Keith & Page, 1985). O’Rourke (1998), yaptig1 arastirmada 6grencilerin % 78’inin, Giirlevik
(2006) ise % 33’linlin ev Odevlerini severek ve isteyerek yaptiklarini ortaya koymustur.
Odevlerin énemi Harris ve Sherman (1974) tarafindan yapilan iki ¢alismada vurgulanmstir.
Bu caligmalarda, 6gretmenler 6grencilerin ¢ikis saatinden 15 dakika once 6dev yapmalarina

izin vermiglerdir ve bu siire i¢inde &devlerin % 80 oraninda dogru yapildigini
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gozlemlemiglerdir. Bu yontem o6grencilerin 6dev yapma ve gorevlerini tam olarak yerine
getirme aliskanliklarinin artmasini saglamistir. Calismanin devaminda ayni arastirmacilar
sadece Odev yapmanin bile simif performansini kabul edilebilir seviyede artirdigini

belirtmisglerdir.

Verilen o6devler 6grenciye bir hedef gdsterip, aragtirmaya yoneltiyorsa sorumluluk
duygusunu da gelistirir (Demirel, 2002). Ogrencilerin ev ddevlerinin zorluklarinin giderilmesi
icin onlara hedef belirleme tavsiye edilmistir (Miller & Kelley, 1992). Hedef belirleme
mevcut performans seviyelerine karsi hedeflenen performanslardan olugmaktadir ve
Ogrencilerin performanslarini kendilerinin degerlendirip gdzlemleyebilmesi seklinde olabilir
(Bandura, 1977). Hedef belirlemenin Ogrenciler {izerinde Onemli etkileri gozlenmistir
(Brownell et al., 1977; Bandura & Schunk, 1981; Schunk, 1983, 1985). Ogrencilerin
performanslarin1 ve akademik bagarilarimi daha ¢ok artirabilmek i¢in hedef belirleme
kullanilabilir. (Bandura & Schunk, 1981; Morgan, 1985; Schunk, 1983). Ayn1 zamanda, hedef
cergevenin yararlt etkileri performansa dayali ddiillendirmenin etkisiyle daha da giliglendirilir
(Schunk, 1984).

Performans gorevlerinde, 6gretmenlerin ve 6grencilerin sorumluluklar1 oldugu kadar
ailelerin de iizerlerine diisen goérevler vardir. Cocuklari yardim istediginde veliler ev
Odevlerine yardimci olmaya ¢aligmalidirlar. Bu yardim, ¢cocugun 6devini tamamen yapmak
seklinde degil de, onu yonlendirmeye yonelik olmalidir. Ebeveynlerin ¢ocuklarinin tiim
sorularin1 cevaplamasi miimkiin olmayabilir. Bu durumda anne babalar ¢ocuklariin
sorularina ilgisiz kalmamali, bagvuru kaynaklarmi gostererek uygun rehberlikte bulunmalari
gerekmektedir. Ogrencilerin performans gérevleri ile bazi becerilerinin gelistirilebilmesi igin
velilerin smirli sekilde yardim etmesi gerekmektedir (Cooper, 1989; Miller & Kelley, 1992).
Calismalar performans gorevleri yapilirken velilerin yardimci olmalarinin  6grencilerin
akademik basarilarina pozitif etki ettigini gdstermistir. Epstein, Simon ve Salinas (1997)
yaptiklar1 calismada, ev 6devinin aile {iyeleriyle etkilesimli bi¢imde yapildiginda 6grencilerin
okuma yazma becerilerinde olumlu gelisme meydana getirdigini belirtmislerdir.

Performans gorevlerini konu alan ¢aligmalar velilerin bu gorevlerin yerine getirilmesi
asamasinda verdikleri destegin ve gosterdikleri tutum ve davranislarin 6grenci egitiminde
onemli bir yere sahip oldugunu ortaya koymaktadir. Velilerin performans gorevlerine olumlu
yaklagimlart Ogrencilerin de bu gorevlere bakis agilarinda olumlu bir degisim meydana

getirmektedir (McEwan, 1998; Kathleen, 2001; Schumm, 2005; Duygulu, 2008).
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Bu calismada yeni ilkdgretim fen ve teknoloji programlarinda Ongoriilen 6grenci
merkezli uygulamalarin bir parcasit olan performans gorevleri hakkinda veli tutumlarinin

tespit edilmesi amaglanmustir.

Yontem
Orneklem

Bu ¢alismanin 6rneklem grubu, Hatay ili Antakya ilgesinde bulunan Vali Teoman ve
Nami Veysoglu ilkdgretim okullarin 4. ve 5. siiflarinda 6gretim goren 6grencilerin 372

velisinden olusmaktadir. Orneklem grubundaki velilere yonelik bazi ozellikler tablo 1°de

verilmektedir.

Tablo 1 Orneklem Grubunun Ozellikleri

N %
Okur-yazar degil 23 6,2
[kogretim 261 70,2
.y . Lise 53 14,2
Egitim Diizey1 .
Meslek yiiksek okulu 21 5,6
Lisans 12 3,3
Lisansiistii 2 0,5
Toplam 372 100

Veri Toplama Aract

Velilerin 2005-2006 yilinda uygulanmasina baglanan fen ve teknoloji dersi 6gretim
programinda kullanilan performans gorevlerine yonelik tutumlarini belirlemek amaciyla
gelistirilen tutum O6lgeginde, konu ile ilgili diger calismalar dikkate alinarak (Bybee &
Marathe, 1993; Kyle, 1994; Yangin & Dindar, 2007; Aykag, 2007) 36 tutum ciimlesinden
olusan taslak form gelistirilmistir. Bu climlelerin 20 tanesi olumlu 18 tanesi ise olumsuz

tutum climlelerinden olusturulmustur.

Ikinci asamada gelistirilen Slgeg@in istatistiksel analizlerinin yapilmasi i¢in 232 veli ile
Oon uygulama yapilmis ve madde sayist 18’¢ diiglirilmiistiir. Yapilan 6n uygulamalar

neticesinden elde edilen veriler 15181nda sirasiyla sunlar yapilmistir:

a) Yapr gegerligini saglamak amaciyla faktér ve madde analizi yapilmistir. Faktor
analizi; yap1 gecerliligini incelemede en gii¢lii yontem olup, ayni niteligi 6l¢en degiskenleri
bir araya toplayarak 6lgmenin ¢ok daha az sayida faktorle yapilmasina olanak tanimaktadir

(Tabachnick & Fidel, 1989). Faktor analizi sonuclarinin degerlendirilmesinde dlgekte, yer
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alan maddelerin faktor yilik degerlerinin 0,30 veya daha yiliksek olmasi Onerilmektedir
(Kerlinger, 1973). Bu c¢alismada da faktor yiikk degerleri 0,30’un iizerinde olan maddeler

dikkate alinmistir.

b) Olgegin giivenirlik katsayisi olarak cronbach - ig tutarlik katsayisi hesaplanmis ve
0,87 olarak bulunmustur. Olgegin son hali; 18 maddenin 14’ii olumlu, 4’ii olumsuz tutum
ciimlelerinden olusmustur. Olgegin ilk hazirlanisinda olumlu ve olumsuz madde sayisi
birbirine yakin olmasina ragmen 6lgegin son halinde olumlu ve olumsuz madde sayis1 faklilik
gostermistir. Maddeler atilirken faktér yik degerleri dikkatte alindigindan miidahale

edilmemis ve Olcek bu sekilde birakilmastir.

Islem

Bu arastirmada, tarama yontemi kullanilmistir. Tarama yontemi, gegmiste veya halen
var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amacglayan aragtirma yaklagimidir
(Karasar, 2000). Bu amagla 2008-2009 egitim-6gretim yili 2. doneminde Hatay’daki biri
merkezi, digeri daha az gelismis ve genellikle sosyo-ekonomik diizeyi diisiik 6grencilerin
okudugu iki farkli okulda Fen ve Teknoloji derslerinde verilen performans gorevlerine
yonelik velilerin tutumlarini belirlemek amaciyla 5°li Likert olarak hazirlanmis tutum 6lgegi

uygulanmis ve bu 6lceklerden geri donen 372 tanesi degerlendirilmistir.

Verilerin Analizi
(Calismada elde edilen verilerin betimsel analizi yapilmistir. Veli tutumlarindaki genel

kaninin belirlenebilmesi amaciyla her bir madde i¢in aritmetik ortalama (}) degeri
hesaplanmistir. Olgegin puanlandirilmasinda her bir maddede; Hi¢chir zaman 1 puan, Nadiren
2 puan, Bazen 3 puan, Genellikle 4 puan ve Her zaman ise 5 puan verilerek aritmetik ortalama
degeri hesaplanmistir. Bununla beraber velilerin performans gorevleri hakkindaki
tutumlarinin, onlarin egitim diizeyleri agisindan bir farklilik gosterip gostermedigini

incelemek amaciyla Tek Yonlii Varyans Analizi (One-Way ANOVA) yapilmistir.

Bulgular

Velilerin performans gorevlerine yonelik tutumlarini belirlemek amaciyla hazirlanan

tutum Slgeginin uygulanmasi sonucu elde edilen bulgular tablo 2’de sunulmaktadir.
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Tablo 2 Velilerin Tutumlar:

Velilerin Tutum ifadeleri X

1 Fen ve Teknoloji dersinde hazirladig1 performans gorevleri gocugumun sosyal gelisimine 434
katki sagliyor. ’

2 Fen ve Teknoloji dersinde verilen performans gorevleri gocugumun ilgi alanlarina uygundur. 4,21

3 Fen ve Teknoloji dersinde verilen performans gorevi ile ilgili sorunlari dogrudan 429
coziimlemektense, ¢6ziimii kendinin bulmasina yardimc1 olurum. ’

4 Fen ve Teknoloji dersinde verilen performans gorevini yapmaktansa yonlendirmeyi tercih 3.89
ederim. ’

5 Fen ve Teknoloji dersinde verilen performans gorevini yaparken agamalart kontrol ederim. 4,17

6 Fen ve Teknoloji dersinde verilen performans gérevinde bitirdigi her asamadan sonra sozel 3.96
ovgiiler kullanirim. ’

7 Fen ve Teknoloji dersinde verilen performans gérevini yapmasina yardimci olurum. 3,85

8 Fen ve Teknoloji dersinde verilen performans gorevi i¢in gereken arastirmalar1 ben yaparim. 2,81

9 Performans gorevlerinin gereksiz olduguna inantyorum. 2,11

10 Fen ve Teknoloji dersinde verilen performans goreviyle ilgili kafama takilan bir konu olursa 385
Ogretmenini aramaktan ¢ekinmem. ’

11 Fen ve Teknoloji dersinde verilen performans gorevi ile ilgili caligmalarini nasil yonlendirip 407
olumlu etkileyecegim konusunda farkli kaynaklardan bilgi almaya ¢aligirim. ’

12 Fen ve Teknoloji dersinde verilen performans gdrevinin kendisi i¢in 6nemli oldugunu 441
anlatirim. ’

13 Fen ve Teknoloji dersinde verilen performans gorevi ile ilgili 6gretmeniyle iletisim kurarim. 3,45

14 Fen ve Teknoloji dersinde verilen performans gérevini yaparken hangi kaynaklardan 426
yaralanacagi konusunda yardimei olurum. ’

15 Fen ve Teknoloji dersinde verilen performans gdrevini 6nceden yapmasi konusunda stirekli 496
uyarida bulunurum. ’
Fen ve Teknoloji dersinde verilen performans gérevini zamaninda bitirmedigi takdirde

16 N T 4,29
dogacak sorunlar hakkinda bilgi veririm.

17 Fen ve Teknoloji dersinde verilen performans gérevini rahat yapmasi i¢in uygun ortamlar, 423
arag-gerecler ve kaynaklar hazirlarim. ’

18  Cocugumun yetistiremedigi performans gorevini ben yaparim. 1,97

Veliler 1. maddedeki “Fen ve Teknoloji dersinde hazirladigi performans gorevleri
cocugumun sosyal gelisimine katki sagliyor” ifadesine (X = 4,34), 2. maddedeki “Fen ve
Teknoloji dersinde verilen performans gorevlerinin ¢ocuklarinin ilgi alanlarina uygundur”
ifadesine (X = 4,21), 3. maddedeki “Fen ve Teknoloji dersinde verilen performans gorevi ile
ilgili sorunlar1 dogrudan ¢oziimlemektense, ¢oziimii kendinin bulmasina yardimci olurum”
ifadesine (X = 4,29), 12. maddedeki “Fen ve Teknoloji dersinde verilen performans gérevinin
kendisi i¢in 6nemli oldugunu anlatirim” ifadesine (X = 4,41), 14. maddedeki “Fen ve
Teknoloji dersinde verilen performans gorevini yaparken hangi kaynaklardan yaralanacagi
konusunda yardimecr olurum” ifadesine (X = 4,26), 15. maddedeki “Fen ve Teknoloji
dersinde verilen performans goérevini Onceden yapmast konusunda siirekli uyarida
bulunurum” ifadesine (X = 4,26), 16. maddedeki “Fen ve Teknoloji dersinde verilen

performans gorevini zamaninda bitirmedigi takdirde dogacak sorunlar hakkinda bilgi veririm”
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ifadesine (X = 4,29) ve 17. maddedeki “Fen ve Teknoloji dersinde verilen performans
gorevini rahat yapmasi i¢in uygun ortamlar, arag-gerecler ve kaynaklar hazirlarim” ifadesine

(X =4,23) “her zaman” seklinde tutumlarini belirtmislerdir.

4. maddedeki “Fen ve Teknoloji dersinde verilen performans goérevini yapmaktansa
yonlendirmeyi tercih ederim” ifadesine (X = 3,89), 5. maddedeki “Fen ve Teknoloji dersinde
verilen performans gorevini yaparken asamalari kontrol ederim” ifadesine (X = 4,17), 6.
maddedeki “Fen ve Teknoloji dersinde verilen performans gorevinde bitirdigi her agsamadan
sonra sozel ovgiiler kullanirm” ifadesine (X = 3,96), 7. maddedeki “Fen ve Teknoloji
dersinde verilen performans gérevini yapmasina yardimeci olurum” ifadesine (X = 3,85), 10.
maddedeki “Fen ve Teknoloji dersinde verilen performans goreviyle ilgili kafama takilan bir
konu olursa 6gretmenini aramaktan ¢ekinmem” ifadesine (X = 3,85), 11. maddedeki “Fen ve
Teknoloji dersinde verilen performans gorevi ile ilgili caligmalarini nasil yonlendirip olumlu
etkileyecegim konusunda farkli kaynaklardan bilgi almaya ¢aliginm” ifadesine ( X = 4.07) ve
13. maddedeki “Fen ve Teknoloji dersinde verilen performans gorevi ile ilgili 6gretmeniyle

iletisim kurarim” ifadesine (X = 3,45) veliler “genellikle” seklinde tutumlarini belirtmislerdir.

8. maddedeki “Fen ve Teknoloji dersinde verilen performans gorevi igin gereken
aragtirmalar1 ben yaparim.” seklindeki olumsuz ifadeye (X = 2,81) veliler “bazen” seklinde
goriislerini belirtmislerdir. Bununla beraber veliler, 9. maddedeki “Performans goérevlerinin
gereksiz olduguna inantyorum.” (X = 2,11) ve 18. maddedeki “Cocugumun yetistiremedigi
performans gorevini ben yaparim” olumsuz ifadelerine (X = 1,97) “nadiren” seklinde goriis

belirtmislerdir.

Velilerin performans gorevleri hakkindaki tutumlarinin, egitim diizeyleri agisindan bir
farklilik gosterip gostermedigini incelemek amaciyla yapilan analizler sonucunda elde edilen

bulgular tablo 3’de sunulmaktadir.

Tablo 3 Velilerin performans gorevlerine karsi tutumlarinin, veli egitim diizeylerine gore ANOVA

sonuclari
Varyansin Kareler Kareler
Kaynag Toplam sd Ortalamasi F P
Gruplar arast 179,157 4 44,789 ,405 ,805
Gruplar i¢i 40599,389 367 110,625
Toplam 40778,546 371
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Tablo 3’te goriildiigii gibi analiz sonuglari, velilerin performans gorevleri hakkindaki
tutumlar1 arasinda onlarin egitim diizeyleri bakimindan istatistiki olarak anlamli bir fark

olmadigini [F4.367=0,405, p>0,01] ortaya koymaktadir.

Sonu¢ ve Tartisma

Arastirma sonuglari, velilerin performans gorevlerine karsi biiyiik oranda olumlu bir
tutum icerisinde olduklarin1 gostermektedir. Veliler performans gorevlerinin, ¢ocuklarinin
egitimleri i¢in gerekli ve Onemli oldugunu belirtmektedirler. Ayrica, veliler performans

gorevlerinin ¢ocuklarinin sosyal gelisimlerine 6nemli katkilarinin oldugunu diisiinmektedirler.

Calismanin sonuglari, velilerin ¢ocuklarina performans gorevleri konusunda yardimci
olmada oldukc¢a olumlu diizeyde davramis ve tutum sergilediklerinin ortaya koymaktadir.
Veliler performans gorevlerini dogrudan kendileri yapmaktansa ¢ocuklarina dogru sonuglara
ulagsmada rehberlik yapmay1 tercih etmektedirler. Coziimii bularak hazir bir sekilde sunma ve
aragtirmalar1 bizzat yapmak yerine velilerin, asamalar1 kontrol etme ve gerekli ortam ve arag-
gerecleri hazirlama konusunda destek verdikleri goriilmektedir. Odiillendirme yapma ve
performans gorevlerini yerine getirmeleri i¢in motivasyon saglama yine velilerin bu siiregte
takindiklar1 olumlu tutumlarin birer gostergesidir. Arastirma sonuglari ayrica velilerin
ogretmenlerle igbirligi igerisinde olduklarin1 géstermektedir. Literatiirde velilerin ¢ocuklarina
performans gorevleri ile ilgili olarak motivasyon sagladiklarini ortaya koyan (Satir, 1996)
calismalarin yani sira performans gorevlerini tamamlamada bazi velilerin dogrudan yardim
etmeyi tercih ettiklerini ortaya koyan calismalar da (Seker, 2009; Yapici, 1995)
bulunmaktadir. Dolayisiyla yapilan bu arastirmanin bulgulari, velilerin performans gorevleri

ile ilgili olarak oldukg¢a diizeyli ve bilingli bir profile sahip olduklarini ortaya koymustur.

Arastirmanin bir diger kayda deger sonucu, velilerin performans gorevleri hakkindaki
tutumlarinin onlarin egitim diizeyleri bakiminda herhangi bir farklilik gostermedigidir. Bu
bulgu literatiirde Albayrak vd. (2004)’nin yapmis oldugu ve velilerin 6grenim diizeyleri
yiikseldik¢e performans gorevlerine olan tutumlarinin da olumlu sekilde degistigini belirten
calismasiyla celismektedir. Bu durum, velilerin artik hangi egitim diizeyinde olursa olsun
cocuklarmin performans gorevleri hakkinda yeterince bilingli hareket edebilmelerine olanak
veren bir bilgi alt yapisina sahip olmalari ile agiklanabilir. Bu sonu¢ yukarida bahsedilen ve
velilerin olumlu tutumlarin1  belirten aragtirmanin  diger bulgulariyla da paralellik

gostermektedir.

Nicel verilerin elde edilmesine dayali dlgeklerin dezavantajlarindan bir tanesi de

Olcegi cevaplayanlarin bir kisminin 6l¢ekte ifade edilenler konusunda olani degil de olmasi
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gerekeni yazma/isaretleme egiliminde olmalaridir. Bu tiir egilimler egitim arastirmalarinda
giivenirlik konusunda karsilasilan giigliiklerdendir. Performans gorevleri konusunda yapilacak
sonraki arastirmalar, nitel agirhikli ve oOzellikle de gozleme dayali ¢aligmalarla
desteklenmelidir. Bununla beraber performans gorevleri ile ulasilmasi hedeflenen 6grenme
triinlerinin  ulasilabilirligi ve kalitesi konusunda veli tutumlarinin 6nemli oldugu
goriilmektedir. Dolayisiyla velileri performans gorevleri hakkinda bilingli ve olumlu
davraniglar kazandirmaya motive eden egitim etkinliklerine ihtiyag¢ duyuldugundan
Ogretmenlerin ve egitim arastirmacilariin bu konuya egilmelerine ve egitim politikalarinin

belirlenmesinde bu yoniiyle performans gorevlerine agirlik verilmesi gerekmektedir.
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