Oksidentalizm ve Prof. Dr. Fuat Sezgin Ozel Sayisi

ISSN: 2636-7815 Yil: 8 - Cilt: 8 - Say1: 15 Giiz 2019 http://dergipark.gov.tr/tushd

Munzur Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi

&

Makale Bilgisi
Makale Gelis Tarihi: 18.04.2019 Makale Kabul Tarihi: 16.12.2019

II. ABDULHAMID DONEMINDE PANISLAMIST SiYASETIN MiMARIDE
OKSIDENTALIST TEMSILIYETE DONUSMESI UZERINE BiR DENEME

Oya SENYURT"
0z

Devletlerin siyasi yonelimleri, kamusal yapilarin mimari iisluplarindaki tercihleri de
belirler. Bu agidan Osmanli Iimparatorlugu’na 19. yiizyilin sonlarinda, Avrupa iilkelerinin
rettigi mimari isluplarla birlikte giren “oryantalist” lslup uygulamalar1 dikkat gekicidir.
Siyasi yonelimler geregi doguda Islamiyeti kabul etmis toplumlarin {irettigi mimari 6gelerin
temsiliyeti, batidakinden farklilasarak Osmanli devlet yapilarinin cephesinde yer edinmis
olmalidir. Bu baglamda dogulu mimari o6gelerin Osmanli mimarisindeki varligiin
batidakinden farkli sebeplere dayandigi diistintilebilir. Bu makalede, mimarlik literatiiriinde

“oryantalist” iislup olarak anilan akimin, devletin “Osmanlilik” ve “Panislamist” siyasetinin
“oksidentalist” bir temsiliyeti olarak kullanilmasina iliskin bazi veriler degerlendirilmistir.
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II. Abdiilhamid Déneminde Panislamist Siyasetin Mimaride Oksidentalist Temsiliyete
Doniismesi Uzerine Bir Deneme
AN ESSAY ON THE CHANGE OF PANISLAMIST POLITICS TO THE
OCCIDENTALIST REPRESENTATION IN ARCHITECTURE IN ABDULHAMID I1.
PERIOD

ABSTRACT

Political orientations of states also determine preferences in the architectural styles of
public constructions. In this respect, "orientalist” style practices that entered the Ottoman
Empire in the late 19™ century with the architectural styles produced by the European
countries are remarkable. The representation of the architectural elements produced by
societies that accepted Islam in the east due to political orientations should gain a place at the
forefront of Ottoman state structures by being different from the West. In this context, it can
be thought that the existence of oriental architectural elements in Ottoman architecture is
based on different reasons than in the west. In the article, some data of the use of the
"orientalist” style in the architectural literature as an "occidentalist” representation of the
state's "Ottomanism™ and "Pan-Islamist™ politics have been assessed.

Key Words: Ottoman Architecture, Orientalism, Occidentalism, Pan-Islamism.

GIRIS

Osmanli Imparatorlugu’nda siyasi temsiliyetin yapilarla iliskisinin kuruldugu érnekler
15. yiizyila kadar dayanmaktadir. Fatih Sultan Mehmed tarafindan insa ettirilen Cinli Kosk’u
(yapilis tarihi 1472-1473) anlatan Tursun Bey bu yapiyr “tavr-1 ekasire” olarak tanimlar.
Tursun Bey’in bu tanimi, yapinin Acem Padisahlarinin zevklerinin belirledigi tarzda oldugunu
gosterir. Cinili Kosk’iin karsisina insa edilen ikinci bir kasirdan da s6z eden Tursun Bey, bu
yapiy1 da “tavr-1 Osmani” olarak tarif etmistir (Eyice, 1993: 338). Topkap1 Sarayi’nda insa
edilen sdz konusu iki kdskten Osmanli tarzinda olan, iran’dan farkli bir siyasal gii¢ olmanin
mimarliktaki ayrimla da pekistirilerek anlatilmasina 6nemli bir 6rnek olarak gdsterilebilir.
Yapilar iizerinden siyasi temsiliyetin somutlagsmasina iliskin o6rnekler, Osmanli’nin son
donemlerine kadar ¢esitlenmektedir. Ozellikle 19. yiizyllin ikinci yarisindan sonra
imparatorlukta yaygmn olarak uygulanan “oryantalist” {sluba iliskin Orneklerde, bu
cesitlenmeyi izlemek miimkiindiir. “Oryantalist” sdzciigiiniin dayandig1 ve mimari iisluba da
adin1 veren “oryantalizm”, batinin doguyu inceleme, algilama, anlama, aciklama ve
tanimlamasi anlamina gelmektedir (Karakas, 2015: 165). Fransizca kokenli bir kelime olan ve
“sarkiyatcilik” anlaminda kullanilan “oryantalizm”, tarihi siire¢ icerisinde geliserek
kurumsallagmistir. Bat1 diinyasinda Ortagag’dan itibaren Islam dini ile ilgili ¢ok sayida

arastirma yapilmistir. Bu inceleme ve algilama metodolojisi veya yaklagimimin mimariye
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yansimasi ise 18. yiizyillda ortaya ¢ikmistir. Doguya iliskin mimari tarzlar se¢meci ve
baglamindan kopartilarak bati mimarisinde de uygulama bulmus, ayrica mimari bir {slup

olarak “oryantalizm” adiyla anilmistir.

Kuskusuz, Osmanli Imparatorlugu’nda Tanzimat déneminden II. Abdiilhamid’in
iktidarina kadar gegen siiregte, devlet eliyle yaptirilan ve bugiin “oryantalist” {isluplu
olduklart hakkinda mimarlik tarihgileri tarafindan hemfikir olunan yapilar bulunmaktadir.
Beylerbeyi Sarayi’nin Mavi Salon, Havuzlu Salonlari ile Ahsap Salonu ve Deniz Koskleri,
Ahir Koskii, yine Balyan Kardesler tarafindan yapilan Ciragan Saray1r ve Dolmabahge Sarayz,
Bezmialem Valide Sultan Cami, Sirkeci Gar1 (Mimar Jachmund), Diiyun-1 Umumiye Binasi
(mimar Vallury ve D’Aronco), Tibbiye-i Sahane Binasi, Baglarbas1 Mecid Efendi Koskii bu
tarzin Orneklerinden bazilaridir (Demiraslan, 2012: 646). Yonetimin temsiliyeti olarak
gortilmeleri nedeniyle soz konusu iisluba ait kamu yapilarinin imparatorlugun hemen her
bolgesinde insa edilmeleri dnemsenmistir. 19. yiizyilin sonlarinda batili mimari disluplarin
igverenler ve mimarlar tarafindan benimsenmesine ragmen, bat1 kaynakli ekonomik ve siyasi
baskilar sonucunda Osmanli Imparatorlugu’nda, “Osmanli vatanseverligi/Osmanlilik”,
“Panislamist(lttihad-1 Islam)” siyaset olarak adlandirilan ydnelimlerle {islupsal bir tepkinin
olugsmast da miimkiindiir. Bu a¢idan bakildiginda, imparatorlugun sonuna kadar siiren
geleneksel tasarim yaklagimlari ve yerel geleneklerle iiretilen yapilarda; bugiin “oryantalist”
usluplu olarak adlandirilan o6geler siyasi yonelimlerin mimari disavurumu olarak

“oksidentalist” bir tavrin sonucu olarak degerlendirilebilir mi? sorusu akla gelmektedir.

“Oksidentalizm” ise “oryantalizm”e kars1 ortaya ¢ikan ¢aligmalardir. Oksidentalizm,
Fransizca’da bat1 anlaminda “occident” kelimesinden tliremistir. Dogulu/doguya 6zgii olan,
“oriental”, batili/batiya 6zgii olan ise, “occidental” olarak ifade edilmektedir. Bir terim olarak
oksidentalizm, batiyr bir biitiin olarak inceleme, faydali yonlerinden yararlanma ve onlara
karst Islami degerleri savunma calismasidir (Karakas, 2015: 165). Bugiin “oryantalist”
isluplu olarak adlandirilan yapilarin siyasi yonelimlerin mimari disavurumu olarak
“oksidentalist” bir tavrin sonucu olup olmadig1 sorusunun cevabini aramaya baslamak igin,
batinin “oryantalist” Gislup olarak tanimladigr ve bugiin tiim dogulu mimarlar ve sanatgilar
tarafindan da bu bi¢imde tanimlanan s6z konusu {islubun 6gelerinin; gerek II. Abdiilhamid
doneminde gerekse bu donem oOncesi ve sonrasi yapilarinda, batidakinden daha farkli bir

anlayisla kullanildigi 6n kabuliinden yola ¢ikmak gerekir. Dolayisiyla, “oryantalizm” mimari
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bir terim olarak batidan alindigi gibi kullanilmasina ragmen, mimari temsiliyeti farklilik

gosterebilir.

Diger taraftan so6z konusu islubun, Osmanli’nin son dénemlerinde mimaride yer
edinen batili isluplarin kullanimindan farkli olarak bir karsi durusun simgesi olma halini
yarattig1 ve bunun “Oto-Oryantalist” degil, erken “Oksidentalist/Garbiyat¢1” bir tepki oldugu
da oOne siiriilebilir. Edward W. Said “Avrupali olmayan halklarla, kiiltiirlerle
karsilastirildiginda, Avrupali kimliginin digerlerinden iistiin oldugu fikri’nin Avrupalilar
hegamonyaci kildigin1 ve bu durumun da oryantalizme uzak olmadigini belirtir (Said, 2014:
17). Bunun sonucunda dogu ile bati arasindaki iliskinin gii¢ ve istiinlik iliskisi ile
aciklanmasina bagli olarak batinin giicli altinda ezilen ve alternatif bir tez iiretememis olan
dogu insaninin kendi kendini oryantalize ederek, kendilerine ait olmayan fikirler araciligiyla
kendilerini ve toplumlarini anlamlandirdiklar: (Ulug, 2009: 181) 6ne siiriilmektedir. Oysa
mimaride yer alan oryantalist temsiliyet, bu fikrin aksini savunma potansiyelini iginde
bulundurmaktadir. Osmanli mimarisinde geleneksel tasarim yaklasimlart ile birlikte,
“oryantalist” tislubun yoOnetimin agiga vurulmayan “oksidentalist” tepkisi oldugu, batili
ogelerle karisik olarak kullaniminin ise siyasi amaglara hizmet ettigi ve “oksidental” bir kars1

durus sagladigi biciminde bir yorum yapmak miimkiin goziikiir.

Osmanli Mimarisi’nde “oryantalist” iislubun oksidental bir tavrin temsiliyeti olmasini
saglayabilecek diisiinsel bir arka planinin olustugu goriilmektedir. Osmanli Mimarisi’nde
oryantalist iislubun 19. yiizyithn ikinci yarisindan itibaren uygulama bulmasiyla es zamanl
olarak Islam Aaleminin cesitli bolgelerinde genel anlamda oksidentalist diisiinceler de
gelismeye baslamistir. Konuyla ilgili fikir iireten kisilerin basinda Cemaleddin Afgani
gelmektedir. C. Afgani’nin amaci, batinin Islam diinyasindaki egemenligine son vermek,
miisliimanlarin gegmiste yasadiklar: ihtisamli glinleri geri getirmek ve somiirgeci bat1 diinyasi
karsisinda Islam birligini (ttihad-1 islam, Panislamizm) kurup gelistirmekti (Karakas, 2015:
173). Afgani, ayrica, II. Abdiilhamid’in istegi iizerine Islam birligi ve Sii-Siinni
yakinlagmasinin yollar1 konusunda bir rapor hazirlamis ve sultanla “panislamizm” hakkinda
isbirligi icine girmistir (Karaman, 1994: 459). Bu baglamda, II. Abdiillhamid dénemi
mimarisinde “oryantalist” olarak nitelenen egilimin; sultanin “panislamist” politikasi ile
iliskili olabilecegi hakkinda bir tartigma igine girmek anlamli goriinmektedir. Arsiv belgeleri

tizerinden incelendiginde; sultanin geleneklere olan ilgisi, yeni gelenek yaratma istegi,
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simgeselligi kullanimindaki titizligi tespit edilebilmektedir. Bununla birlikte, imparatorlugun
dort bir yaninda hem boélgelerin yerel mimari &zelliklerinin ve imparatorluktaki geleneksel
tasarim yaklagimlarmin hem de “oryantalist” simgelerin kullanimmin II. Abdiilhamid

doneminde ne denli etkili oldugu goriilebilir.

Bu makale kesin sonuglar saglamay1 veya tartismayi bitirmeyi amaclamadan, konunun
daha genis boyutta incelenmesine olanak tantyacak bazi diisiince araliklarini aralamay1
amaglamistir. Makalede, Osmanli mimarisinde bati kokenli oldugu diisiiniilen “oryantalist”
iislubun 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren nasil ve ne bicimde tepkisel bir siyasi simgeye
doniisebilecegi lizerine degerlendirmeler yapilarak, II. Abdiilhamid donemi 6zelindeki

kullanimina iligkin yaklagimlar yorumlanmaistir.

Resim 1. Sehzadeler igin tasarlanmig suluboya ahsap bir kosk tasariminda, yapinin kosesinden
yiikselen sogan kubbeli kule, devlet erkdnindan olan kisilerin konut yapilarinda da “oryantalist”
arayislarin oldugu hakkinda fikir sahibi olmamizi saglar (O.A., PLK.p., Gomlek no: 4267).

1. Mimariyi Bicimlendiren U¢ Tarz-1 Siyaset

II. Abdiilhamid doneminde “oryantalist” isluplu olarak adlandirilan yapilar1 ortaya
cikaran etmenlere deginmeden Once, genel bir siyasi c¢er¢eve cizmek; donemi, Oncesi ve

sonrasinda gergeklesen mimari faaliyetlerle degerlendirmek gerekmektedir. Imparatorlugun
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son donemlerine ait argiv belgelerindeki ¢izimlerde bazi kamusal ve konut yapilarinda goriilen
“oryantalist” tslup ogeleri; genelde yonetici elite iligkin bir tercih olarak tanimlanabilir.
Pasalar ve saraylilarin konutlarinda oldugu gibi (Resim 1), bu elitist grubun faaliyet gosterdigi
devlet yapilarinda da “oryantalist” tislubun sergilenmek istendigi sdylenebilir. “Oryantalist”
tarzdaki yapilar onlar1 insa edenlerinden daha ¢ok, kabul ve tercih edenlerini yansitir. Bu
durum mimarlik orgiitlenmesi i¢inde mimar-miiteahhitlerin devlete yar1 bagli ¢alismalari
nedeniyle 6znel yaratilarini, Kimi zaman ortaya koymamasi/koyamamasi ile iligkilidir. Bu
sebeple iislubun uygulayicilart arasinda mimarlik ve miiteahhitlik alaninda faaliyet gosteren
gayrimiislimlerin ve yabancilarin olmasi da sasirtict degildir. Dolayisiyla, 6zellikle devlet
yapilarinda iktidarin yonelimlerinden azade bir tasarim diisiincesi olmadig i¢in “oryantalist”
iislup; donemin gegerli diger batili Gisluplart gibi, farkli etnik kokenden kisiler tarafindan ve

igverenin istekleri dogrultusunda uygulanmistir (Senyurt, 2015).

R R AT e T
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Resim 2: Eski bir kartpostalda Taksim Topgu Kislasi’nin “oryantalist” iisluplu giris cephesi
(I.B.B. Atatiirk Kitapligi, Krt 012825).

Mimari tasarimlarda Islam diinyasmin yarattig1 yap: 6gelerinin bir araya toplanmasi ve

Osmanli’nin Islam dini iizerinden simgelesmesi, 6zellikle imparatorlugun Avrupa’nin siyasi

14
Munzur Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 8(15), 9-32.



Oya SENYURT

II. Abdiilhamid Déneminde Panislamist Siyasetin Mimaride Oksidentalist Temsiliyete
Doniismesi Uzerine Bir Deneme

ve askeri tehdidi altinda kaldigi donemlerde gergeklesmis ve devlet yapilarinda
somutlasmistir. Bu iislubun erken orneklerinden biri, Abdiilmecid doneminde yeniden inga
edilen Taksim Topgu Kislasi’dir (Resim 2). Kirim Savasi1 (1853-1856), 6zellikle Hiristiyan
diinyas:1 ile olan iliskiler ve batinin askeri ve siyasi tehdidi, islim diinyasimmn yarattig
mimarliklarin yeniden gézden gecirilmesini ve bir askeri yapida hayat bulmasini saglamis
olmalidir. Abdiilaziz doneminde de yenilenen yapinin “oryantalist” tarzdaki giris cephesi ise
dikkat c¢ekicidir. Batinin doguyu anlama ve ona bakma bi¢imine bagh tiireyen ve mimarlikta
“Oryantalist Uslup” olarak adlandirilan iislubun bu cephe tasarimiyla yapida uygulanmasi
batili uygulama bigimlerinden ve sebeplerinden tiimiiyle farklilastigini diisiindiiriir. Bati
kokenli bir iislup olan “oryantalizm”, batida ¢ogunlukla mimaride fantezi yaratma cabasiyla
insa edilen yapilarda kullanilmistir. Bununla birlikte, bu iislup, buhar makinasi binasi ya da
fabrika gibi en uzak iliskileri kurabilecek isleve sahip, sanayi yapilarinda yer edinmistir.
Bazilar1 uygulanan bu ornekler sdyle siralanabilir: Schwetzingen’de Saray Bahgesi (1780-
1795), Tiirkisches Kaffeehaus (1819), Kir Evi ve An1 Tapinagi (1804), Halka agik banyo
projesi (1880), Wildbad Termal Merkezi (1897), Brigton Kraliyet Pavyonlari Projesi (1805),
Wilhelma Saray1 (1842), Miinih Kis Bahgesi (1872), Palais de la Jetée (Nis, 1890), Postdam
Buhar Makinasi Binasi1 (1845), Viyana Zaherl Bocek Tozu Fabrikasi (1892), Dresden Yenice
Sigara Fabrikas1 (1907) (Batur, 1996: 22-35). Kimi zaman bir Selguklu kapisi bir Iran
kubbesiyle, kimi zaman Postdam’daki buhar makinasi i¢in bir Tiirk camisi, Memlik agirlikli
bir eklektisizmle ortaya g¢ikarilmigtir. Dolayisiyla, batt mimarliginda “oryantalizm”, biiyiik
olgiide dogu kiiltiiriiniin tek pargali bigimde algilanmasi sonucunda bir kiiltiir tiikketimi ve

sOmiriisiine doniism{istiir.

Oysa, Tanzimat’tan sonra Osmanli diinyasinda biiyiik dl¢lide yer edinen “oryantalist”
yapilarin Yusuf Akgura’nin “Ug¢ Tarz-1 Siydset” olarak tammladig ii¢ siyasi tutumla iliskisi
olmaldir. “Oryantalist” {islup Tanzimat sonrasinda Osmanli mimarlik 6geleri ve batili
uisluplarla (Neo-gotik, Neo-klasik, Art Nouveau gibi) kullanilmis, sonrasinda Birinci Ulusal
Mimari Uslubun &zelliklerini olusturan Osmanl klasik donem mimari dgelerinin kullanimn ile
etkisi —gorece- azaltilarak varolmustur. Bu baglamda, Akgura’nin ifade ettigi ii¢ siyaset
bicimine goz atacak olursak; ilki Osmanli hiikiimetine bagli ¢esitli milletleri temsil ederek ve
birlestirerek bir “Osmanli Milleti” ortaya ¢ikarma diisiincesidir. Ikincisi Hilafet hakkinmn

Osmanli Devleti hiikiimdarinda olmasmdan yararlanarak biitiin Islam topluluklarmi bu
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hiikiimetin idaresinde siyaseten birlestirmektir (Panislamizm). Ugiincii ise, 1rk iizerine

kurgulanan bir “Tiirk Siyasi Milliyeti” olusturmaktir (Akgura, 2015: 76).

Batida gelisen “milliyet” diisiincesinin Osmanli cografyasinda, 6zellikle de
Balkanlar’da yayginlasmasi ve bu bolge halklarinin siyasi ve sosyal durumlarindan da hosnut
olmamalar;, Osmanli Imparatorlugu’nu daha koklii ¢oziimler iiretmeye zorlamistir. Bu
noktada Tanzimat’in ilaniyla hukuki ilkelerde esit bir toplum projesinin hayata gegirilmesi
uygun gorilmistir. Hukuki agidan misliimanlardan ayriligi kalmayan gayrimiislimlerin
ayrilik¢1 diisiince i¢inde olmayacaklar1 diisiiniilmiistiir. Bu amagla Tanzimat doneminden
itibaren “Osmanlicilik”, yani “Osmanli Milliyetgiligi” olarak ifade edilen planli bir
biitlinlesme  siireci uygulanmaya baslamistir (Giiner, 2008: 19). Tanzimat dénemi
yoneticilerinden Mustafa Resid ve Fuad Pasalar “Osmanli batililagmasi™nin simge isimleri
olarak goriilmelerine ragmen, Akgura’nin ilk siyasi tarz olarak tanimladigi; “Osmanli
Milleti’ni ortaya ¢ikarma diislincesinin dnemli temsilcileri olmalar1 nedeniyle, iki pasanin
tirbesinde de “oryantalist” siis 0geleriyle “oksidental” bir kars1 durus yaratilmig gibidir. O
doneme kadar yapilmis tiirbe mimarisindeki cephe tezyinati ve diizenlemesinden kopusun iki
onemli simgesi olmasi baglammda Behget Unsal bu yapilarm Tiirk Mimarisi’ndeki
yabancilasmanin temsilcisi olduklarma dikkat c¢eker. Bu yabancilasmanin Osmanl
Mimarisi’ndeki yapi1 &gelerinden bilingli yapilan bir uzaklasma ve “Osmanlilik” simgesi
yaratma hali oldugu diisiiniilebilir. Resid Pasa tiirbesi (1858) arabesk desenleri ve nal
kemerleri ile Fuad Pasa tiirbesi (1870) (Resim 3) ise Ispano-Moresk stilden adapte edilmis
yap1 Ogeleri ve nal kemerleriyle (Unsal, 1982: 90) ddénemin “Osmanlilik” diisiincesinin

yabanci mimarlarin tasarimlarindaki yorumlaridir.
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Resim 3: Fuad Pasa Tiirbesi (Kuban, 2007: 608).

Tanzimat sonrast “Osmanlicilik” anlayisint mimari lizerinden yeniden canlandirmak
tizere yapilan 6nemli bir girisim Abdiilaziz doneminde Viyana Sergisi igin hazirlanan “Usiil-i
Mi’mari-i Osmani” adli kitaptir. Bu kitap, Tanzimat sonrasinda Osmanli’nin kimlik
kurgusundaki diistincelerini mimarlik ve sanat iizerinden diinyaya agmaya ¢alisan bir kiiltiirel
kimlik ifade metni olarak dikkat ¢ekmektedir (Ersoy, 2013). Ayrica, Sultan Abdiilaziz
doneminde insa edilen Beylerbeyi Sarayi’nin mimari tarzindaki genel batil1 etkilere ragmen
elci kabul salonunun Oryantalist bir tasarima sahip olmasi disartya karst Osmanlilik
simgesinin yansitilmaya calisildigini diisiindiiriir. Diger taraftan, Tanzimat ile birlikte gelisen
“Osmanlicilik” anlayisi, II. Abdiilhamid doneminde, dis etkenler ile Balkanlar’daki dini ve
milliyet¢ilik akimlarinin giincellesmesi sonucunda bekleneni vermemistir (Karal, 1988: 539-
543). 1I. Abdiilhamid bu noktadaki stratejisini Arap eyaletlerini kazanacagi bir yone gevirir.

Boylelikle, Islameilik politikasint Osmanlicilik diisiincesinden de yararlanarak pragmatik bir
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uygulamaya doniistirmeyi hedeflemistir (Kayali, 1985: 78-79). Tanzimatg¢ilardan miras aldig
“Osmanlicilig1” genisleterek ona “Islamcilik” unsurlarin1 da eklemistir (Karpat, 2004: 591).
Batili devletlerin ayirimc1  ve milliyet¢i siyaset anlayisini  yliritmesi; Panslavizm,
Pangermenizm, Panhelenizm gibi kavramlar iiretirken buna karsilik, Osmanli Devleti’nde
Panislamizm’i ortaya ¢ikarmistir (Mardin, 1985: 341-352). Enver Ziya Karal’a gore, Osmanli
topraklarinda miisliiman-hiristiyan iligkilerinin bozulmasi, savas ve ayaklanmalarda
misliimanlarin o6ldiiriilmesi ile misliiman topraklarinin batili hiristiyan devletlerce isgal
edilmesi gibi dinsel etkinligi 6n planda yer alan olaylarin da “Panislamist” siyasetin 6n plana
¢ikarilmasinda rolii bulunmaktadir (Karal, 1988: 539-543). Miisliiman Osmanlilar hem {ist
hem de alt smiflar1 seferber edebilen duygusal titresim icin gerekli giicii Islam dininden

almiglardir (Deringil, 2007: 34).

II. Abdiilhamid, diinya milletlerine karsi koyabilmenin tek yolunun Islim Birligi
oldugunu diisiinmiis ve biitiin diinya miisliimanlarinin halifesi oldugu diisiincesini yaymaya
calismigtir. Bununla birlikte, daha ¢ok somiirii durumunda olan miisliman devletlere maddi
ve politik destekte bulunmaya calismis, din adamlar1 ve devlet elgileri araciligiyla Islam
Birligi ve Osmanl etrafinda birlesmeyi saglamak i¢in ugrasmistir (Eren ve Yilmaz, 2002:
234). Bu amagla, misliimanlarin bulundugu topraklarda propaganda yapilmasi, ulema
gonderilmesi, Osmanli Devleti lehine propaganda yapan dergilere maddi yardimda
bulunulmasi, dini faaliyetler i¢in binalarin inga edilmesi gibi farkli stratejik uygulamalar
gergeklestirilmistir  (Aykurt, 2013: 39). Tanzimat reformlariyla olusturulmaya caligilan
biirokratik merkezi devletin saray aracilifiyla sultanin kisisel yOnetimine doniismesi
saglanmistir (Glntan, 2007: 7). II. Abdiilhamid’in merkeziyet¢i yOnetimine ve tek
merkezliligine bagli olarak imparatorluk tarihine sahip c¢ikisinin, hilafet kurumuyla

desteklendigi sonucuna varilmaktadir.

Kamu yapilari ile devleti temsil eden yonetici elite ait yapilarda yer alan “oryantalist”
unsurlarin; ylizyilin sonunda “panislamist” siyasetin simgesi haline doniismesinde; batinin
yaratmaya c¢abaladigi modern diinya diizeni ve kapitalizmin her yeni siyasal tavir aliginin,
Osmanli diinyasinda simgeler sisteminin varolus kosullarmi yeniden belirlemesi ile iligkisi
bulunmaktadir. Akgura, ii¢ siyasi tarzin ikincisi olarak “Panislamizm”i belirlemistir. Ana
kaynagini Fransiz-Ingiliz ve Rus diplomatik yazismalarmin olusturdugu “Panislamizm” veya

diger bir ifade ile “Ittihad-1 Islam” terimi, Osmanli Imparatorlugu kamuoyunda, bir kavram ve
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diisiince olarak, ilk defa Yeni Osmanlilarin Avrupa’da yaptiklar1 yayinlarda kullanilmis ve
gelistirilmistir. Ittihad-1 Islam kavramu ilk defa Namik Kemal tarafindan Hiirriyet Gazetesi’nin
10 Mayis 1869 tarihli sayisinda yer almis, sonrasinda Yeni Osmanlilar’in diger yayin
organlarinda ve dzellikle Basiret Gazetesi’nde tartisiimaya baslanmistir (Ozcan, 2001: 470).
Bu terimin kullanimiyla imparatorlugun disaridaki temsiliyetini sergi binalarindaki oryantalist
unsurlarla saglayan mimari goriis arasinda tarihsel bir baglanti oldugu diistiniilmektedir. 1863
yilinda Sultanahmet Meydani’nda agilan Sanayi Sergisi binasi ile 1867 Paris Sergisi’ndeki

Osmanli yapilar1 da dogulu mimari 6geleriyle dikkat ¢ekmistir.

Bat: literatiiriinde “IttihAd-1 Islam” ile es anlamli gériilen “Panislamizm” tabiri ise ilk
defa biiyiik olasilikla 1875°te kullanilmistir. Panislamizm diistincesi II. Abdiilhamid dénemine
has degildir ancak II. Abdiilhamid’in farki, hilafet makami ve halife unvani ile Avrupa
Devletleri ve ozellikle Ingiliz emperyalizmi iizerinde caydirict bir rol oynamasi Ve
panislamizmi devletin uygulamadaki resmi siyaseti haline getirmesidir. Tespit edilen
tarihlerin II. Abdiilhamid’in tahta ¢ikisi ile iligkisi ve yeni bir siyasi egilimin habercisi oldugu
kusku yaratmamaktadir. Bu egilim, Islamiyet iizerinden tanimlanan “Osmanlilik” kimligine
mimari temsiliyet kazandirilmasi arayisi sonucunda, “oryantalist” tslubun Osmanliligin
temsiliyeti olmasi anlamini terk ederek farkli bir bigimde anlagilmasini saglar. Bu noktada, iKi
siyaset tarzinin batinin doguyu tanimlama big¢imi olan oryantalizmle iligkili olan mimarideki
“oryantalist” tislupla simgesellesmesi geliskili goriilebilir. Ancak, bunun “oksidental” bir kars1
durus oldugu diistiniilmektedir. Soyle ki; oksidentalizmin bir akademiden ve tiizel kurumdan
mahrum olmasi sebebiyle, batiya doniik gelistirdigi duyarliliklari, “oryantalizm”in sdylem
bi¢imi lizerinden olmustur (Arl, 2004: 69). Bati’ya karsi II. Abdiilhamid’in panislamist
politikasinin kendi adini tagiyan yapilarda, “oryantalist” isluplarla temsiline 6rnek vermek
gerekirse, Yildiz Hamidiye, Selanik Hamidiye (Resim 4), Biiyilkada Hamidiye camileri
sayilabilir. Bu doneme iliskin cephe tasarimlarmm “oryantalist” islup {izerinden
gerceklesmesi; biiyiik oOlgide “oksidentalizm”in  “oryantalizm”in sdylem bigimlerini
benimsemesinden kaynaklanir. Daha 6nce de ifade edildigi gibi, mimarlarin en biiylik ve en
onemli igvereni olan sultan, devletin resmi siyaseti haline getirdigi “panislamizm”in
simgelesmesi hakkindaki isteklerini etnik kdken ayrimi yapmadan gergeklestirecek
(miisliman, gayrimiislim, levanten ve yabanci) mimarlara sahipti. Batidan gelen ya da
getirtilen yabanci mimarlar ise oryantalizmin batidaki uygulamalarinin farkinda olmalari
nedeniyle, Osmanli’daki talepleri kolaylikla kargilamis olmalidir. Ancak, inga pratigi ve siis
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Ogelerine iliskin bilgi sahibi olmak “oryantalist” uygulamalarin doguda ve batida ayn1 s6ylem

ve diisiince ile tiretildigi anlamina gelmemektedir.

| |
2o o

Pl e

Resim 4: Selanik Hamidiye Cami’nin giris cephesi (O.A., YEE.d., Gomlek no: 410).

“Oryantalist” yaklasimlarin anlam degistirerek, II. Abdiilhamid doneminde
panislamizmin simgesi haline gelmesinin arkasindan, Akgura’nin ifade ettigi {iglincii siyasi
goriis “Tiirk Siyasi Milliyeti”dir. Bu siyasi goriis ise Birinci Ulusal Mimarlik (Milli Mimari
Ronesansi) adiyla, oryantalist yaklagimlari —gorece- aza indirerek klasik déonem Osmanli
Mimarisi’nin yap1 6gelerinin yeniden yorumlandigi bir mimarlik {islubu olarak Cumhuriyet’in
ilk on yilina kadar uzanan siiregte temsil edilmistir. Bu sebeple Tanzimat sonrasinda giiniimiiz

mimarlarimin “oryantalist” tislup olarak adlandirdigr s6z konusu mimari temsiliyet bi¢iminin
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devletin genel siyasi yonelimi ile iliskili yol aldig1 ve batili 6rneklerdeki oryantalist tavirla

Osmanli’daki 6rneklerin ortaya ¢ikisinda diisiince ve sdylem farkliliklar1 oldugu goriiliir.

2. 1l. Abdiilhamid Doéneminde Mimaride Bir Temsiliyet Bi¢imi Olarak

“QOksidentalizm”

“Oksidentalizm (Garbiyatcilik)”, kisaca dogunun batiya bakisi olarak tanimlanabilirse
de; oryantalizmden ayr1 olarak dogulularin ve batililarin oksidentalizme yiikledikleri anlamlar
farklidir (Hanefi, 2006: 81). Ancak, bat1 dis1 diinyada oksidentalizmin, oryantalizme verilen
tepkici ve savunmaci bir cevap oldugu bigimindeki tarif (Arli, 2004: 62), mimari drneklerle de
desteklenebilir. Oryantalizm’de batinin istiinliiglinden hareketle tanimlanan dogu,
oksidentalizmde yerini dogunun iistiinliigiine degil, onun savunmacit goriisiine birakmuistir.
Oksidentalizmin sadece savunmaci karsit sOylemler gelistirmesi; onun bati {izerinde
somiirgeci olmayan dogasindan kaynaklanmaktadir (Hanefi, 2006: 83). Arli’ya gore,
oksidentalist soylemde bat1, “Dogu nun hem kiiltiirel aidiyetindeki ¢atlagi yaratan ve degisme
olgusunun merkezi referans: olan mekdan, hem de ¢atlagi kapatmak icin tarihi tecriibesinin
teknik boyutu ithal edilmek zorunda kalinan ancak kendi kiiltiiriiniin korunmasi yoluyla
asilacagina inanilan bir makro ideolojidir” (Arh, 2004: 69). Oksidentalizmin tim varhigini
ve siirekliligini, oryantalizmin kavram sistemi i¢inde korumaci bir psikolojiyle konumlanarak
kazandig1 goriiliir. Ayrica, oksidentalizm, oryantalizmin kavram sistemi disinda, bati s6z
yapilarindan yararlanmis ve bati-dist diinyada oksidentalizm, ancak oryantalizme verilen
tepkici ve savunmaci cevaplarla kendini gostermistir (Arli, 2004: 62, 69). Bu sebeple, tipki
dildeki sz yapilart gibi, mimari dilin kullandig1 yap1 6gelerinin batinin doguya bakis bigimini
tamimlayan “oryantalist” tsluptan yararlanmasi; Osmanli diinyasinda 19. yiizyilin ikinci
yarisinda goriilen oryantalist mimarlik 6geleri lizerinden bir savunma ve batiya bir tepki
olarak yorumlanabilir. Batililagma siirecindeki Osmanli aydinlarinin Miisliiman-Dogu'nun
Avrupa'daki yanhs temsillerine tepki gelistirmeye baslamalari ile Islam, asir1 Batililasma
evresindeki imparatorlugun bati ile tarihsel ve kiiltiirel farklarini isaret eden bir 6ge olarak

kullanilmistir (Ozdener, 2010: 42-43).

Osmanlilarin dogu algisi, bir Gtekilestirme siirecine degil, benzerliklerin tespitine ve
bu kanallar {izerinden iliskilerin yeniden tesisine yonelik olarak diizenlenmistir. Bu baglamda,
“Osmanlilar i¢in yikim ve kaos donemi olan 19. yiizyilda belirlenen politikalar pek ¢ok
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sekilde tamimlanabilir. Ne var ki bu dénemde yiiriitiilen politikalardan hi¢birini oryantalizm
olarak nitelendirmek miimkiin degildir” (Ozcan, 2011: 58). Osmanlilarin dogu algilamalariyla
ilgili 6nemli bir nokta, bu algilamalarda oryantalistlerin doguya bakisindaki dislayic1 ve
uzaklastirici yaklasimin olmamasidir. Aksine, Osmanlilar kapsayict ve kucaklayici bir
yaklasimi benimsemislerdir. Bu yaklasimin sonucu olarak Osmanlilar doguda yeni diigmanlar
ortaya cikarmaktan c¢ok bu bdlgede yasayan (Tiirkistan ve Hindistan Miislimanlart gibi)
toplumlarla ortak degerleri gii¢clendirmek istemis, bu tiir bir deger mevcut degilse (Japonya
gibi), bunu kurmaya yonelik bir ¢aba i¢ine girmislerdi. Osmanlilarin doguya yaklasimini
oryantalizmden ayiran 6énemli nokta, dogusunda yer alan toplumlar iizerinde bir hegemonya
kurmaya veya buralar1 denetim altina almaya yonelik, emperyalist bir yaklagiminin
olmamasidir. Bagka bir ifadeyle, Osmanlilarin doguya yonelmesi, tek tarafli bir tesebbiis
olmaktan 6te buralardaki toplumlarin da Osmanlilarin ilgi alanina girmek i¢in etkin davranmis

olmalariyla karsiliklidir (Ozcan, 2011: 160).

Bu noktada, Selim Deringil’in “(...) Osmanlilar “kendi” Araplarini, Avrupalilarla
aymi prizma aracitligiyla goriiyorlardi” disiincesine katilmanin mimkiin olmadigini
kaydetmek gerekir (Deringil, 2007: 210). 18. yiizyildan itibaren higbir zaman “sarklilik”,
Ortacag Islam uygarhg, II. Abdiilhamid dénemindeki kadar ideal bir model haline
getirilmemigstir. II. Abdiilhamid doneminde Hindistan ve Misir’da gelisen, miisliimanligt
hiristiyanliga karsi stiin tutma edebiyatiyla, “reddiyecilik” edebiyati Tiirkiye’de de
goziikmeye, bu konularda o {ilkelerde ¢ikan yazilar model alinmaya baslamisti. Il
Abdiilhamid donemi diisiiniiniin 6zelliklerinden olan reddiyecilik edebiyatiyla, biitiin bilim ve
fenlerin aslinda Araplarin yaratist oldugu tezi islenmistir (Berkes, 2010: 351, 353). Bunun
karsiligt mimaride, tarihi ve cografi yonden miisliman diinyasina ait mimarliklara kapsamli
bir sahip ¢ikis olarak ifade edilebilir. Hint ve Fas’a ait mimari 6gelerle, Iran, Selcuklu,
Memlik tarz1 siislemelerin segmeci bir tavirla kullanildigi 6rnekleri gérmek miimkiindiir. Bu
tip bir segmecilik batidakinden farkli olarak dogu kiiltiiriiniin tiiketimi i¢in degil, aksine dogu
kiiltiirtine kapsamli bir sahip ¢ikis olarak yorumlanabilir. Ayrica oOryantalist islupla birlikte,
gotik mimarlik Ogelerinin kullanimi ve Endiiliis Emevileri’nin ortaya ¢ikardigi bi¢imsel
diizenlemelerin yeniden giindeme getirildigi 6rnekler de bulunmaktadir. 1889°da Alman
mimar Jasmund’un yaptig1 Sirkeci Garr’nin tasarim ilkelerinde diizenlilik, simetri, bir eksen
iizerinde siralanma ve aciklik gibi klasik ideallere sadik kalinmis olmakla birlikte, yapinin
cephelerinde Memlik ve Kuzey Afrika kokenli bir dogu tislubu egemendir (Celik, 1998: 116).
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Sirkeci Gari’nda bir zamanlar bulunan 3 Mayis 1890 tarihli yazitta II. Abdiilhamid, yapilan
istasyonu siislii ve goniil ¢eken bir istasyon olarak tanimlar (Altindz, 2014: 845). Buradan

anlagilacagi gibi yapinin tislubu bilingli bir tercihtir ve sultan tarafindan da onaylanmaktadir.

I1. Abdiilhamid’in Islam diinyasindaki prestiji oldukca yiiksekti ve Islam iilkelerine ait
mimari 0geleri baskent disinda imparatorlugun ¢ok cesitli bolgelerinde kullanmasi, siyasi
amag olan Islam birliginin siirekliliginin goérsel ifadesi i¢in 6nemliydi. Ozellikle Avrupa
emperyalizminin somiirge idaresinden bunalan yiiz milyonlarca miislimanin Yildiz’a binlerce
baglilik telgrafi gondererek yonlerini Istanbul ve padisaha déndiirdiikleri belirlenmistir.
Sultanin i¢ politikadaki basarisi, imparatorluktaki miisliiman kavimleri devlete ve tahta ¢ok
iyi baglamasindan kaynaklanmistir. Halife sifatini en belirgin sekilde vurgulayan padisah, II.
Abdiilhamid’tir. Bu vurgulama, Islam aleminde kabul gérmiistir. Hicaz Demiryolu
araciliftyla Osmanli topraklarindaki eyaletler arasi iliskinin artmasi, panislamist gortisiin hizli
yayilmasi ve herhangi bir diigman harekati ya da ayaklanma esnasinda asker-cephane
sevkiyatinin hiz kazanmasi dikkat cekicidir (Karal, 1988: 469). Resmi olarak hacilarin
seyahatini kolaylastirmak amaciyla yapildigi ilan edilmisse de Hicaz hattinin insast bir ¢ikis
olarak yorumlanabilir. Bununla birlikte Sam Hicaz Demiryolu Istasyon binasmin (Resim 5)

“oryantalist” islubu oksidental mimari bir tepki olarak degerlendirilebilir.

[ A w
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Resim 5: Sam’daki Hicaz Demiryolu Istasyon Binasi (http://nabataea.net/hejaz1.html).

II. Abdiilhamid’den 6nce mimaride goriilen oryantalist unsurlarin biiyiik olgiide

“Osmanlicilik/Osmanlilik” ruhu ile gelistigi, ancak II. Abdiilhamid idaresinden sonra
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“Panislamist” diisiince sisteminin, imparatorluk ekonomisinin batili kontrol mekanizmalarina
bagl kalmasi1 gibi farklilasan sebeplerle giiclenerek mimaride “oryantalist” bigimlenmenin
devamlilik gosterdigi diisiiniilmektedir. Bununla birlikte, Tanzimat donemindeki kiiltiirel ve
siyasi modernlesmeyi asir1 bularak tepki gostermesi ve sultanin modernlesme ve yenilik
kavramlarin1 Islam ile geliskili olduklar1 gerekgesiyle reddetmesi de bir neden teskil eder

(Karpat, 2008: 102).

Geleneksel tasarimlar ve geleneksel mimari iginde az uygulanmis, sakli kalmis bazi
plan sistemlerinin bu donemde yeniden ortaya ¢ikmasi dikkat ¢ekicidir. Dariilaceze Cami gibi
cokgen cami planlar1, Y1ldiz Hamidiye Cami gibi “ters T planli camiler, ¢cok kubbeli ve tek
kubbeli camilerin insasi; II. Abdiilhamid déneminde Osmanli diinyasinda yer edinen
tasarimlarin  ve unutulmus tasarim geleneklerinin fark gozetilmeksizin hatirlatildigi bir
mimarlik ortamini yaratmistir. Daha oOnce de ifade edildigi gibi, bu donemde cami
planlarindaki erken donem 6rneklerini tekrar eden yaklasim; imparatorlugun mimarlik tarihini
gozardl etmeyen gelenekselci diisiincenin varligini gosterir. Bununla birlikte, II. Abdiilhamid
rejiminin politik giindeminde tasra camileri iktidarin merkeziyetci ve Siinni Islam anlayisina
dayali yeni imparatorluk goriisiiniin siyasal propaganda araglar1 olarak genis yer tutmaktadir

(Ozmen, 2014: 220).

II. Abdiilhamid’in halkiyla ve yakin cevresiyle olan iletisimini simgeler diinyasi
aracihigiyla gerceklestirmesi ve bunun tiimiiyle Islami motiflere dayanmasi, oksidental bir
tepki olarak kullanimi tercih edilen oryantalist yap1 6gelerinde temsil edilir. S6z gelimi,
Ferdinand Arnodin’in Istanbul’da Cisr-i Hamidi ve Cevre Yolu Projesi’nde yer alan teleferik
tasarimindaki iki minareli camiyi bir anlamda padisahin bu donemdeki politikasina dikkat
ceken (Bayhan, 2014: 102) oksidental bir temsiliyet olarak gormek miimkiindiir. Bu agidan
oryantalist iislup bir temsiliyet araci olarak devletin siyasi egilimini simgelemisse de devletin
inga ettirdigi tim yapilarda var oldugunu sdylemek genellestirici olacagindan hatalidir.
Oryantalist tislubun imparatorlugun cesitli bolgelerinde varlik gdsteren bir “baskent tislubu”
olarak belirlenmesi daha uygundur. Fransiz Ihtilali’nin ardindan gelisen ulus-devlet
anlayisinin bir sonucu olarak Osmanli Imparatorlugu’ndan ayrilarak bagimsizhigini ilan eden
topluluklar karsisinda, II. Abdiilhamid doneminde, &zellikle Arap eyaletlerinde Islamci

politika ile baglantili olarak bagkent iislubu ve mahalli mimari tarzin karisimi “oryantalist”
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tarzda insa edilen amitsal camiler (Bayhan, 2014: 102) Panislamist siyasetin simgesel

ornekleri olarak degerlendirilebilir.

II. Abdiilhamid’in tahta ¢ikis yildoniimii olarak kutlanan ve 6zellikle tahta ¢ikiginin
yirmi besinci yilinda gerceklestirilen térenler mimari iirtinlerle desteklenerek sultanin dis
diinyaya verdigi mesaj1 giliclendirmistir. Bu jilibileler sirasinda Osmanli eyaletlerinde saat
kuleleri, ¢cesmeler (Resim 6), kent bahgeleri, okullar, tren istasyonlari, belediye binalari,
hastaneler, barakalar ve hiikiimet konaklarini da igeren c¢ok biiyiikk capli insa faaliyetleri
gergeklestirilmistir. II. Abdiilhamid’in torenlerle “gelenek icat etme” yonii (Erkmen, 2006: 8)
onemsenmekle birlikte; mimarlik dahil pek ¢ok alanda ge¢misin ve gelenegin farkindaligina
yaptig1 vurgu ile kokleri tarihe dayanan yeni geleneklerin icadin1 da anlamli hale getirmistir.
Yonetimde kalict olmak kuskusuz gelenekleri yad etme ve yetmedigi durumlarda “gelenek
icat etmek”le miimkiindiir. Kamusal tdrenlerin ¢ogunda, yeni ve eskinin, Islami ve batili
geleneklerin onemli bir karigimi sz konusudur. Selamlik, islami gelenek ile bati tarzi
protokoliin i¢ ige gectigi, dnde gelen yabancilar ile sarayli kadinlarin ayni téren mekaninda
yer aldig1 bir olaydi. Strre alayma batili marslar1 ¢alan bir askeri bando eslik ediyor, biat

toreninde ise degisen giyim kusam tarzi1 goriiliityordu (Deringil, 2007: 43).
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Resim 6: Il. Abdiilhamid’in tahta ¢ikisinin 25. y1ldoniimii anisina Musul’da yaptirilan sebil
(Osmanli Déneminde Irak, 2006: 184).

II. Abdiilhamid doneminde gerek sultanin adina atifla (“Hamidiye”), gerekse eski
padisahlarin adin1 verdigi yapilarla (Orhaniye Cami, Ertugrul Tekkesi gibi); adlar, mekanlar
ve kavramlarla eskiyi ve gelenegi hatirlatan bir yonelim igine girilmistir. Osmanli’nin
koklerine dikkat ¢eken c¢agrisimsal yaklasimlarinda oksidentalist bir tavir oldugu
diisiiniilebilir. Sultanin, Osmanli tarihinin baslangicini simgeleyen mekanlar1 ihya ettigi ve
Osmanli Devleti’'nin dogdugu merkez olarak kabul edilen Bilecik yakinlarindaki Sogiit
kasabasin1 onemsedigi goriiliir. 18861887 yilinda Ertugrul Gazi’nin, Sogiit’teki tiirbesi ve
lahdi yeniden yaptirilmis ve yaninda “hayir sahibi” Il. Abdiilhamid’in adin1 yiicelten kitabeli
bir ¢cesme kullanima agilmistir. 1887 yilinda Ertugrul Gazi’nin annesi Hayme Ana’nin mezari
tespit edilerek bir tiirbeye doniistiiriilmiistiir. Osman Gazi’nin ilk mezar1 da babasinin yani
basinda yeniden yaptirilmistir. Ayrica, Kayr boyunun en saf soyundan olduklarini iddia eden

Eskisehir yoresindeki Karakegili asiretinin  S6glit’ti ve Ertugrul Gazi’nin tiirbesini
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ziyaretlerine resmi bir sifat kazandirilarak, Osman Gazi’nin babasi ve Osmanli Hanedani’nin
efsanevi kurucusu Ertugrul Gazi’nin tiirbesinde her yil ayrintili bir anma toreni (ihtifal)
diizenlenmistir. 1l. Abdiilhamid So6giit kasabasinda ayrica, Orhan Gazi Camisi’ni tamir
ettirmis, 1903-1905 yillar1 arasinda kare planli, kursun kapl tek kubbeli, kirmizi1 kesme tastan
¢ift minareli Hamidiye Camisi’ni ve caminin hemen karsisina {izerinde tugrasi bulunan,
kirmizi kesme tastan pencere ve kapi soveleri olan iki kath tas Hamidiye Idadisi’ni

yaptirmistir (Giintan, 2007: 104).

Resim 7: Haydarpasa Mekteb-i Sahane Binasi (Barillari ve Godoli, 1997).

Osmanlicilik ve Panislamist siyasetin olusma nedenleri olarak belirlenebilen batinin
askeri, siyasi tehditleri disginda ekonomik tehditlere tepki, Diiytin-1 Umimiye Idaresi’nin
cephesinde oksidental bir tavirla disa vurulmus olmalidir. Bilindigi gibi, Avrupa devletlerinin
baskis1 sonucu, 20 Ekim 1881 yilinda Muharrem kararnamesi ile Istanbul’da dis borglarin
O0denmesi i¢in borclara tahsis edilen devlet gelirlerinin, alacaklilarin ¢ikarlarina uygun
bicimde yonetilmesi amaciyla Avrupa devletlerinin temsilcilerinden olusan Diiy(in-1
Umamiye-i Osmaniye Meclisi idaresi kuruldu. Osmanli ekonomisinde onemli bir etkinlige
sahip olan Diiyin-1 Umimiye Idaresi’nin devletin diger kurumlar1 iizerinde de tesiri

bulunmakta, 6zellikle baz1 kurumlarin ekonomik ihtiyaclarina ve gelismesine dogrudan etki
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etmektedir (Duymaz, 2003: 91). Diiytin-1 Umiimiye binasinin gosterisli ve biiyiik bir bina
olarak insa edilmesi bu agidan yapinin temsiliyetini nesnellestiren dnemli bir girisim olarak
goriiliir. Osmanli yonetiminin hos karsilamadigr bu durum; II. Abdiilhamid’in iradesiyle
engellenmeye calisilmissa da, yapi Istanbul’daki diger devlet yapilarindan daha biiyiik insa
edilmistir. Bununla birlikte, yapmin cephesindeki oryantalist tisluplu 6geler halka gazeteler
aracilign ile “Arap Mimari Uslubu” olarak duyurulmustur. Oryantalist iisluplu yapilarin
tarzlar1 halk arasinda kabul gormiis olmalidir. Atnali kemerli, genis yuvarlak vitrayl
pencereleri, genis sagak c¢ikmalar1 ve minareye benzetilen saat kuleleri ile Sirkeci Gari da,
Sabah Gazetesi’nde “Arap Mimari” Uslubu olarak tanitilmistir. Bunun disinda, Mekteb-i
Tibbiye binasini (Resim 7) gezen Ahmet Rasim, 1900 yilinda binaya ait goriisiinii sundugu
Malumat Gazetesi’nde yapinin ylizde seksen “Arap Mimari” {islubunda oldugunu ifade
etmistir (Demirel, 2011: 47-48, 135, 195). “Oryantalist” islup yerine, insa edilen yapilarin
tarzlarinin “Arap Mimarisi” olarak anilmasi; Kimi Hint, kimi Magribi tarzdaki siislemelere
sahip bu yapilarin “Arap Mimarisi” baslig1 altinda genellestirildigini ancak batili ifade bi¢imi

olan “oryantalizm” teriminin kullanilmadigin1 gosterir.
SONUC VE DEGERLENDIRME

Mimari Usluplar, iilkelerin sosyal, ekonomik ve dinsel alanlardaki degisim ve doniistim
bicimlerine bagl olarak ortaya c¢ikmis ve uygulanmistir. Osmanli Imparatorlugu’nun 19.
ylizyll sonrasindaki mimari iretiminde izleri goriilen ¢ogu batili iislubun Avrupa’daki
orneklerden farklilasarak kullanildigina sliphe yoktur. Bu isluplarin imparatorluktaki
orneklerine giiniimiiz mimarlari tarafindan “Osmanli Barogu”, “Istanbul Art Nouveausu gibi
adlar verildigine goére batili isluplarin imparatorluga girdikten sonra iilkedeki mimarlik
kiiltiirtine bagli olarak yorumlandigini sdylemek yanlis olmaz. Adi gecen iisluplar
imparatorlugun modernlesme c¢abalarinin mimari temsiliyeti olarak goriilmekteyse de; bati
kaynakli bir Gslup olan “oryantalist” uygulamalarin benzer bir algi yarattigini sdylemek

guctir.

19. yiizyilda batililasma egilimleri i¢inde bulunan dogulu bir toplumun, dogu
uygarliklarina iliskin tisluplart mimaride modernlesmenin temsiliyeti olarak kullanmayacagi
asikardir. Ote yandan, Osmanhlarin dogu algismin, bir otekilestirme siirecine degil,
benzerliklerin tespitine ve bu kanallar iizerinden iligkilerin yeniden tesisine yonelik olarak

diizenlendigi kabul edilirse, Osmanlilar i¢in yikim ve kaos donemi olan 19. yiizyilda
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yiriitiilen politikalardan higbirini oryantalizm olarak nitelendirmek miimkiin degildir. Bu
acidan degerlendirildiginde “oryantalizm” olarak mimarlik literatiiriine giren s6z konusu
islubun; Osmanli diinyasinda 6zellikle bu donemde insa edilen ve devleti temsil eden
yapilarda diger bati kaynakli iisluplardan daha farkli bir amagla kullanildig1 hakkinda bir
saptama yapmak miimkiin hale gelmektedir. Dildeki soz yapilar1 gibi, mimari dilin kullandig:
s0z yapilarinin batinin doguya bakis bigimini tanimlayan “oryantalist” iisluptan yararlanmast;
Osmanli diinyasinda 19. ylizyilin ikinci yarisinda goriilen oryantalist mimarlik &geleri
iizerinden bir savunma ve batiya tepki olarak yorumlanabilir. Bu sebeple “oryantalizm” olarak
tanimlanan mimari islubun, devletin batili yiiziinii géstermekten 6te; “Osmanlilik” ve “Pan-
Islamizm” siyasetini benimseyen ve bunu dogulu yap: dgeleri ile ifade etmekten ¢ekinmeyen

bir “oksidentalist” tavrin sonucu oldugu diisiincesi ortaya ¢ikmaktadir.
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