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TURKIYE TURKCESINDE
BAGLACLARIN VARLIGI UZERINE

Canan TASBEY"

Oz: Tiirk dilinde, iizerinde calismalar yapilan birgok dil bilgisi konusu mevcuttur. Bu calis-
malar incelendiginde dil bilgisi arastirmacilar arasinda bazi fikir ayriliklar1 bulundugu gériil-
mektedir. Aragtirmacilarin farkli bakis agilarina sahip olmalarindan kaynaklanan bu fikir ayri-
liklari, Tiirk dili gramerinde birtakim karisikliklara sebep olarak bazi konularin 6grenimini ve
Ogretimini zorlastirmaktadir. S6zciik tiirleri tasniflerinde bulunan baglaglar ve edatlar da bu ka-
risiklik icerisinde yer almaktadir. S6zciik tiirlerini siiflarken bazi dil bilimcilerin baglaglari
edatlarn iginde bir alt baslik olarak degerlendirmeleri, baglag terimi ve kapsamiyla ilgili goriis
farkliliklarinin bulunmasi gibi nedenler bu ¢alismanin temelini olusturmaktadir. Bunun yanin-
da baglaglarin Tiirk dilinde nasil kullanim alan1 buldugu ve 6ncesinde baglag yerine hangi yapi-
larin islek olarak kullanildigina da deginilmektedir. Calismada, ad1 gecen kelime ¢esitlerinin
birbirleriyle olan iliskileri incelenerek baglaglarin Tiirk dilindeki varligina ve sozciik tiirleri tas-
nifindeki yerine agiklik getirilmesi hedeflenmektedir. Calismanin sonlara dogru Tiirk edebi-
yatinin 6nemli eserlerinden alinan &rneklerle de baglacin climle igerisindeki kullanimlarina yer
verilmektedir.
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mar researchers. These differences of opinion arising from the fact that the researchers have
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1. Giris

Dil, insanlar arasindaki iliskileri diizenleyen ve siirekli gelisme gosteren
hayati bir kiiltiir varligidir. Gegmisle bugiin arasinda koprii gorevi listlenerek
toplumun tarihine 151k tutar. Bu ¢ergeveden bakildiginda zorunlu bir iletisim
araci olarak kabul goriilen dil, isleyis tarzi ve 6zellikleri agisindan birgok aras-
tirmaci i¢in merak uyandiran bir konu olmustur. Ayni zamanda insanlarin ha-
yat tarzi degisip yasam kosullar1 gelistik¢e de dilde yeni vasitalar ortaya ¢ik-
mistir. Toplumla anlasmayi saglayan; el-kol isaretleri, jest ve mimikler, trafik
lambalar1 vb. semboller de dil kavrami i¢ine dahil edilir. Bu demektir ki ileti-
sim yazili, s6zIii ve goriintiilii olmak {izere bir¢ok alternatif tagimaktadir. Bun-
lar arasinda en gelismis olani ise tartismasiz insanlari 6teki varliklardan ayira-
rak bir iistiinliik kazandiran konusma dilidir.

Konusma dili belli bir mantik ve sistemle ¢alismaktadir. Dildeki bu sistem
bir biitiin olarak “climle” igerisinde bulunmaktadir. “Ciimle; bir fikri, bir dii-
siinceyi, bir hareketi, bir duyguyu, bir olay1 tam olarak bir hiikiim halinde ifade
eden kelime veya kelime grubudur.” (Ergin, 1993: 398). Climleyi meydana ge-
tiren kelimeler ise dili olusturan en 6nemli birimlerdir ve her kelimenin s6z
dizimi i¢inde gii¢lii bir rolii vardir. Duygu ve diisiincelerin, hal ve vaziyetlerin
anlatiminda tek bir climlenin yeterli olmamasi durumunda, ciimlelerin olustur-
dugu dil birliklerine bagvurulmaktadir. Bu birlikler, durumun tam anlamiyla
dile getirilmesi i¢in bir araya getirilen climlelerin, ¢esitli anlam iliskisi kurarak
birbirlerine baglanmalartyla meydana gelmektedir (Karahan, 2013: 85).

Baglac; birbirleriyle anlam veya sekil iliskisi kurarak kelime, kelime grup-
lar1, ciimleler hatta paragraflar arasinda baglantiy1 saglayan kelime unsurlari-
dir. Edatlar ise tek baslarina bir anlam ifade etmeyen, ciimle i¢inde diger s6z-
cliklerle birlikte kullanildiklarinda bir anlam kazanan ve ancak bu durumda
climle 6gesi olabilen, climlenin anlam ve anlatim giiciinii genisletip zenginles-
tiren yardime1 sozciik tiirleridir. Baglaglarin dilde kullanilmasi anlama esnek-
lik kazandirir, climlede akicilig1 saglar ve dile anlatim zenginligi katar. Kar-
masik duygu ve diisiincelerin daha rahat aktarilmasina imkan vererek iletinin
kars1 tarafa gecisinde ve anlamlandirilmasinda 6nemli bir rol oynar.

Tiirk dilinin gramerinde, temel kelimeler ve yardimci kelimeler baglig: al-
tinda ayrilan kelime gruplari bulunur. Isim, sifat, zarf, zamir, eylem tiiriindeki
kelimeler temel kelimeler basligi icinde; baglag, edat gibi kelime ve kelime
gruplar1 ise yardimei kelimeler bagligi i¢inde smiflandirilmaktadir. Bu simif-
landirmanin en agik nedeni ise tek basina bir anlam ifade etme, s6z dizimi
icinde gorev alabilme, climle i¢erisinde tek basina herhangi bir soruya cevap
verme gibi maddelere verilen cevap farkliliklaridir. Temel kelimeler bu mad-
delerin hepsini karsilayabiliyorken yardimer kelimelerin sadece anlam ilgisi
kurarak ciimleye baglandig1 bilinmektedir.
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Bu calismada oncelikle yukarida deginilen Tiirkiye Tiirk¢esindeki sozciik
tiirleri tasniflerine yer verilmis sonrasinda dilin gelisim siireci igerisinde ortaya
¢ikan yardimei kelimelerden baglaglar ve edatlar ele alinmistir. Dil bilimeilerin
gorisleri dogrultusunda iki terim arasindaki iliski gozetilerek farklar ortaya
konmustur. Tiirkiye Tiirkgesinde baglaglarin varliginin 6nemine ve sozciik tiir-
leri tasnifindeki yerine agiklik getirilmeye ¢alisilmistir.

2. Arastirma

2.1. Sozciik Tiirleri Tasnifi

Dilleri meydana getiren, sdzciiklerdir. Sozciikler, insanlar arasinda anlagma
ve uyum saglamak ic¢in gereken iirlinlerdir (Atabay vd., 1983: 16). Mantiksal
anlamda sozciik, kavramlarin ses esliginde karsilik bulmasidir. Sézciiklerin bir
araya gelmesi ise olusturdugu dilin yapisi ile iliskilidir. S6zciik tiirlerinin bir-
birinden ayrilmasi ve adlandirilmasi i¢in s6zciiklerin climle i¢inde birbirleriyle
olan iliskileri incelenmelidir (Delice, 2012: 3-6).

Osmanli Devleti’nde medrese dili Arapgadir. Bu nedenle 1839-1908 yillari
arasinda yapilan dil bilgisi caligmalarinin Arapga gramer kurallar1 esas alina-
rak hazirlandig1 bilinmektedir. Tanzimat’tan sonra yazilan dil bilgisi ¢aligma-
larinda ise Tiirkgenin yap1 ve 6zelliklerinin daha ¢ok Arapga ve Fransizcanin
gramer kurallari ¢ercevesinde degerlendirildigi goriilmektedir. Bu durum Tiir-
kiye Tiirkgesi gramerinde karisiklik meydana getirerek dil bilimciler arasinda
goris ayriliklarina sebep olmaktadir.

Tirk dili gramerindeki karisikliklardan birisi de soézciik tiirlerinin tasnifi
konusudur. Giiniimiize kadar sozciik tiirleri ile ilgili dil bilimciler tarafindan
pek cok tasnif calismasi yapilarak ¢esitli goriisler ortaya atilmistir. Dil bilgi-
sinde ge¢misten giiniimiize kadar sdzciikler anlam ve gorev 6zellikleri dikkate
alinarak tiirlere ayrilmigtir. Once Aristo, ad, eylem gibi tiirleri dile getirmis,
bunlarin diisiinme sirasinda baglantiy1 saglayan diger dgelerin tersine, tek ba-
sina anlamli 6geler oldugunu belirtmistir. Dil bilgisi kitaplar1 vasitasiyla ad,
sifat, belirteg, adil, ilgeg, baglag, linlem, eylem gibi sézciik tiirleri zamanla di-
limize yerleserek kesinlik kazanmistir.

Korkmaz (2017), Tiirkiye Tiirk¢esi Grameri (Sekil Bilgisi) adl1 eserinde ke-
limeleri; ad soylu olanlar (isim, sifat, zamir, zarf), fiiller ve fiil soylu olanlar,
gorevli kelimeler (edatlar, baglaclar), gorevli ve anlamli kelimeler (iinlemler)
seklinde dort sinifa ayirarak incelemektedir.

Ergin (1993), Tiirk Dil Bilgisi adl1 eserinde sozclikleri, asil kelimeler (isim,
fiil) ve yardime1 kelimeler (edat) olmak tizere iki gruba ayirmaktadir. Tiirk Dili
(1995) adli eserinde ise mana ve vazife yoniinden kelimeleri siniflandirarak
isimler, fiiller, edatlar basliklarin1 kullanmaktadir.
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Ediskun (1998), Tiirk Dilbilgisi adl1 eserinde kelimelerin anlam agisindan
birtakim boliimlere ve siniflara ayrildigini ve bu boliimlerin her birine kelime
¢esidi dendigini belirtmektedir. Bu kelime gesitlerini “isim, sifat, zamir, fiil,
zarf, edat, baglag, iinlem” olarak siralamaktadir.

Gencan (2001), Dilbilgisi adl1 eserinde sozciikleri “ad, sifat, adil, eylem,
belirteg, ilgeg, baglag, tinlem” olmak {izere sekize ayirarak incelemektedir.

Hengirmen (1998), Tiirkce Dilbilgisi adli eserinde kelimeleri sekiz bo-
limde ele almakta, “ad, sifat, belirtec, ilge¢, baglag, iinlem, eylem” olarak
isimlendirmektedir.

Banguoglu (1940), Ana Hatlar ile Tiirk Grameri adl1 eserinde kelimeleri
mana bakimindan; “isim, sifat, zamir, zarf, edat, rabit, nida, fiil” seklinde si-
niflamakta ve baglaglari rabit baslig1 altinda incelemektedir.

Banguoglu (2000), bir diger eseri olan Tiirk¢enin Grameri’nde ise kelime-
leri s6z igindeki isleyislerine gore “ad, sifat, zamir, zarf, taki, baglam, {inlem,
fiil” olarak siniflamakta ve su ciimleleri aktarmaktadir:

“... Ancak isleyiste ayrilan bu s6z bdliikleri hepsi ayni genislikte ve es de-
gerde degildirler. Birtakimi esas kavramlara karsilik olurlar ve 6zerkli kelime
(mot autonome) adini alirlar (ad, sifat, zamir, zarf, fiil). Birtakim1 da yardimei1
kavramlara karsilik olurlar ve ancak séziin unsurlar arasinda iligkiler kurmaya
yararlar (taki, baglam, inlem). Bunlara da Katma Kelimeler (mot accessoire)
deriz. Bunlara Kelimecik adi da verilir.” (Banguoglu, 2000: 123).

Yukarida yapilan tasniflerden de anlasilacag iizere sozciik tiirleri igin bire-
bir ayni tasnifler yapilmamis olsa da dil bilim arastirmacilarinin benzer bir si-
niflandirma benimsedigini sdylemek miimkiindiir.

2.2. Bagla¢larin Tanimi ve Adlandirilisi

Baglaglar; sozlii ya da yazili anlatimlarda yap1 ve anlam biitiinliigiinii sag-
lamaya yardimci olan, verilmek istenen iletinin olusturulmasinda {izerine
onemli gorevler diisen dil unsurlari olarak kullanilmaktadir.

Sozliiklere bakildiginda baglaglar igin:

Tiirk¢e Sozliik'te, “Es gorevli kelimeleri veya 6nermeleri birbirine baglayan
kelime tiirii, rabit.” (TDK, 1998: 196). Gramer Terimleri Sozliigii’nde, “Birden
¢ok kelimeyi kelime grubunu veya ciimleyi birbirine baglayarak aralarinda ge-
sitli yonlerden ilgiler kuran gérevli kelimeler.” (Korkmaz, 2003: 32). Ornek-
leriyle Tiirk¢e Sozliik’te, “Kelime ve climleleri birbirine baglamaya yarayan
edatlar.” (MEB, 1995: 223). Dil Bilgisi Terimleri Sozliigii'nde, “Tek basina
anlami1 olmayan, ancak es gorevli kelimeleri, kelime 6beklerini veya ciimleleri
birbirine baglamaya yarayan kelime tiirii.” (Topaloglu, 1989: 34). A¢iklamal
Dilbilim Terimleri Sozliigii’'nde, “Bir tiimcede islev acisindan iki sozciik, iki
sOzciik 6begini ya da hem ayni tiirden hem de ayr1 islevli iki tiimceyi birbirine



AKRA KULTUR SANAT VE EDEBIYAT DERGISI 2020 (S.22) ¢.8 / 5.29-47

baglayan bi¢imbirim, baglam.” (Vardar, 2002: 31) tanimlarinin yer aldig1 go-
riilmektedir.

Dil bilgisi kitaplarinda ise:

“Ciimleleri veya climle i¢inde kelimeleri ve kelime gruplarini ya mana ba-
kimindan yahut sekil itibariyle birbirine baglayan s6zlerdir.” (Hacieminoglu,
1992: 112).

“Kelimeleri, kelime gruplarini ve ciimleleri sekil veya mana bakimindan
birbirine baglayan onlar arasinda bir irtibat kuran edatlardir.” (Ergin, 1993:
332).

“Bunlar ayni, sdzde yer alan birden fazla kelime veya kelime grubu ara-
sinda degisik yonlii iligkiler kurmaya; iki climleyi birbirine baglamaya yarayan
gramer unsurlaridir.” (Giines, 1999: 238).

“Kelimelerden kiiciik dil birliklerini, kelimeleri, kelime gruplarini ve ciim-
leleri sekil veya mana bakimindan birbirine baglayan, onlar arasinda irtibat
kuran edatlara baglama edatlar1 denir.” (Giilensoy, 2000: 426).

“Sozciikler ve ciimleler arasindaki her tiirlii ilgi ve baglar1 isaretlemek icin
kullanilan dil araglar1.” (Emre, 1945: 19).

“S6z i¢indeki kelimeleri, kelime gruplarini ve ciimleleri baglamaya yarayan
kelimelere rabit adini veririz.” (Banguoglu, 1940: 41). “S6z i¢inde iki kelimeyi
ayn1 degerde iki climle unsurunu iki yargiy1 ve bazen de iki paragrafi bagla-
maya yarayan kelimelere baglam (conjonction) adin1 veriyoruz.” (Banguoglu,
2000: 390).

“Anlamca ilgili climleleri, tlimceleri ya da gorevdes ogeleri baglamaya ya-
rayan sozciiklere baglac denir.” (Gencan, 2001: 482).

“Ciimleler, belirtme gruplar1 ve kelimeler arasinda irtibat kurmaga yarayan
lafizlara baglac denir.” (Bilgegil, 1984: 227).

“Basli basina anlamlar1 olmayan, fakat climleleri ya da es-goérevli kelime-
leri ya da kelime 6beklerini hem bigcimce hem de anlamca birbirine baglayan
kelimelerdir.” (Ediskun, 1998, s. 302).

“Es gorevli sozciikleri, s6zciik 6beklerini ve ciimleleri birbirine baglayan
sozctiklere baglag¢ denir.” (Hengirmen, 1998: 175).

“Gorevdes 6geleri, anlamca ilgili tiimceleri birbirine baglayan sozciiklere
bagla¢ denir.” (Bilgin, 2002: 310).

“Tiirkgede ¢ok genis bir yer tutan baglaglar; kelimeleri, kelime gruplarini,
climleleri ve kimi zaman da paragraflari sekil ve anlam bakimindan birbirine
baglayan ve yiiklendikleri islevleri ile baglandiklar1 s6zler arasinda tiirlii anlam
iliskileri kuran gramer 6geleridir.” (Korkmaz, 2017: 923).

“Ayn1 gorevdeki anlam yoniiyle birbiriyle ilgili sdzciikleri, sdzciik grupla-
rin1 ve climleleri birbirine baglayan sozciikler.” (Kog-Dogan, 2004: 318).
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“Es gorevli ya da birbiri ile ilgili s6zciikleri, sdzciik 6beklerini, dzellikle
tiimceleri baglamaya yarayan, bunlar arasinda anlam ve kimi zaman bi¢im ba-
kimindan baglanti saglayan boélgeler.” (Atabay vd., 1983:145).

“Esdeger ve es gorevli ses ile ses, sdzciik ile sdzciik veya sozcik obegi,
sozclik obegi ile sozciik 6begi veya sdzciigii, ciimle 6gesi ile climle 6gesini ve
climle ile cimle yahut climle climleleri birbirine baglamaya yarayan sézcik-
lerdir.” (Delice, 2012: 143-165) seklinde tanimlar karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu tanimlardan yola ¢ikarak baglaclarin 6zellikleri su sekilde siralanmak-
tadir:

- Baglaclar; kelimeleri, kelime gruplarini ve ciimleleri hem sekil, hem de
anlam bakimindan birbirine baglama islevi goriir.

- Baglaglar, es gorevli kelime ve ciimleleri birbirine baglar.

- Baglaclar, tek baglarina bir anlam ifade etmezler.

- Baglaclar, paragraflar1 da birbirine baglama 6zelligi tasir.

- Baglanan climleler, anlam bakimindan birbiriyle ilgilidir.

Deny (1941), baglaclar1 bagimsiz bir sézciik tiirii olarak degil, edat basligi
altinda ele almaktadir.

Karaagac (2012), baglacglar1 edatlar icerisinde baglama edatlar1 baslig1 al-
tinda incelemektedir.

Baglaclarla ilgili yapilan diger ¢caligmalara bakildiginda:

* Berkil (2003), Tiirkmen Tiirkcesindeki Edatlarla Tiirkiye Tiirkcesindeki
Edatlarin Karsilastirmali Analizi adl1 yiiksek lisans tezinde baglama edatlari,

* Akin (2004), Tiirkiye Tiirk¢esinde Baglaglar adl1 yiiksek lisans calisma-
sinda baglac,

o Ustiinova (2006), “Ama ’nin Islevleri adli ¢alismasinda baglac,

e Karasin (2008), Bagla¢ Gérevinde Kullanilan Ya 'nin Anlamsal Islevieri
adli caligmasinda baglac,

* Yavuz (2010), Tiirkiye Tiirkcesi Agizlarinda Baglaglar adl1 doktora te-
zinde baglag,

e Berber (2017), Tiirkiye Tiirkgesindeki Edatlar ile Kazak Tiirk¢esindeki
Edatlarin Karsilagtirilmas: adli yiiksek lisans calismasinda baglama edatlari
teriminin kullanildig: tespit edilmektedir.

Yukaridaki caligmalar neticesinde dil bilimcilerin baglaclari edatlar i¢inde
degerlendirenler ve bagimsiz bir tiir olarak ele alanlar olarak ikiye ayrildigi
ortaya konmustur. Bu durumun baglag terimi i¢in farkli adlandirmalara da ne-
den oldugu goriilmiistiir. S6z konusu eserler incelendiginde bu adlandirmalari
su sekilde derlemek miimkiindiir:



AKRA KULTUR SANAT VE EDEBIYAT DERGISI 2020 (S.22) ¢.8 / 5.29-47

Emre, 1945; Bilgegil, 1984; Ediskun, 1998; Hengirmen, 1998; Gencan
2001; Bilgin, 2002; Yavuz, 2010; Korkmaz, 2017; “Bagla¢”’; Deny, 1941; Ha-
cieminoglu, 1992; Ergin, 1993; Giines, 1999; Giilensoy, 2000; Ko¢ ve Dogan,
2004; Delice, 2012; Karaagac, 2012 “Baglama edati”’; Banguoglu, 1940; “Ra-
bit” ve bir baska eserinde Banguoglu, 2000 “Baglam .

Incelenen calismalarda dilbilimcilerin baglaglar i¢in birbirine yakin tanim-
lamalara yer verdikleri ancak baglaglarin adlandirilmasi ve yerinin belirlen-
mesi konularinda fikir ayriligina diistiikleri goriilmektedir. Dil bilimciler ara-
sindaki bu fikir ayriligiin nedeni ise Tirk dili gramerinde baglaglarin edatla-
rin bir alt kolu olarak mi1 yoksa edattan bagimsiz bir kelime tiirii olarak mi1
degerlendirilmesi gerektigi konusunda net bir karara varilamamis olunmasin-
dan kaynaklanmaktadir.

2.3. Edatin Tanmim ve Adlandirilisi

Tiirk¢ede kullanim alanina sahip olan edatlar, “kdken olarak isim veya fiil
tiirlinden sozlerin anlamlarini donuklastirip (asemantiklesme ile) bir gramer
islevi kazanmalar1 (gramatiklesme)” neticesinde ortaya ¢ikmistir (Oner, 2011:
49).

Gramer kitaplarinin genelinde edat s6ziiniin bugiine kadar bazen ek anla-
minda, bazen de isim ve fiil disinda kalan biitiin gramer unsularini karsilayacak
sekilde kullanildigi goriilmiistiir. Bununla birlikte Fransizcada kullanilan
“postposition” terimi Tiirk¢edeki edat i¢in kabul gérmiis; fakat bunun Fransiz-
cada sadece son ¢ekim edatlar1 i¢in kullanildigi, cogu zaman gbzden kagiril-
mistir. Bu ve bunun gibi nedenlerden 6tiirii edat s6ziiniin tam olarak neye kar-
silik geldigi, uzun bir miiddet belirlenememistir. Bu zaman dilimi i¢inde dil
bilgisi alaninda ¢aligmalar yapan dil bilimciler edat icin hem farkli adlandir-
malar kullanmis hem de farkli tanimlamalar yapmaislardir.

Sozliiklere bakildiginda edatlar icin:

Tiirkge Sozliik’te, *“ Bir kelimeden sonra gelerek o kelime ile diger 6geler
arasinda ilgi kuran kelime, ilge¢.” (TDK, 1998: 670). Gramer Terimleri Soz-
liigii’nde, “Yalniz basina bir anlam tasimayan; ancak, isim ve isim soylu keli-
melerden sonra gelerek sonuna geldigi kelimeyle ciimledeki baska kelimeler
arasinda anlam iliskisi kuran, gramer goérevli miistakil kelime.” (Korkmaz
2003: 51). Ornekleriyle Tiirkge Sozliik’te “Tek bagmna bir mana ifade etmeyip
climle icerisinde isimlere ve fiillere baglanarak bir mana kazanan kelime ¢e-
sidi.” (MEB, 1995: 778). Dil Bilgisi Terimleri Sozliigii’'nde, “Genellikle tek
basina anlami olmayan ve ¢ekime girmeyen, ciimle i¢cinde obiir kelime ve ke-
lime &bekleri arasinda ¢esitli iligkiler kurmaya yarayan kelime.” (Topaloglu,
1989: 33). A¢iklamali Dilbilim Terimleri Sozltigii’nde “Cesitli dillerde, 6niinde
yer aldig1 ya da ardindan geldigi birimle baska bir birim ya da tiimcenin geri
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kalan boliimii arasinda ilgi kurmaya yarayan, anlami, ayni baglamdaki obiir
birimlerle belirginlesen islevsel bi¢imbirim.” (Vardar, 2002: 120) tanimlar1 yer
almaktadir.

Dil bilgisi kitaplarinda ise:

“Tek baglarina manalar1 olmayip, ancak ciimledeki diger kelime ve kelime
gruplar1 arasinda gesitli miinasebetler kurmaga yarayan alet sozler, vasitalar.”
(Hacieminoglu, 1992: V).

“Edatlar, bagl baslarina anlamlar1 olmayan, ancak anlamli kelimelere, ta-
kimlara, kelime 6beklerine ulandiklari ya da bir climleye girdikleri zaman ¢e-
sitli anlam ilgileri kuran ve boylece kendi anlamlari sezilen kelimelerdir.”
(Ediskun, 1998: 284).

“Sozciikler, kavramlar arasinda anlam ilgisi kurmaya yarayan ve ancak bu
gorevleri i¢in kullanilan sozciiklere ilgec denir.” (Gencan, 2001: 359).

“Edatlar, yalniz baglarina anlamlar1 olmayan, ad ve ad soylu kelime ve ke-
lime gruplarindan sonra gelerek anlam bakimindan bunlarla siki sikiya baglt
bulunan, gramer bakimimdan onlara hakim olan ve eklendikleri kelimeler ile
climlenin 6teki kelimeleri arasinda ¢esitli anlam iligkileri kuran gorevli sdzler-

dir.” (Korkmaz, 2017: 895).

“Edatlar manalar1 olmayan, sadece gramer vazifeleri bulunan kelimelerdir.

Tek baslarina manalari yoktur. Higbir nesne veya hareketi karsilamazlar. Fakat

manali kelimelerle birlikte kullanilarak onlar1 desteklemek suretiyle bir gramer

vazifesi goriirler. Onun i¢in manali kelimeler olan isimlerin ve fiillerin yaninda

edatlara da vazifeli kelimeler denilmektedir.” (Ergin, 1993:. 329).

“Isimlerden sonra gelip onlarin soz i¢inde baska unsurlarla iliskilerini ku-
ran kelimeler.” (Banguoglu, 2000: 385).

“Anlamlarinin eksikligi yliziinden tek baslarina bir hiikkme hedef olmayan
veya haklarinda hiikiim verilemeyen, esasen nefislerdeki mahsur alam da, ta-
kip ettikleri isim soylu kelimelerden sonra meydana ¢ikabilen s6zlere edat de-
nir.” (Bilgegil, 1984: 220).

“Dilde bagimsiz olarak var olamayan, yani kendi baslarina kullanilamayan
edatlar, soz, s6z 6begi ve ciimle gibi dil birimleriyle kullanilabilen ve onlara
degisik anlam renkleri katan veya onlar1 ¢ekime sokan sozliik veya soz dizimi
birimleridir.” (Karaagag, 2012: 432).

“Addan sonra yer alan, adla dogrudan ya da belli durum ardillar1 aracili-
giyla birlik olusturan gérevsel onciillere ilgec denir.... Ilgeg, birlik olusturan
bir birimdir. Tek basina tiimce 6gesi olamaz.” (Adali, 2004: 40).

“Edatlar birlikte kullanildiklar1 sézciiklerin, s6zciik gruplarinin ve tiimce-
lerin kullanilislarina ve anlatim yeteneklerine yardim eden, onlar arasinda ¢e-
sitli anlam ilgileri kuran sozciiklerdir. Edatlar bir bakima yardimci sozciikler-
dir.” (Eker, 2010: 359).
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“Isim ile fiil, isim ile fiilimsi, isim ile isim ve isim ile ciimle arasinda ben-
zerlik, vasita, beraberlik, sebep, zaman, agiklama, neticelendirme gibi anlam
ilgileri kuran; esdeger bicimbirimler ve climleler arasinda baglama gorevi yii-
riiten; baglh oldugu isme seslenme bildiren; ciimleye duygusal anlam katarak
onu c¢esitli agilardan pekistirmekle gorevli olan dil bilgisel anlamli sdzciikler.”
(Delice, 2012: 125-137).

“Anlam ve gorevleri daha ¢ok tiimce iginde, birlikte bulundugu sézlerle be-
liren, sozciikler arasinda ilgi kurmaya yarayan ogelere ilge¢ denir.” (Atabay
vd., 1983: 132).

“Tek baglarina anlamlari olmayip daha ¢ok isimlerden sonra gelerek on-
larla diger kelimeler arasinda ilgi kuran gorevli kelimelerdir. Bu ilgi genel ola-
rak zarf veya sifat ilgisidir.” (Tiken, 2004: 1) seklinde tanimlar mevcuttur.

Yukaridaki tanimlardan hareketle edatlar hakkinda g¢ikarilan ortak goriisler
su sekildedir:

- Tek baglarina bir anlam ifade etmezler.

- Yanlarina gelen sozciikler ile anlam ve gorevlerini ortaya ¢ikarirlar.

- Edatlar climlede kelime veya kelime birlikleri arasinda iliski kurarlar.

- Edatlar gramer gorevli kelimelerdir. Climledeki gorevlerine gore anlam
kazanirlar.

- Edatlar ciimlede tek baslarina bir 6ge 6zelligi tagimazlar, birlikte kullanil-
dig1 kelime ile climlenin 6gesi olurlar.

- Edatlar kendilerinden 6nce gelen kelimenin belirli bir hal ekiyle kullanil-
masint talep ederler.

- Edatlarin climledeki yeri bellidir, mutlaka isimden sonra gelerek kullani-
lirlar.

- Edatlar gorevleri bakimindan hal eklerine benzerler.

Yapilan ¢aligmalara bakildiginda dilbilimcilerin edat terimi i¢in farkli ad-
landirmalar kullandig1 goriilmektedir. Eserlerinde edat icin Ergin, 1993; “son
cekim edat1”’; Hacieminoglu, 1992; Ibrahim Delice ve Karaagac, 2012; “cekim
edati”; Korkmaz, 2017; Ediskun, 1998; Bilgegil, 1984; “edat”; Banguoglu,
2000; “taki”; Atabay, Kutluk & Ozel, 1983; Gencan, 2001; Adali, 2004; “il-
ge¢” ve Deny “ilgi¢” terimini kullanmay1 tercih etmistir.

Goriildigi gibi edatlar i¢in hem adlandirma hem de tanimlama konusunda
farkli goriisler ortaya atilmistir. Arastirmacilarin bu farkli tanim ve goriiglerin-
den hareketle edat i¢in: “tek basina bir anlam ifade etmeyip sadece climle ige-
risinde ilgi kurdugu kelime ile yan yana gelerek anlam kazanan, yine ciimle
icerisinde sozciikler ya da sozciik gruplari arasinda anlam ilgisi olusturan, mut-
laka isimlerden sonra kullanilan yardimci sozler.” tanimi en kapsamli tanim
olacaktir.
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2.4. Baglac ile Edat Arasindaki Iliski

Tiirk¢enin grameri {izerine yapilan ¢alismalarin gogunda baglaglarin, bir alt
baslik agilarak edatlar iginde degerlendirildigi goriilmektedir. Hatta bu baslik
altina tinlemler de dahil edilmektedir. Bu kavramlarin yapim ve ¢ekim ekleri
almamalar1 gibi benzer 6zellikleri olsa da aralarindaki farklilig1 ortaya koyan
ozellikler ¢ok daha fazladir. Ayrica zarf veya sifatlarin da ¢ekime girmemesi
ya da tek basia kullanilamiyor olmalar1 onlara edat baslig1 i¢cinde degerlen-
dirme zorunlulugu katmiyorsa (Baydar, 2016: 127-151) bagla¢ ve iinlemlerin
de bireysel olarak ele alinmasi gerekmektedir. Burada 6nemli olan bu kelime-
lerin sekil 6zelliklerinden ziyade anlamca birbirinden bagimsiz olmasi duru-
mudur.

Tiirk¢ede, kelimeleri birbirine baglayan baglaclarin tek kelimeden olustu-
gunu ve bunlarin kelime grubu veya climle seklinde olmadiklarini sdyleyenler,
baglaci ayr1 bir kelime tiirii olarak degil edatlarin icinde degerlendirmislerdir.
Ciimleleri birbirine baglayan ve aralarinda bir anlam ilgisi kuran yapilarin ise
yalnizca tek kelime halinde olmadiklarini, bunlarin kelime grubu ve ciimle
halinde de olabildiklerini sdyleyenler ise baglaglari edatlarin disinda degerlen-
dirmistir. Baglama gorevi goren kelimeleri baglag olarak adlandiranlar, tanim-
larinda “ctimle iiyelerini ve climleleri birbirine baglayan” ifadesini kullanarak
kelimeleri baglayanlarla climleleri baglayanlar1 birbirinden ayirmadiklarini
gostermislerdir. Soyle ki, baglag ile edat arasindaki en énemli farkin, baglama
gorevi Ozelligini tasiyip tasimamalarr oldugu da sdylenmistir (Atabay vd.,
1983: 132-146). Buna gore baglag, daha ¢ok ciimleyi birbirine baglamakla go-
revli olup; edat, yalnizca kelimeler arasinda anlam iliskisi saglamakta ve yan
yana getirildigi kelimeyle edat grubu olusturmakta; ama baglama gorevini iist-
lenmemektedir.

Aksan’a (2009) gore edatlar, “Bati dillerinde genel olarak iki ayri s6zcligi,
aralarinda ilgi kurarak birlestiren sozciik.” olarak ifade edilmektedir. Bu s6z-
ciik Latincede “praepositio” ve “postpositio” gibi terimlerle karsilanmistir.
Tiirk dilbilimcilerinin yanilgiya diismelerinin nedeni de buradan kaynaklan-
maktadir. Latinceye gore edat ve baglag ayn1 sozciik tiirii olarak goriiliirken
Tiirk dilinin 6zelliklerine bakildiginda “ilgec kavrami i¢ine ‘postpositio’ say1-
lan, s6zciikten sonra gelen 6geleri alabiliriz.” (Aksan, 2009: 96).

Deny (1941) de bir calismasinda Fransizcada edatlarin “préposition” ve
“postposition” olmak iizere iki sekilde varlik gdsterdigini Tiirk¢ede ise edatla-
rin “postposition”a karsilik gelecek bicimde sadece kelimelerin sonunda yer
aldigindan bahsetmektedir (Deny, 1941: 531).

Korkmaz (2017), edatlar ve baglaclar arasinda kullanilis yerleri ve islevleri
bakimindan farkliliklar bulundugunu yalnizca sekil bakimindan benzerlik tes-
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kil ettigini belirtmektedir. Bu nedenle baglaglarin edatlar iginde degerlendiril-
mesinin dogru olmadigi goriisiinii benimsemektedir. Zaman zaman cilimle
icinde kullanilan edatlar, zaman zarflari, zarf-fiiller vb. tiirlerin bagla¢ olarak
kullanilabildiklerini fakat, baglaglarin bir bagka kelime grubuna gegemedikle-
rini ifade ederek iki kelime tiirii arasindaki islev farkliligina dayanarak baglag-
larin edat olmadigini dile getirmektedir (Korkmaz, 2017: 925).

Korkmaz (2017), tek basina bir anlam tasimama ve ¢ekime girememe 6zel-
liklerinden dolay1 edatlar ve baglaglart gorevli kelimeler sinifinda ele almak-
tadur.

“Bu iki kelime sinifin1 olusturan 6geler de kokenleri bakimindan aslinda
birer ad ya da fiil (zarf-fiil) sekline dayanmaktadirlar. Ancak Tiirk¢enin esnek
gramer yapist ve dilin ifade bakimindan yeni gramer birimlerine ihtiya¢ duy-
masi, ad ve fiil kdkenli baz1 sdzleri birer kaliplasma ve donma evresinden ge-
cirerek yeni bir sekillenme ile edat ve bagla¢ durumuna getirmistir. Bdylece
bu gekiller, ad ve fiil iken tasidiklari1 6zel anlamlar1 kaybederek yalniz baglarina
anlamlart olmayan “gorevli” kelimelere doniismiislerdir.” (Korkmaz, 2017:
894).

Atabay vd. (1983), baglaglarin 6teki sozciik tiirleri yerine kullanilisiyla pek
karsilagilmamis olmasini, baglaglarin kullaniminin daha ¢ok tiimceleri birbi-
rine baglamak oldugu i¢in baglama gorevi tasimasi olarak gormektedirler. Ca-
lismada baglaclarin belirli sozciiklerle kullanilma zorunlulugu olmadigini,
bagla¢larin her tiirlii sézciik ve tiimceyi birbirine baglayabildigini ayrica bazi
ad ya da sifat tamlamalarinin arasinda da yer alabildigini; ilge¢lerinse kimi za-
man tiimcede baglama gorevini {istlenerek baglag gibi kullanilabildigini soy-
leyerek iki kelime tiirii arasindaki farklar1 6ne siirmiislerdir. Bunlarla birlikte
baglaglarin edat olarak degerlendirilemeyecegini de ifade etmislerdir (Atabay
vd., 1983: 146-147).

Tiirk¢eye yabanci kaynaklardan terciimeler yoluyla Arapga ve Farsca keli-
melerin girmis oldugu inkar edilemez. Fakat bu kelime tiiriiniin Tiirk¢eye ya-
banci dillerden ge¢mis oldugunu séylemek de tek bagina uygun olmaz. Baglam
(baglag) zarf fiillerden dogmus bir kelime tiirtidiir ve birtakim 6zellikleriyle de
edatlardan ayrilir ( Banguoglu, 2000: 394 ).

Baglac ciimle igerisinde ayni suale cevap niteligi tastyan tiirdes 6geler ve
basit ciimleler arasinda kullanilarak birlesik ciimleyi meydana getirmektedir.
Edat ise kelime ve ciimlelerin anlamina kuvvet kazandirarak climleye belirli
bir anlam inceligi katmaktadir (Mehmedoglu, 2006: 142).

Goriildiigi tizere edat ve baglag arasinda bazi sekil benzerlikleri bulunsa da
bunlarin iglevleri ve kullanis yerleri bakimindan aralarinda farkliliklar mevcut-
tur. Edatlar eklendikleri kelimelerle beraber genellikle zarf gorevini olusturur-
ken baglaglarda boyle bir durum s6z konusu degildir. Baglaglarin ciimledeki

39



40

CANAN TASBEY

kullanim yeri edatlara gore daha 6zgiirdiir, kelimelerin, kelime gruplariin ve
climlelerin basinda da yer alarak iki birimi baglama goérevini {istlenebilirler.
Buna karsilik edatlarin ise mutlaka kelimelerin veya kelime gruplarmin so-
nunda kullanilmasi beklenir. Baglaglar esit gorevli dil birliklerini birbirine
baglarken edatlar ayr1 gérevdeki dil birlikleri arasinda iliski kurarlar. Baglaglar
ile edatlar arasinda yap1 bakimindan da farkliliklar bulunur. Edatlar, tamlama
ve diger kelimelerle edat grubu olusturabilirler fakat baglaglarda bu miimkiin
degildir (Akin, 2004: 236).

Edatlar ciimleden ¢ikarildiginda ciimlenin yapisinda géze ¢arpan bir bozuk-
luk olusur. Baglaclar ise var olan anlam ilgilerine dayanarak bir bag kurdukla-
rindan dolay1 ciimleden ¢ikarildiginda yapi olarak bir bozukluktan ziyade ciim-
leye anlamsal bir daraltma yasatir. Bir 6rnekle ifade edecek olursak, “Senin
gibisi yarismadi.” ciimlesinde ‘gibisi’ edati ciimleden ¢ikarildiginda ciimledeki
yapisal bozulma ¢ok net iken “Ekmek de aldim.” climlesindeki ‘de’ baglact
ciimleden ¢ikarildiginda yapisal bir bozukluk teskil etmez ancak anlasilmasi
gii¢ bir anlam eksikligi meydana getirir. Nitekim Yavuz’un (2010) da, baglag-
lar1 gorevlerine gore anlamsal agidan 28 baslik altinda inceledigi goriiliir.
(Aciklama, benzerlik, birliktelik, ekleme, genelleme...). Anlasilacag: {izere
baglaglarin climleye kattig1 anlam yelpazesi olduk¢a genistir.

Yukaridaki ifadelerden de anlasilacag iizere baglaglar ile edatlar arasinda
bazi benzerliklerin bulunmasina karsilik farkliliklar daha fazla yer tutmaktadir.
Bu nedenden dolayi bu iki kelime tiirliniin birbirinden bagimsiz ayri bagliklar
altinda incelenmesi daha dogru olacaktir.

2.5. Tiirk Dilinde Bagla¢larin Yeri

Tiirk¢ede baglaglarin yeri hakkinda dil bilgisi kitaplarinda farkli goriigler
bulunmaktadir. Bu goriisler genel itibariyla Tiirkgenin baglact kendi biinye-
sinde gegmisten beri bulundurdugu ve yabanci dillerden Tiirkgeye sonraki za-
manlarda gegmis oldugu seklinde iki goriis etrafinda donmektedir.

Uygur ve Karahanli donemlerinden bugiine kadar Tiirk¢eye yabanci diller-
den gegerek Tiirkce kelime, kelime grubu ve ciimleleri baglama gorevi tasiyan
ve bu dilde yeni anlamlar kazanan bir¢ok ciimle baglayicist girmistir (Ergin,
1993; Korkmaz, 1968; Hacieminoglu, 1992) ve hala bu dillerden Tiirk¢eye gir-
meye devam eden kelimeler bulunmaktadir. Tiirk dilinde yasanan bu gelisme,
Arapga ve Farscanin Tiirk diline etkisinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmakta-
dir. Ancak bu durum yabanci kelimelerin Tiirkiye Tiirkgesinde olusumu ve
varlig1 adina tek sebep olarak gosterilmemektedir. Bunun nedeni ise Tiirkiye
Tirkgesindeki climleleri birbirine baglama goérevinde kullanilan baglaglarin
biiyiikk bir ¢ogunlugunun Tirkce kokenli veya Tiirk¢elesmis kelimelerden
meydana geliyor olmasidir.
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Hacieminoglu (1992), Tiirk dilindeki baglaglarin varlik sebebini sadece ya-
banc1 dillerin etkisine baglamaz. Baglag gorevindeki bazi yapilarin Eski Tiirk-
¢edeki varligindan su sozlerle bahseder:

“Bilindigi gibi eski Tiirk¢ede baglama edat1 yoktur. Gergi daha ¢ok tekit
vazifesi goren ok/0k, ma/me, taki, erki vb. ile ciimle agicist olan kalti, kali,
ulat1 ulayi, ancula, angulayu gibi sézleri baglama edati olarak kabul etmek
miimkiindiir. Ancak Tiirk¢e climlenin biinyesine sonradan girmis ¢ok cesitli
baglama edatlari ile mukayese edildigi zaman bu yukaridakilerin baglama va-
zifelerinin zayif oldugu anlasilir.” (Hacieminoglu, 1992: 112).

Ergin (1993), “Tiirk¢ede aslinda baglama edati yoktu. Baglama edatlari
Tiirk¢ede sonradan ve yabanci dillerin tesiri ile ortaya ¢ikmistir. Onun igin
Tiirk¢ede kullanilan baglama edatlarinin biiyiik bir kismi yabanci asillidir” di-
yerek Tiirk¢ede kullanilan baglaglarin bu dilin temel yapisinda var olmadigini
belirtmektedir. Tiirk¢cede baglag olarak kullanilan bazi kelimelerin ise zamanla
edatlasmasi sonucunda meydana geldigini ifade etmektedir (Ergin, 1993: 332).

Tiirk¢e, zaman i¢inde yazar, sair ve bilim adamlarinin elinde islenerek ifade
imkanini gittikge arttirmistir. Boylece, yeni yeni kaliplagsmig ifadeler ortaya
¢ikmis ve bunlarm bir kismina baglama gorevi de yiiklenmistir. Tiirk dilinin
baglama edatlar1 yoniinden zengin bir dil oldugunu séyleyen Hacieminoglu
(1992: 112-113) Kutadgu Bilig’den giiniimiize dek Tiirk¢ede kullanilan diger
edatlarda say1 ve tiir bakimindan bir azalma meydana gelirken baglama edat-
larinin zenginlesmesini, Tiirk dilinin gelismis ve islenmis olmasinin bir sonucu
olarak gérmektedir.

Deny (1941), baglaclarin gérev ve anlam yoniiyle Tiirkgede kullanimina
gerek duyulmadigini su sozlerle ifade eder:

“1) Tirkgede baglamayi zaruri hale getiren durumlarda Tiirkge bu iki haddi
cogu zaman sade bir yandaslik ile baglamay1 yeter goriir. Ornek; ana baba, kar1
koca, dort bes...gibi. 2) Tiirk¢ede fiilden yapilan isimcil siygalarin aldig1 ge-
lisme nakis ciimleler teskiline yol agmistir ki bunlar uyruk ciimlelerin yerini
tutmus olarak baglaglarin kullanilmasina artik lizum birakmamistir.” (Deny,
1941: 636).

Bununla beraber Tiirkcede baglaclarin varligini Islam etkisine dayandirarak
“Tiirk dili bunlar1 miistakil edatlar olarak degil de uymaca enclitiqueler olarak
yani bir nevi vurgulanmayan lahikalar suffixesnon accentues diye saymak
meylindedir.” ifadesiyle Tiirk diline giren baglaclarin nitelik degistirdigine
dikkat ¢ceker (Deny, 1941: 636).

Gencan (2001), Tiirkgede bulunan baglaglarin niceliginin diger sozciik tiir-
lerine kiyasla daha az oldugunu belirtmektedir. Tiirklerin uzun ciimle yapilari
yerine kisa anlatimi tercih etmesinin ve ciimle i¢inde kullanilan fiilimsi gelisi-
minin, baglaca duyulan ihtiyaci engelledigini dile getirmektedir (Gencan,
2001: 482).

41



42

CANAN TASBEY

Korkmaz (2017), her dilin baglaca ihtiyaci oldugunu belirterek “Tiirkgede
aslinda baglag¢ yoktur” yargisinin yanlishigina dikkat ¢eker. Tiirkgede baglag
gorevinin nasil karsilik buldugunun iizerinde durulmasi gerektigini dile getirir
ve ¢alismasinda su ifadelere yer verir:

“Tiirk¢ede baglag olusturan 6zel ekler yerine, es degerli kelime ve kelime
gruplarinin yan yana siralanmasi veya virgiil ve noktali virgiillerle birbirine
baglanmasi; yer yer bu gorev i¢in sart ekinin, bazi edatlarin, coklukla kaliplas-
mis veya kaliplasmamis zarf-fiil eklerinin veya diger bazi kelimelerin kullanil-
mis olmasi, Tiirk¢enin yap1 ve anlatim 6zelliklerinden kaynaklanan ve dilin
baglac ihtiyacint hangi yollarla karsilandigini ortaya koyan gostergelerdir.”
(Korkmaz, 2017: 924).

Banguoglu (2000), dilimize bir¢ok baglamin terciimeler yoluyla Arapga ve
Fars¢adan girmis oldugunu fakat bunlarin bize yabanci olmadigini sdylemek-
tedir. Hatta “Tirk¢ede baglamalarin aslinda zarf-fiillerden gelmis bulunmasi-
nin delili ve sonucu olan bir cihet de bunlardan birtakiminin sona yapisik (enc-
litique) olmalaridir” diyerek Tiirk¢ede baglaclarin dogusunu zarf-fiillere yik-
lemektedir. Tiirk dillerinin ifade kisaligini tercih etmelerini ve Tiirkgede zarf-
fiilli ctimleler kurma gelisimini de Tiirk¢ede baglag¢ varliginin gecikme sebebi
olarak ortaya koymaktadir (Banguoglu, 2000: 394).

Huber (2008), Tiirkgede baglag olmadigini, baglayici oldugunu sdyleyerek
bugiin kullanilmakta olan Tiirk¢edeki baglaglarin ¢ogunun Arapga, Farsca gibi
yabanci dillerden Tiirk diline gectigini dile getirmektedir. Sozciik tiirii olma-
dan ciimlelerin birbiriyle baglanmasina olanak veren dilsel yapilar1 “baglayici”
olarak adlandirdigini asagidaki cimleleriyle desteklemektedir:

“Ogzellikle bilimsel dil olarak kullanilan dillerde, diislinceler arasinda man-
tiksal bagmtilart dile yansitacak dilsel bigimlere ¢ok ihtiya¢ duyulur. Bu ne-
denle yapisinda baglag sdzciik tiirii yoksa da Tiirkge bilim dili olarak kullanil-
maya basladigindan beri bu nedenle, bdylece, buna karsilik, gene de gibi degi-
sik baglayicilar tiiretilmistir.” (Huber, 2008: 222-223).

Dilbilimcilerin ¢ogu Tiirk¢ede baglacin bulunmadigi goériisiinde birlesmek-
tedir. (Deny 1941; Ergin, 1993; Hacieminoglu, 1992; Korkmaz, 1968). Tiirkge
kelime, kelime gruplar1 ve ciimleler arasinda anlam iligkisi kurarak baglama
gbrevini yerine getiren, baglag yerine kullanilabilecek birgok yapiy1 biinye-
sinde bulundurmaktadir. Bu goriisii asagidaki ifadelerle desteklemek miimkiin-
diir:

* Batidillerinde bir baglag ile birbirine baglanan kelimeler, Tiirk¢ede bag-
lag olmadan, yalin bir sekilde baglanabilmektedir: “ana baba, kar1 koca vb.”
(Deny ,1941; Korkmaz, 2017).

* Tiirk¢ede baglacin gorevini olduk¢a gelismis baglama vasitalari sayilan
vurgu ve duraklarin da saglayabildigi goriilmektedir (Korkmaz, 2017).
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* Tiirk¢ede zarf-fiil ve sifat-fiil kullaniminin yaygin olmasi, edat grubu-
nun meydana getirilmesi ve baglama gorevinin bunlarla saglanmasi, ayrica bir
yan ciimle kullanilmasina gerek birakmamaktadir (Ergin, 1993; Deny, 1941;
Banguoglu, 2000).

* Tiirk¢ede aslinda baglag¢ yoktur, ama sartli birlesik climle ve i¢ i¢e bir-
lesik (girisik) ciimle olmak tizere ki tiirlii birlesik ciimle yapis1 bulunmaktadir
(Ergin, 1993).

* Dilin kullaniminda bir baglaca gerek duyuldugu zamanlarda bile baglag
kullanimindan uzak durulmasinin sebebi Tiirk¢enin kisa ifadeyi tercih eden bir
dil olmasindan ileri gelmektedir (Banguoglu, 2000).

Yukaridaki ¢alismalar dikkate alindiginda, Tiirk¢ede baglaglarin olusumu
ve gelisimi hakkinda Deny’e (1941), Gencan’a (2001), Huber’a (2008), Kork-
maz’a (2017), Ergin’e (1993) gore, Tiirk¢enin temel yapisinda baglacin bulun-
madigi, baglaglarin Tiirkgeye baglaglarin yabanci dillerin etkisi sonucu sonraki
yiizyillarda gegtigi yargisina ulagilmaktadir. Hacieminoglu (1992) ve Bangu-
oglu’na (2000) gore ise baglaclarin Tiirk¢eye yabanci dillerden gectigi goriisii
tek bagina bir yeterlilik arz etmemektedir.

3. Ornekler

“Herkes bilir ki, bir saat ya geri kalir, yahut ileri gider.” (Tanpinar, 2008,
s. 14).

“Halbuki giizel saatti.” (Tanpinar, 2008: 27).

“... soyledi ama, unuttum.” (Karaosmanoglu, 2016: 33).

“Kadincagiz yine bir giin cumbada otururken bir de bakmus ki, bizim kiiciik
hamim, iki dirhem bir ¢ekirdek.” (Karaosmanoglu, 2016: 34).

“Bunun icindir ki kalbinin bir kosesinde bu gen¢ adama karsi gayet gizli,
fakat had bir kin tasimaktadir.” (Karaosmanoglu, 2016: 44).

“Diistiniiyor olmasindan kendisinin varligi agik ve segik olarak ¢ikiyordu.
Fakat bu yolla insan, kendisinden baska hi¢bir seyin varligini ispatlaya-
mazdi.” (Anar, 2018: 45).

“Hdlbuki hayati, icin icin gayet karisik ve gayet giiriiltiiliidiir; ...” (Kara-
osmanoglu, 2016: 47).

“Ya kendisi giinlerce gider, ya ona giinlerce gelinir” (Karaosmanoglu,
2016: 47).

“Bu kiz mektebini bir daha ziyaret edemezdi, fakat diinkii hadiseyi yeniden
tahkik edecek, égrenecekti.” (Adivar, 2016: 55).

“Fakat dahasi var. Eger...” (Tanpinar, 2008: 65).

“Oyle ki, baslangigta yaptiklar: yarim derecelik bir hata, onlari asil hedef-
ten arsinlarca oteye saptirabilirdi.” (Anar, 2018: 74).
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“Nihayet karanlik ve dar bir merdivenden onlar: yukar: cagirdilar ve o ka-
dar tehaliikle kostular ki merdivenden inen iki koylii kadina ¢arptilar.” (Adi-
var, 2016: 75).

“Gelgelelim bu kis kiyamette kan, daha bedeni terk etmeden donmaya basg-
lardi.” (Anar, 2018: 75).

“Ama dig, o eline alir almaz ufalanmverdi.” (Anar, 2018: 75).

“Fakat ne ¢are ki, tecessiisii tatmin eden yollarin hi¢cbirini bilmiyordu.”
(Karaosmanoglu, 2016: 80).

“Durmadan, hatta cariklarini giymeden, yalinayak kasabaya dogru tarla
yollarindan kosmaya basladi.” (Adivar, 2016: 82).

“Ne var ki yapilmas: gereken ilk seyden son derece emindi.” (Anar, 2018:
90).

“Ciinkii onlarda giindiiz vakti gozlenen bezginlik ve uyusuklugun tersine,
bu esnaf, geceleri sadece birka¢ saat uykuyla yetinerek karincalar gibi ¢aligi-
yordu.” (Anar, 2018: 109).

“Bir kayikta bos kalan son yere atlayip Galata’ya gecerken kafasi hem
umut hem de endiseyle doluydu.” (Anar, 2018: 125.)

“Hdlbuki, etrafimizdaki cember, her giin daha daraliyor; goriiyorum, sezi-
yorum”. (1lhan, 2015: 134).

“Evet, baska ¢are yok ki!” (lhan, 2015: 135).

“Zira, bu mektuplarda Seniha’y1 hi¢ degilse hayaliyle adim adim, merhale
merhale takip etmek imkdnini bulurdu.” (Karaosmanoglu, 2016: 138).

“Ilahiyat kitaplarina ilgisi de o siralar baglamisti.” (Anar, 2018: 141).

“O zamanlar giilmeyi o kadar ¢ok seviyordu ki, sahte bir belgeyle delinin
birini pasa yapabiliyor ve yine ayni yontemle, stratejik 6nemi son derece fazla
bir sinir kalesine atayabiliyor, adamlari kendisine kalenin nasil diistiigiinii an-
latirken de ¢atlak sesiyle kahkahalar atryordu.” (Anar, 2018: 141).

“Lakin, aksam olup da ilk defa koca evin iginde yapayalniz kaldigini his-

seder etmez, gozlerinden yaslar sessizce akmaya basladi, ...” (Karaosma-
noglu, 2016: 144).
“Ne yapalim, mademki ne beni gormek istiyor, ne kizimi; ...” (Karaosma-

noglu, 2016: 144).

“Oysa ben kitaplarin disina ¢ikali, ne kadar uzun zaman gecti.” (Ilhan,
2015: 145).

“Oysa tetige basiimasiyla merminin bedene saplanmasi eszamanli degildir.
Ciinkii mermi sonsuz hizla gitmez.” (Anar, 2018: 182).

“Sen de gordiin, sikildi da.” (1lhan, 2015: 193).

“Ayhan, ne istemedigimi biliyorum, ama.” (1lhan, 2015: 202).

“Biliyorsunuz, siz de ben de simdilik katibiz. Fakat amcam teskilati kabul
ettirince siz miidiir muavini ben kalem sefi olacagim!”’ (Tanpinar, 2008: 223).



AKRA KULTUR SANAT VE EDEBIYAT DERGISI 2020 (S.22) ¢.8 / 5.29-47

“Mademki 6yle emrediyorsunuz...” (Tanpinar, 2008: 238).

“Mademki diisiinmiis, o halde bir sebebi vardir.” (Tanpinar, 2008: 241).

“Dogrusu o kadar sevindim ki... ” (Tanpinar, 2008: 244).

“Ben buraya gelmezdim amma eski evde bulamadim! Cikmislar.” (Tanpi-
nar, 2008: 293).

“Hdalbuki mesele benim i¢in biisbiitiin bagka idi.” (Tanpinar, 2008: 303).

4. Sonug

1. Tirkiye Tirkcesinde genel olarak ad, eylem, sifat, zarf, zamir, edat, bag-
lag, linlem olmak iizere sekiz adet kelime tiirii bulunmaktadir. Bu siiflandir-
may1 olustururken bagvurulan herhangi bir ortak 6l¢iit bulunmamaktadir. Tiirk
dilinde ad, sifat, zamir, zarf ve eylem temel kelimeler olarak; edat, baglag ve
tinlem ise yardimci kelimeler olarak nitelendirilmektedir. Ayrica yardimer ke-
limeleri edatlar baslig1 altinda degerlendiren dilbilimciler oldugu da goriilmek-
tedir.

2. Tiirkgenin sz varligi igerisinde ve ciimle kurulusunda 6nemli bir paya
sahip olan baglaglar i¢in, Tilirkgede 6nceden bulunmayip dil igerisinde sonraki
zamanlarda ortaya ¢iktigina dair goriislerin benimsendigi goriilmektedir. Bu
kelime tiirii Tiirkgeye yerlesmeden dnce Tiirkgenin olanaklarinin, 6zellikle de
fiillimsilerin varliginin baglaca gereksinim birakmayacak kadar islevsel oldugu
savunulmaktadir. Kisacasi baglacin, sozciik tiirii olarak Tiirk¢enin sonraki ev-
relerinde ortaya ¢ikmis oldugu yargisina ulagilmaktadir.

3. Baglag tiirtintin Tiirk¢ede kullanimina ortam hazirlayan temel nedenler
yabanc1 dillerden terciimeler yapilmasi, diller arasinda etkilesim yasanmasi ve
dilin islenmeye baslanmasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tanzimat dénemi ve
sonraki evrelerde yapilan dil bilgisi ¢calismalarinda ¢ogu kavramin Arapga ya
da Fransizcadan terclime edilerek kullanildig1 goriilmektedir. Ayrica bu calis-
malarin igerik bakimindan da yabanci dillerin gramer kurallar1 etkisinde kala-
rak yazildig1 ve bu nedenle de Tiirkiye Tiirk¢esinin bazi konularinda daha hala
¢cOziime ulagilamamis karigikliklara sebep oldugu ortadadir.

4. Incelenen dil bilim ¢alismalarinda baglaclar i¢in yapilan tanimlarin bir-
birine yakin oldugu ancak dil bilimciler tarafindan farkli adlandirmalarin kul-
lanildig1 goriilmektedir. Adlandirmadaki farkliliklarin nedeni bazi dil bilimei-
lerin baglaglar1 edatlarin bir alt baslhig1 olarak edatlarin i¢cinde degerlendirme-
sinden kaynaklanmaktadir. Bu durum da baglaglarin kelime tiirii olarak edat-
lardan ayrilamamasi hususunda ve Tiirk dili gramerinde baglaclarin kelime tiir-
leri arasindaki yerinin belirlenmesinde bir karisiklik meydana getirmektedir.

5. Caligmada ad1 gegen birtakim dil bilimcilere gore yardimci kelimeler ola-
rak adlandirilan baglaglar ve edatlar ciimle igerisinde tek bagina bir soruya ce-
vap verememe ve climle 6gesi niteligi tasiyamama gibi 6zelliklerinden dolay1
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birbirine benzetilmektedir. Incelenen calismalarda ise Tiirk dili gramerinde bu
iki terim arasindaki farkliligi ortaya koyan 6zelliklerin ¢ok daha fazla oldugu
goriilmektedir. Bu nedenle bu iki kelime tiiriiniin birbirinden bagimsiz olarak
ele alinmasi, incelenmesi ve degerlendirilmesi gerekmektedir.
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