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ABSTRACT

The Ottoman-Turkish modernization, which is said to have started with the tenure of Selim the
Third, connects Tanzimat (The Reorganizations), Abdilhamid the Second, the Constitutional
and the Republican periods. Each of these periods definitely has unique characteristics of its
own. Indeed, it is not so easy to differentiate the Tanzimat Era from the period of Abdiilhamid
the second in terms of internalization of a reformist strategy. In the same way, the Constitution-
al period represents a considerably significant horizon for the determination of the foundation
philosophy of the new Turkish state through the reformist practices that were put forward in the
name of maintaining the continuation of the state. It is also significant to emphasize the fact that
Constitutional period is of special importance as one of the moments of the Ottoman-Turkish
modernization. While analyzing political life in Turkey, there is a need to take into account the
primary actors of the Constitutional period and the relationships between these actors. From
the very first day that they emerged, the experiences of Young Turks put both the members
of the Unionist Movement and the founding cadres of the Republic under its influence. The
primary goal of this study is to analyze the relationships between the Unionists and Kemalists,
especially Mustafa Kemal, by taking this influence as a central focus. It is possible to identify
several common characteristics between the Unionists and Kemalists when compared in the
light of social backgrounds, worldviews, relationships with each other and the political experi-
ences they had gone through. It would not be wrong to claim that Kemalism has taken its place
in history as a produce of the experiences of Ottoman-Turkish modernization, especially that
of Unionists, without ignoring the differences between the two groups and without absolutizing
these commonalities. Kemalism is Unionism melted with the conditions of the day and cast
again.
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PROTO-KEMALIST BiR HAREKET OLARAK |
ITTIHATCILIK

MUSTAFA ALTUNOGLU

0z

Il Selim ile baglayan Osmanli-Turk modernlesmesi, Tanzimat, Il. Abdtlhamid, Mesrutiyet ve Cumhuri-
yet dénemlerini birbirine baglamaktadir. Her ddnem stiphesiz kendine 6zgui dinamiklere sahiptir. Buna
karsilik, reformcu bir stratejinin i¢sellestirimesi bakimindan Tanzimat'i, Il. Abdiulhamid déneminden
ayirt etmek cok da kolay degildir. Ayni sekilde Mesrutiyet dénemi, devletin bekasini mimkun kilacak
adimlari atmak adina ortaya koydugu reformcu pratik ile yeni Tirk devletinin kurulus felsefesinin belir-
lenmesinde dnemli bir ufku temsil etmektedir. Ayrica, Mesrutiyet déneminin Osmanli-Tiirk modernles-
mesinin siralanan 6nemli ugraklari icinde 6zel bir yere sahip oldugunu vurgulamak gerekir. Turkiye'deki
siyasal yasami analiz ederken, Mesrutiyet ddneminin dnct aktorlerini ve s6z konusu aktorler arasindaki
iligkileri dikkate almak gerekmektedir. Ortaya ciktiklari ilk glinlerden baglayarak Jon Turklerin dene-
yimleri hem lttihatgi hareketin (iyeleri hem de Cumhuriyet’in kurucu kadrolarini etkisi altina almistir.
Bu etkiyi merkeze alarak, ittihatcilar ile Kemalistler, ézellikle Mustafa Kemal, arasindaki iligkiyi analiz
etmek bu galismanin temel hedefidir. Ittihatcilar ve Kemalistler sosyal arka planlari, diinya gériisleri,
birbirleriyle iligkileri ve yasadiklan siyasi deneyim i1siginda karsilastirildiginda pek ¢ok ortak nokta tespit
edilebilmektedir. Bu ortakligi mutlaklastirmadan ve elbette iki grup arasindaki farkliliklari gérmezden
gelmeden, Kemalizmin, biiyiik oranda Osmanli-Tiirk modernlesmesinin, ézellikle, ittihatciigin yasadigi
deneyimin bir Griinii olarak tarih sahnesindeki yerini aldigi iddia edilebilir. Kemalizm, ittihatciligin giiniin
kosullar iginde bir yandan eriyip diger yandan yeni bir kaliba dokulmus halidir.

Anahtar Kelimeler: Tanzimat Dénemi, Kemalizm, Jén Tirkler, ittihat
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Giris

Osmanl Imparatorlugu diinya tarihinin en uzun émiirlii devletlerinden
birisiydi. Kurulusg siirecinden varliginin sona erdigi giinlere kadar gegen altt
yiizyili agan siire i¢inde sosyal, siyasi ve iktisadi bakimdan bir dizi déniistim
gecirmisti. Bu doniisiim stirecinin son yiizyilini dikkate alarak soylenirse,
19. yiizyilin bazi 6nemli gelismeleri yeni bir toplum yapisinin ortaya ¢ikigina
kaynaklik etmisti: Yenigeri Ocagi’nin lagvedilmesi, timar sisteminin yerini
iltizama birakmasi veya piyasalarin ihtiyaglarina cevap vermek iizere gikari-
lan toprak kanunu ile miri arazilerin 6zellestirilmesi, vakiflarin devlet dene-
timine alinmasi, ekonominin yari kapitalist bir bigimde gelismesi, i¢ ve dis
ticaretin artmasi ve yeni bir orta sinifin dogmast Osmanli iImparatorlugu’nun
toplumsal doniisiimii kapsaminda dikkate alinmasi gereken gelismelerdir.
1850’1erle birlikte agik bir bigimde gériiniir olmaya baglayan doniistim, go¢
dalgalarinin katkisiyla daha da karmagiklasmigtir. Kirim, Balkanlar, Adalar
ve Kaftkaslar’dan Osmanli Imparatorlugunun icine dogru yonelen kitlesel
gogler sadece demografik dengeleri doniistiirmemis ayni zamanda siyasi,
sosyal ve iktisadi bakimdan da yeni bir toplumun ortaya ¢ikisinda belirleyi-
ci olmustur (Karpat, 2002; Karpat, 2014). Dontisiimiin bir diger dinamosu
egitimdir. Reformcu elitler tarafindan askeri ve sivil biirokrasinin beseri
sermaye ihtiyacini giiniin gerekleri istikametinde kargilamak tizere modern
egitim kurumlarinin tesis edilmesi toplumsal yapiy1 doniigiime zorlayan bir
faktor olarak belirmistir. 1821°de Terctime Odasr’nin kurulmasi ile baglayip,
1827°de Tibbiye’nin, 1834’de Harbiye’nin, 1859’da Miilkiye’nin, 1863’de
Dariigsafaka’nin ve 1868’de Mekteb-1 Sultani’nin agilmasi ile devam eden
siireg, egitim miiessesesi baglaminda Osmanli Imparatorlugu’nun yasadig
dontistimiin seyrini analiz etmek igin hayati bir 6nemi haizdir. Bunlarin di-
sinda, I1I. Selim déneminde yurt disinda agilan elgiliklerde istthdam edilen-
ler ve egitim gérmek iizere yurt digina génderilenler de Osmanli Impara-
torlugu’ndaki toplumsal doniisiim {tizerinde tesir icra etmislerdir. Biitiin bu
gelismeler, Osmanli cografyasinda modern egitim miiesseselerinden yetis-
mis bir okur-yazar kitlenin, entelellektiiel ve biirokrat ziimrenin ortaya ¢iki-
sina katki saglamigtir. S6z konusu ziimrenin 6nciiliigiinde giindelik hayata
Avrupai bir tarz egemen olmaya baglamistir. Istanbul’un orta ve iist sinifla-
rinin giindelik yasam pratikleri, eglence, yemek, giyim kusam aligkanliklart
ve kadin-erkek iligkileri basgta olmak {izere toplumsal iliski 6riintiileri do-
niisiimden payini alan ve ilk elden goze garpan unsurlardir. Sadece Istanbul
degil, Selanik ve Izmir bagta olmak iizere pek ok Osmanli gehri, 19. yiizyilla
birlikte toplumsal dontisiimiin izlenebilecegi mekinlar haline gelmistir.
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Tanzimat donemini bahsedilen doniisiimiin baglangici igin 6nemli bir
agama olarak gorebiliriz. Tanzimat ve Islahat Fermanlari ile atilan adimlar,
Osmanli devletini kapitalist ekonominin bir parcasi kilmayi kolaylagtirmak-
la kalmamugt1, hem aydinlarin ve biirokratlarin hem de diger orta siniflarin
onctiliigiinde yeni bir hayat tarzinin da ortaya ¢ikisint miimkiin kilmigti. Os-
manlt Devleti’ni i¢ine diistiigii gic durumdan kurtarmayi, Bati kargisinda
alman maglubiyetleri telafi etmeyi ve Osmanl asr-1 saadetini yeniden tesis
etmeyl amaglayan 1slahatlar bir yoniiyle Osmanli yonetici elitlerinin aradik-
lar1 ha’l garelerini temsil ederken diger yoniiyle de Osmanli Devleti tizerinde
artan Bat1 niifuzunu simgeliyordu. Geng Osmanlilarin bu artan niifuza ya da
bagimliliga kargi Tanzimat’in devletltilerine muhalefet etmeleri ve Bati’'nin
yiizeysel bir bigimde taklit edilmesinin giindelik hayattaki yansimalarinin
edebi metinlerde elestirilmesi,' hem yeni hayat tarzinin, siyasi ve iktisadi
yonelimlerin yol agtigr krizleri gézlemleme hem de bu krizlerin ¢6ziimii
i¢cin muhtemel alternatifler tizerinde diistinme pratiginin gelismesine imkain
saglamist1.

Tanzimat'in giin gegtikge sayilart artan biirokratlart ve entellektiielleri,
Geng Osmanlilar ve Jon Ttirkler, esas itibariyle Osmanli cografyasinda yeni
ortaya ¢tkan bir egitimli “tip”i temsil etmekteydi. Bunlar biiyiik oranda dev-
letin maagh kadrolarini olusturan memurlardi. Uzun bir siyasal diigiince ve
orgiitlenme gelenegine yaslanmaksizin (Ortayli, 2017: 297) aldiklar: tedbir-
lerle, acilen kendileri i¢in hayati sorunlara ¢6ziim bulma arayisinda idiler.
Devleti kurtarmak ya da devletin beka sorununu ¢6zmek 6ncelikli mesele-
leri idi. Miinevver ztimre iginde, bu ¢ergevenin digina ¢ikabilen neredeyse
hi¢ kimse yoktu. Boylesi bir arka planda, Jon Tiirk nesli 6zel bir ilgiyi hak
etmektedir. Bu sadece yagadiklar1 dénemdeki konumlari ile alakali degildir.
Modern Tiirkiye’nin tesisinde ve aldigi bigimde de bu neslin hayli kritik bir
rol iistlendigini kolaylikla sdyleyebiliyor olmak, Jon Tiirkleri 6zel bir dikkat-
le anlamay gerekli kilmaktadir.

1 Recaizade Mahmut Ekrem‘in Araba Sevdasi ve Ahmet Mithat Efendi’'nin Feldtun Bey ve Rakim Efendi
adli romanlan yiizeysel bir Bat1 taklidinin hicvedildigi iki 6rnek olarak kabul edilebilir. Araba Sevda-
s1’'nda Bihruz Bey, Felatun Bey ve Rakim Efendi’de ise Felatun Bey yiizeysel, yeterince igsellestiril-
memis ve gosterisi esas alan Batililasmayi temsil eden tipler olarak viicud bulmuslardir. Bihruz Bey,
ornegin, “ilk hevesle bes alt1 ay kadar kaleme devam ederek Fransizca biribare okumaga iktidar hasil
etmeden agizdan belledigi bir hayli elfaz ve terakib ile en alafranga geng beylerin tavir ve kiyafet ve
hal ve hareketini taklitte hakka ki bir biiyiik eser-i istidat (Recaizade Mahmut Ekrem. (2017). Araba
Sevdas. Eskisehir: Anadolu Universitesi Yayinlan. s. 8) gosteren bir figiirdiir. Benzer bir elestiriye
konu edilen Felatun Bey de bir mirasyedi, kumarbaz, miisrif ve gdsteris diiskiinii olarak resmedilir.
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Bu hedef dogrultusunda okumakta oldugunuz caligmada 6ncelikle Jon
Tiirkler ve onlarin birer alt grubu olarak adlandirilabilecek Ittihatcilar ve
Kemalistler, kargilagtirmali bir bigimde ele alinmaktadir.? Boylelikle hem
Osmanli Devleti ile Tiirkiye Cumhuriyeti arasindaki iligkiyi analiz etmek
hem de halihazirda Tiirk siyasi kiiltiirtiniin temel unsurlarinin hangi tarih-
sel, politik ve iktisadi baglamlarin tiriinii oldugunu tespit etmek miimkiin
hale gelecektir.

Mesrutiyet’ten Cumhuriyet’e ittihatciliktan Kemalizme

1889 Mayis’inda Mekteb-i Tibbiye-i Askeriye’de bir teneftiis sirasinda Hi-
lal-i Ahmer (Kizilay) barakalari karsisindaki agaglar altinda, Ibrahim Temo,
[shak Sukuti, Mehmet Resit ve Abdullah Cevdet toplanarak bir cemiyet kur-
ma karar1 alirlar. Sik sik memleket ahvali tizerine konusan ve birbirlerini
iyl tantyan bu dort geng, gidisattan memnun degildir. Bir seyler yapmanin
geregine ve ivediligine inanmaktadirlar. Ittithad-1 Osmani Cemiyeti’ni iste
bu saikle kurarlar.

Tibbiye mektebinde ilk tohumlar1 atilan bu cemiyet, kisa siire iginde Is-
tanbul’daki diger okullarda da yayginlasmaya baglar. Namik Kemal bagta ol-
mak tizere Geng Osmanlilar hareketinin mesrutiyetgi ve anayasaci fikirleri-
nin etkisi altindadirlar. Bir anayasal monarsinin, Osmanli Devleti’nin igine
distigti durumdan kurtulusu icin yegine ¢gare olacagina inanglari tamdir.
Agilacak mecliste azinliklarin temsil hakki kazanmalarinin ayrilikcr egilimle-
r1 geriletmeyi mimkiin kilacagini diistinmektedirler. Kisa bir stire i¢inde bu
diisiincelerle daha ¢cok okuma-yazma, tartisma ve cemiyete adam kazandir-
ma faaliyetleri iginde hareket ederken II. Abdiilhamid rejiminin hedefi ha-
line gelmisglerdir. Baskilardan kurtulmak ve hapsedilmemek i¢in en iyi gare
yurt digina ¢tkmakti. Yurt digina ¢gikmadan yakayi ele verenler ise gogunlukla
Imparatorlugun uzak koselerine siirgiin edilmislerdir.

Yurt digina ilk ¢ikanlar o siralarda gonderildigi Bursa’daki gorevini terk
ederek Paris’e iltica eden ve bir daha geri donmeyen Ahmet Riza’yla temas

2 Ziircher, “mesrutiyet devrimi ile Cumhuriyetin tek parti iktidannin sonu arasinda kalan donemin
siyasal seckinlerine tek bir grup insan olarak bakmanin anlambi” oldugu kanaatindedir. O, bu kap-
samda, Jon Tiirkleri sekiz alt grup iginde ele alir. Bu gruplardan ilki Jon Tiirk hareketinin kurucula-
nm kapsami icine almaktadir. Digerleri ise siraswla, imparatorluk igindeki mesrutiyet hareketinin
onderleri, ITC’'nin merkez komitesi iiyeleri, Osmanl ordusundaki siyasal olarak aktif iist diizey yone-
ticiler, fttihatgi parti baskanlan ve yerelidareciler, I. Diinya Savasi sonras ulusal kurtulus hareketi-
nin liderleri, Cumhuriyetci kabinenin 6nemli diyeleri ve son olarak M. Kemal'in yakin gevresidir. (E. J.
Ziircher (2007). “Yikimin ve Yenilenmenin Mimarlan: Kemalist Jenerasyona ve Jon Tiirklere Dait Bir
Grup Biyografisi Denemesi”. Cev. F. Kurt ve B. Sen. Mete Tuncay’a Armagan. Der. T. Bora. istanbul:
iletisim Yayinlan, s. 541.)
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kurmustur. Bu sayede hareketin Ahmet Riza 6nderliginde kendine yeni bir
yol tayin etmesi de miimkiin hale gelmis ve 1895 yilindan itibaren Osman-
I ittihat ve Terakki Cemiyeti adi altinda faaliyetlerini siirdiirmesine karar
verilmistir. Bagta Paris, Cenevre, Istanbul ve Kahire olmak iizere Ankara,
Beyrut, Edirne, Hama, Humus, Sam, Girit, Kastamonu, Limni, Ma’mre-
tiilaziz, Mersin, Rodos, Selanik, 1zmir, Trabzon, Trablus (Suriye) ve Trab-
lusgarp’ta sube kuran ve ayrica pek ¢ok sehirde de orgiitlenen cemiyet (Ha-
nioglu, 2001) bir dizi faaliyetle II. Abdiilhamid rejimine muhalefet etmistir.
Bu hareketin yasadig gelgitlerde ve zaman zaman giictinii yitirmesinde iki
ana saik belirleyici olmustur: I¢ catisma ve II. Abdiilhamid’in hamleleri.

1895’te Mizanc1 Murad Bey’in, 1899’da ise iki oglu Liitfullah ve Sabahad-
din ile birlikte Mahmud Celaleddin Pasa’nin yurt digina ¢ikiglar1 harekete
dénem dénem ivme kazandiran gelismeler olarak kaydedilse de, bu gelisme-
lerin her biri kisa siire i¢inde bir i¢ iktidar miicadelesinin yaganmasina kap1
aralamigtir. 1897’de Mizanct Murad beyin Istanbul’a déniisii ve 4-9 Subat
1902’de Paris’te toplanan I. Jon Tiirk Kongresi’'nde yasanan anlagmazliklar
neticesinde Prens Sabahaddin 6nciiliigiinde Osmanl Hiirriyetperveran Ce-
miyeti ad1 altinda yeni bir érgiitiin dogusu, Osmanli Ittihat ve Terakki Ce-
miyeti’nin giiciinii 6nemli oranda sarsmugtir.

Fikir ayriliklarinin ve kisisel husumetlerin tetikledigi i¢ gatismalar disinda,
II. Abdiilhamid’in stratejik hamleleri Osmanli Ittihat ve Terakki Cemiye-
ti’'nin hareket kabiliyetini ciddi manada sinirlamistir. II. Abdiilhamid cemi-
yet tiyelerinin bazilarini yurt iginde kritik bir gérevde degerlendirme vaadiyle
ikna ederken, kimi i¢in yurt disinda egitime devam edecek maddi kaynaklar
seferber etmigstir. Her birinden talep edilen sey ortaktir: Mubhalif faaliyetle-
ri sonlandirmak. Daha 6nce vurgulandig tizere bagta Mizanct Murad Bey
olmak tizere pek ¢ok cemiyet mensubu II. Abdiilhamid’in tekliflerine du-
yarsiz kalamamuistir. Buna kargilik, cemiyet mensuplar1 arasinda iki ismin,
faaliyetlerinden vazgegirmek i¢in kendilerine yapilan tiim teklifleri reddede-
rek ayakta kalmayi ve prestijlerini muhafaza etmeyi bagardiklarini ekleyelim:
Ahmet Riza ve Dr. Nazim. Dr. Bahattin Sakir’in bu ikiliye katilmasi ise Jon
Tiirk hareketinin tekrar ivme kazanmasini ve orgiitsel yeteneklerini artirma-
sin1 mitmkiin kilmigtir. Nitekim, 6zellikle Bahaddin Sakir’in daginik halde-
ki tiim Jon Tiirkleri tekrar bir araya getirme yoniindeki ¢abalart 1906 yilinda
yeniden Osmanli Terakki ve Ittihat Cemiyeti adiyla orgiitlenebilmeyi ve
idari subeler tesis edebilmeyi miimkiin hale getirmistir (Hanioglu, 2001).

Paris’te bu gelismeler yasanirken, Imparatorlugun icinde, Makedonya’da
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da bir bagka 6nemli adim atilmigtir. Mehmet Talat ve arkadaglart Osmanli
Hiirriyet Cemiyeti’'ni (OHC), daha ¢ok Makedonya’nin i¢inde bulundugu
duruma kars1 tedbir almak ve II. Abdiilhamid’in devlet idaresinde gosterdi-
g1 zaaflara muhalefet etmek tizere 1906 yilinin Eyliil ayinda kurmuglardir.?
Mason localar1, ordu ve Melami tarikati i¢inde etkinlik gostermeleri saye-
sinde cemiyet hizla yayilmistir (Babacan, 2014: 26). Cemiyet i¢in bir diger
6nemli adim Paris’te Ahmet Riza 6nderligindeki grupla birlesmekti. 29 Ey-
lill 1907’te kabul edilen protokolle iki orgiitiin birlesmesi ve Osmanli Te-
rakki ve Ittihat Cemiyeti ad1 altinda faaliyetlerini siirdiirmesi karara baglan-
mugtir. Makedonya’da yasayan azinliklarin ayrilik¢t hareketlerinden duyulan
hosnutsuzluklara karst bir ¢6ziim iiretme arzusu Osmanli Terakki ve Ittihat
Cemiyeti igin 6nemli bir motivasyon kaynagi olmustur. Nitekim Paris’te
Aralik 1907°de toplanan II. Jon Tirk Kongresi'nde Abdiilhamid’in tahttan
indirilmesi ve parlamentolu bir meclis kurulmasi yoniinde 6nemli kararlar
almirken, bu kararlarin uygulama alani bulabilmesi igin ordu iginde propa-
ganda ve ajitasyona agirlik verilmesi, halkin vergi 6dememek suretiyle pasif
direnise ¢agrilmasi, hitkiimete karsi silahli ya da silahsiz direnisler ve grev-
lerin diizenlenmesi ve {ilke sathina yayilmig bir ayaklanmanin kosullarinin
hazirlanmasi (Tandr, 1998: 175) gibi esaslarda uzlagma saglanmugtir. Bir stire
sonra kurulu diizenden gayrimemnun halk kitlelerinin de destegiyle (Kan-
su, 1995: 95-97) 1908 Temmuz'unda gerceklesen Inkilab-1 Azim, 6ziinde
Makedonya Sorununa’ ¢6ziim bulmak isteyen kadrolarin ulagtigr zirveyi
temsil eder. Amag¢ hasil olmug ve mesrutiyet ilan edilmigtir.

3 Osmanl Hiirriyet Cemiyeti’'nin Temmuz 1906’da gergeklesen kurulus toplantisinda sunlar hazir bu-
lunuyordu: Bursali Mehmet Tahir, Naki, Talat, Mithat Siikrii (Bleda), Rahmi (Evrenos), Omer Nadi,
Kazim Nami (Duru), Ismail Canbolat, fsmail Hakki ve Siileyman Fehmi (veya Fehmi'nin yerine Eyiip
Servet (Tor)

(E. 3. Ziircher (2003). Milli Miicadelede Ittihatcilik. Cev. N. Salihoglu. Istanbul: Iletisim Yayinlan. s.
67; K. N. Duru (1957). “ittihat ve Terakki” Hatiralanm. Istanbul: Sucuoglu Matbaas1, s. 13) Bunlann
icinde kurulusu yonetmek iizere dért iiye secildi: Mehmet Talat, Rahmi, Mithat Siikrii ve Ismail Hakla
Canbolat (Tacovella, A. (1999). Gonye ve Hilal Ittihat-Terakki ve Masonluk. Cev. T. Altinova. Istanbul:
Tarih Vakfi Yurt Yayinlan, s. 39.) Duru (1957) ise ilk Merkez-i Umtmi'nin ii¢ kisiden (Talat, Canbolat
ve Rahmi) olustugu notunu aktanyor.

4 Reval'de Ingiltere Krali ve Rus imparatoru’nun Makedonya meselesini esas alan goriismeleri, Resneli
Niyazi basta olmak iizere ittihatcilanin daga cikisint ve Mesrutiyet ilani talebiyle isyan etmelerini te-
tikleyen baslica etkendi. Hiiseyin Kazim Kadri‘ye atfen soylenirse, eger Reval goriismeleri sebebiyle
halkin hissiyati galeyana gelmese ve II. Abdiilhamid’in mahirane siyasetiyle biraz daha zaman ka-
zanlmasina imkan goriilmiis olsaydi, ordu ve milletin isyan edecedi pek de akla gelmeyebilirdi. (H.
K. Kadri (1991). Mesrutiyet'ten Cumhuriyet’e Hatiralarim. Haz. 1. Kara. Istanbul: iletisim Yayinlan. s.
229.)
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Mesrutiyet'in ilan1 sonrasinda Istanbul’da hayli karmagik bir gii¢ dengesi
ortaya ¢tkmigtir. Bir yanda II. Abdiilhamid hala saltanat koltugunda oturmak-
tadir, diger yanda deneyimli devlet adami1 Kamil Paga sadrazamlik gorevini
tistlenmistir. [laveten 1908 Ihtilali sonrasinda Ittihat ve Terakki adini kullan-
maya baglayan cemiyet de 6nemli bir gii¢ odagi haline gelmistir.> Son olarak,
artik glicti sinirli da olsa bir meclis ve onun mebuslar1 vardir. Bu karmagik
giic dengesi iginde, 1908 Devrimi’nin hemen ertesinde, Ittihatcilarin payi-
tahtta iktidar1 mutlak surette kontrolleri altina almalar1 beklenebilirdi. Ama
bunun yerine iktidar1 digaridan denetlemeyi daha uygun buldular. Ciinkd,
geng ve deneyimsizdiler. Bir siyasi parti gatisi altinda orgiitlenip yonetimi
dogrudan ele alacak niteliklerden yoksun olduklarinin farkindaydilar. Da-
hast Devrim siirecinde, ¢izdikleri idealist profil dogrultusunda, makam pe-
sinde kosan kisiler olarak goriilmeyi istemiyorlardi (Birgen, 2009: 85, 115).

1908-1913 arasindaki deneyimlerini adlandirmak tizere kullanildig: bigi-
miyle “denetleme iktidar1”® evresi, daha en bagtan Ittihatcilarin hiikiimeti
kontrol etme yetkilerinin bulundugunu iddia etmeleri ve bu iddialarin Dr.
Nazim ve arkadaglari tarafindan Izmir’de fazlastyla serbest, sorumsuz ve in-
tikam alict bir muameleyle halk arasinda dile getirilmesi ciddi elestirileri be-
raberinde getirmistir (Eyicil, 1988: 68-9). Ittihatcilarin miidahaleleriyle sik
stk hiikiimetlerin degismesi ve Imparatorluk igindeki yakin uzak biitiin yo-
netim aygitlarinin iktidar partisine baglanmasi yoniindeki ¢abalar rahatsizlik
yaratmustir (Adwvar, 2009: 157). Ayrica, kendi yandaglarina alan agmaya ve
biirokrasi i¢inde orgiitlenmeye 6zel 6nem verirken konumlari tehdit altina
giren gruplarin da kisa siire i¢inde tepkisini ¢ekmeye baglamiglardir. Ahrar
Firkasi bu tepkilerin bir iiriinii olarak liberal ve muhatazakir unsurlar1 tem-
silen kurulmustur. Saray, ITC ve Babiali biirokrasisi arasindaki dengeleri
siirdiirmek bu dénemde hig de kolay degildi. Ozellikle herkesin kendi ko-
numunu konsolide etmeye doniik adimlar attig1 ya da stratejiler gelistirdigi

5 Temmuz 1908 Ihtilali’ni takip eden giinlerde J6n Tiirk hareketinin ittihat ve Terakki Cemiyeti'ne
(ITC) mesafeli pek cok mensubunun da istanbul’a dondiigiinii ve Istanbul’daki iktidar miicadelesinin
bir parcasi olma cabasi icine girdigini unutmamak gerekir. Bu vesile ile kansikiga mahal vermemek
adina bir husus 6nemle vurgulanmalidir: iTC her ne kadar Jon Tiirk hareketinin icinden dogmus ise
de, ITCile J6n Tiirk hareketini tiimiiyle 6zdes Grgiitlenme bicimleri olarak géremeyiz. J6n Tiirk hare-
keti, siiphesiz ITC’yi asan ve hatta yer yer ITC ile catisan unsurlan da ihtiva eder. Prens Sabahaddin
grubunu bu minvalde en bilinen Grnek olarak anabiliriz.

6 Sina Aksin, “denetleme iktidan” kavram ile ITC'nin yap ya da yapma biciminde verdigi emirlerle
hiikiimeti disandan denetledigini anlatmaktadir. Ona gore, bu emirlerin uygulamp uygulanmadigim
denetleyecek bir giice ITC baslangicta heniiz erismis degildi. (S. Aksin (2006). Jén Tiirkler ve Ittihat
ve Terakki. Ankara: imge Yayinlan. s. 14-15.)
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bir evrede, liberal ve muhafazakir unsurlarin muhalefeti, ITC’nin 6éniinde
daha isin baginda biiyiik bir engel olarak belirmistir. En nihayetinde, ITC’nin
geng ve deneyimsiz kadrolarinin pes pese yaptigi hatalar, -6zellikle merkezde
kontrollerini artirmak {izere hem baskict egilimler i¢ine girmeleri hem de
biirokrasiye yandaglarini yerlestirmeleri ve hiikiimetleri kontrol etmek i¢in
gelistirdikleri yéntemler- 31 Mart 1909 isyanini tetiklemistir. ITC’nin 6nde
gelenleri yasadiklart ilk sokla gizlenmek ve Istanbul digina kendilerini at-
mak zorunda kalsalar da, Makedonya’daki askeri giiciin varligi sayesinde kisa
stire i¢inde payitahtta kontrolii tekrar ele gegirebilmiglerdir. Hareket Ordu-
su'nun Mahmud Sevket Paga énderliginde ITC adina ve lehine Istanbul’a
girisiyle birlikte artik II. Abdiilhamid’i hal’ etmenin zorunlulugu kendini
gostermis ve bu yonde alinan karar icra edilmistir. Béylece 31 Mart isyani1 bir
bakima ITC igin biitiin belalarin bir hamlede silip siipiiriiliip temizlenme-
sine vesile olmustur (Usakligil, 1965: 108). Artik II. Abdiilhamid bir denge
ya da gii¢ unsuru olarak ITC’nin kargisinda yoktur. Kamil Pasa ya da Said
Pagsa gibi yash yonetici elitlerle bag etmek de artik daha kolaydir. Nitekim
Halaskar Zabitan Hareketi karsisinda gegici bir siireligine iktidarlarini yi-
tirseler de, Babiali Baskini ve Mahmud Sevket Paga’nin katledilmesini takip
eden giinlerde kontrolii ele ge¢irmeyi bagarmuglar ve 1913-1918 yillar1 ara-
sinda siirecek fiili bir tek parti rejimini tesis etmislerdir. Artik Istanbul’da tek
kontrol sahibi gii¢ ITC’dir. “Muhalefet sindirilmis, siiriilmiig ve kagmaya
zorlanmigtir” (Tunaya, 1988: 26). 1. Diinya Savasi'nin bitimine kadar ITC
konumunu muhafaza etmeyi basarmistir; ancak savagin bitimiyle birlikte,
1918’de, diizenledigi kongreyle kendini feshetmek zorunda kalmig ve tarih
sahnesindeki yerini resmen terk etmistir. Savaga girmenin ve savag stirecinde
yasananlarin bedeli, ITC igin agir olmustur.

ITC 6nderleri igin savasa girmek, Biiyiik Giicler’in kendilerinden esir-
gedigi egemenliklerini icra etmek yolunda 6nemli bir firsat kapistydi. Bu
yiizden kendi kaderlerinin efendisi olmak tizere (Ahmad, 2010: 39) sava-
sa giris karar1 aldilar. Savas karariin ve Alman yetkililerle yapilan gizli an-
lagsmanin ¢ok az sayidaki isim diginda herkesten saklanmasindan baglayarak
savagta gosterilen performansa ve en nihayetinde Almanya’nin yenilgiyi
kabullenmesiyle birlikte Mondros Miitarekesi’nin imzalanmasina kadar ge-
cen siirede artik ITC iyice yipranmugtir. 1915’te yasanan Ermeni tehcirinin
hesabini vermek zorunda kalmak ve yenilginin faturasinin kendilerine kesil-
mesi ihtimalinin yiiksekligi gibi faktérleri dikkate aldiklarinda ITC’nin 6n-
derleri igin bir kez daha Istanbul’u terk etmek zaruri hale gelmistir.
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Talat Pasa, Enver Paga, Cemal Pasa, Bahaddin Sakir ve Azmi Bey gibi
onder kadronun yoklugunda, I. Diinya Savagi sonrasinda Anadolu’nun ¢e-
sitli yerlerinde direnis hareketleri baggosterir. Direnis hareketlerini 6rgiitle-
yenler biiyiik oranda I'TC kadrolaridir. Ozellikle Karakol Cemiyeti'nin hem
insan hem de savag malzemesi transferinde iistlendigi kritik misyon Ittihatg
kadrolarin Milli Miicadele’deki varliginin agik bir igaretidir. Karakol'un bir
diger 6nemli hedefi de Miislitman halki, 6zellikle de eski Ittihatgilart Itilaf
Devletleri ve Hiristiyan azimnliklarin 6¢ ve eziyet girisimlerine kargi koruma
altina almakt1 (Ziircher, 2016: 30). Biitiin bunlarin diginda, Karakol Cemi-
yeti eliyle siirdiiriilen faaliyetler, Mustafa Kemal’in Anadolu’ya gegisinde de
etkiliydi (Ziircher, 2003). Mustafa Kemal bagarili bir askeri kariyere sahip-
ti, [ITC’nin 6ncii kadrolar1 gibi yipranmig degildi ve Milli Miicadele Hare-
keti’nin liderligi igin bu bakimdan bigilmis bir kaftan gibiydi. Ote yandan,
Milli Miicadele Hareketi baglangicta kolektif eylemliligin tipik bir 6rnegini
sunar. Bir¢ok subay hareketin ivme kazanmasinda ortak bir mesaiyle 6nemli
islevler tistlenmislerdir. Bu sirada Enver, Talat ve Cemal Pasalar basta olmak
iizere yurt digina ¢ikan Ittihatgilarin Milli Miicadeleye duyarsiz kalmadikla-
rint biliyoruz. Talat Pasa Sark Kuliibii ve Enver Pasa Islam Ihtilalleri Ittihad:
Cemiyeti gibi 6rgiitlenmelerle Pan-Islamci ve Pan-Tiirkgii duyarhliklari esas
alarak Milli Miicadele siirecinde Anadolu’nun elini gii¢glendirmek igin ¢aba
harcamiglardir (Babacan, 2014; Eyicil 1988). Enver, Talat ve Cemal Pasalar,
Milli Miicadeleye katilmak amaciyla kogullar elverirse Anadolu’ya donmek
arzusuna da sahiptiler. Bu ticlii iginde Enver Pasa digindakilerin Mustafa Ke-
mal Paga’nin liderligini kabule hazir oldugu anlagiliyor.” Siralanan isimlerden
hicbiri Milli Miicadeleye refakat etmek tizere Anadolu’ya gelemeyeceklerdir.
Ozellikle Sakarya Meydan Muharebesi'nin kazanilmast Mustafa Kemal’in
onderliginin pekismesi bakimindan 6énemli bir doniim noktasidir. Bu kritik
esigin agilmasindan sonra yagananlar —saltanatin kaldirilmasi, Yunan ordu-
sunun Izmir'de denize dékiilmesi, Cumhuriyet’in ilan edilmesi, Seyh Said
[syani ve Takrir-i Sitkun Kanunu’nun ¢ikarilmasi ve Izmir Suikasti ile iligkili
olduklar iddiastyla bazi 6ncii isimlerin yargilanarak haklarinda idam ya da
hiikiim giyme karar1 alinmasi- adim adim Mustafa Kemal’in 6niindeki en-
gelleri asmasina ve liderliginin tartisilmaz addedilmesine imkin tanimustir.

7 Talat Pasa, Enver Pasa ve Cemal Pasa ile Mustafa Kemal arasindaki mektuplasmalar, Milli Miicade-
le’nin ilk yillannda yasananlan anlamak igin dnemli bir firsat sunmaktadir. Bu kapsamda bknz. H.
C. Yalgin (2002). Ittihatgr Liderlerin Gizli Mektuplan. Haz. 0. S. Kocahanoglu. Istanbul: Is Bankas1
Yayinlan.
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ittihatcilik’a Karsi Kemalizm ya da Kemalizme Karsi ittihatcilik

Tanzimat déneminin aktorlerine ve uygulamalaria yonelttikleri elesti-
rilerle entelektiiel ve siyasi tarihimiz iginde dikkat ¢eken Gen¢ Osmanlilar,
Jon Tirk hareketinin 6nctilleri olarak kabul edilir. Benzer bir halef-selef
iliskisi ilk kugak Jon Tiirk hareketi ve Ittihatcilar arasinda da vardir. Bu bag
gesitli bigimlerde ya da farkli araglart kullanarak analiz etmek miimkiindiir.
Oncelikle, Mehmet Talat basta olmak iizere, OHC’ nin kurucular1 arasinda
yer alan Mithat Siikrii ve Evrenoszade Rahmi, ilk kusak Jon Tiirklerin kur-
duklart Osmanli Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin iiyeleriydi. Mehmet Talat,
ITC igindeki faaliyetleri sebebiyle Selanik’e siiriilmiis, Mithat Siikrii Ge-
nova’da ve Rahmi Bey de Fransa’dayken ITC’ye katilmigti (Ziircher, 2007:
547). Tkinci olarak, OHC’nin ilk kurucular1 arasinda yer alan Omer Naci ve
Hiisrev Sami, muhalif hareket igindeki faaliyetleri fark edilince Selanik’ten
ayrilip Paris’e kagmuglar ve orada hem Ahmet Riza hem de Prens Sabahaddin
gruplartyla temas kurmusglardi. Kendilerine daha ¢ok Ahmet Riza ekoliinii
yakin bulduklari, tanikliklardan ve Ahmet Riza grubunun ¢ikardigr Suray-1
Ummet dergisinde imzasiz yazilar yazmaya baglamalarindan (Tevetoglu,
1987: 86) anlagiliyor. Selanik merkezli OHC ile Paris merkezli ITC arasin-
daki son ve en etkili bagin miiessisi ise Dr. Nazim’dir. Onun Paris’ten Se-
lanik’e gelerek Mehmet Talat ve arkadaglarini ziyaret etmesi, bir siire sonra
iki grubun Osmanli Terakki ve Ittihat Cemiyeti adi altinda birlesmesiyle
sonuglanmugtir. Birlesme amaciyla hazirlanan protokolde her iki gruba hem
ozerk bir statii taninmig hem de 6nemli bazi stratejiler tizerinde uzlagsma
saglanmigtir. Ozellikle 1908 sonrasindaki cemiyet-parti igindeki gelismeler
dikkate alindiginda, stiphesiz OHC’li kadrolar ilk kusak Jon Tiirklere gore
hem sayica ¢ok fazladir hem de daha etkin konumlar elde etmislerdir. Ayrica
OHC kokenli isimlerin daha ¢ok asker ve eylemci bir tipi, Paris subesinin
ise entelektiiel faaliyetleri temsil etmeleri miinasebetiyle arada keskin bir
ayrim oldugu da iddia edilebilmektedir (Aydin, 2014; Kigiikkiling, 2016).
OHC’nin kurulusuyla birlikte bir entelektiiel hareket degil iktidar: ele ge-
¢irmek isteyen gercek bir orgiitiin ortaya ¢iktigi (Georgeon, 2012: 541) ya da,
Osmanh Terakki ve Ittihad Cemiyeti'nin biitiinlesme sonrasinda bir “ihtilal
komitesi”ne doniistiigii (Cicek, 2004: 70) dogrudur. Buna karsilik, ilk kusak
Jon Tirkler de ihtilalci bir 6zden vareste degillerdir. Abdiilhamid rejimine
son vermek tizere yiiriitiilen faaliyetlerin arkasinda zaten ¢ogu askeri bir egi-
tim almig olan ilk kugak Jon Ttirkler vardir.

Jon Tirklerin iki kusagr arasindaki iligkinin yukarida kisaca 6zetlenen
mahiyeti esasen Mustafa Kemal ve Ittihatcilik iligkisinin bir 6zeti gibidir.
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Mustafa Kemal, ITC’nin bir “ihtilal komitesi’ne déniistiigii yillardan
baslayarak lttihatgi hareketin bir mensubudur. ITC iginde 6nemli roller ist-
lenmis bir askeri aktordiir. Ancak ITC’nin lider kadrosu icinde yer alma-
maktadir. Zira OHC’nin kurulusu sirasinda Selanik disinda —Sam’da- gérev
yapmasindan dolay1 geri planda kalmustir. Bir bakima, cemiyete ge¢ katilmasi
oncii kadro arasinda yer almasina mani olmustur (Ziircher, 2003: 74). Ayri-
ca, Makedonya’ya donebildikten sonra 6zellikle Enver Pasa ile aralarindaki
gerilimin siirekliligi onu geri planda kalmaya itmistir. Burada kisisel rekabete
eslik eden bir tutum farkliligi da géze carpar. Mustafa Kemal bagtan itibaren
askerlerin siyasete miidahalesine itiraz edenlerdendir. O, ordunun siyasete
miidahalesinin, orduyu gergek askeri ve toplumsal rollerine odaklanmaktan
uzaklastiracagina inantyordu (Hanioglu, 2011: 46). Oysa ITC biiyiik oran-
da kendi mesruiyetini ordudan devsirme egilimi igindeydi. Ozetle, Mustafa
Kemal, Cemiyet’'in Merkez-1 Um@imisi’nin diginda kalan bir isim olarak bi-
linir. Buna kargilik, cemiyetin heterojen kompozisyonu ve cemiyet i¢inde-
ki dengeler Mustafa Kemal’in Ittihatcilar arasindaki gorece etkin varligin
mubhafaza etmesine imkin tanimistir.

ITC’nin 6ncii kadrolarinin kargisinda Mustafa Kemal’in tarih sahnesinde
one ¢ikmasi dikkate deger bir siirecin tirtintidiir. Mustafa Kemal, bazilar
Mustafa Kemal'in liderliginden kaynaklanan diger bazilar ise tilkenin igin-
de bulundugu kosullarin bir tirtinti addedilmesi gereken firsatlarin sundugu
avantajlarla hem Ittihatgilarin 6ncii kadrolarina hem de silah arkadaglarina
gore ismi ¢ok daha fazla 6ne ¢ikan bir aktor haline gelmistir. Bu avantajlar-
dan ilki bagta Mehmet Talat olmak tizere 6ncii isimlerin yurt digina ¢ikmak
zorunda kalmalaridir. Tkincisi, Ingilizler’in ITC’nin pek ¢ok énemli sahsi-
yetini Mart 1920°de Malta’ya siirgiine gondermesidir. Ugiinciisii, ITC’nin
kendini feshetmesi sonrasinda Ittihatgilarin énemli bir kisminin Mustafa
Kemal’e biat etmeleri ve biat edenlerin diginda kalan kiigiik bir grubun yol
actig1 tehdidin Izmir Suikasti davalari vesilesiyle ortadan kaldirilmasidir. Ttti-
hatgilarin liderleri ile Mustafa Kemal arasindaki bu catigmali iligkiye ragmen,
unutulmamahdir ki ITC’nin daha alt kadrolar1 ile Mustafa Kemal arasindaki
siki baglar hem Milli Miicadele sirasinda hem de sonrasinda devam etmistir.

Milli Miicadele yillarinda bu siki baglar Ittihatci bir gecmise sahip olanlarin
6nemli bir kisminin Mustafa Kemal’e sundugu destekle fazlastyla konsolide
edilmistir. Daha 6nce de vurgulandig iizere Milli Miicadele Ittihatgilarin
onctiliigiinde baglatilan bir kiyam hareketidir. Buna karsilik, Mustafa
Kemal’in Milli Miicadele yillarinda, Ittihatgilik ile mesafelendigi de bilin-
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mektedir. Birgen’in (2006: 696) ¢arpici ifadesiyle, Kuvayimilliyeciler i¢cinde
“[e]kseriyet Ittihatgilarda olmakla beraber ortada Ittihatgilik hemen hemen
yok” gibidir. Bunun bilinen en temel sebebi, kurtulug hareketinin Ittihatci
bir kalkigma olarak kabul edilmesinin hem dis giiglerle iliskilerde hem de
icerideki ulusal birligi saglamada cikaracagr giigliiklerdir. Ozellikle ITC ile
6zdeslestirilmek, Milli Miicadele igin, Istanbul hiikiimetiyle ve Itilaf dev-
letleriyle yapilacak goriismelerde, anlagma yolunu biisbiitiin tikayabilecek
fazladan bir engel olusturacagindan Sivas Kongresi’nde agik bir bigimde ITC
ile Milli Miicadele arasinda higbir iligkinin bulunmadigi deklare edilmistir
(Ziircher, 2003: 110). Ote yandan, Mesrutiyet ve Miitareke dénemlerinde
ITC ile Hiirriyet ve Itilaf Firkasi (HIF) arasinda gergeklesen siyasi ¢ekisme-
lerin Milli Miicadele Hareketi’nin enerjisini sogurmamast igin de Mustafa
Kemal Ittihatcilik ile arasina mesafe koymay gerekli gérmiistiir. Biraz da bu
konumu pekigtirmek iizere, Mustafa Kemal’in Ittihatcilarin 6ncii kadrola-
rini, I. Diinya Savagi sirasinda biiyiik 6l¢iide riigvete, savag vurgunculuguna
ve yolsuzluklara bulagmis, dahast Osmanli Imparatorlugu’nu 1. Diinya Sa-
vagr'nda Ittifak devletleriyle birlikte savasa sokarak devletin gelecegiyle so-
rumsuzca kumar oynamig (Mecfie, 2003: 11) kimseler olarak elestiri konusu
ettigl de dikkate alinmalidir.

Mustafa Kemal ve Ittihatgi gruplar arasindaki gerilimleri gozler 6niine se-
ren bir diger boyut silah arkadaslariyla yasananlara dairdir. Aralarinda Kazim
Karabekir, Refet Bele, Ali Fuat Cebesoy, Rauf Orbay ve Adnan Adivar gibi
isimlerin yer aldig1 yakin caligma arkadaglariyla Mustafa Kemal arasindaki
iligki Milli Miicadeleyi takip eden giinlerde adim adim doéniisiim gegirmistir.
Bu donitistime yakindan bakildiginda, kisisel rekabetlerin dostluklar1 ya da
mesai arkadaghigindan kaynaklanan yakinliklar1 gélgeleyebildigi anlagilmak-
tadir. Birlikte verilen bir miicadelenin neticesinde Mustafa Kemal’in ismi-
nin digerlerinin kat be kat 6niine gegisi silah arkadaglarini rahatsiz etmistir.
Her biri tipki ITC icindeki parti i¢i demokrasiye benzer bir vasatin paydag
olma sansini yitirmenin ve giiciin Mustafa Kemal’in elinde toplanmasinin
bir tiir istibdat ile sonuglanmasi thtimalinin ytiksekligi karsisinda kaygilan-
muglardir. Ote yandan, yukarida siralanan aktérler ile Mustafa Kemal arasin-
da halifeye baglilik bakimindan acik bir farklilik vardir. Aralarindaki sinifsal
mesafe bu farkliligi anlamamizi miimkiin kiliyor. Digerlerinin babalar1 Os-
manlt Devlet’inin gorece tist diizey biirokratlari arasinda yer alan ve varligini
Osmanli sultanlarma borcu olan kisilerdir.®* Oysa Mustafa Kemal i¢in bu-

8 Ornegin Kazim Karabekir'in babasi Osmanl ordusunda cesitli gorevler iistlenmis, ddiiller almis
Mehmet Emin Pasa’dir. Rauf Orbay'in babasi Deniz Kuvvetleri'nde Oramiral ve Ayan Meclisi azasidir.
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nun bir gegerliligi yoktur. Bu yiizden de hanedana kars: giiglii bir sadakatle
bagli degildir (Ahmad, 2019: 72-3). Neticede Terakkiperver Cumhuriyet
Firkasr'nin (TpCF) kapatilmasi ve 1926°daki [zmir Suikasti sonrasinda sira-
lanan isimlerin her birinin yargilanisi Mustafa Kemal’in silah arkadaglariyla
rekabetinden galip ayrilmasiyla sonuglanmigtir. Mustafa Kemal 6lene degin
Kazim Karabekir basta olmak {izere bir tiir denge-fren mekanizmasi rolii
oynayabilecek tiim aktorler siyasi hayatin diginda kalmiglardir.

Modernlesme Deneyimi icinde ittihatcilik ve Kemalizm

Osmanli Devleti'ndeki reform hareketleri, III. Selim’den baglayarak dev-
letin 6mriinii tamamlayisina kadar devam etmistir. Bu siirecte elde edilen
kazanimlar, Cumhuriyet'e 6nemli bir miras birakmistir. Denebilirse, Os-
manli Devleti ile Cumhuriyet arasinda modernizasyon tesebbiislerinde
srar bakimindan agik bir stireklilik s6z konusudur. Bu stirekliliginin izle-
rini Tanzimat Dénemi’'nden baglayarak II. Abdiilhamid’in 33 yil siiren sal-
tanatinda, Ittihatcilarin egemen bir otorite haline gelmeleri ile neticelenen
Mesrutiyet deneyiminde ve son olarak Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin kurulu-
sunu takip eden ilk on bes yil i¢inde yiiriirliige konan reform programinda
rahatlikla takip edebiliriz.

Yukarida siralanan dénemlerin her birinde, yerel ve uluslararasi pek ¢ok
dinamigin belirleyiciligi altinda, genel egilim ve hedefleri bakimindan bir-
birine hayli benzeyen reform programlart uygulanmigtir. Askeri ve sivil bii-
rokrasi, maliye, hukuk ve egitim alanlarinin 1slah1 ve yenilenmesi yoniinde
atilan adimlar zaman i¢inde hem devleti hem de toplumu ciddi manada d6-
niigiime ugratmistir. Bu doniigiime katkilart bakimindan ITC ve Cumhuri-
yet donemi reformlarini karsilagtirabiliriz.

Ittihatcilar 6zelinde sdylenirse, 6ncelikle devleti kurtarma derdindeki
ITC, ihtilali amaglayan bir cemiyet hiiviyetiyle tarih sahnesine ¢iktig1 halde,
muhafazakir ve ilerici unsurlar arasinda daima bir uzlagma saglamaya ¢alis-
mugstir. Uyguladigr politika muhafazakar ve pragmatisttir (Yalcin, 2018: 83).
ITC, 6te yandan, devletin dagilmasini engellemeye calistyordu, yani mevcut
statiikonun devamindan yanaydi. Devlet merkezli bakis agisi1 ile devleti yii-
celtmeyi her seyin tizerinde tutan fikirlere 6zel bir 6nem atfediyordu. Tam
da bu yiizden, ITC’nin énciiliik ettigi pratigi “muhafazakar eylemcilik” bi-
¢iminde tavsif etmek daha dogrudur (Hanioglu, 2009). Bir bagka bigimde
sdylenirse, Ittihatgilarin reformculugu evrimci bir gizgide tezahiir etmistir.

Adnan Advar kadi Ahmet Bahai Efendi’nin ogludur. Ali Fuat Cebesoy’un babas ise Ismail Fazil Pa-
sa’dir —ilk Bayindirlik Bakani.
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Buna karsilik, Cumhuriyet ile birlikte bu evrimci ¢izginin mahiyeti itibariyle
olmasa da ruhu itibariyle devrimcilestigi iddia edilebilir. Mahiyeti itibariyle,
oncekinden radikal bir farklilik s6z konusu degildir. Bu benzerlik 6ncelikle
erken Cumhuriyet ddneminin pragmatizminde karsimiza ¢ikar. Kati bir ide-
olojiye yaslanmaktan kaginan ve zaman zaman degisebilen siyasalarin uy-
gulanmasi Ittihatcilik ile kesisen bir 6zellik olarak belirir. Ancak, Mustafa
Kemal, devlet kurtarmaktan ziyade kurmak temel hedefiyle yola ¢ciktigindan,
seleflerine nisbetle daha radikal bir bicimde hareket edebilmistir (Hanioglu,
2006: 260). Bu yiizden de Kemalist kadrolar, uyguladiklari reformlar1 daha
¢ok inkilap ya da devrimle tanimlamay: tercih etmiglerdir. Yeni diizen ku-
rulduktan sonra ise devrimcilik yerini “diizen iginde ilerleme” fikrine yani
yeniden evrimci bir hatta yol almaya birakmigtir (Koker, 2004: 171).

[ttihatcilar ile Mustafa Kemal arasinda kurulacak iliski igin uygulanan re-
form programu bir bagka temel karsilagtirma alanidir. Reformlar bahsinde, It-
tihatcilar ile Mustafa Kemal arasindaki ilk benzerlik tepeden inme yasalarla
devleti ve toplumu déniigtiirme gabalarinda temellenir (Mardin, 2000: 63).
Her iki grup i¢in asagidan ayaklanma degil yukaridan yonlendirilen diizenli
bir déntisiim esastir (Ziircher, 2011: 51). Bu sebeple yasalar1 degistirme-
nin, yukaridan agagiya bir modernlesmenin tipik bir isareti olarak, devleti ve
toplumu doniistiirmenin en énemli adimi oldugunu varsayiyorlardi. Dola-
yistyla hem Ittihatgilarin hem de erken donem Cumhuriyet elitlerinin ¢aba-
lar1 biyiik 6lgtide Osmanli Devleti’ne ait kurumlart “degistirmek ve iginde
bulunulan kogullarin maddi ve formel yonlerini yeniden bigimlendirmeye
yonelikti; giidiilen amag daha ¢ok bunlarin Avrupa’daki kargiliklarina ben-
zemesini saglamakti” (Kasaba, 1999: 20). Bununla birlikte, II. Mesrutiyet
donemi reformlari, bir yandan sekiilerlesmeyi diger yandan da milliyetci
bir dogrultuda ekonomiyi ve toplumu inga etmeyi amagliyor olmasiyla da
Cumbhuriyet’e kolaylikla baglanabilir.

Her iki dénemin reformlari igin iki temel 6ncelik s6z konusudur: sekii-
lerlesme ve milliyetgilik. Ilki ilmiyye sinifina ve biirokrasinin geleneksel
kadrolarina nisbetle modern egitim kurumlarindan yetigenleri 6ne ¢ikarir-
ken, ikincisi ise Tiirk ve Miisliiman unsurlar1 gayrimiislim azinliklar karsi-
sinda agikga kollayan bir stratejiyi temsil eder. Reformlarla ilgili bir diger or-
tak nokta da kapitalistlesme siirecine entegrasyon yoniinde gosterilen ortak
iradedir. Son olarak, Ittihatgilar ve Kemalistler, uyguladiklari reform progra-
mina yonelik muhalif tepkiler bakimindan da benzer bir kaderi paylagmuglar
ve daha ¢ok muhafazakir ve liberal gruplardan gelen itirazlarla miicadele
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etmek zorunda kalmiglardir. Mesrutiyet donemi muhalefeti ile Kemalist do-
nemdeki muhalif unsurlar arasindaki ortaklik bu bakimdan garpicidir.

ITC higbir sekilde Imparatorlugun yénetiminde ilmiyye smifina esit bir
statii verme egiliminde degildi. Ote yandan sekiilerlesmeye yonelik her
adim ilmiyye sinifinin Osmanli idari tegkilati icindeki konumunu agindirict
sonuglar tiretmisti. Aynmi sekilde Cumhuriyetin ilk yillarindaki hitkiimet
politikalari Islami kurumlarin rollerini ve iglevlerini sinirlandirtyor, ulemanin
sosyal ve siyasi sermayesinin degerini diisliriiyor ve siyasi niifuzunu yok
ediyordu (Bein, 2013: 122, 152). Bu unsurlarin konumlarin: yitirmelerine
itiraz etmeleri gogu zaman zihinsel bir gericilikle 6zdeglestirilmistir. Benzer
bir Gtekilestirmeye ilmiyye sinifi ile birlikte liberal muhalefetin de maruz
kaldigin1 biliyoruz. Ozellikle Tanzimat’tan baslayip Cumbhuriyet elitlerine
kadar devam eden merkeziyetci paradigma (Sénmez, 2012: 30) karsisinda
dénem dénem adem-i merkeziyetciligi esas alan goriigler yer almigtir. Azin-
liklarin ittihad-1 Osmaniye’ye katiliminin ancak adem-i merkeziyetgilikle
saglanabilecegini savunan liberaller, 6rnegin Prens Sabahaddin, ITC refor-
mculari ile gogu zaman, dostane ya da siki iligkiler i¢cinde olamamuistir. Tam
tersine adem-i merkeziyetcilik devleti yikima gotiirecek bir pratik olarak
kabul edildigi igin liberaller ITC kargit1 bir siyasi pozisyon almak zorunda
kalmugtir.’

ITC ve Cumhuriyet dénemindeki siyasal zneler arasindaki iligkiye dair
yukarida sdylenenlere ilave edilmesi gereken bir bagka husus, ITC™nin ya da
Kemalistlerin muhalifleri zemmedislerinde kargimiza ¢ikar. Bir “cemiyet-i
mukaddese” olarak ITC, memleketteki tiim teskilat ve idare kabiliyetinin,
samimiyet ve vatan muhabbetinin kendisinde toplandigini iddia etmek-
te 1srarcidir (Birinci, 1990: 33). Oyle ki, Ittihatgilar, memleketi kurtaracak
tek gii¢ olduklar1 kanisindadirlar. Bu kutsal nitelikli misyon ve iglevin tek
sahibine kargi her tiirli muhalefet ise vatan hainligi sayilmigtir (Tunaya,
2010: 233). Benzer bir zeminden hareketle, TpCF, Izmir Suikasti ve Serbest
Cumbhuriyet Firkas1 (SCF) gibi deneyimleri esas alarak, erken Cumbhuri-
yet donemi seckinlerinin muhayyilelerinde mubhaliflerin yer alma bi¢imine
bakildiginda, ITC dénemi ile belirgin bir siireklilik tespit edilebilir. TpCF

9 Mezkiir miicadelede daha cok liberal kanada yakin duran Ahmet Bedevi Kuran'a) gére, ittihatgilar
ve liberaller arasindaki cekememezlik -I. Paris Kongresi'nde vuku buldugu bicimiyle- fikir ihtilafla-
rindan daha ¢ok benlik iddialanndan ve bas olma ihtiraslanindan kaynaklanmaktadir. (A. B. Kuran
(2012). Osmanl Imparatorlugu’nda Inkilap Hareketleri ve Milli Miicadele. Istanbul: s Bankast Kiiltiir
Yayinlan. s. 354.) Buna karsilik, Birol Emil igin Mizanc1 Murad ile Ahmet Riza arasindaki ayrilikta
rekabet ve liderlik miicadelesinin yaminda, prensip ve fikir ihtilaflan da belirleyici olmustur. (B. Emil
(2009). Mizanci Murat Bey: Hayat1 ve Eserleri. istanbul: Kitabevi Yayinlan. s. 139.)
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kapatilirken gerekge dini siyasete alet etmek ve dolayisiyla vatana ihanettir.
Ayrica, Atatiirk tarafindan kurdurulan SCF de, benzer suglamalara maruz
kalarak tarih sahnesinden silinmistir (Mardin, 1991: 181). Bir biitiin olarak
erken Cumbhuriyet yillarinda muhalefet béliiciiliik, dini siyasete alet etme ve
thanet gibi su¢lamalara maruz kalmis ve neticede daha 6nce de vurgulandig:
tizere ¢esitli yollarla tasfiye edilmistir.

cogulculuktan Otoriterlige Degisen Siyasal Konumlar

Geng Osmanlhilarin Tanzimat'in Fuat ve Ali Pasalarma, Jén Tiirklerin II.
Abdiilhamid’e, Hiirriyet ve Itilafcilarin Ittihatcilara, Ittihatcilar icinden bir
zimrenin ve 1946 sonrast Demokratlarin Kemalistlere yonelttikleri elesti-
rilerin basinda miistebid bir rejim insa edildigi, muhalefetin ve basin yayin
organlarinin baskiya maruz birakildiklari iddiast gelir. Ozellikle Ittihatcilar
ve Kemalistler arasindaki iligkiyi ele alirken Ziircher’in (2009) vurguladi-
g1 tizere, iktidara gelirken 6nce direnis evresi yasanir. Akabinde ise gogul-
cu bir evreden gecilir. Bu ¢ogulculugun bir yonii, hem Ittihatgilar hem de
Kemalistler i¢in gegerli olmak {izere, parti igindeki yapiya donitiktiir. Diger
yoni ise muhalif isim ve kurumlarin yogun bigimde temsil hakkina sahip
oldugu bir siyasi hayatin varligina isaret eder. Cogulculugun parti igine
yonelik yiiziinii esas aldigimizda, Ittihatcilar her zaman ¢ogulcu bir siyasi
hareket olma vasfini muhafaza etmeyi basarmuglardir. ITC, sadece kadro ve
anlayis yoniinden degil, liderlik agisindan da ¢ogulcu bir yapiya sahiptir. ITC
onderligini Talat, Enver ya da Cemal’e miinhasir kilmak dogru degildir. Ce-
miyetin iginde tek bagina egemen bir kisilik olmadigi igin, hi¢ kimsenin her
istedigini yaptirma sansi yoktur (Yalgin, 1976: 213). Bu bakimdan ITC deki
orgiit i¢i demokrasi hayli dikkat ¢ekicidir. Benzer bir bigimde, Mondros Mii-
tarckesi sonrasinda Anadolu’nun ¢esitli bolgelerinin isgal edilmesine karst
gelisen direnis hareketinin erken evrelerinden baglayarak 9 Eyliil 1922’de
[zmirin kurtulusu ile bagimsizhigin tekrar kazanilmasina kadar gegen siire
icinde, Milli Miicadele’'nin 6ncii komutanlarinin her biri kayda deger
bir agirhiga sahiptir —her ne kadar Mustafa Kemal’in Milli Miicadele’deki
liderligi zamanla tartigma gotiirmez bir mahiyet arz etmeye baglamigsa da.

Cogulculuk bahsinde ikinci énemli husus, hem Ittihatgilarin hem de
Kemalistlerin iktidarlarinin baglangicinda, farkli goriis ve egilimlerin temsil
edilme ya da kendini ifade etme haklarinin mahfuz tutulmasi ile ilgilidir.
ITC, 1908den 1913’ degin, yaklagik bes yil boyunca, farkli siyasi, ideo-
lojik ve toplumsal kesimlerin birer aktér olarak yer aldigi getin bir iktidar
miicadelesinin bir tarafi olarak varlik gostermis ve birgok kez baskentteki
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konumunun kisa siireli de olsa sarsilmasinin 6niine gecememistir. Ayni
sekilde, Cumhuriyetin kurucu 6nder kadrosu, Milli Miicadele yillarindan
baglayarak 1925 yilindaki Seyh Said Isyanr'na kadar, ¢ogulcu bir toplumsal
ve siyasi vasatin bir pargasi olarak varlik gostermistir. Ozellikle I. Meclis’te
farkli seslerin temsili bunun agik bir isaretidir.

Son olarak, ¢ogulcu evre, her iki hareket i¢in ortak bir deneyimi temsil
etmek tizere, otoriter tek-parti uygulamalari ile son bulmustur. Sert gecen
iktidar-muhalefet iliskilerine verilen cevap otoriter bir rejim ingaidir. Aktor-
ler kafalarindaki yeni Ttirkiye’yi viicuda getirmek ya da belki de konumlari-
n1 konsolide etmek icin her seferinde hayli sert tedbirlere bagvurmuglardir.
Komitaciliktan kalma suikastlere, siirgiin kararlarina ve elbette olaganiistii
hal rejimi i¢ginde mahkemelerin verdigi idam kararlarina kadar giden bir sii-
re¢ her iki donemde de yasanmustir. Gazeteci Hasan Fehmi' ve Ahmet Sa-
mim’in Ittihatc tetikgiler tarafindan oldiiriilmeleri, i¢lerinde Refik Halid ve
Riza Tevfik gibi muhaliflerin yer aldig1 bir grup siyasi aktor ve entellektiielin
stirgtine gonderilmeleri, 10 Agustos 1909’da ¢ikarilan Cemiyetler Kanunu ile
iktidara karg1 tehlike arz edebilecek tiim muhalif 6rgiitleri kapatma yetkisinin
[TC'nin eline gegmesi, 1912 segimlerinde siddet ve gzdag ile gogunluk ka-
zanma cabas igine girilmesi (sopali se¢imler) ITC déneminin kayda deger
baskict, yildirict uygulamalaridir.! Benzer sekilde yeni Cumbhuriyetin 6nder
kadrolarinin isimleri bir dizi siyasi cinayetle, siirgtin kararlar1 ve idamlar-
la anilir. Trabzon’un kayik¢i kahyasi Yahya Reis’in ve muhalif gazeteci ve
milletvekili Ali Sitkrii Bey’in katledilmesi, Milli Miicadeleye muhalefetleri
sebebi ile diigman igbirlik¢isi olarak goriilenlerin (Yiizellilikler) stirgtin edil-
mesi ve [stiklal Mahkemeleri’nin verdigi idam kararlart muhalefetin tasfiyesi
ve susturulmasi yontinde atilan hayli kritik adimlardir.

ittihatcilarin ve Kemalistlerin Toplumsal Arka Planlari

Mustafa Kemal’in Ittihatcilar ile ayn1 muhitin iginde dogup biiyiidiigii-
ni, siyasal toplumsallasmasimin ayni ¢evre ve evrede gergeklestigini genel
bir 6nerme olmaktan ¢ikarabiliriz. Bunun icin Ittihatcilarin toplumsal arka

10  Halide Edip Adwar, Hasan Fehmi'nin 6ldiiriilmesini ittihatcilann siyasi ihtirasimn son haddine var-
mas1 olarak gormektedir. Kendi sézleriyle ifade edilirse, “1909 Martinda Hasan Fehmi isminde bir
muhalif gazeteciyi koprii izerinde 6ldiirdiikleri zaman, siyasi ihtiras son haddini buldu. Bu hadise
veni rejimin ilk siyasi katli idi ve herkesin lizerinde ok derin bir tesir yapt1”. (H. E. Adwvar (2009).
Mor Salkimly Ev. Istanbul: Can Yayinlan. s. 162.)

11 Aksin, bu terdr, tedhis ve yildirma yontemlerinin daha ¢ok 1913’e kadar devam ettigini ve bunun da
ITC'nin giiciinii konsolide etmekte, bir bakima kendine giivenmekte zorlanmasindan kaynaklandigim
iddia etmektedir. (S. Aksin. Jén Tiirkler ve Ittihat ve Terakki. s. 14-15.)
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planlarina bakildiginda belli bagh 6zelliklerle kargilagilir. Her seyden 6nce
hemen hepsi erkektir. Biiyiik cogunlugu Miisliimandir. Bu Miisliiman ¢o-
gunlugun i¢inde Ttirklerin Kiirt, Arap, Cerkez ve Arnavutlara nisbetle sayica
fazla olduklar1 bilinmektedir. Ote yandan iclerinde az sayida dénme mev-
cuttur. Biiyiik ¢ogunlugu sehirlidir. Makedonya ve Istanbul bagta olmak
iizere Imparatorlugun cesitli sehirlerinde dogmusg ve bityiimiiglerdir. Igle-
rinde toprak sahiplerinin ve pasalarin ¢ocuklarina rastlanabildigi gibi tiiccar
ve memur ¢ocuklart da bulunur. Bu bakimdan bir cesitlilik esastir. Biitiin
bunlarin 6tesinde, onlar, biirokrasi ve subay kadrolarini yetistirmek tizere
kurulan Bat1 tipi okullarda okuyan ve genellikle yabanci dil bilen egitimli bir
zlimreyl temsil ve tegkil etmektedirler. Mesleki agidan, egitimleriyle uyumlu
bi¢imde, devlet gorevlileri (doktorlar, memurlar, posta gorevlileri ya da 6g-
retmenler), 6zellikle de ordu mensuplari Ittihatgilar icinde kahir ekseriyeti
olusturur. Son olarak sunu séylemek icab eder, sosyal kékenleri bakimindan
sahip olduklar1 ortakliklar diginda, Kemalistler, tipki Jon Ttrklerin ilk ve
ikinci kusagr (Ittihatgilar) gibi biiyiik oranda ordu mensuplari arasinda yer
almaktadirlar (Ziircher, 2008: 50).

Ortak bir toplumsal arka plana sahip Ittihatcilar ve Kemalistler, idarenin
parcast haline gelebilecek bir performans sergilemeye bagladiklarinda miies-
ses nizamin temsilcilerinin kiigiimseyen tutumlariyla yiiz yiize gelmislerdir.
Aslinda Ittihatgilarin daha okul yillarindan baglayarak bir tiir “degersizlestir-
me”ye ya da “agagilanma”ya maruz kaldiklar1 ¢esitli hatiratlarda sik sik kar-
stmiza ¢tkmaktadir. Biiyiik cogunlugu “tagralilar”dan miitesekkil Ittihat ve
Terakki kadrolart hem “Istanbullu” akranlarinin hem de biirokrat ziimrenin
agagilayici ya da ayrimer tutum ve davraniglar ile sik sik karsi karsiya kalmig-
lardir. Ne II. Abdiilhamid, ne Tanzimat déneminin #irtinii Babiali pagalari
ne de dénemin diger yonetici segkinleri onlar1 ciddiye almaktadir. Atay bu
durumu su sézlerle ifade ediyor: “Ittihat ve Terakki Firkasrnin Rumeli’den
Istanbul’a taginan Merkez-i Umtimdsi, uzun miiddet eski Alemdar Mustafa
Paga takimina benzer sivesi, tuhaf, adetleri iptidai, mizact dagl bir komiteci-
ler ve fedailer ocagi gibi yadirganmist1” (Atay, 2008: 142).'> Benzer bir dene-
yimin Milli Miicadele sonrasinda Mustafa Kemal ve arkadaglarinin bagindan
gectigini yine Atay’in tanikligr ile 6greniyoruz. Bu sefer dénemin eski Os-

12 Mithat Cemal Kuntay, U¢ Istanbul'da, bir ittihatg (Adnan) ile Abdiilhamid dénemi biirokratlanndan
Erkan-1 Harb Miisiri Kerim Pasa’min kiz1 (Belkis) arasindaki iliskiyi vesile kilarak fttihatcilann ds-
nemin devletlalerince nasil kiigiimsendiklerini roman diliyle hayli etkili bir bigimde anlatir. (M. C.
Kuntay (2020). U¢ Istanbul. Istanbul: 0glak Yayinlan.)
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manli devlet ricalinin diginda éncii Ittihatgilar, Mustafa Kemal’e ve yakinin-
dakilere benzer bir muamelede bulunurlar. Istanbul’un Tanzimatgi kibarlar
kargisinda milli miicadeleciler “yaban” muamelesi gérmektedirler."® Istanbul
tesi onlara yan bakmaktadir. Ara sira girdikleri meclislerde bu yabanlar ko-
nugmanin kesilmesinden kendilerine duyurulmamasi gereken seylerin ko-
nusuldugunu anlamaktadirlar. Merkez-i Umtimiciler, gariptir alafrangalarla
bu tutum ve davraniglarda birlik olup, Ankara kalpagini alaya almaktadirlar
(Atay, 2008: 601). Ozetle, kendilerinden 6nceki segkinlerce kiigiimsenmek,
alaya alinmak ve ¢oluk-¢ocuk muamelesi gormek hem Ittihatgilarin hem de
Kemalistlerin ortak bir kaderi idi.

ittihatcilar ve Kemalistlerin Diinyaya Bakislar

Mekteb-1 Tibbiye’de aldiklar1 formasyonun etkisi altinda kaldiklar1 an-
lagilan Jon Tiirk muhalefetinin ilk temsilcileri, daha 6nce de vurgulandig:
tizere Tanzimat’la birlikte ortaya ¢ikan “yeni adam” ile hayli benzer nitelik-
lere sahiptir (Hanioglu, 1986: 46). Bu benzerlik akla ve modern bilime, batili
yasam tarzina verdikleri 6nemde temellenir. Mekteb-1 Tibbiye’den mezun
Jon Tirklerin 6nemli bir kismi biyolojik materyalizme yakin bir diinya g6-
riistine sahiptir. Ahmet Riza’nin pozitivizmle yakin tinsiyetini dikkate aldi-
gimizda, din-bilim iligkisinde bilimi 6ne ¢ikaran bir tutum iginde olduk-
lart da agiktir. Buna kargsilik, i¢lerinde ulemadan, biyolojik materyalistlere
ve pozitivistlere, merkeziyetgilerden azinlik ayrilik¢iligr pesinde kosanlara,
milliyetgilerden hiimanistlere kadar cok degisik egilimlere sahip bir yapiy1
temsilen Jon Tirkliik’ten bahsedildigini dikkate alirsak, ‘Jon Tirk’ tanimi
yapmanin veya Jon Ttirk zihniyetinin ¢ercevesini belirlemenin ¢ok da kolay
olmadigi anlagilir. Bunun sebebi, hareketin ortaya ¢ikis evresinde daha dar
bir gevreye hitap eden bir felsefi ya da zihinsel formasyona sahipken, siyasal
muhalefetini genis gruplara yayma amaciyla yol aldikga tiirdegligini yitirme-
sidir (Hanioglu, 1981: 274). Mustafa Kemal de Jon Ttirklerin ikinci kusagini
temsil eden Ittihatcilar ile benzer 6zelliklere sahiptir. Tutum ve eylemleri
biiyiik oranda Ittihat ve Terakki eylemcisi olarak gegirdigi yillardan etkilen-

13 Burada Yakup Kadri Karaosmanoglu'nun Yabaninda “dinmeyen bir siz1” diye adlandirdigi yabanal
muamelesi gormekten kaynaklanan yalmzlik duygusu ile Falih Rifki Atay'in bahsettigi ‘yaban mua-
melesi gormek’ arasinda ince biraynm olduguna dikkat edilmelidir. Hem Yakup Kadri’de hem de Falif
Rifki’da yaban muamelesi goren Milli Miicadelecilerdir. Buna karsilik Yakup Kadri’de kdyliiler ile Milli
Miicadeleciler, Falih Rifki’da ise Osmanl Devleti’'nin ekabirleri ve ittihatcilar ile Milli Miicadeleciler
arasindaki iliski s6z konusu edilmektedir. (Y. K. Karaosmanoglu, (2001). Yaban. istanbul: iletisim
Yayinlan; F. R. Atay, (2008). (ankaya. istanbul: Pozitif Yayinlar.)
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mis (Hanioglu, 2011: 48) ve benzer bir formasyondan gectigi Itithatgilar ile
materyalizm, bilimcilik ve pozitivizme baglilik bakimindan ayni gizgiye gel-
migtir.'

Hem lttihatgilarin hem de Mustafa Kemal’in zihniyet diinyasinin olu-
sumunda, Hiristiyan burjuvazi ile kargilagmalar 6nemli oranda belirleyici
olmugtur. Hiristiyan burjuvazinin Avrupai bir kalkinma programini ve de
hayat tarzini temsil edisi, Ittihatgilarin Makedonya’da, Istanbul’da ya da Iz-
mir’de kargilagtiklar1 hayat tarzina 6ykiinmelerinde ve uygulamak istedik-
leri reform programinda fazlasiyla etkilidir. Bunun disinda, Yeni Osman-
lilar’dan ve Fransiz Devrimi'nden esinlenmeleri; Balkanlar’daki ayrilike
hareketlerin komitaci faaliyetlerinden ilham alarak hem Trablusgarp’da hem
de Anadoluw’da benzer adimlar atmalar1'®; 31 Mart Isyani, Seyh Said Isyani ve
Menemen Olay gibi gelismelerin etkisiyle irticai faaliyetlere kargi agir1 has-
sasiyet gelistirmeleri; “bu devlet nasil kurtulur?” sorusuna baglilikta ifadesini
buldugu tizere devletgi gelenege siki sikiya bagli kalma ihtiyaci iginde bulun-
malari, askeri okullarda ve gérevlerde igsellestirdikleri unsurlar; Anadolu’yu
son kale olarak gorerek kucaklamak arzusu; her tiirli yenilgiyi tatmig ve bu
yenilgilere ragmen ayakta kalmay1 bagarabilmis olmanin verdigi direngle yil-
madan miicadele azmine sahip olmalar1 (Ziircher, 2007: 559-570) Ittihatci-
larin ve Mustafa Kemal’in zihniyet diinyalarindaki ortakligin diger belirgin
isaretleridir.

Halkcilik ve Milli Hakimiyet

Geng Osmanli diisiincesinin, 6rnegin Ziya Paga’nin diistincelerinin teva-
riis edilmesiyle, 19. yiizyilin baglarinda aydinlar arasinda padisahin mutlak
otoritesini sinirlayici bir unsur olarak halkin 6nemi teslim ediliyordu. Par-
lamenter bir rejimin insar ve halkin siyasi temsili, giictin dagilimi ve azinlik-
larin devlete aidiyetlerinin konsolidasyonu i¢in énemli goriilityordu. Buna
karsilik, siyasal katilim fikrinin II. Mesrutiyet ile birlikte teorik diizeyden
uygulama alanina ne denli tagindig1 her zaman tartigmaya aciktir. Ittihatci-

14  Mustafa Kemal'in zihniyet diinyasim aynntil bir bicimde analiz etmek icin bknz. M. $. Hanioglu
(2011). Atatiirk An Intellectual Biography. Princeton: Princeton University Press.

15  Komitaallik, yer altinda calismak ya da seffafliktan uzak bir mesruiyet ve aidiyet temeli olusturan bir
faaliyet tiiriidiir. ittihatqilann bu tiirden faaliyetlerindeki esin kaynaklan Balkanlar'daki milliyetci
orgiitlenmeler, 6zellikle Makedonya I¢ [Thtilalci] Devrimci Orgiitii‘diir (VMRO) (T. Bora ve B. Sen
(2009). “Sakl bir Aynsma Ekseni: Rumelililer-Anadolulular”. Modern Tiirkiye de Siyasi Diisiince, 9.
ss. 348-355. Istanbul: Iletisim Yayinlan. s. 1154) Komitacilik, bir yoniiyle muhalefetin susturulma-
sina hizmet eden bir faaliyet tiiriidiir. Ote yandan ittihatcilarin ve Mustafa Kemal’in Osmanli Dev-
leti'nin son yillaninda, Trablusgarb'ta ve dahas1 Milli Miicadele'nin ilk yillannda vatan savunmasim
hedefleyen faaliyetleri de biiyiik oranda komitaci siyaset tarzinin etkisi altindadir.
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larin halkgilik anlayigindaki kafa karigikligs, bu tartismanin temel sebebidir.
Ittihatcilar bir yandan halkin siyasal katiliminin padisahin mutlak otoritesini
sinirlayacagina inanirken, diger yandan padisaha kars1 verdikleri miicadelede
ittifak etmeyi arzu ettikleri halkin destegini almakta giigliik yasayinca siikutu
hayale ugramiglar ve mevcut 6zellikleri bakimindan halktan ¢ok da hazzet-
memeye baglamiglardi. Bu hognutsuzluk, Ittihatgi stratejide iki ayr1 tutum ya
da davraniga kap1 aralamistir: Ittihatci aydinlar, bir yandan Rus narodnikle-
rinden ilham alarak, halka gitmek, halka inmek, halki uyarmak, egitmek ve
aydinlatmak gorevi iistlenirken (Toprak, 1984: 69); diger yandan da kendi
iktidarlarin1 mutlaklagtirdiklarinda temsil mekanizmalari i¢indeki halk kati-
limini smirlayict adimlar atmaktan geri durmamuiglardir.

Kendisine atfedilen gorevi yerine getirmese de halkin varligina bir giin
ithtiya¢ duyulacaginin hissedilmesi, seckinci Jon Tiirk ideolojisinin “halkgi-
lik”min halki aydinlatmayi, egitmeyi ve gerekirse Tunali Hilmi 6rneginde
(Tunali Hilmi’nin konu hakkindaki goriigleri i¢in bknz. Ates, (2009). karsi-
miza ¢itktigr gibi zor kullanarak (siddet araciligiyla) halki harekete gegirmeyi
mesru goren bir bakig gelistirmeleriyle sonuglanmugtir.'® Halk¢ihigin bu kiil-
tiirel boyutunun bir diger 6nemli giindem maddesi, hars ve medeniyet ayri-
mini esas alarak, teknolojik gelismelerin siki bir sekilde takip ve transfer edil-
digi bir kalkinma hamlesinde kiiltiirel degerlerin korunmasinin miimkiin
yollar1 tizerine diisiinmekle iligkilidir. Tekeli ve Saylan’in (1978: 65) Ttirki-
ye’de halk¢iligin evrimini konu ettikleri makalelerinde vurguladiklar tizere,
siyasal ve kiiltirel boyutlarinin disinda, II. Mesrutiyet donemi halk¢iliginin
bir de toplumsal diizenle ilgili bir giindemi vardir. Burada temel hedef top-
lumsal diizenin ya da sosyal sistemin solidarist (dayanigmact) bir temelden
hareketle inga edilmesidir. Ulus ile halkin 6zdeglestirildigi bu boyutta, sinif
farklarinin olmadigi ya da torpiilendigi bir toplum yaratmak esastir. Esitlik
anlayisinin merkeze alindigi bu tigtincii boyut, “devletgi” bir iktisadi strate-
jiyle milli bir ekonominin ve burjuvazinin yaratilmasi hedeflerinin dile geti-
rildigi baglamin arka planini olusturmaktadir.

[ttihatcilarin halkgilik anlayigi biiyitk oranda yeni Cumhuriyetin 6ncii
kadrolar1 tarafindan tevariis edilmistir. Elbette belli bir doniisiim gegirerek
(Bu dontistimii izlemek igin bknz. Toprak, 1977 ve 1984; Tekeli ve Saylan,
1978; Karadmeroglu, 2011). Ilkin, “hakimiyet kayitsiz sartsiz milletindir”
ciimlesinde agiga ¢iktig1 bi¢imiyle hakimiyetin-egemenligin higbir kigi ya

16  Cavdar bu bakis1 “Halk icin, halka ragmen, halksiz bir yénetim” biciminde formiile etmektedir. (T.
Cavdar (2001). Talat Pasa. Ankara: Imge Yayinlan. s. 308.)
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da kuruma devir ve ferag edilemeyecegi ve dahi boliitnemeyecegi (Toprak,
2020: 19), Mustafa Kemal tarafindan vurgulanmistir. Rousseau’nun “halkin
egemenligi” anlayigindan etkilenerek Mustata Kemal (2015: 501), Nutuk’ta
da takip edilebilecegi tizere, “Hakimiyet, higbir anlamda, hi¢bir sekilde, hig-
bir renk ve higbir kilavuzda ortaklik kabul etmez. Unvany, ister halife ister
baska bir sey olsun, hi¢ kimse bu milletin kaderine ortak ¢ikamaz” sézleriyle
halkin kendi kaderini bizzat kendisinin belirleyeceginin altin1 6nemle ¢iz-
mistir. Bu iddianin siyasal alandaki karsilig: biitiin yetkilerin meclis elinde
toplandig1 bir yonetim aygiti insa etmek olmustur. Mustafa Kemal i¢in Ka-
nun-i Esasi’nin “kuvvetler ayriligi”n1 esas alan yapist Osmanli Devleti’nin
¢okiisiine yol acan sebeplerin baginda gelmektedir. Bu yiizden de yasama,
yiriitme ve yargt yetkilerinin tek elde toplandigi bir meclis hitkiimeti sis-
teminin yirirlige konmasi daha dogrudur. Boylece yiizeysel egemenligin
yerini ger¢ek egemenlik, yani “tek¢i egemenlik” (Tunaya, 2019: 234) alacak-
tir. Bu tiirden bir egemenlik anlayiginin, erken Cumhuriyet dénemindeki
yansimalarina bakildiginda, her ne kadar Mustafa Kemal Kanun-i Esasi eles-
tirisi baglaminda II. Megrutiyet doneminin temsil anlayisi ile kendisininkini
farkilagtirmak istese de, Ittihatgilarin “status quo’nun devaminin tehlikeye
girdigi diistintildiigiinde eski rejimin baskiciligini aratmayacak siyasetler uy-
gulanmasinda, kavanin-i muvakkata ile meclisin devre dis1 birakilmasinda
bir sakinca” gérmemesi'” ile erken Cumhuriyet’in “meclisi bir siyasi kati-
lim araci olmaktan ziyade mesruiyet saglayict bir biirokratik kurum olarak
goren yaklagimi” arasinda hayli belirgin bir devamlilik s6z konusudur (Ha-
nioglu, 2006: 258-259)." Ikinci olarak, Mustafa Kemal ve Kemalistler igin
“halkin degerleri ile uyumlu bir kalkinma” programindan ziyade halkin ay-
dinlatilarak, egitilerek dontistiirtildiigii bir model esastir. Model “halka rag-

17 ITC, 1908'de devrimin biitiin umutlanm yasama orgamna bagladigi halde, dort yil gibi kisa bir siire
sonra iktidan yiiriitme organina geri vererek II. Abdiilhamid donemindeki duruma geri donmeye
calismsti. Bu kapsamda 1909'da padisahin yetkilerini elinden alan maddelerin bir kismini yeniden
tersine dondiirme karan alabilmisti (F. Ahmad, (1995). Ittihat ve Terakki 1908-1914. Cev. N. Yavuz.
istanbul: Kaynak Yayinlan. s. 134)

18  Falih Rifki Atay'in su climlelerine dikkat edelim: “Bu bakimdan Hakimiyet-i Milliyecilerden tamamiy-
la aynliyorduk. Bize gére Tiirkiye her seyin basinda, medeniyet meselesini halletmeli idi. Bir milletin
tarihinde medeniyet meselesinin oy toplayarak halledildigi goriilmemistir. Bize gére 1923'te Ha-
kimiyet-i Milliye silah1, muhafazakarlann, yani halledilecek bir medeniyet hesab1 olduguna inan-
mayanlann yahut irticain, yani Tanzimat'tan beri medeniyet diismanligini elden birakmayanlarin
silahi idi. Bize gore milli irade hiir degildir. Milli irade, batil fikirler ve batil inanglarla paslanmis ve
biiyiik 6l¢iide ortacag miiesseseleri kadrosunun koleligi altinda idi. Hakimiyeti kayitsiz sartsiz mille-
te devretmek iddiasiyla “hakimiyet-i milliyecilik”i ve “oy toplamay1” degersizlestiren bu diisiinceler
karsilastinldiginda, erken Cumhuriyet déneminde giiniin sonunda dnceligin “halka ragmen medeni-
lesme”ye verildigi tespit edilebilmektedir. (F. R. Atay. Cankaya. s.445.)
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men halk i¢in” ifadesinde kargilik buldugu tizere “gercekleri ve dogrulart
bilen ve iglerinde bunlar1 yiginlara zorlamayla da olsa kabul ettirme gorev
duygusunu (misyonunu) tastyan” (Tungay, 2005: 190) aydinlarin 6nciilii-
giinde topyektin bir modernlesme programini éngérmektedir. Son olarak,
“dayanigmacilik” bahsinde Ittihatgilarin ortaya koyduklari egilimlerin bityiik
oranda Kemalistler tarafindan devralindig sdylenebilir. “Sinifsiz, imtiyazsiz,
kaynasmig bir kitle” kurgusunda agiga ¢iktigr bigimiyle Kemalist halk¢ilik
fikrinde simiflarin varhigi reddedilmis ve siyasal-hukuki esitlik fikri esasin-
da bir ulusal biitiinlitk (Koker, 2004: 158) arayisina 6ncelik verilmistir. Bu
arayisa eslik eder bir bigimde milli bir ekonomi ve burjuvazi yaratma gabasi
ve biitiin bunlar i¢in devlete toplum ve birey karsisinda 6ncelikli bir deger
atfetme egilimi, 6zetle, Ittihatilar ve Kemalistler arasindaki benzerligi agik
bir bi¢imde gostermektedir.

Sonuc

Kemal Karpat'in 1960 Darbesi’'nden sonra kaleme aldigi bir makalenin
baslhigt hayli ilgingtir: “Young Turks Again” (Yeniden Geng Tiirkler). Karpat'in
27 Mayis Darbesi’ni analiz ettigi s6z konusu ¢alismasinda yer aldigi bigimi
ile “Geng Tiirkler” darbeyi gergeklestiren geng subaylardir ve esasen darbe
ile birlikte “Jon Tiirkler’in geri dondiigii ima edilmektedir. Yani, Karpat, Jon
Ttirk hareketi ile 1960 Darbesi’ni gergeklestiren aktorler arasinda bir bag
tesis etmektedir.

1960 Darbesi'ne Cemal Giirsel'in 6nderliginde dahil olan genglerin, Jén
Ttrkler ile iligkilendirilmesinin yerindeligi uzun uzun tartisilabilir. Bu ga-
lismanin konusunu agan bir tartigmay1 burada baglatmak yerine, kisaca sunu
soylemekle yetinelim: 1960 Darbesi’ne istirak eden kadrolarla Jon Tirkler
-miinhasiran Ittihatcilar- arasinda her iki grubun daha ¢ok genglerden olus-
mast ile siirlandirilamayacak bagka benzerlikler s6z konusudur. Ciinkii
[ttihatcilik sadece Osmanli Devleti’nin son dénemini degil, Cumhuriyet'in
erken evrelerinden baslayarak uzunca bir siire zihniyeti ve kadrolart itiba-
riyle Tirkiye’'nin siyasal hayatini da etkisi altinda tutmustur. Bir bakima,
Cumbhuriyet'in harcinin Ittihatgilar tarafindan yoguruldugunu séylersek
abartmig olmayiz.” Buna kargilik Jén Tiirklerle Ittihatgilar ve Ittihatgilar ile
Mustafa Kemal ve arkadaglar arasindaki iliskiyi konu edinirken, birbirlerine

19  Talaat Pasha Father of Modern Turkey, Architect of Genocide (Talat Pasa Ittihatciligin Beyni ve Soykin-
min Miman) adli gaismasinda Hans-Lukas Kieser‘in, Talat Pasa’yi modern Tiirkiye'nin “baba”s1 ola-
rak nitelemesi Ittihatcilann Cumhuriyet’in kurulusundaki agirlikl yerlerini gésteren bir baska ornek
olarak kabul edilebilir. (H-L. Kieser (2021). Talat Pasa Ittihatciligin Beyni ve Soykinmin Miman. Cev.
Ayten Alkan. Istanbul: iletisim Yayinlar.)
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kargit ya da muhalif iki farkli nesil ya da gruptan bahsedilebilmektedir. Jon
Tiirklerin ilk kugag ile Ittihatcilar arasinda siiphesiz pek ¢ok farklilik vardir.
Ornegin, Balkan Savaslari'nda yasanan toprak kayiplaria verilen tepkinin
bir sonucu olarak, Jon Tiirk hareketinin ilk neslinin Osmanlict perspektifi-
nin yerini Pan-Tirkizmin aldig1 dogrudur. Hareket i¢inde ilk kusaga gore
askerlerin ve Balkan menseli isimlerin agirhigi hayli artmigtir. Bu da dogru-
dur. Buna karsilik, yukarida da vurgulananlarla birlikte biitiin bu farklilasma
emarelerini abartarak, 1908 Mesrutiyet Devrimi’ni ger¢eklestiren kadrolarin
ilk kusak Jon Tiirklerden ¢ok bagka, farkli hatta onlara karsit bir konumlan-
ma i¢inde olduklarini iddia etmek, iki grup arasindaki i¢ ice gegislerin (hem
iliskisel hem de zihinsel anlamda) agirlikli yerini ihmal etmekle sonuglan-
mamalidir. Ayni sekilde Ittihatgilik ile Kemalizmi iliskilendirirken sanki bu
iki hareket arasindaki devamlilik unsurlarinin kopuslara nisbetle ¢cok daha
az oldugunu iddia etmek de dogru degildir. Tersine, Birgen’in (2006: 698)
sozleriyle ifade edilirse, “Tiirkiye’nin miitemadiyen kaynamakta olan tarih
kazaninda Ittihatgilar ve Ittihatcilik bir yandan eriyip bir yandan diger kaliba”
dokiilmiistiir. Ittihatgihgin kogullarin bir geregi olarak yasadign doniisiimle,
Milli Miicadele’nin ve erken Cumhuriyet déneminin 6nctii kadrolar viicud
bulmusgtur. Bir bakima ttihatcilar ve Ittihatcilik eriyerek Kemalizm kalibi
icindeki yerini almistir.

Ittihatcilar ve Ittihatgilik'in, Cumhuriyet’le birlikte yeni bir form iginde
varligini siirdiirdiigii iddiasinin Kemalist paradigma i¢indeki yeri, 6zellikle
erken Cumhuriyet devrinin Mustafa Kemal’e siki sikiya bagli aydinlarinin
diisiinceleri dikkate alindiginda hayli sinirhidir. Falih Ritki Atay, bu bakimdan
tipik bir 6rnek tegkil eder. Cankaya’da, Saltanat geleneklerine bagli Osmanl
Tanzimatgilar1 ile birlik olduklari igin elestirdigi Ittihatgilar, Kemalistlerin
“oteki”sidir. Biitiin Ittihatgilar1 kapsamaz siiphesiz bu itham. Dr. Nazim,
Kara Kemal, Cavid Bey, Enver Pasa ve TpCF iginde yer alan diger Ittihat-
¢t isimler Cankaya’da pek ¢ok kez elestiri konusu edilirler. Aslinda, Atay’in
sahsinda cisimlegen bu perspektifin kendi i¢inde bir rasyonalite barindirdi-
g teslim etmek gerekir. Yeni bir Cumhuriyet kurulmustur. Daha Milli
Miicadele’nin ilk giinlerinden baslayarak yasanan hayli sert iktidar miica-
delelerinin ardindan Mustafa Kemal muhtemel rakiplerinin kargisinda ¢ok
daha giiclii bir figiir olarak tarih sahnesinde belirmistir. Tktidar miicadelesi-
nin galibi olarak tahkim ettigi kendi konumunu megrulagtirmak istemesi ya
da yeni Cumbhuriyet ile ge¢mise siinger cekme ¢abasi kendi iginde tutarl bir
hamle olarak kabul edilmelidir.
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Gegmis ya da Osmanli Devleti, Mustafa Kemal’in géziinde hiikiimsiiz-
diir. Tarihin iginde yeni ve tertemiz bir sayfa agilmigtir. Dolayisiyla rakip-
lerini oyunun diginda biraktiktan sonra artik kendi utku ve idealleri dog-
rultusunda bir yeni devlet ve ulus insa etmek emeliyle bir dizi reformun
gerceklestirilmesi gerekmektedir. Erken Cumhuriyet déneminde reform-
larin viicud bulmasi, siiphesiz Kemalistlerin yeni Cumhuriyet’in tiimiiyle
kendine 6zgii bir deneyimi simgeledigini iddia edebilmelerini de mtimkiin
kilmigtir. Osmanli Devleti ile Tiirkiye Cumhuriyeti arasindaki siireklilikleri
ya da kopuslar1 konu edinen tartigmalardaki Kemalistlerin konumu bdéylesi
bir cerceveden hareketle anlagilir kilinabilir.?® Dahasi, Anadolu’daki Tiirk
varliginin kadimligini delillendirmek i¢in devreye sokulan Tiirk Tarih Tezi
ve Tiirk Dil Tezi 6rnekleriyle de gosterilebilecegi tizere, ulus insai i¢in yeni
bir tarihe, kiltiire ve topluma ihtiyag vardir. Bu ihtiyaca karsilik verme ¢a-
basi i¢cinde Mesrutiyet déneminin popiiler disiplini olan sosyolojinin yerini
antropoloji ve arkeoloji alirken (Toprak, 2020: 12) eski Anadolu ve Mezo-
potamya uygarliklar1 ile 6zdeglik kurulmak istenmistir (Timur, 2003: 16).
Boylelikle Osmanli tarihini digarida birakan bir milli tarih anlayigt benim-
senmistir.

Mustafa Kemal ve erken Cumhuriyet'in aydimlari, Ittihatgihg da icer-
mek tizere Osmanli Devleti’'nin tiim kurum, deger ve aligkanliklariyla he-
saplagmay1 kendi zihniyetlerini ve siyasal konumlarini mesrulagtirmak icin
zorunlu addetseler de, tarihsel stireklilikleri gormezden gelmek her zaman
¢ok kolay degildir. Tiirkiye’deki siyasal kiiltiiriin tarihsel kaynaklar1 {izeri-
ne biraz diistinmek isteyen herkesin yolu bir bigimde Osmanli Devleti’ne,
Ozellikle de Tanzimat ve Mesrutiyet donemlerine diiger. Tanzimat ve Mes-
rutiyet déonemlerinde yagananlart anlamadan Tiirkiye’yi anlamanin imkini
hayli sinirlidir. Bu ciimleden olmak iizere, Ittihatcilar ve Ittihatcilik ile Mus-
tafa Kemal ve Cumbhuriyetin kurucu kadrolar: arasindaki bagi analiz etmek,
pek ¢ok siireklilik unsuru ile kolaylikla kargilasmayi beraberinde getirecektir.
Tarihin ya da hayatin akigina birbirine yakin zamanlarda ve birbirine hayli
benzer niteliklere sahip iki farkli yaniti temsil eder Ittihatcilik ve Kemalizm.
Kemalizm, biiyiik oranda Ittihatcilik’in ve Ittihatcilarin yagadigi doniisiimiin
ulastig1 noktadir. Bu hem Milli Miicadele deneyiminde hem de Ittihatci-
lar ile Kemalistlerin birbirleriyle iliskilerinde ve benzer bir tarih, toplum

20  Osmanl Devleti ile Tiirkiye Cumhuriyeti arasindaki iliskiyi, siireklilik-kopus temasin1 merkeze ala-
rak tartisan birkag 6rnek calisma icin bknz. ). Can. “Cumhuriyet Tanzimat'in Devami midir?”; Timur.
“Osmanl Miras1”.; Ates. “iki ittihat-Terakki: iki Ayn Zihniyet, iki Ayn Siyaset”; Ziircher. “Kemalist
Diistincenin Osmanli Kaynaklan”.
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ve kiiltiirtin iirtinii olmalarinda temellenen bir ortakliktir. Diinya goriigleri
karsilastirildiginda, 6rnegin halkgilik ve halk egemenligine bakislarindaki
birbirine yakin gerilimleri tespit edildiginde, Tiirkiye'nin sekiilerlesmesi
yoniindeki ortak adimlart dikkate alindiginda ulagilacak sonug yine degis-
memektedir: Ittihatgilik ve Kemalizm, Osmanli-Tiirk modernlesmesinin ya
da Jon Tirk hareketinin yaygin bir ortakligi paylagan tirtinleridir.
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