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Makalede, yeni ilkdgretim miifredatinin olugturulmasinda Milli Egitim Ba-
kanlig1 ve Talim ve Terbiye Kurulu'nun gerekeeleri ve yeni miifredatin hangi e-
gitim felsefesi {izerine oturtuldugu ele alinacaktir. Daha sonra bu felsefenin eleg-
tirisi sunulacak ve miifredatta saptanan sorun ve celigkiler irdelenecektir.

Anahtar I(eiimeler; Dil tarih, Heidegger, kiiltiir, Tiirkge, Osmanlica

0. Giris

Bu dgretim yilinda milyonlarca ilkégretim 6grencisi ve yiiz binlerce 6g-
retmen, Milli Egitim Bakanlhigi’'na (MEB) bagh Talim ve Terbiye Kurulu Bag-
kanhgi'nea (TTK) hazirlanan ve 2004-2005 6gretim yilinda 9 farkh gsehirdeki
120 ilkdgretim okulunda pilot ¢aligmast yapildiktan sonra uygulamaya ko-
nulan yeni ilkégretim miifredatina gore egitim-0gretim yapmaya bagladu. 1l-
kégretimde son zamanlarda gokga elestirilen eski miifredatin' yerine yenisi-

* Felsefeciler Dernegi‘nin 17-19 Kasim 2005 tarihleri arasinda Ankara’da diizenledigi “Egitim ve
Felsefe” konulu sempozyuma sunulan bildiri.

”* Dr., Sosyolog.

1 Onceki ilkégretim miifredati gercekten de birgok bakimdan elestiriyi hak etmektedir. Yapilabi-
lecek en énemli elestirilerden biri, énceki ilkdgretim miifredatimun agirt milliyetci tonu ve agirl-
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nin konulmasi, bakanlik¢a “egitimde reform”, hatta “egitimde devrim” ola-
rak kamuoyuna duyuruldu ve egitim sistemimizin kékten bicimde degisti-
rilecegi vurgulandi. Yeni ilkogretim miifredatt hazirlanmadan énce, “miif-
‘redat degigimi icin &ncelikle felsefi bir temel olugturuldugu”2 ve “insan ye-
tistirme modelimizin felsefi temeli”nin kuruldugu?; hatta bu miifredat degi-
§ikiigi ile Tirk egitim sisteminin felsefesinin énemli dlciide degistirilecegi
iddia edildi. Yeni ilkdgretim miifredati, medyada da lehte ve aleyhte cesitli
tartigmalara konu oldu.* Medyadaki bu tartigmalarin popiiler konumu bir
tarafa birakilirsa; degisikligin gergekte miifredat agip tiim egitim sistemini
etkileyecek boyutlar tagiyip tagimadigy, hatta sistemin temeline-felsefesirie-
degin inip inmedigi sorusu, daha kapsamli tartismalara meydan verecek bir
ilgi ve kayguy: gbstermektedir. Bu makale, b&ylesi bir ilgi ve kaygimun tirtinii
olarak goriilebilir.

Makalede &nce: yeni ilkogretim mufredatmm olugturulmasmda MEB ve
TTK'nn gerekgeleri belirtilecek, ardindan yeni miifredatin hangi egitim felsefesi
lizerine oturtuldugu ele almacak; sonra da bu felsefenin elestirisi esliginde
miifredatta saptanan sorun ve geligkiler elestirel bir acidan irdelenecektir.

1- YENI iILKOGRETIM MUFREDATININ
OLUSTURULMASININ GEREKCELERI

Bu gerekgeler, bir TTK yayiunda® “Programlarn Gelistirilmesini Gerekli
Kilan Nedenler” baghg: altinda agiklanmugtir. Buna gore yeni ilkégretim -
miifredatimin genel olarak sosyo-ekonomik (kiiresellegme), siyasal (Avrupa
Birligi-AB), felsefi (insacilik) ve egitimsel (Ogrenci Merkezli Egitim-OME)
gerekgeleri lizerine temellendirildigi ileri stiriilebilir:

1L.a. Kiiresellesme: Son yillarda MEB’de yerel/ulusal e§itim sistemimizin
ekonomi, {iretim, teknoloji, bilgi gibi etmenler agisindan kiiresel sartlara u-

gidir. T.C. MEB {lkdgretim Genel Mirdiirliigis, [lkigretim Okulu Programi, Ankara: Milli Egitim
Bakanlif1 yay., 1995, ikinci basks, 6zellikle bkz. s. 23-27, 263, 329, 393-395.

? Milli Egitim Bakaru Hiiseyin Celik'in 11 Agustos 2004 tarihinde Kabatag Erkek Lisesi'nde il-
kogretim miifredat ile 11g1h yaphig: konusma, http://www.ttkb.gov.tr/index1024html, s.6.

3 Zlya Selguk, MEB-MUFREDAT, http://programlar.meb. gov.tr/index/index.htm, s.2.

4 Ornegin bkz. G. Ozcan, “Acaba bu miifredat degisikligini biinyemiz kaldirabilir mi?”, Yeni Sa-
fak, 15 Eytiil 2005; Ustiin Ergiider, “Her yOnilyle yeni miifredat”, http://www.radikal.com.tr/
haber.php?haberno=126079; Haluk Sahin, “Newton, kuantum ve gocuklanmizin gelecegi”,
http://www .radikal.com.tr/haber.php?haberno=124899; Haluk Sahin, “Newton, kuantum ve
okurlar”, http://www.radikal.com.tr/haber.php?haberno=125073; artie§itim, “Miifredat degisti,
dgrenci daha fazla diigiinecek”, Ocak 2005, Sayil, s.5.

5 Ziya Selguk, “MEB-MUFREDAT. Programlarin Geligtirilmesini Gerekli Kilan Nedenler”,
http://programlar.meb.gov.tr/prog_giris/prog_giris_1.html, s.1.
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yarlanmasma iligkin bir anlayis yerlesmeye baglamis ve Milli -Egitim Ba-
kanlar1 bu siirece uyarlanmada ekonomik-teknolojik boyutu 1srarla vurgu-
larmglardir.® Bir sosyal degisime uyarlanma, bilgi toplumu olma ve ileri tek-
nolojiyi kullanma stireci olarak goriilen kiiresellesme, bakanlhifn resmi demec,
belge ve yaymnlarmnda siklikla vurgulanan ve kendi igine kapanip etkilerinden
kagmuilmasin miimkiin olmadig: egemen bir siireg olarak goriilmekte ama
bu siireg, iilke yararma “regiile” edilmesi gereken, egitim sisteminin yetersiz-
ligini iyice aciga c¢ikaran bir olgu olarak degerlendirilmektedir.” Kiiresellesme
stireci ile sanayi ve demokrasi arasmda baglanti kurulmakta; bu baglanti aci-
simndan kiiresellegmenin baskilarindan bahsedilmektedir.®

Bu baskilari, TTK bagkan Selguk syle aciklamugtir:

[Dliinyayla entegre olamamus, egitim-firetim baglantisi kurama-
mug, milli ve evrensel hassasiyetlere duyarh olmayan, {izerindeki fonk-
siyonlarin: icra edemeyen bir efitim sistemi ortaya cikrugtir. Giindi-
miizde yaganan kiiresellesmenin baskisi, sistemin yetersizligini iyice a-
qiga cikarmaktadir. Kiiresellesme bugiin milli ve yerel olan her seyi
tehdit eder hale gelmistir. 50 y1l sonra milli kiiltiirlerin, yerel zenginlik-
lerin gliglii bir gekilde varhigir stirdiirébilmesi kiiresel olanla milli ola-
nin, dengeli konfigiirasyonuna bagldir. Ogretim kademeleri bir bayrak
diregine benzetilecek olursa, bayrak direginin iist kism, yiiksek &gre-

6 Ornegin su ifadeler, béylesi bir bakis agisim &rnelklemektedir: “Egitimin, bireyleri cagdas an-
lamda evrensel diinya vatandagh@ma ulaghrabilmesi; ana dilinden bagka bir dili rahat¢a kullana-
bilmesi, bilgisayar teknolojisine hakim, cagdag teknoloji ve {riinlerini yagsamuin her agamasinda
kullanabilen, iireten ve lirettigini pazarlayabilen ve {irettigi anlamda da gli¢ kazanan bireylerin ye-
tigtirilmesi gerekmektedir.” Milli Egitim Bakani Metin Bostancioglu, “Onséz” iginde T.C. MEB
EARGED Bagkanhig, Egitim Teknolojisi Kilavuzu, Ankara: Milli Egitim Basimevi, 1999, s. 1. Ya da su
ifade: “Bilgi toplumuna egemen olan egitim paradigmalar, bilgi tabaruru degistirdigi gibi 6gren-
meye iligkin yaklagimlar1 da degigtirmigtir. Egitimin amacimin ve okullarmn iglevlerinin yeniden ta-
nmimlanmasinin bir zorunluluk haline gelmesinin temelinde, toplumsal yapidaki deger ve beklenti-
lerin degisimi vardir. Bu degisim egitim sistemini ve toplumsal yapiy1 zorlamaktadir.” Mili Egitim
Bakanu Hiiseyin Celik, “Onséz”, T.C. MEB EARGED Baskanhg, Ogrenci Merkezli Egitim Uygulama
Modeli, Ankara:Milli Egitim Basimevi, 2003, s. TIL. )

7 Ornegin bkz. Milli Egitim Bakani Hiiseyin Celik’in 11 Agustos 2004 tarihinde Kabatag Erkek
Lisesi'nde yaptif: konusma, http://www.ttkb.gov.tr/index1024htm, s. 3; TTK bagkam Prof. Dr.
Ziya Selguk, MEB-MUFREDAT, http://programlar.meb.gov.tr/index/index.htm; ~MEB-
MUFREDAT, Programlarin Yaklagimi, http://programlar.meb.gov.tr/program_giris/yaklasim_
2.htm, s. 4; Ziya Selguk, “MEB-MUFREDAT. Programlarmn Geligtirilmesini Gerekli Kilan
Nedenler”, http://programlar.meb.gov.tr/prog_giris/prog_giris_1.htm], s.1.

8 “Egitim sistemni, bugiinkii egitim sistemimiz ne yazik ki ekonomiye, demokrasiye ve biligim
teknolojilerine yeterince 1srarli olmadigy igin sanayi toplumu ile sanayi kalitesi ve egitim diizeyi
arasinda ¢ok farkl kiiresel fakttrlerin baskis: had safhadadir.” Milli Egitim Bakam Hiiseyin Ce-
lik’in 11 Agustos 2004 tarihinde Kabatag Erkek Lisesi'nde ilk&gretim miifredat: ile ilgili yaphg:
konugma, http://www.ttkb.gov.tr/index1024htm], s. 2.
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tim, alt kistmlart ise ilk ve orta 6gretimdir. Yiiksek 6§réﬁm dogas: ge-
regi, kiiresellesmenin savrulma alam icindedir... Ancak, ilkdgretim ve
orta dgretim, ulusal savunma mekanizmalanmn, kiiltiir direng hatlari-
nin kurulmas: gereken yerlerdir. Aksi bir durum 20-30 yilda kiiresel o-
lanin milli olara yok etmesine sebep olabilir. Bunun &niine ge¢mede A-
tatiirk’iin, Tiirkiye Cumhuriyeti projesini kurgularken uyguladig stra-
teji, yol gdsterici olacaktir. Bilindigi gibi o, dil, tarih, cografya ve sanati
milli zemine oturtmus; bununla birlikte, bilim zihniyetini temsil eden

“muasir medeniyet”i, {ilkenin vizyonu haline getirmek suretlyle de ulu-
saldan evrensele ilkesini izlemistir.? '

Kiiresellesme siirecinin baskilarina ve bu siirecin arkasinda kalimmamak
gerektigi dne siiriilmesine kargin milli kimligin merkeze almarak evrensel
'degerlerm benimsenmesine nem verilecegi iddias: da, bir hedef olarak be-
lirtilmistir. Bu baglamda, bir tehdit ve baski unsuru olarak goriilen ama et-
kilerinden de kaginilamayacak bir siireg olarak degerlendirilen kiiresellesme -
karsismda bir tiir “milli durug”, miifredatlarda yer yer milliyetci ideolojiye '

drnek olabilecek temalara yer verilmesiyle somutlanmigtir.10

1.b. Avrupa Birligi: Yeni ilkogretim miifredatimin olusturuimasinda AB
egitim sistemine uyum istegi, belirleyici gerekgelerden biri olmugtur. Zaten
~ yeni ilkdgretim miifredatindan dnce Tiirkiye, bircok AB egitim programi a-
gma (Avrupa Birligi Egitim ve Genglik Programlari-Socrates/Genel Egitim,
Leonardo da Vinci-Mesleki Egitim, Youth-Genglik gibi) katilmig ve bu agla

ilgili caligmalari Bagbakanlik Devlet Planlama Tegkilati (DPT) Miistegarlig:
biinyesinde kurulan “Avrupa Birligi Egitim ve Genglik Programlar1 Merkezi
Baskanlig1” (Ulusal Ajans) koordinasyonu altinda yiiriitmeye baglamisti. Bu
cercevede son yillarda egitimle ilgili bircok projenin fonu AB tarafindan sag-
lanmig;! MEB tarafindan Tiirkiye’'de egitim standartlarin gelistirilmesine
yonelik AB tarafindan bir¢ok hibenin yapildig: belirtilmigtir.”?

AB iiyeligini bir devlet politikasi haline getiren Tiirkiye ve 6zellikle bunu
yogunlagtirip siirdiiren mevcut AKP hiikiimetinin Milli Egitim Bakam,
. AB’ye sundugu “Ulusal Programlari’nda, egitimde nitelik ve niceligin yiik-
- seltilmesinde AB'nin érnek goriildiigiind, yeni ilkdgretim miifredatinin ha-

9 Ziya Selcuk, MEB-MUFREDAT, http://p‘rogramlar.meb.gov.tr/index/index.htm, s.3.

1 Ornegin bkz. T.C. MEB Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanligy, [lkégretim Sosyal Bilgiler Dersi (4-
5. Suniflar) Ogretim Programi, Ankara, 2004, s. 6, 44.

1 Umay Aktas,”AB’yle uyumlu mezunlar”, Radikal, 23 Arahk 2004..

2 Milli Egitim Bakani Hiiseyin Celik’in 11 Agustos 2004 tarihinde Kabatas Erkek Lisesi'nde il-
kdgretim miifredat ile ilgili yaptig konugma, http://www.ttkb.gov.tr/index1024html, 5.3.
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zirlanmasinda da AB normlarmun 6lgiit alindigimi resmi olarak duyurmus-
tur.1

1.c. in@acﬂlk: MEB vyetkilileri, yeni miifredatin (“konstriiktif”,
“konstraktif”, “olusumcu”, “olusturmaci”, “yapilandirici” vb. adlarla da am-
lan) “ingac1” felsefe {izerine kuruldugunu ileri siirmiis;* “kati davrangg
program anlayismdan kognitif ve yapilandiricr (konstruktif) bir yaklagima
gecildigi”s iddia edilmistir. Insaci felsefeden bakanlikca anlagilan, 6grenci-
lere kazandirilacak temel beceriler (“elestirel diiglinme,” “problem ¢ézme”,
“bilimsel aragtirma”, “yaratict diigiince”, “girigimcilik”, “iletigim”, “bilgi
teknolojilerini kullanma” ve “Tiirkce'yi dogru-etkin kullanma”) tanimlan-
mus; bu becerilerin de etkinliklerle kazandirilacag: belirtilmistir. Ote yandan
eski miifredatlarda benimsenmis olan “Davranigcilik”, Insacilik (Yapilan-
dirmacilik) kargisinda bir¢ok bakimdan olumsuzlanmigtir.té

v

13 “ Avrupa Birligi vizyonu standardimizi gézden gecirmeyi zorunlu hale getiriyor. Mutlaka bu-
nu bagarmak zorundayiz.”; “AB vizyonunu 8l¢iit alan anayasal ve yasal ¢ercevede 6ngoriilen
insan yetigtirme modelini kilavuz edinen katihme: bir degisim.”, “AB egitimde ortak egitim ger-
gevesi benimsemektedir. AB iilkeleri miifredatlarini ortak egitim cercevesinde olugturmaktadir.
Tam {iyeligi ulusal hedef olarak benimsemis Tiirkiye'nin de miifredatin1 AB cercevesinde dii-
zenlemesi gerekmektedir.”, “[Miifredatin hazirlanmasindal AB uzmanlarmin katkisi saglanmg-
tir.”, “AB standartlari dikkate alinmighir.” Milli Egitim Bakan: Hiiseyin Celik’in 11 Agustos 2004
tarihinde Kabatag Erkek Lisesi'nde ilkdgretim miifredati ile ilgili yaphg konugma,
http://www.ttkb.gov.tr/index1024html, s. 1, 4, 5, 6; “Tirkiye, Avrupa Birligi'ne iiye olmay: he-
defleyen, bunu bir millet projesi olarak ele alan, bu konuda gerekli kanunlari gikaran ve adimla-
11 atan iilke olarak tiim caligmalarini ve ¢abasinu bu dogrultuda yonlendirmistir, Bu nedenle ye-
ni 6gretim programlari [miifredatlar-I(.1}, {iclincii referans noktas: olarak, Avrupa Birligi norm-
lariny, hedeflerini ve egitim. anlayisiu kabul eder.” MEB-MUFREDAT, “Programlarin Geligti-
rilmesini Gerekli Kilan Nedenler”, http://programlar.meb.gov.tr/Prog_giris/prog_giris_1.html,
s. 1- 2; Milli Egitim Bakaru Hiiseyin Celik’in 25. Aralik 2004 tarihinde Ankara Bagkent
Opretmenevi'nde Ortadgretim Taslak Programlarimi Degerlendirme Caligtayrnda yaphg ko-
nugma, http://yasemin.gov.tr/mebdata(habeler/haberayrinti, s. 1-2.

14 Milli Egitim Bakam Hiiseyin Celik’in 11 Agustos 2004 tarihinde Kabatag Erkek Lisesi'nde il-
kégretim miifredat ile ilgili yaptig: konugma, http://www.ttkb.gov.tr/index1024html, s.6.

15 Ziya Selcuk, “MEB-MUFREDAT”, hitp://programlar.meb.gov.ir/index/index.Ittm, 5.1-2.

16 Bkz. MEB EARGED, Ogrenci Merkezli Uygulama Modeli, Ankara: Milli Egitim Basimevi, 2003, s.
53. Burada davramggihgin tek “dogru/tek gercek”, yapilandirmaciligin ise “birgok anlam ve ba-
kis agisi”na sahip oldugu, davrarusgiifin daimicilik ve esasicilik egitim felsefesi akimlarina
ama yapilandirmaciligin ilerlemecilik ve yeniden kurmacilifa dayandig, davrarughikta sartlan-
manm ama yapilandirmacilikta zihinde etkinligin énemli oldugu, davranuggihikta 8grenenin ne
Ogrenecegi lizerinde durulurken yapﬂandxrmadhkta Ogrencinin nasil 6grenecegi tizerinde du-
ruldugu geklinde bir ayrima gidilmigtir. Ay zamanda bkz. T.C. MEB TTK, [lkiretim Hayat
Bilgisi Dersi (1,2,3 suuflar) Ogretim Programi, Ankara, 2004, s. 227-228.
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1.d. OME: Bir bakanlik yayminda?” ayrmtili bicimde kaleme alinan OME
modeli, MEB tarafindan yeni miifredatin iizerine kuruldugu bir model ola-
rak gosterilmistir. Bu modelin benimsenmesinin altinda, bireye ve bireyin
performansina’® yapilan vurgu yatmaktadir. MEB yetkilileri OME iizerinden
bireye yaptig1 vurguyu cogu zaman agikca 1fade etmis ve blreym one cika-

. rilmasi gerektigini belirtmigtir.??

Bu yaklasimla farkliliklar iizerinden'dﬁgﬁnme becerileri gelismis, ezber-
cilige kars: bilgi olugturabilen, aragtirmaci, takim ¢alismas: yapabilen, tek- i
nolojiyi ve Tiirkge'yi etkin bicimde kullanan, elestirel diigiinen bir insan ya-
ratilmasmu hedefleyen MEB, OME'yi sistemin temeline oturtmustur. Ogret-
menin, rehber konuma indirgendigi ve 6grencilerine simifta performans goste-
rilerini hazirlamakla smirlandiitldigs bir ortamda OME, sistemin kilidi olarak
gosterilmistir. Ne var ki, bir aragtirma raporunda da® belirtildigi {izere, eski
sistemdeki gibi 5gretmenin merkezde oldugu ve aktaran roliinii devam etlr-
digi durumlar s6z konusudur. Sosyal Bilgiler miifredatinda 6gretmenin akta-
ric1 ve kontrol edici rolii, Hayat Bilgisi miifredatna gére daha da giiclenmistir.

Ote yandan, dgrenci ya da cocuk merkezliliginin, igerik-merkezlilige
(content-centeredness) ya da miifredat-merkezlilide (curriculum-centeredness)
karg1 bir protesto oldugu bilinir. Burada ¢ocugun konudan daha 6nemli ol-

17 T.C. MEB EARGED, Ogrenci Merkezli Egitim Uygulama Modeli, Ankara: Milli Eglhm Basimevi,
2003.
18 “Performans”, son yillarda MEB'in egitim sisteminde degisiklik agisindan tizerinde en fazla
durdugu kavramlardan biridir. Neoliberal iktisadi alandan devsirilen Toplam Kalite Yonetimi
(TKY) gercevesinde adlar: gokga gecen “kariyer”, “miisteri giidiimliiliik”, “standart”, “tegvik”,
- “iicretlendirme”, “liderlik”, “misyon”, “vizyon”, “verimlilik”, “kalite”, “yeterlilik”, “etkililik”,
“profesyonellik” ile birlikte arulan “performans” kavramu, yeni miifredatla birlikte giindeme
gelmis degildir. Ogretmen performansim “6diil”, “yaptinm”, “6deme”, “terfi” gibi kavramlar
cergevesinde yeni bir teftis sistemi i¢inde degerlendiren ve 6gretmeni bir profesyonel olarak gé-
ren MEB'in konuya iligkin bir yaymm i¢in bkz. T.C. Milli Egitim Bakanhg EARGED, Okulda Per-
formans Yonetimi (Taslak), Ankara: Milli Egitim Basumevi, 2002; ayrica egitimde TKY'nin kulla-
nimu ve iglevlerine iliskin olarak bkz. T.C. MEB EARGED, Ogrenci Merkezli Egitim U _/gulamn Mo-
deli, Ankara: Milli Egitim Basimevi, 2003, s. 25-30.
19 “[Blizim eitim sistemimiz ekonomiye duyarl degil, demokrasiye duyarl degil, {iretime du-
yarlt degil ve neticede bireyi 8n plana gtkarmaya duyarh degil. Bireyselligi 6n plana gkarmaya
duyarh degil.” (Ustiin Ergiider, “Her Yéniiyle Yeni Miifredat”, Bakan Hiiseyin Celik ile séylesi,
Radikal, 04.02.2005, http://www.radikal.com.tr/haber.php?haberno=126079; “Sorunlarini etkin
bir gekilde ¢bzebilen bir birey ve bir toplum olugturmak, egitimin temel magclarindan biridir. Bu
nedenle programlar, sorunlarimi fark eden vé ¢ozebilen bireylerin yetigmesini 6n planda tutar.”
Ziya Selguk, “MEB-MUFREDAT. Programlarin Yaklagimi” http://programlar.meb.gov.tr/ prog-
ram_giris/yaklasim_2.htm, s. 3.
2 Petek Agkar vd., Yeni Ofretim Programlar inceleme ve Degerlendirme Rapory, Yayimlan-
_ marmg rapor, 30 Mayis 2005, s. 6.
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dugu iddias1 yer alir. Ancak, “merkez” s6zctigiinii igeren herhangi bir terim,
egitsel acidan tehlikeli olabilir, cocukta cesitli uyumsuzluklar yaratabilir.2t
Bu nedenle, OME’de oldugu gibi, egitim sistemini ‘ille de bir merkez iize-
- rinde kurmanin sakincalar: olabilir.

2-YENI iLKOGRETIM MUFREDATININ FELSEFESI

MEB, eski egitim sistemi ve miifredatint gesitli noktalarda elegtirmistir.
Bu elegtiriler, gerek bilim ve egitim diinyasinda gerekse de sosyal hayatta
yagandig iddia edilen bir takim degisimler {izerine oturtulmustur. Bu degi-
gimlerin megruiyeti ve dogrulugu ise, eski bilim ve egitim sisteminin bir¢ok
balamdan giiniin ihtiyaglarini kargilayamadiina baglanm1§t1r MEB ve
TTK'mun bu baglamdaki elegtirileri sunlardir:

2.a. “Newtoncu bilim/felsefe ve egitim anlayig1 yontemsel agidan sorun-
ludur”: Newton? ve Newtoncu bilim anlayigt ve paradigmasi® agir1 deter-
minist ve indirgemecidir. Bu bilim anlayis: ¢ercevesinde olusturulan Tiirk
efitim sistemi, gesitli olumsuz niteliklere (“diiz”, “dogrusal”, “ezberci”,
“diiz mantik¢1”, “kat1 davraniger”, “tekei”, “kaba indirgemeci” vb.) bir man-
tiga dayandirilmigtir.?* Dolayisiyla eski egitim sistemimiz ve miifredatimiz,
cagdas hayat ve bilime 6zgii bir takim niteliklerden (“olasilikgilik”, “cok
yonlii nedensellikgilik”, “egilimsellik”, “akigkanlik”, “esneklik” vb.) yok-
sundu. Dolayisiyla, “ezberci” olarak goriilen sistemin “giinlitk hayattan ko-
puk” oldugu belirtilmistir.? Egitimde kartezyen diistincenin ise kogsulmast
(biitliniin pargalara ayrilarak kat: bir neden-sonug iligkisinin kurulmas: vb.),
egitimde olumsuz durumlara (ezbercilik, diiz diisiinme, kat1 belirleme, 6g-

2 Bu konuda daha ayrintihh bilgi igin bkz. Harry Schofield, The Philosophy of Education: An
Introduction, London: George Allen and Unwin Ltd., 1972, s. 56-59.

2 Son dénemde miifredat vesilesiyle elegtirilere konu olan Newton, aslinda modern bilim ve
diinyanin bag mimarlarindandr. Isik, devinim, yercekimi, gok cisimlerinin seyrinin kestirilmesi,
gezegenleri diiz bir gizgide degil elips bigiminde y&riingeler {izerine oturtan kuvvet gibi bircok a-
landaki bulugu ile evrendeki yerimizi saptamg, bilgiyi somutlagtirmus, formiile ettigi kesin ilkeler-
le (Newton yasalar) modern fen ve sosyal bilim anlayigiru kokten belirlemis; bilimin olgusal oldu-
gunu iddia etmigtir. Bu konuda kisa ve &zet bir bilgi igin bkz. Robert E. Lerner vd., Western
Civilations, Eleventh Edition, New York: W.W. Norton & Company, Inc., 1988, s. 647-648.

“ Newtoncu paradigma, “analitik ve dogrusal diigiince ile gelistirilmis indirgemeci bilim, yani
modern bilimin olugmasini saglamis ve bugiin modernite olarak adlandirdifimz bir Bati uy-
garh ideolojisine déniigmiis olan paradigmalar toplulugunun adidir.” Gediz Akdeniz, “Gizli-
ortak cephe arayist”, Evrensel Hayat, 22 Agustos 2004, s. 4.

* Bkz., TTK bagkar Ziya Selquk, MEB-MUFREDAT, http://programiar.meb.gov.tr/index/index.
htm, s.1.

% Bkz. TTK bagkani Ziya Selguk, MEB-MUFREDAT, http://programlar.meb.gov.tr/index/index.
htm, s.1.
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retmen merkezlilik vb.) yol agmugtir. MEB'e gore, esnek, akigkan, egilimsel
ve degisken olmas: gereken egitim sistemimiz, asil olarak 6grencinin yuka-
ridan ne oldugu belirlenen davramglan degil, siireg igcinde 6grencinin kendi
etkinlikleriyle olugturdugu performansim degerlendirmeli; bunun igin de
dgrenci merkeze alinmaly, ikili IQ manti§1 yerine zekay1 ¢oklu gekilde algila-
yan bir egitim sistem ve miifredati kurulmaliyda.2 .

*'2.b. “Cagdas gelismeler hem felsefi hem de e§itimsel degisimler getir-
mistir”: Bu degisimler, gerek Milli Egitim Bakani gerekse diger ilgili bakan-
lik birimleri tarafindan gesitli yerlerde dile getirilmis; s6zii edilen degigimler,
sistematik olarak MEB'in ilgili birimlerinde hazirlanan rapor ve ¢aligmalarda
daha ayrmntili bigimde ortaya konulmugtur. Ornegin, ilgili bir MEB birimi ta-
rafindan sistemsel degisimler s6yle belirlenmigtir: '

Kuantum fizigi, kaos matematigi, evrimci biyoloji, sinirbilim ve sis--
tem teorileri [gibi] cesitli alanlarda yapilan kesifler, dogal diinya ve in-
samn Ogrenmesi ile ilgili goriigler; hepsi mevcut diizenin biiylimeye, ge-
lismeye ve &grenmeye nasil devam ettigi ile ilgili yeni ortak bir anlayis
etrafinda biitimlesmiglerdir.?

MEB’in ilgili uzmanlik birimlerinde (EARGED gibi) temeli.olusturulan
yeni ilkégretim miifredatimin iizerine kuruldugu Ogrenci Merkezli Egitim
(OME) uygulama modeli gercevesinde dillendirilen kamusal eéitimdeki bu-
ﬁahmlh, agirlikh olarak dgrenme ve iki yeni alamin biresiminden kaynak-
landif: iddia edilmigtir. Bunlar asagida s6yle agiklanmugtir:

1.Evrenin mekanik bir “saat dﬁzehegi” oldug'li diiglincesinden,
karmasik kogullara uyum saglayabilir bir sistem oldugu anlayigma dog-
ru bir paradigmaya kaymasi, 2.Beynin programlanabilir bir bilgisayar,
dgrenmenin de bilginin iist tiste yigildig dogrusal bir islem oldugu an-
layigindan; beynin dinamik, kendi kendini Srgiitleyen bir sinir agy, o8-
renmenin de dogal, etken ve karmagik bir Sriintli formiile etme oldu-
guna dair bir paradigma kaymasidir.?

O halde,

[Klarmagik kogullara uyum saglayabilir bir sistem ve dgrenme teori-
sinin kavranmasi ile 6grenme ve okul egitimi iizerine yeni diisiinceler
olugsmusgtur. Mekanik benzetmelerin yerini, dinamik bir karsithk icine
yerlestirilen akigkan, organik ve biyolojik bir metafor almigtir. Bunun

% Bu konuda bkz. Kemal inal, “Yeni fikogretim Miifredatinin Felsefesi”, Zil ve Teneffiis, Ekim
2005, Sayr: 1, s. 37-40. .

77 Qguz Erbil vd., Ogrenci Merkezli Egitim Uygulama Modeli, MEB EARGED, Ankara: Milli Egitim
Basimevi, 2004, s. 3.

2 Erbil vd., yage, s. 3-4.
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sonucunda da beyin ve 6grenme, catigmalarin oldugu, uyumlu 6gren-
menin engellendigi, 6grencinin kimlifinin ve becerilerinin saptirldig,
aragtirmac: ve sorgulayic benliginin neredeyse yok edildigi ortam o-
lugmusgtur.?

Dolayisiyla,

Tiim bunlarmn sonucunda, okullagmanin mekanik paradigmasimn
biitiinsel, uyumly, sistematik ve siirdiiriilebilir dgrenme toplumuna
ddniigtiiriilmesi kagirulmazdir.3®

Bu kagimilmazlik, dgrencilerin oglenmelermde daha titiz, tutarl ve
karmagik olmayan, bagkalari ile entelektiiel, sosyal ve duygusal iligkile- -
rini arttiran, onlara uyumlu ve diigiinceye dayal bilme yollar saglayan,
is birligine dayal ve dinamik bir 6grenme yaklagimu geligtiren 6grenme
ve dpretme toplumlar: yaratmaya ihtiyag vardir. Risk, yenilik, deneyim
ve miicadeleye meydan veren ve 6grenmeyi yeniden ySnlendirip kigi-
sellegtiren bir 8grenme kiiltiiriiniin yaratilmas: gerekmektedir.?

3. MUFREDATIN ECITIM FELSEFESINDEKI SORUNLU
NOKTALAR

3.a. Yeni ilkégretim miifredati, “pozitivist Newton paradigmasiun terk
edilmesi” gibi yanultiai sloganlarla tanitilmigtir, ancak bu gibi ifadeler ¢ogu
zaman “moda” olan ama bilimsel temeli olmayan ifadelerdir.3? Bu slogan ve
yarltic1 ifadelere ragmen yeni miifredatlarda Newtonculuga dayanan mo-
dern bilim anlayism: 8rnekleyen konular da bulmak miimkiind(ir.*®

3.b. “Newton mekaniginin 6tesine ge¢me”, “Kuantum mekaniksel dii-
stinme”, “determinizmin terk edilmesi”, “lineer diigiincenin terk edilmesi”,
“ Aristo mantig1 yerine bulanik mantik” gibi ifadelere, yeni miifredatla ilgili
aciklama ve yayinlarda teknik anlamlari hakkiyla verilmemis, bu kavramlar
baglamlarmdan kopartilarak serbest agrisim yontemi ile yorumlarup farkl

2 Erbil vd. yage, s. 4.

30 Erbil vd. yage, s. 4.

3 Erbil vd,, yage, s.4.

# Tiirkiye Bilimler Akademisi (TUBA), “Milli Egitim Bakanlig1 ilkogretim Mitfredati'min Yeni-
lenmesi ile ilgili TUBA’nin Gériigli”, http://www.tuba.gov.tr/habergoster.php?haber=akademi-
haber_14, s. 2.

3 Ornegin, modern bilime dzgil evrimci anlayis, Hayat Bilgisi miifredatinda “Neden-Sonug”
baghg1 altinda sdyle ifade edilmistir: “Maddelerde ve canhlarda meydana gelen degisikliklerin
kékeni, genellikle belli bir nedene kadar izlenebildigini fark etme (Ornegin; bir cismin hareket
etmesinin nedeni, o cismin itilmesi veya cekilmesi gibi bir nedene baghdir vb.)”, T.C. MEB Ta-
lim ve Terbiye Kurulu Baskanligy, [lksgretim Hayat Bilgisi Dersi (1 2,3. Suuflar) Ogretim Progranu,
Ankara, 2004, s. 22.
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glindemlerin hizmetine kogulmustur.3 Zaman zaman konuyla ilgili kavram
ve teoriler, sanki birbirlerinin karsiiymus gibi ele almmglardr. Ormnegin,

“popiiler dilde “kaos” diye tabir edilen bir tiir “kestirilemezlik”, Newton me-
kaniginin diginda ya da onu yadstyan bir gelisme degildir.

Halbuki, kuvantum mekanig, salt bilinemezlige isaret etmek yerine,
Newtori'un hareket denklemlerinin gecerliligini yitirdigi yerde onu ta-
mamlayan, bilme yntemlerimizi genigleten ve Newtoncul mekanigin
omuzlan iizerinde yiikselen bir yapi[dir]. Bu son ozelligi ile de
[kuantum mekanigi], bir yandan klasik mekanikle bilimsel bir biitiin-

. lugil 've siirekliligi paylasan, ayni disiplin iginde, aym-akademik or- -
tamlarda dgretilen bir kuram, 8biir yandan da yepyeni gdzlemsel ve
deneysel olanaklar sonucunda sadece fizik, kimya degil, molekiiler bi-

yolojinin de giderek daha vazgecilmez olarak bagvurdugu bir y&n-
 tem[dir].® ‘ , . ‘

Ote yandan Kuantum paradigmasi, Newtoncu paradigma ’ailesim'n hicbir
tiyesini reddetmez. “Aksine bunlarin atomik yapida da dogru oldugunu ka-
nitlamaya calisarak modernitenin dogrulugunu savunur. Ancak atomda e-
lektron nerede agmazin, ‘Atomu anlamak icin elektronun nerede oldugunu
bilmek gerekmez’ paradigmas: ile asar. Bu da belirsizlik ﬂkesuu ve olasihig1
beraberinde getirir.”% Kuantum mekani§i ve felsefesme atfen neden-sonug
iligkisinin olmadigy, her geyin kendiliginden, rastlan’asal ve aniden olusup
bittigi, hicbir seyde kesinlikten bahsed11emeyeceg1 s6ylenemez.

3.c. Postmodernizmin bilgi teorisi olarak gorulen ve Davraniggilik ile Bi-
lissel Pedagoji'nin elegtirisi tizerine kurulan in._samhk (Olugturmacilik), dig
gercekligi 6znel bakis acilar, eylemler ve kavramlarla tiretilmig bir olus-
turma oldugunu iddia ederek ampirizm ve pozmwzme karst bir konum a-
Iir.¥ Ingacilardan, elegtirel pedagojiden oldugu gibi ¢ok-kiiltiirliiliik ve libe-
ral sdylemlerden beslenenler vardir. Dolayisiyla, oldukca farkl: goriiglere

kaynaklik eden ve 6znel goriiglere kap: aralayan Ingacilik felsefesinin yeni
' miifredatlarda temel alinmasi, ¢ok (;E§1tll anlasmazlik ve tartismalara mahal
verebilir.

3.d. Ezbercilige son verme, bagimsiz diisiinebilme, O0grenmeyi 6grenme
ve aragtirma-muhakeme yetilerini gelistirme adina davramsa ekolden ingaci

3 Ayse Erzan, “Bilimden Kagis m1?”, hitp://www.radikal.com.tr/ek haber.php?ek==r2&haber
- no=168.

% Erzan, yagm. .

36 Akdeniz, yagm, s. 4.

% Muhsin Hesapgioglu, “Tiirk Egitim Sistemi'nde Paradigma Degisikligi: Davrarsgciliktan O-
lugturmaciliga Gegis”, artieitim, Ocak 2005, 5.25.

3 Bekir Giir, “Stislti Kelimeler Aginda Egitim Tartgmalan”, Yarm, Kastm 2004, yil: 3, sayn: 31, s. 50-1.
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egitim felsefesine gecildigi iddia edilmesine® ragmen yeni ilk6gretim miif-
redat1 ve ona gore yazilan ders kitaplarmda davranigg ekole dzgii eski di-
daktik anlayigin stirdiiriildiigii, kitaplarin ingact gercevede beceri geligtir-
mekten ziyade deger ve tutum gelistirmeye agirhik verdigi ve sonug olarak
davranisq ekole daha yakin durdugu goriilmektedir. Ornegin, yeni sosyal
bilgiler miifredatinda milliyet¢i yaklagim eskisi gibi yer almaktadir. Yeni
miifredata 12 Eyliil déneminin “ Atatiirkgiiliik” konular tek tek monte edil-
mis ki bu tiir konu ve yaklagimlarin ingacilikla da pek bir ilgisi yoktur.4

3.e. Yeni miifredatlarda, tiim barig sGylemlerine ragmen hala savag: kut-
sayan bir zihniyetin varligini gérmek miimk{indiir.#

3.f. Yeni miifredatta “bir yanda dgrencinin 6zgiirliigii, yaraticiligs, kendi
bagma karar verme yetenegi vurgulanirken, diger yanda davramgq para-
digmarn buna izin verip vermedigi sorgulanmamig.”*

3.g. Insacihgm tam kargisinda yer alan Ozciiliik (Essentialist) ekoliine®
6zgit deger egitimi/aktarimi, karakter bicimlendirme gibi boyutlar1 da yeni
miifredata iliskin resmi yaymlarda gérmek miimkiindiir: “Programlar, sag- -
likl1, mutlu ve siirekli geligen bir toplum olugturma yolunun, bireylerin iyi
dzelliklerini artirmaktan gectigini kabul eder. Iyi karaktere sahip olmayz, s6-
zii edilen iyi 6zelliklerin 6nemli bir pargasi olarak goriir. Bu nedenle hem bi-

'

 Bkz, TTK bagkaru Ziya Selcuk, MEB-MUFREDAT, http://programlar.meb.gov.tr/index/index.
htm, s. 3. ‘ :

40 Dilara Kahyaoglu, “Yeni Sosyal Bilgiler programlari. Degisen bir sey var mi?”, Evrensel Kiil-
tir, Ekim 2005, say1: 166, s. 74-75. '

4t Ornegin bkz. Tiirk ve Yunan ordular arasinda yapilan Sakarya Meydan Muharebesi'nin ka-
zanilmasinda Mustafa Kemal’in rolii anlatihrken her iki ordunun askeri mithimmati (er, tiifek,
makineli tiifek, top, hayvan, ugak) tek tek rakamlarla verilmis. T.C. MEB Talim ve Terbiye Ku-
rulu Bagkanligy, [lkdgretim Sosyal Bilgiler Dersi (4-5. Sumflar) Ogretim Programu, Ankara, 2004, s.
155-157. '

42 Muhsin Hesapgioglu, “Tiirk Egitim Sistemi'nde Paradigma Degisikligi. Davrarughktan Olug-
turmacilifa Gegig”, artiegitim, Ocak 2005, s. 25.

1 Ozciiliik ya da Essentialism, egitimin, gegmiste yararh/kullanight olan ve gelecekte de yararh
olarak kalacak olan temel (basic) beceri, sanat ve bilimlerin uygun bigimde &gretilmesi gerekti-
gini &ne siiren bir teoridir. Ozciilere géré, formel egitimin ilk iglevi, kiiltiiriin temel unsurlarim
(essentinls) muhafaza etmek ve nakletmektir. Ozcii egitim perspektifinde tercih, 8ncelikle sosyal
ve kiiltiirel diizeni saglamaktir. Okul, asli rolii olan kiiltiirel iletici roliinii oynarken, temel kiil-
tiirel Ggeleri tanimlar ve devam ettirir. Ozciiler, Konservatiflerin yenilik ve degisime karsi olan
kaygilarii paylagirlar. Ve okullarin miifredat ve egitimsel yenilikler gibi konularda deneysel
laboratuarlar olarak kullanilmasina karg: ¢ikar; 6gretmenin akademik bir otorite figiirii olmasim
savunurlar. Gerald L. Guttek, Philosophical and Ideological Perspectives on  Education,
Massachusetts: Allyn and Bacon, 1988, s. 256-269. Bu konuda daha genis bilgi su yapitta bulu-
nabilir: Theodore Brameld, Patterns of Educational Philosoﬁhy, New York: Rinehart and Winston,
Inc., 1971, s. 181-260. v
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reyin hem de toplumun gelisimi ve mutlulugu agisindan karakter egitimine
énem verir.”# Ozciiliik ekoliine 6zgii “degerlerin kusaklar aras: intikali”
mantifim yeni miifredat tasarimunda agikga gérmek mitmkiindiir: “Egitimin
en énemli fonksiyonu kiiltiirel degerlerin korunup gelistirilmesidir ... mille-
tin ttimiine mél olmug veya bolgesel nitelikteki torel/ahlaki ve estetik deger-
ler programlarmn nemli bir boyutunu kapsar.”#

4- MUFREDATIN ARDINDAKI FELSEFENIN ELESTIRiSi

4.a. Idealizm: Miifredatta, onca bilimsel bir sdylem kullanilmasina rag-
men yer yer idealist ve tartigmali bir bakis acisiun varligim gormek miim-
kiindiir. Ornegm, Onemli olan, “her bireyin yaratiligtan miikemmel oldugu
mesajinn verilmesidir”# ve “Arkadaglar: ile farklihklarin dogal oldugunu
kabul eder”* gibi ifadeler son derece goreceli bir nitelik arz eder. flk ciimle
agisindan gu sdylenebilir: Bireyin yaratihgtan (dogumdan) miikemmel oldu-
gunu ya da olmadigmn bilmek miimkiin degildir. Her insan diinyaya/hayata,
mutlaka sosyallegtirilmesi-bitytitiiliip yetigtirilmesi-gereken, yani bilgi kadar
degerler de yiiklenmesi gereken bir varlik olarak gelir. fkinci ciimle icinse: Fi-
ziki/biyolojik 6zellikler digindaki hemen her tiirlii farklilik sonradan olusur ve
dogal degil, sosyal bir 6zellik gosterir. Ornegin, smufsal koken, rksal konum
ve statii gibi farklihiklar, toplum iginde insanlar arasmdaki cesitli ayricalik ve
ayrimcibklarn esitsiz dagilimi sonucunda ortaya cikar.

4.b. Neoliberalizm: Neoliberalizm, yeni miifredatta cofu zaman birey
tanumi ve ulagilacak hedefler anlatilirken kisinin iktisadi girisimci bir rolde
taimlanmasiyla yer almugtir. Kiiresellegen bir diinyaya bireyin girisimci bir
ruhla ayak uydurmast istenirken® &grenci-gocuga gosterilen hedef, tiimiiyle

#Ziya. Selquk, “MEB-MUFREDAT. Programlann Yaklasim” http://programlar.meb.gov.tr/
program_giris/yaklasim_2.htm, s. 2,

Ziya Selquk, “MEB-MUFREDAT. Programlarn Yaklagimi” http://programlar.meb.gov.tr/
program_‘glrxs/yaklamm 2.htm, s. 5. Bu yaklagima iligkin &rnekleri miifredatlarda da gbrmek
miimkiindiir. Ornegin bkz, T.C. MEB Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanhg:, [lk6gretim Sosyal Bil-
giler Dersi (4-5. Sniflar) Ogretin Progran, Ankara, 2004, s. 152-160, 399-405.

Ziya Selquk, “MEB-MUFREDAT. Programlatm Yaklagirm”  http://programlar.meb.gov.tr/
_program_giris/yaklasim_2.htm, s. 3.

7 T.C. MEB Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanhg, [lkégretim Hayat Bilgisi Dersi (1,2,3. Suflar) Og-
retim Programi, Ankara, 2004, s. 46.

" 48 Ziya Selguk, “MEB-MUFREDAT, Programlarmn Yaklagimi” http://programlar.meb.gov.tr/
program_giris/yaklasim_2.htm, s. 4. Ornegin, Sosyal Bilgiler dersi miifredatinda “Uretim, Dag-
tim ve Titketim"” 8grenme alaru altinda Sgrencilerden yeni bir tiriin tasarlayarak bunu nasil pa-
zarlayacaklarim gdsteren bir proje hazirlamalary, bu projeyi hazirlarken tasarlayacaklart yeni
“iiriini niasil pazarlayacaklarina dair projeler {iretmeleri ({irlintin ambalajianmasi, paketlenmesi,
satiga surulmasi, reklam kampanyalarmun yapilmas: vb.), projelerin sinufta diger 6grencilere
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is hayatinin asli aktorleri olan yetigkin diistince ve uygulama kaliplarina i-
liskindir: “Girigimci insanlar {ilke ekonomisinde énemli roller iistlenir ve
yeni diinya kosullarinda girigimci insanlara talep eskisinden cok daha fazla-
dit. Bu nedenle programlar dgrencilerin girisimci bir ruhla yetigmesini 6-
nemser, bunun icin gerekli énlemleri alir.”* Suf ici baz1 caligma ve etkin-
likleri {iretime yonlendiren yeni miifredat, bu yoniiyle neoliberal bir mantik
icinde yer almaktadir. Girigimcilik, adeta sosyal hayatin temel saiki gibi go-
riilmekte, timden iktisadi alana indirgenen bir davrars diizeyinden kalki-
larak bir homo economicus modeli olusturulmaya cahgilirken konuya iligkin
ogretilecek beceriler ayrmtili olarak tanumlanmaktadar:

Girigimcilik; sosyal iligkilerde, iletigimde, ig diinyasinda ve benzeri
alanlarda gerekli ve etkili davrarglar: uygun bir gekilde ve uygun za-
manda ortaya koymak veya talep gorebilecek bir tirlinil veya hizmeti
daha iyi iiretebilmek ya da pazarlayabilmek amaciyla yeni bir sistem
kurmak igin gerekli olan becerilerdir. Girigimcilik; empati kurma, insan
iligkilerinde uyumlu davraruglar: gosterebilme, plan yapma, planiarim
uygulayabilme, risk alma; herhangi bir alanda ihtiyag duyulabilecek bir
{iriiniin gerekliligini sezme, {irtinii planlama, iretme, pazar aragtirmast
yapma, pazarlayabilme gibi alt becerileri icerir.®

4.c. Kiiresellesmecilik: Kiiresellesme siireci, yeni miifredatlar agisindan
celigkili bir bakig agismna konu olmaktadar. Soyle ki kiiresellesme, bir yandan
onsuz olmaz bir siirec olarak goriilmiis, pozitif olarak ele alinmig ve cag-
dasglagmanun geregi olarak sunulmus; ama Ste yandan da bayrak diregi ben-
zetmesi altinda ilkdgretim kademesine-bayrak direginin alti, yani milli di-
renc hatlarinin olugturulacag kisma-karg: bir tehdit olarak lanse edilmisgtir.
Ulusaldan evrensele gitme kaygis: —Atatiirk’e atfedilen formiil— miifre-
datlarda da ifade edilirken evrensellik ile kiiresellik, evrensel ile kiirselles-
meci degerler ayni kalibin igine sokulmus; kiiresellesmeci girket bakis agisi
ile yerelci ulus-devlet modeli yaklagiminn harmanlanmasina dayanan bir
model éngoriilmiistiir. Miifredatlarda hem Atatiirk’e atfen ulus-devlet mo-
deli hem de bir kiiresellesme modeli olan AB programi, referans noktalar
olarak almmuisgtir:

sunulmasi (pazarda satma, kermese/fuara gotiiriilmesi, kapr kapr gezerek satilmasi, brogiir ha-
zirlayip satilmast) ve sinufta projelerini sunarken Ggrenci tarafindan arkadaglarinin miigteri gibi
goriilerek iiriinit pazarlamalar: istenmektedir. T.C. MEB Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanligy, -
kigretim Sosyal Bilgiler Dersi (4-5. Suflar) Ogretim Programi, Ankara, 2004, s. 364.

#Ziya Selguk, “MEB-MUFREDAT, Programlarmn Yaklagimi” http://programlar.meb.gov.tr/
program_giris/yaklasim_2.htm, s. 4.

0Ziya Selguk, “MEB-MUFREDAT, Programlarin Yaklagimi” http://programlar.meb.gov.tr/
program_giris/yaklasim_2.htm, s. 11.
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Yeni 6gretim programlar iilkemizin tarihsel, kiiltiirel, sosyal, ahlaki
birikimini ve katilimiru motivasyon kaynag olarak goriir ve Atatiirk'{iin
kurdugu Tiirkiye Cumhuriyeti projesinin geliserek devamhlig: ilkesini
birinci referans noktas: olarak ele alir.

Tiirkiye, Avrupa Birligine iiye olmay:1 hedefleyen, bunu bir millet
projesi olarak ele alan, bu konuda gerekli kanunlar: gikaran ve adimlar:
atan tilke olarak tiim cahgmalarmi ve gabasiu bu dogrultuda yonlen-
dirmigtir. Bu nedenle yeni 6gretim programlar, iiciincii referans noktast
olarak, Avrupa Birligi normlarini, hedeflerini ve egitim anlayigim kabul
eder.%

4.d. Bireycilik: Yeni miifredat, bircok yoniiyle sosyal degil bireycidir,
¢linkii neredeyse tiimiiyle bireyin 6zelliklerini 6ne cikarmaktadar. “Tiirkee'yi
dogru ve etkin kullanan”, “girisimci ve sorun ¢dzen”, “bilimsel diigiinen,”
“anlayan”, “aragtiran”, “elegtiren”, ”éorgulayan” ve “yorumlayan”, “cevre-
siyle uyumlu, kisiligi gelismis,” “bilgi iireten ve gelecegine yoén veren”,
“kendisi ile barigik”# olarak tasarlanan yeni bir birey tipi ile adeta bir “siiper
birey” tasarimi ¢izilmistir. Miifredatlarda vurgu, OME modelinden olsa ge-
rek, neredeyse sadece bireyedir. Toplum, bu baglamda sanki birey
dolaymmiyla var olabilmekte; sosyal iligkilerin yapilagmasi, neredeyse bire-
yin okulda etkinlikler aracihigiyla kazanacag: becerilere baglanmaktadir.

4.e. Katilim: Bir yandan miifredat calismasma baglarken uygulamacilarin
goriiglerinin 6ne gikarilacag: ilkesi savunulmus, dte yandan da yeni miifre-
datla birlikte 6grenci merkezli egitim sistemine gecildigi belirtilerek sistem-
deki temel uygulayic olan &gretmenin roliinii asgariye indirgeyen, onu reh-
berlik ile sirurlayan ve sistemde tali duruma getiren bir durum yaratilmaya
calisilmigtir. : '

5- MUFREDATIN UYGULANMASI BOYUTUYLA ILGiLi
SORUNLAR ,

5.a. Okullara giris sinavlar: kaldirilmadign siireci ezbercilik de siirecek-
tir* Dolayistyla, okullara girig smavlari aym kaldig: siirece yeni ilkogretim
miifredatiyla farkli tema ve becerilerin Ogretilmesi ve farkli bir dlgme-de-
gerlendirme sisteminin uygulanmasmin bir yarari olmayabilecektir. Yeni miif-

5t Ziya Selguk, “MEB-MUFREDAT, Programlarin Geligtirilmesini Gerekli Kilan Nedenler”
http://programlar.meb.gov.tr/program__giris/y'aklasim_Z_htm, s.

32 Ziya Selquk, “MEB-MUFREDAT, Uygulanan Programlar ile Taslak Programlarin Kargilagti-
rilmast”, hitp://programlar.meb.gov.tr/index/index.htm, s. 1.

% Bkz. TTK bagkam Ziya Selcuk, “MEB-MUFREDAT” http://programlar.meb.gov.tr/index
/index.htm, s. 3. E s :
51 Rifat Okgabol, “Sinavla ezberden kurtulamayiz”, Evrensel Hayat, 22 Agustos 2004, s. 4.
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redata gére OME temelinde yetistirilen grenciler, ileride okuduklar: konu ve-
yaptiklar: etkinliklerle ilgili olmayan bir sinav sistemiyle kargilagacaklardir

5.b. Yeni miifredatta lgme ve degerlendirme sorunu vardir. Olgme ve
degerlendirme anlayiginda sonuca dayal: bir anlayis yerine siireci de deger-
lendiren bir anlayisa gecildigi ifade edilmistir. Siirecin nasil, hangi cercevede
ve hangi araglarla &lgiiliip degerlendirilecegi belirsizdir. Kaldi ki, Tiirkiye’de
lise/iiniversite sinavlarinda siire¢ degil sonug, o da sadece sinav mekanizma-
siyla dlclilmekte; smav digmda ortaya konulan degerlendirmeler dikkate a-
hinmaktadir. TTK bagkar Selcuk’un ifade ettigi “otantik dlgme-degerlen-
dirme” kavramimn ne oldugu, giinlimiiz egitim bilimler ve 6l¢me-degerlen-

‘dirme alanindaki rol ve iglevi belli degildir.

“Performans degerlendirme, dgrencilerin, 6grenme tiirleri gibi bireysel
ozellikleri dikkate alnarak bunlari eyleme doniistiirmelerini saglayacak du-
rum ve Odevler olarak” tanimlanmig ve performans degerlendirmeyle 6g-
rencinin giinlitk yagamdaki problemleri nasil ¢ézecegi ve problem ¢ézmek
i¢in sahip oldugu bilgi ve becerileri nasil kullanacagi® belirtilmesine kargmn
dgrenci performanslarinin hangi kriterler cercevesinde olgiiliip degerlendi-
rilecé{;i sorusu yanitsiz kalmigtir. Performansin somut bir {iriinle sonuclana-
cagi ama tirlintin nasil degerlendirilecegi belirsizdir. Performans degerlen-
dirmeyle 6grencinin yeni bilgiyi nasil yapilandiracag: da agik degildir. “Per-
formans 6devlerinde, tek bir cevap yoktur. Odevi tanumlamak igin degisik
yollar bulunmaktadir. Bu nedenle iyi tarumlanmis bir 6l¢iitle degerlendir-
melidir.” denilmekte fakat farkli yanitlarin hepsinin de dogru kabul edilmesi
durumunda “dogru”nun &lgiitiiniin belirsizlesecegi géz ardi edilmektedir.
Bagarili bir degerlendirme yapmak icin her bir performans ddevinin bir de-
receleme Olgegi (rubric) ile eglestirilmesi gerektigi belirtilmekte ancak bu &1-
gegin her durum igin kullanulip kullanilamayacag: séylenmemektedir.

5.c. Bakanlifin yeni miifredatla yetistirmek istedigi “iyi birey, iyi insan,
iyi yurttag” formiilii, “iyi” kavramimn goreceli olmasindan dolay: sorunlu-
dur. “Iyi” kavramu, herkese gore ayru sekilde kolayca tanimlanabilecek, ev-
rense] standart ve Slciilere sokulabilecek derecede bir nitelik arz etmez. Her-
kesin “iyi”si kendine goredir.

5.d. Yeni miifredatmn bagariyla uygulanmasi, okulda cesitli altyap: hizmet
ve birimlerinin (laboratuar, kiitiiphane, rehberlik, 6lgme ve degerlendirme,
program gelistirme, materyal hazirlama, psikolojik danigmanlik gibi birim-
ler, Internet erigimli bilgisayar vb.) kurulmasini gerektirmektedir. Oysa bu

5 T.C. MEB Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanhg, [kdgretim Sosyal Bilgiler Dersi (4-5. Suuflar) Os-
retim Program, Ankara, 2004, s. 111.
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olanaklara sahip olmayan okul ve 6grenciler, sistemin esitsizlikgci yapisindan
olumsuz bigimde etkilenmeye devam edeceklerdir. Ote yandan, yaratici
drama, film izleme, benzetim (simiilasyon), mikro dgretim, bilgisayarl egi-
tim, gezi ve inceleme gibi 6gretim tekniklerinden mahrum olan okullarm bu
miifredatt nasil uygulayacag belirsizdir. ' ‘

5.e. Yeni ilkdgretim miifredatinda benimsenen yeni 6gretim ilke ve yon-
temleri, yaklagim ve felsefe(ler), amag ve kazarumlar ile mevcut 6gretmenle-
rin bilgi, deger ve yetigme/ydntem bigimlerinin arasinda ciddi geligki, agiklik
ve bosluklar olusabilir. Oretmen-merkezli bir sistemle yetigen yiiz binlerce
bgretmenin dgrenci-merkezli sisteme nasil uyum saglayacag belirsizdir.s

5.f. Yeni ilk6gretim miifredats, cok sayida beceri, tema, kigisel nitelik, ara
disiplin vb. ile doldurulmus ki ilkokul ¢agindaki ocuklardan beklenen nite-
likler (girisimcilik, cesaret ve meydan okuma, bilingli tiiketici olma, 6zy&ne-
tim, kariyer planlama ve kariyer bilinci gelistirme, risk alma vb.), cocuklarin
gelisim diizeylerinin ¢ok {istiindedir. :

6. SONUC

Yeni ilkdgretim miifredati, neoliberal ekonomi politikalarimn bir sonucu
ve geregi olarak ortaya ¢ikmigtir.¥” Bu nedenle yeni ilkdgretim miifredat,
neoliberal egitim yaklasimui icinde degerlendirilmelidir. Neoliberal kogul-
larda egitim, ekmek ve araba misali, is diinyasmin degerler, yéntem ve me-
taforlarinin egemen oldugu pazarlanabilir bir mal haline gelmekle kalmaz;
fakat sonuclari da standartlagtirilmg ”perfofmans gostergeleri”ne indir-
genmek zorunda kalir.® Bu agidan yeni ilkdgretim miifredatinda 6grenci-bi-
reyin etkinlikler ile performanslarina agir1 vurgu yapilmasi, beklendigi gibi
gesitlilik, zenginlik ve farkliliklar1 degil, standartlastirilmis performans gos-
terilerini ortaya ¢ikarabilir. Yeni miifredatla birlikte, standart, merkezci, in-
dirgemeci ve tek dogrucu olarak goriilen Newtoncu bilim yerine farkh, go-
reli, egilimsel, olasilikc ve akigkan (kaotik) olarak goriilen Kuantum felsefe-
sinin giindeme getirilmesi, eski standartlara yeni standartlar getirmenin di-
sinda bir sonug {iretmeyebilir. Nihayetinde kiiltiiriimiiziin baz1 olumsuz ge-
leneksel aligkanliklari, hem birey hem de toplum bazinda yeniden iiretil-
meye devam edilmektedir.

56 Kemal Inal, “Neoliberal Egitim ve Yeni Miifredatin Elegtirisi”, Yayimlanmarug makale, s. 15.
57 inal, “Neoliberal Egitim”, s.1. '

58 Michael Apple, Neoliberalizin ve Egitim Politikalar: Uzerine Elegtirel Yazilar, Cev. Fatma Gk vd.,,
Ankara: Egitim Sen yay., 2004, 160.
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Kugkusuz, Kuantum paradigmasimna iligkin tartigmalar, postmodernizm
tartismalarina meydan vererek bir bakima modernitenin Siurlarin ortaya
cikmasim da saglamigtir. Ancak, postmodernist bazi teori, yaklagim ve go-
riiglerin egitim sistemlerinde yer almasi, o kadar da kolay uygulamalarla
gerceklestirilecek bir mahiyet arz etmez. Elbette degisimler takip edilmeli,
paradigmalar arasindaki miicadelenin sonuglart izlenmelidir. Ne var ki, bu
siirecin izlenmesi ve ‘milli egitim sistemleri'ne taginmasmda birgok sorunun
ortaya ¢ikabilecegi de goz ardi edilmemelidir. Ornegin Bakan Celik, bir ko-
nusmasinda® diinyada egitimle ilgili paradigmanmn degistifinden soz et-
migtir. Paradigmatik degisiklifin ne oldugu, ne yeni miifredata iligkin 6n
belgelerden ne de miifredatlarm kendisinden gayet agik bicimde anlagil-
maktadir. Ozgiin bir yaklagima karsit bir bigimde yan yana gelmesi sorunlu
olan felsefi (Ozciilitk-Insacilik, Davransgilik- -Insacilik), siyasal/iktisadi (U-
lus-devlet/ Milliyetcilik-Kiiresel . sirketler/Kiiresellegmecilik), sosyal (bi-
reycilik-cemaatgilik) yaklagimlar bir arada kullanilmug, eklektik® kati bir
program ortaya gikarimugtir. Ogretim kademelerinin bayrak diregi benzet-
mesi tizerinden sistemin temelinin “milli direng hatlar1” boyunca kurulacag:
ama “kiiresel tehditler” alan icinde gdsterilen yiiksek 6gretimin evrensel
savrulma alani olarak goriilmesi, II. Megrutiyet déneminde bolca sz edilen
eski ama kisir bir tartigmayi (yerel-kozmopolit) yeniden giindeme getir-
mektedir. Kiiresellesmenin ehlilestirilebilir/ evcillestirilebilir bir vahsi hay-
van gibi goriilmesi, bu kapitalist stirecin hangi noktalarmin iyi, yararl ve ige
yarar oldugu sorununa bir yamt niteligi tagtmamaktadir. Tabiri caizse, ek-
lektik bir bakig agisiyla kaleme alinan yeni miifredatta geleneksel ve cagdas
olan hemen her sey yan yana yer almaktadir: Cemaatgilik, bireycilik, de-
mokrasi, insan haklari, ulus-devlet, kiiresellesme, neoliberalizm, 6zciiliik,
davransalik, ingacilik, Newtoncu modern bilim anlayigi, Newtonculugun
elegtirisi, Kuantum felsefesi, Kuantumcu 6grenme, teknoloji fetigizmi.®*

 Milli Egitim Bakaru Hiiseyin Celik'in 11 Agustos 2004 tarihinde Kabatag Erkek Lisesi'nde il-
kégretim miifredat: ile ilgili yaptig konugma, http://www.ttkb.gov. tr/index1024html,, s. 3.

& Zaten bu baglamda yeni miifredatta “ulus-devletin “standart” miifredat anlayigi ile “farklilik-
o kitresellesmeci anlayigin bir sentezini yapma arayisi séz konusudur.” Kemal Inal, “Yeni il-
kogretim miifredatinun felsefesi”, Zil ve Teneffiis, Ekim 2005, sayx:1, s. 37.

# Son yillarda MEB'de egitimdeki sorunun ileri egitim teknolojisi ile ¢Oziilecegi sarusi yerleg-
mistir. Ornegin, AKP dncesi hitkiimetin Milli Egitim Bakani olan Metin Bostancioglu, “eitimin,
bireyleri cagdag anlamda evrensel diinya vatandaghifma ulagtirabilmesi igin;...bilgisayar tekno-
lojisine hakim, ¢agdas teknoloji ve triinlerini yagamin her asamasinda kullanabilen...bireylerin
yetistiriimesi” gerektigini belirtirken bu durumu belirtmektedir. Bkz. T.C. MEB EARGED, Egi-
tin Teknolojisi Kilavuzu, Ankara, 1999, s. 1.
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Yeni ili(égretim miifredatiyla insan modelinin de degisecegi belirtilmistir.
“lyi birey, iyi insan ve iyi vatandas” formiilii altinda temellendirilen yeni in-
san modeli, ahlaki acidan degil, egitim ile kiiresel sartlara uyarlanmada ge-
reken nitelikler-problem ¢ézen, elestirel ve yaratici diigiinen, aragtirip sor-
gulayan, Tiirkce’yi dogru ve etkin kullanan, girigimdi, iletisim becerileri ge-
lismis vb. cercevesinde tarmimlanmugtir.c2 Bu da miifredatlara sinen eklektik
bir bakig agisinin diriiniidiir. Ote yandan yeni ilkégretim miifredatiyla “per-
formans 6devleri” iizerinden pratik etkinliklere dayal: bir egitim ortaminn
kutsanmasi goriilmekte; buradan kalkilarak ezbercilik, teoricilik, aktarimci-
lik gibi elestiriler altinda entelektiiel boyut kiigiimsenmektedir. '

O halde, yapilmasi gereken, “demokratik miifredat”m olusturulmasidar.
Demokratik miifredat, genis bir bilgi dlcegine erigimini ve farkh diigiincelere
sahip olanlarin kendi goriiglerinin duyulmas: hakkina sahip olmasim sag-
lar.®® Eskisinden farkl bir bakis agisiyla yazildig: iddia edilen yeni ilkogre-
tim miifredatinda, ashnda “farkliik” cogu zaman kuru bir sylem halinde
kalmistir. Bu nedenle boylesi eklektik bir miifredatin basariya ulagmas: zor
goriinmektedir.

62 Bahar Atakan, “Iyi birey, insan ve vatandas yetigecek”, Milliyet, 16 Eyliil 2004.
63 James A. Beane and Michael W. Apple, “The Case for Democratic Schools”, James A. Beane
and Michael W. Apple (eds.) Democratic Schools, ASCD, Alexandria, 1995, 5. 13.

92



