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Degisimin siirekliligine ayak uyduramayan tarihi yapilar, zamanla islevini yitirmektedir. islevi sona eren yapilar,
Once terk edilmekte daha sonra hizli bir yikilma siirecine girmektedir. Bu yapilari, kullanilabilir hale getirmek,
glinliik yasamin icine ddhil etmek ve yasatarak korumak icin yeniden islevlendirme yéntemi kullaniimaktadir. Bu
calismada siirdiiriilebilir koruma anlayisinin bir pargasi olarak yeniden islevlendirmenin énemini vurgulamak,
yeniden islevlendirmeyi tesvik etmek ve tarihi yapilara verilecek/verilmis ¢agdas islevin yeterliligini irdelemek
amag¢lanmaktadir. Bu kapsamda, érnek olarak Edirne Riistempasa Kervansarayi’nin yeni islevini irdelemek ve
degerlendirmek hedeflenmektedir. Calismada éncelikle yapinin tanimi, mimari ézellikleri, ge¢cmis ve giiniimiiz
islevi anlatilmistir. Edirne Riistempasa Kervansarayir’na verilen yeni islev; konum, mekénsal elverislilik, mekdnsal
gereklilik ve mekdnlar arasi iliski kurgusu agisindan dért farkl ¢éziimlemeyle ele alinmistir. Belirtilen bu dért
¢6ziimleme; gliglii ve zayif yanlari, firsat ve tehditleri olmak lizere incelenmistir. SWOT analizi olarak isimlendirilen
bu yéntemde, listiinliikler ve firsatlar, yeniden islevlendirmenin olumlu yénlerini olustururken zayifliklar ve
tehditler olumsuz yénlerini meydana getirmektedir. Boyutsal yeterlilik icin kaynak arastirmasi yapilarak boyut ve
kapasiteyle ilgili kriterler belirlenmistir. Belirlenen kriterlere gére mevcut mekdnlarin boyutsal yeterliligi
irdelenmistir. Dederlendirmenin sonucunda otelde lobi, balo salonu, satis ofisleri, restoran, vestiyer ve servis
merdiveni gibi mekanlarin bulunmadidgi, bar ve toplanti salonu gibi mekanlarin yeni isleve elverisli olmadigi,
miisteri ve servis sirkiilasyonun ¢akistigi, resepsiyon bankosunun olmasi gerekenden daha kisa oldugu, yatak
odalarinin boyutlarinin standartlarin alt sinirini sagladigi, kahvalti salonu ve odalarin iyi 1sik almadigi ortaya
citkmaktadir. Yeni islevin olumlu ve olumsuz yénleri géz éniinde bulunduruldugunda, islevsel aksakhklara ragmen
yeni islevin strdiiriilebilir korumaya katkilari ile ekonomik, ¢evresel, sosyal, tarihi ve kiiltiirel katkilari
bulunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Riistempasa Kervansaray, yeniden islevlendirme, koruma

The Evaluation of Edirne Riistempasa Caravanserai Reusing

Abstract

Historical buildings that could not keep up with the continuity of change lose their functions by time. As for the
buildings whose functions end, they are firstly abandoned and then their destruction process begins. Reusing
method is used to make these buildings usable, include them into daily life and conserve. In this study, it is aimed
to mention the importance of reusing as a part of sustainable conservation understanding, to encourage reusing
and examine the sufficiency of contemporary function that has been given or will be given to historical buildings.
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In this content, as an example, it is aimed to examine and evaluate new function of Edirne Rustempasa
Caravanserai. Firstly, the definition, architectural features, the past and contemporary function of the building
are explained in the paper. SWOT analysis is used as an analysis method in the study. The new function given to
Edirne Rustempasa Caravanserai is dealt with as strengths, weaknesses, opportunities and threats with four
different analyses as location, spatial convenience and necessity, and relationship among spaces. While
superiorities and opportunities are positive aspects of re-using, weaknesses and threats are negative aspects.
Criteria related to dimension and capacity are determined by researching sources for dimensional sufficiency.
According to determined criteria, dimensional sufficiency of available spaces are examined. As a result of
evaluation, it is seen that there are not any spaces such as lobbies, ball rooms, sales offices, restaurants, coat
checks and service stairs in the hotel and spaces used for bar and meeting room are not suitable for their
functions. What is more, clients and service circulation overlap and reception counter is shorter than it should be.
Also, it is seen that dimensions of bedrooms provides lower standard limits and breakfast hall and rooms cannot
get enough light. When positive and negative results of reusing are taken into consideration, there are
contributions to sustainable conservation and economic, environmental, historical, social and cultural
contributions of reusing although functional problems.

Keywords: Riistempasa Caravanserai, reusing, conservation /\'

1. Giris

Mimari miras, insan 6mrinden daha uzun bir yasam siiresine sahip, kiltlirel bir 6ge ve toplumsal bir
UrlndUr (Cassar, 2009). Bu drinlerin bir kismi (cami, kilise, sinagog, ¢cesme gibi) 6zgln islevini devam
ettirmesine ragmen saray, medrese, tabhane, hamam, darissifa, kervansaray, han gibi yapilar 6zgiin
islevini yitirmektedir; konut, sultani, idadi gibi yapilar da islevsel olarak eskimektedir (Ahunbay, 2009;
Altinoluk, 1998). Ozgiin islevi hala devam eden yapilar hari¢ diger tarihi yapilar, zamanla degisen
ihtiyaclara uygun olarak ilk yapilis amacindan farkh amaglarla ya da islevsel giincellemeyle
kullanilmaktadir (Ahunbay, 2009).

Yeniden kullanim olarak isimlendirilen bu kavram, genis kapsamli anlamiyla, bir yapinin yeni kosullara
ve ihtiyaclara gore glinimdiz standartlarina uyum saglayabilmesi icin kapasitesini, islevi veya
performansini degistiren miidahale olarak tanimlanmaktadir (Douglas, 2006: 1). Ozellikle ingiltere,
Birlesik Devletler, Kanada, Hong Kong, Kuzey Afrika ve Avustralya gibi lilkeler basta olmak Uzere, tiim
diinyada tarihi yapilarin yeniden kullanimi, hilkimet politikasi ve slrdirilebilir kalkinmayi saglamanin
temelleri olarak goriilmektedir (Conejos vd., 2011; Kincaid, 2002).

Ekonomik agidan bakildiginda aslinda yapilarin tekrar kullanilma maliyetleri, yikim ve rekonstriiksiyon
maliyetlerinden daha diisuktir (Douglas, 2006).

Artan arsa fiyatlari, restorasyon amaciyla yapilan striiktiirel miidahalelerin getirdigi maliyetler, bu mali
kaynaklarin temin edilme gli¢ligi, yapilarin zamanla islevsiz kalmasi ve yapilardan ekonomik kazang
saglama gabasi goz 6niinde bulunduruldugunda, yeniden kullanimin hakh gerekgeleri bulunmaktadir
(Kuban, 2000).

Mimari ve tarihi agidan 6nem arz eden yapilarin yeniden kullanimiyla bir yandan bakim ve onarim
yapilirken 6te yandan yapilar kaybettigi prestiji yeniden kazanmaktadir. Yeniden kullanim, harap
haldeki bir tarihi yapinin tekrar hayata kazandirilmasi yoluyla bdlgede bir canlanma meydana
getirmektedir (Douglas, 2006). Yapilarin sirekli bakiminin yapilmasi da onlari yikilma siirecinden
kurtarmaktadir. Yani yeniden islevlendirme tarihi yapilarin korunmasi icin bir aractir (Ahunbay 2009).

Degerli bir kiiltlirel mirasin geri donustirilmesinin sosyal, kiiltirel ve ekonomik avantajlar ile birlikte
karbon emisyonlarinin azaltilmasi ve eneriji tasarrufu gibi cevresel faydalari da vardir (Yung ve Chan,
2012). Yeniden kullanimla yapi tGretimi ytzinden dogal kaynaklarin tiikenme ve atik Gretme orani
azalmaktadir (Langston, 2008; Langston ve Shen, 2007). Bu cevresel katkilar, yeniden kullanimi,
sardardlebilir kalkinmanin 6nemli bir bileseni haline getirmektedir (Yung ve Chan, 2012).

Yirmi birinci ylzyilda ortaya cikan zorluklar ve stratejiler g6z 6nilinde bulunduruldugunda ve
toplumdaki bazi temel gelismeler, koruma kavramlari ve meslegimizin isiginda bir degerlendirme
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yapildiginda (Cassar, 2009), mimari mirasin sirdirilebilir korunmasi i¢in yeniden kullanim, bir
gereklilik haline gelmistir (Aydin ve Okuyucu, 2009).

Bu ¢alismada, glinlimiiz konfor kosullarini saglayamayan kervansaraylarin kullanim disi kalmasi sonucu
harap olmasina engel olabilmek igin yeni bir islevin verilmesini tesvik etmek ve verilen yeni islevin yapi
icin uygun olup olmadigini arastirmak amaglanmaktadir.

Calisma kapsaminda, otel islevi verilen Edirne Ristempasa Kervansarayl’nin korunmusluk durumu,
restitlisyon ve restorasyon sorunlari yerine, yeni islevinin yapi i¢in uygun olup olmadigini incelemek
hedeflenmistir.

2. Materyal ve Yontem

Klasik Osmanli Donemi, Mimar Sinan yapisi olan Edirne Ristempasa Kervansarayi’nin tanimlanmasi,
mekanlarin eski ve yeni kullanimlarinin tespit edilmesi icin materyal olarak kervansarayin gizimlerinden
ve fotograflarindan yararlaniimistir. Ayrica yerinde gozlem ve incelemelerde bulunulmustur.

Calismada analiz yontemi olarak SWOT analizinden faydalaniimistir. SWOT analizi, karar vermeyi
gerektiren bir durumun ya da bir projenin gigli (Strengths) ve zayif (Weaknesses) yonlerini, firsat
(Opportunities) ve tehditlerini (Threats) degerlendirmeyi saglayan stratejik bir tekniktir. (Hay ve
Castilla, 2006). SWOT analizi, eskiden isletmeler icin kullanilan bir yontemken gliniimizde egitim
bilimleri, turizm, cografya, mihendislik ve mimarlik gibi alanlarda da kullaniimaktadir.

Bu analizde, Edirne Riistempasa Kervansarayi’'na verilen yeni islev; konum, mekansal elverislilik,
mekansal gereklilik ve mekanlar arasi iligki kurgusu olmak tGzere dort farkli ¢ozimlemeyle giigli (lstiin)
ve zayif yanlari, firsat ve tehditleri olmak lzere ele alinmistir. Ustiinliikler ve firsatlar, yeniden
islevlendirmenin olumlu yoénlerini olustururken zayifliklar ve tehditler olumsuz yonlerini meydana
getirmektedir. Boyutsal yeterlilik icin kaynak arastirmasi yapilarak boyut ve kapasiteyle ilgili kriterler
belirlenmistir. Belirlenen kriterlere gére mevcut mekanlarin boyutsal yeterliligi irdelenmistir.

3. Bulgular ve Tartisma
3.1. Yapinin Kisa Tarihgesi ve Konumu

Han ve kervansaray birbirinden farkli kavramlar olup han daha ¢ok sehir merkezinde yer alan,
kervansaray ise uzak menzillerde yer alan konaklama yapisidir (Giran, 1978). Blylk kervan yolu
glzergahinda yer alan sehirlerde, kervanlarin sehir icinde konaklamasi amaciyla yapilan hanlara da
“kervansaray” denilmektedir (Kuban, 2007). Osmanli orta kolu olarak bilinen “istanbul-Belgrad”
yolunun gectigi Edirne’de, de konaklama yapilari “kervansaray” olarak isimlendirilmektedir (Sekil 3.1).
Bu sebeple yapiya kervansaray denilmektedir.
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Sekil 3.1. istanbul- Belgrad Yolu ve Edirne (Pehlivan, 2010)
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Yapi, Kanuni Sultan Sileyman’in sadrazami Ristem Pasa tarafindan yaptirildigindan “Ristempasa
Kervansarayl” olarak anilmaktadir (Cantay, 1988; Cakirlar, 1974) Blylk kervansaray ve kulglk
kervansaray olmak Uzere iki birimden olusan yapi, H.968 (M.1560-1561) yilinda insa edilmistir (Akgll,
2008). Biiyik kervansarayin Mimar Sinan tarafindan yapildigi kesindir; ancak kigilik kervansarayin kim
tarafindan yapildigi bilinmemektedir (Cakirlar, 1974).

A89 numarali envantere kayitli yapi; Edirne ili, Sabuni Mahallesi, 24 pafta, 419 adada yer almaktadir
(Edirne Belediyesi Arsivi, 2011). Adayi tamamen kaplayan yapinin ana girisi, kuzeybatidaki iki Kapili Han
Caddesindendir.

Tarihi kent ¢ekirdeginde yer alan kervansarayin kuzeyinde Eski Cami, kuzeybatisinda ilhan Koman Parki,
parkin hemen arkasinda Bedesten ve Tahmis Hamami bulunmaktadir. Yapinin kuzeydogusunda is
merkezleri, glineydogusunda otopark ve is merkezleri, glineybatisinda, otopark, is merkezleri ve bir
otel yer almaktadir. Yapinin yakin ¢evresinde kiiclik oteller bulunmaktadir (Sekil 3.2).
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Sekil 3.2. Rustempasa Kervansaray Otel’in yakin ¢evresi (Edirne Belediyesi Arsivi, 2011)

Donemin en 6nemli konaklama yapilarindan biri olan kervansaray, uzun vyillarca orijinal islevinde
kullanilmistir. 1921 yilinda bankerlerin is merkezi, 1930’larda zengin tiiccarlarin ticarethanesi, ikinci
Dinya Savasi’ndan sonra kozalarin satildigi bir han olarak kullanilmistir (Eraybat, 2011; Onur, 2006).

Kervan kiltlrtnin bitmesi, yeni ulasim aglarinin ve araglarinin ortaya ¢ikmasi, konfor kosullarinin
degismesi, ekonomik kaynaklarin kitligi vb. sebeplerle gerekli bakim ve onarim ¢alismalari yapilamayan
kervansaray, harap olmustur. Daha sonra yapinin miilkiyetini Gzerinde bulunduran Vakiflar Genel
Madurligu, ilk kez 1960-61 yillarinda restorasyon calismalarina baslamistir. 1964-65 vyillari arasinda
restorasyon calismalari devam etmis, 1966 yilinda otel islevine dénlstirilmesine karar verilmistir.
Yeniden islevlendirme projesi hazirlanarak 150 yatakli bir otel olarak 1972’de hizmete agilmistir
(Cakirlar, 1974). Bu projeyle mimar Ertan Cakirlar, 1980 yilinda Aga Han Mimarhk Odali’ni almistir
(Mihlayanlar ve Yardimli, 2006). Kervansaray, 1980-1988 yillari arasinda kullaniimamistir (Kiglikkaya,
1990). 1988’den glinimiize kadar otel islevini stirdirmektedir.
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3.2. Mimari Ozellikler

Edirne Ristempasa Kervansarayi, Mimar Sinan’in diger kervansaraylarindan farkh olarak killiyenin
icinde degil, tek basina bir konaklama yapisi olarak insa edilmistir (Sekil 3.3). Bunun sebebi, konumu
itibariyle kervansarayin bir¢ok ihtiyacinin kent merkezinden karsilanabiliyor olmasidir. Bunun disinda
kervansaray icinde ¢6zlilmesi gereken temizlik, pisirme, yemek yeme gibi eylemlerin gergeklestirildigi
mekanlar, yatma hacimlerinden bagimsiz bir sekilde diizenlenmistir (Cantay, 1988). Bir baska degisle,
yatma birimleriyle hizmet birimleri fonksiyonel olarak birbirinden ayrilmistir. Buna goére biylk
kervansarayin zemin kati ve (st kati misafirlerin konaklamasi igin, kiiclik kervansarayin zemin kati ahir,
mutfak ve depo amagli, list kati hizmetlilerin konaklamasi igin kullanilmistir (Siman, 2000) (Sekil 3.4,
3.5).

Sekil 3.3. Ristempasa Kervansarayi genel gérinimu (Eraybat, 2011)

Bircok han ve kervansarayda, avlu harig, hayvanlar ve insanlar ayni kapali mekanin icinde
bulunmaktaydi (Edirne Deveci Han, Edirne Ekmekgcizade Ahmetpasa Kervansarayi, Konya Horozlu Han,
Burdur Susuz Han gibi). Edirne Riistempasa Kervansarayi’'nda hayvanlarin bulundugu yer ile insanlarin
kaldigi yer mekan olarak hatta farkli binalarla birbirinden ayrilmistir (Sekil 3.4, 3.5).

Yukarida agiklanan bu plan o6zellikleri, kervansarayin, gelismis bir plan semasina sahip oldugunu
gdstermektedir. Osmanli imparatorlugu’nun Yiikselis Déneminin vermis oldugu prestijin yansimasi,
Mimar Sinan’in mimari tasarim denemeleri, Edirne’nin batiya agilan bir kapi ve kervan yolu tzerindeki
blyik sehirlerden biri olmasi, bu tasarim anlayisinin gelismesinde etkili olmus olabilir.
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1-Girisler 2-Dukkanlar 3-Han Gor. 4-Odalar
Odalari

5-Tuvaletler 6-Gegit 7-Mutfak/Depo 8- Ahir

9-Revaklar 10- Kosk Mescidi(Mevcut degil)

Sekil 3.4. Riistempasa Kervansarayi zemin kat plani (Ulgen, 1948’den diizenlenmistir.)

1- Revaklar 2- Odalar 3- Gegit
4-Tuvaletler 5-Hizmetli/Seyis Odalari
Sekil 3.5. Riistempasa Kervansarayi st kat plani (Ulgen, 1948’den diizenlenmistir.)

Tasarimda dikkat ceken bir diger husus da yapinin plan seklinin diizglin bir geometriye sahip
olmamasidir. Organik sokak dokusuna uyum saglayan bir tasarim anlayisi kabul edilmistir (Kicikkaya,
1990).
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Sekil 3.6. Ristempasa Kervansaray Otel’in blyiik avlusu

Blylik kervansaraydan girildiginde muhtemelen han gorevlilerine ait sagda ve solda olmak lizere iki
adet oda yer almaktadir (Eraybat, 2011). Giristen revaklara gegildiginde biri hemen sagda digeri de
karsida olmak Uzere iki adet merdiven bulunmaktadir (Sekil 3.4, 3.5). Avlunun hemen ortasinda bir
sadirvan vardir; ancak yapilan arastirmalar sonucunda, yapinin 6zgiin halinde, ortada bir kdsk
mescidinin bulundugu bilinmektedir. Bu mescit, 1877-1878 Osmanli-Rus savasinda yikilmistir (Cakirlar,
1974).

Dikdortgen bilyiik avluyu ¢cevreleyen siitun ve kemerlerin olustugu revaklar, her iki katta da mevcuttur.
Zemin kat yuvarlak kemerli, Ust kat sivri kemerli revaklardan meydana gelmektedir (Sekil 3.6, 3.7).
Revaklarin arkalarinda konaklama fonksiyonuna ayrilmis odalar, odalarin iclerinde nisler ve ocaklar yer
almaktadir. Blylk kervansarayin st katindaki odalardan 6n cepheye bakanlar, ic ice gecilen iki odadan
olusmaktadir. Bu ikili odalardan revaklara yakin olanlar revaklardan aydinlanirken, 6n cephe
tarafindakiler bu cepheden isik almaktadir. Bunlarin disindaki odalarin bircogunda i¢ avluya ya da
disariya bakan pencereler veya mazgallar vardir. Pencere ya da mazgal bulunmayan birkag oda, hig 151k
almamaktadir (Sekil 3.4, 3.5).

Sekil 3.7. Ristempasa Kervansaray Otel’in revakli galerisi (23.04.2010)

Kiguk kervansarayin girisinin saginda dairesel bir merdiven, solunda muhtemelen han gorevlilerine ait
iki oda bulunmaktadir (Sekil 3.14), (Eraybat, 2011). Avlunun gilineybatisindaki genis mekan ahir,
glineydogusundaki kiiciik mekan mutfak ve depo olarak kullaniimistir. Avlunun kuzeydogu duvarinda
orijinal cesme ve tuvaletler vardir (Cakirlar, 1974). Siman (2000), Ust kattaki konaklama odalarinin
seyis ve diger hizmetlilere ait oldugunu ifade etmektedir.
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Kervansarayin ana girisi muhtemelen buylk kervansaray kismindandir. Clinkl bu giris, diisey kotta
diikkan sacgaklarindan yiikseltilmis ve tistii dilimli ve burmali bir kubbeyle értilerek vurgulanmistir. Ayni
cephede kiiclik kervansaray tarafinda daha miutevazi bir giris daha bulunmaktadir. Bu cepheye
formunu veren dikkanlar, sira dizi halinde ve eyvan seklinde diizenlenmistir. Cepheyi olusturan duvar,
kesme tas Ustiine almasik duvar érgiisiinden olusmaktadir. Ust katta pencerelerin etrafinda, kesme
tastan dikdortgen pencere sovesi ve sove Ustlinde sivri tugla kemer ve alinlik yer almaktadir (Sekil 3.8).

Sekil 3.8. Riistempasa Kervansaray Otel’in giris cephesi

Yapinin kuzeybati cephesi, koseleri kesme tas, diger yerleri almasik duvar olmak lizere kurgulanmistir.
Bu cephede de dikdortgen soveli pencereler ve mazgal pencere yer almaktadir. Gineybati ve
glneydogu cephesinde, almasik duvarda tugla sivri kemerli ve kemersiz dikdértgen soveli pencereler
mevcuttur. Ayrica bu cephelerde bes adet striktirel destek yer almaktadir.

Yapinin sacagl, iki sira tugla kirpi sacak olarak tim cephede donmektedir. Biyik kervansarayin st
ortlisi kubbe, digerininki kubbe ve tonuzdur.

3.3. Giiniimiiz islevi

Kervansarayin girisi, otel islevine dénisiimiinden sonra degistirilmistir. Kliclik kervansaray kismindan
girildiginde solda resepsiyon, sagda ise odalara ¢ikan merdiven yer almaktadir. Giris kismindan devam
edildiginde solda tuvaletler, yere gomulla teknik mekan ve ¢cesme bulunmaktadir (Sekil 3.9, 3.10).
Teknik mekanin bacasi, goriinti kirliligi olusturmamak igin tuvaletlerden birinin igine saklanmistir.

2 e

Sekil 3.9. Otelin resepsiyonu (Eraybat, 2011)
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Sekil 3.10. Kiguk avludaki teknik mekan girisi ve cesme

Avlunun glineybatisindaki mekandan igeri girildiginde sagda toplanti salonu, solda vestiyer ve servis
birimleri, tam karsida bar mekani mevcuttur. Avlunun giineydogusundaki mekan, kahvalti salonu
olarak diizenlenmistir (Sekil 3.11, 3.12) Giizel havalarda, avluya servis agilmaktadir. Kahvalti salonuyla
servis birimlerinin baglantisi vardir. Servis birimlerine hizmet saglayan ayri bir servis girisi
bulunmaktadir.

Kiguk avludan buylk avlu tarafina gecildiginde sagdaki ve soldaki mekanlar idari birimler olarak
tasarlanmistir. Avluyu saran revaklarin arkasindaki diger mekanlar, yatak odalari ve depolar olmak
tizere kurgulanmistir. Ust kattaki odalar da yatak odalari olarak degerlendirilmistir. Cepheye bakan
yatak odalarinin oturma bolimleri de mevcuttur. Dogu kdsesinde bulunan oda, hem (st katta hem alt
katta kat servisi olarak kullaniimaktadir.

Sekil 3.11. Ristempasa Kervansaray Otel’in kiigiik avlusu
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Sekil 3.12. Otelin bari

Ust katta bati késesinde, her iki bloktan da kullanilabilen hamam ve duslar tasarlanmistir. Kiigiik avluya
bakan revakli galeri cam ve metal cerceveyle kapatiimis olup koridor haline getirilmistir. Yatak odalari
bu koridorun etrafina dizilmistir. Bu katta midiriyet, depo ve tuvalet de yer almaktadir (Sekil 3.13,
3.14, 3.15, 3.16, 3.17).

Sekil 3.13. Otelin yatak odasi ve banyosu (Eraybat, 2011)
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SERvIS GiRIst

B<| g [J23 Q
OTEL GiRist i}
1} 5 10 15 20m

3- Merdiven

7- Islak hacim/depo
11- Teknik mekan
15- idari birimler 16- Yatak odalari
19- Gegit

23- Diikkanlar

4- Toplanti Salonu
8- Servis holl

12- Tuvaletler

20- Biiylk Avlu

Sekil 3.14. Riistempasa Kervansaray Otel’in zemin kat plani (Cakirlar, 1974; Eraybat, 2011; T.U. R&l6ve Arsivi,

1986)
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Sekil 3.15. Riistempasa Kervansaray Otel’in Ust kat plani (Cakirlar, 1974; Eraybat, 2011).
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Sekil 3.16. Riistempasa Kervansaray Otel’in A-A Kesiti (Eraybat, 2011; TU. R&l6ve Arsivi, 1986; Ulgen, 1948)
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Sekil 3.17. Ristempasa Kervansaray Otel’in B-B Kesiti (Eraybat, 2011; TU. Réléve Arsivi, 1986; Ulgen,
1948)
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Bir yapiya yeni bir islev verirken yapinin konumu, mekansal olusumu (tek bir hacim, tekrarlanan hacim,
karmasik plan semasi), mekanlarin boyutlari, mekanlarin islevsel iliskileri 6nem kazanmaktadir
(Altinoluk, 1998). Bir islevin yapiya uygunlugunu belirlemek icin bu dort faktérin ele alinmasi
gerekmektedir. Bunlara ek olarak ihtiya¢g programi belirlenerek yeni islevin gereklilikleri de tespit

edilmelidir.

Otelislevinin kervansaray icin uygun olup olmadigini arastirabilmek amaciyla 6ncelikle kiigtik olgekli bir
otelde bulunmasi gereken mekanlar belirlenmis ve kervansaray islevindeki mekanlarin otel islevine
geciste hangi mekanlara dontstlrildiga tespit edilmistir. Daha sonra otel islevinin konum, mekansal
elverislilik, mekansal gereklilik, mekanlar arasi iliski kurgusu agisindan olumlu ve olumsuz yoénleri
irdelenmis ve degerlendirilmistir. Otel islevindeki mekanlarin boyut ve kapasite yeterliligi hakkinda fikir
sahibi olabilmek igin gesitli literatlir taramalari yapilarak kriterler belirlenmistir. Belirlenen kriterlere
gore degerlendirme yapilmistir. Tim veriler tablo haline getirilip asagida sunulmustur (Cizelge 3.1).

Cizelge 3.1. Riistempasa Kervansarayi’nin eski ve yeni islevi

ZEMIN KAT PLANI

YAPININ TANIMI GECMISTEKI iSLEVi GUNUMUZDEKI iSLEVi | CEVREDEKI YAPILARIN iSLEVi
Yapinin Ad:
Rustempasa
Kervansarayi
Yapim yih:1561 )
_ Ibadet
Uslubu: Klasik Osmanli | Konaklama amaciyla
— . yapilmis olup uzun Ticaret
Plan tipi: $ehir Han yillar bu fonksiyonunu )
e | Otel Ofis
Kat Adedi: 2 surdirmugtar. Bir
donem is merkezi Eglence
Malzeme: Tas+ tugla olarak kullaniimistir.
Yapim Teknigi: Kagir
yigma
Milkiyeti: Vakiflar
Genel Mudurlaga
KERVANSARAY iSLEVi OTEL iSLEVi
=
&
&
&
=
2 d J £ - =
ey M
) B

T e
SIRKULASYON ALANLARI

RESEPSIYON
DUKKANLAR

YATAK ODALARI
= IDARI BIRIMLER
SERVIS BIRIMLERI

W TOPLANTI SALONU
YEME-IGME MEKANLARI
TUVALETLER

ZEMIN KAT PLANI

Giris holli ve hanci odalari

Kiguk kervansaray boliminde giris holinin yeri
korunmus olup hanci odalari resepsiyon birimine
donistirilmistir. Blylk kervansaray boélimiinde hanci
odalari, yatak odasi ve servis hizmeti amaciyla
kullaniimaktadir.
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Tuvaletler

Tuvaletlerde kiguk degisiklikler yapilmak suretiyle yeri
aynen korunmustur.

Mutfak ve depo

Kahvalti salonu olarak kullaniimaktadir.

Ah Toplanti  salonu, bar ve servis mekanlarina
" donistirilmastar.
Avlular Avlular aynen korunmustur. Sadece kigik avluya teknik
mekan gomuilmastar.
Odalar Yatak odalari, kat servisi, depolar ve idari birimler olarak
kullanilmaktadir.
=28 w W L .—& FW—P v —
TIIITIIIIITS SR
.._.i oW om owN . - T o] -
=i . ::[IIij:\ %@ _'f
L2 k D ..... ',.‘.4 E\f .
L2 k L ke
- ey A 50
s ;s e &
s ) o ﬁ
'":"!:i “_:\
g - 4 r - \
ERERERESEN S AR us! e
e | EEE
Tr l 4 SIRKULASYON ALANLARI 0 ISLAK HACIMLER -MUDURIVET
SERVIS BIRIMI

BiRiNCi KAT PLANI

YATAK ODALARI

BiRiNCi KAT PLANI

Blyuk kervansaray, hala revakh galeri seklindedir. Kuglik

Revakli galeri kervansaraydaki revakli galeri kapatilarak koridor haline
getirilmistir.
Odalara kigik bir banyo eklenip oda olarak kullanimina
Odalar devam edilmistir. Bazi odalar; hamam, kat servisi,

midiriyet vb. mekanlara dontistirilmistar.

YENI iSLEViIN ANALizi

OLUMLU OZELLIKLER

(guilii yonler ve firsatlar)

OLUMSUZ OZELLIKLER

(zayif yonler ve tehditler)

ihtiyaglarini  kolayca karsilayabilmesi

Yapinin kent merkezinde olmasi, otel sakinlerinin
ve kenti
rahatca gezebilmesi agisindan avantaj saglar.

Yapinin ticaret alanlarinin merkezinde olmasi,
glrilti problemini de beraberinde getirmektedir.
Cephesindeki dikkanlardan mizik CD’si satanlar
glriltt faktorana onemli 6lgiide artirmaktadir.

Ulasim ¢ok kolaydir.

Yapinin 6n cephesi yayalastirilmis yoldur.

Diger cepheleri arag trafigine agiktir. Arag trafiginin
yaplya zarar vermesi kaginilmazdir.

Otopark, otelin ihtiyacini karsilamasina ragmen

% Otopark imkani vardir. yaplya ciddi diizeyde zarar vermektedir (kirlilik,
g taslarin bozulmasi, titresim vb.).
™
Karanlk mekan, bu isleve | Dar ve uzun bicimlenmis mekan, kullanisli degildir
Bar .
uygundur. (Sekil 3.12.).
Kervansarayin ahir boliminin
. buyuk ve tek bir hacimden
S Kahvalti Salonu olusmasi, kahvalti salonu islevi | Avluya agilan pencereler yeterli degildir.
<z: icin idealdir. Glizel havalarda
E avluya servis ac¢ilmaktadir.
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Toplanti Salon

Otelde boyle bir mekanin olmasi,
otelin konaklama disinda da
kullanilmasina imkan tanir.

Payeli oldugundan toplanti i¢in uygun bir mekan
degildir.
Bir fuayeye ihtiya¢ duyulabilir.

Kahvalti salonu ve bar arasinda | Mekansal donlsim  asamasinda  tesisatin
Servis Mekanlari | yer alan servis birimlerinin yeri | kurulumu yapinin  6zglinlik degerine zarar
uygundur. vermistir.
Servis girisinin yeri uygundur.
Servis Girisi Servis  birimlerinin  ihtiyacini | Yapiya sonradan yapilmis midahaledir.
kargilamaktadir.
Surekli agik duran kapi, hem kontrolstizlik hem de
kotu bir gorintl olusturmaktadir.
Kaguk avlunun  uygun  bir

Teknik Mekan

kosesine gomilmustir. Boylece
teknik mekan gizlenmistir.

Teknik mekana inen boslugun etrafina yapilan
koruma amagh  parmakhk ve  mekanin
havalandirmasi, yapinin tarihi dokusuna uygun,
estetik bir ¢oziim degildir.

Yatak Odalari

Sira dizi halinde tekrarlanan
hacimler, otel islevinde de yatak
odasl olarak kullanmaya
elveriglidir.

Odalarin  adaptasyonu igin tesisat kurulumu
gereklidir. Ancak tarihi yapilarin tesisat ¢6ziimi
oldukga problemlidir.

Odalardan bazilari iyi 1sitk almamaktadir.

idari Birimler

Kervansarayin tekrarlanan

hacimlerden olusan odalari,
otelin  idari  birimleri  igin
uygundur.

idari birimlerin, iki avluyu birbirine baglayan
gecitle kesilmesi, ofislerde sese neden olabilir.

Avlular, aynen korunmus olup ¢ok

MEKANSAL ELVERISLILiK

fonksiyonlu mekanlara | Avlunun agik olmasi, kisin problem olusturabilir.
doénldsmustir.
Avlul Vi - .
vidiar B‘{YUk N kervans:a\rayda otel | Avlularin dugiin, davet gibi organizasyonlarda
musjcerm .olmac?lgmda" 'Ifermes, kullanilmasi, giiriilti probleminden étiirii otel
sergi vb. isler icin blylk avlu | sakinlerini rahatsiz etmektedir.
kiralanabilir.
Kiglk avlunun st katindaki
revakli galerinin cam ile | Blyuk avluda bulunan yari agik revaklar, iklimsel
. kapatilmasi, odalara sesin gegisini | konfor kosullarinin saglanamamasina ve avluda
Koridorlar . S s -
azaltmaktadir. Boylelikle iklim | gergeklestirilen etkinliklerde ortaya ¢ikan sesten
sartlarina uygun korunakh bir | musterilerin rahatsiz olmasina neden olmaktadir.
koridor olugsmaktadir.
Tuvaletlerin  ¢6zimi dogrudur.
Misteri tuvaleti orijinal yerinde Mekansal donisim asamasinda tesisat ihtiyaci
kurgulanmistir. Diger islak | olusmustur. Tesisat sisteminin kurulumu yapinin
hacimler de odadan | 6zglinliglne zarar vermistir.
Tuvaletler T . .
donu5t.ur.ulmu5tur_. Muster! Orijinal zemin désemesi yok olmustur. Zemin ve
tuvaletinin - gecit  kismindaki | gyyarlar yapinin tarihi dokusuyla uyumsuz fayans
duvarlari orijinal tas dokusuyla malzemeyle dsenmistir.
korunmustur.
Tuvaletteki mekanin biri iptal o ) .
Bacalar edilip kalorifer dairesinin bacasi Bacaya donistirilmek tzere tuvaletlerden birine

olarak kullanilmigtir. Odalardaki
banyolarin  havaliklari  yandaki

miidahale edilmistir.
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odalarin bacalarina baglanmistir.
Boylelikle bacalar gizlenmistir.

Kat Servisi ve | Kervansarayin odalari, bu
Depolar fonksiyonlar icin uygundur.
Gegmiste dikkan olarak kullanilan
Dikkanlar mekanlar yine ayni fonksiyona | Esnafin diikkanlara midahaleleri mevcuttur.
hizmet etmektedir.
isletmeci acisindan sorun olusabilir. Otel sakinleri,
Otelde restoran olmamasina | yeme-igme ihtiyaglari icin disari ¢ikacaklardir.
Restoran ragmen vyapl carsl icinde yer | Misterinin otelde gecirecegi zaman
aldigindan mudsteriler bu ihtiyaci | azalacagindan otelin geliri daha da disebilir.
disaridan karsilayabilir. Restoran  olmadigindan  otelin  konaklama
amacinin disinda kullanilma olasihgi azalmaktadir.
Avl lobi islevini i ti k kil
. Lobi yoktur; ancak otelin avlusu Yu' obi Is. e\.”m verine - ge |reEe sekilde
Lobi dizenlenmemistir. Agik alan oldugundan her
mevcuttur. . L .
iklimde kullanilmasi mimkin degildir.
Balo salonu bulunmadigindan isletmeci, biyik
avluyu digin, davet vb. aktiviteler igin
Balo Salonu kiralamaktadir. Bliyik avliu bu amagla kullanilsa da
glrilti problemi olusturdugu icin sakincalidir.
Ancak bu askilik sadece bar igin yapilmis olup
lin ihti Karsil K ici i degildir.
. Barin girisinde duvara sabitlenmis otelin ihtiyacini karsilama ‘!an .yet.erl degi dlr.
Vestiyer bir askilik vapilmistir Ayrica disaridan gelen miugterilerin de oteli
yaprimistir. kullanacagi diisiiniiliirse; lobide girise yakin kolay
algilanabilecek bir yerde vestiyer ¢cézilmelidir.
Yapi, ticaret alanlarinin | Aksam  saatlerinde  carsidaki  dikkanlarin
= Satis Ofisleri mt‘e_rkez.lnde N oldugundan kapanmaa nedeniyle otel |ggr|5|r.1de, .(;e.§lt|l
2 musteriler, bu ihtiyacini kolaylikla | ihtiyaglari karsilayan satis ofislerine ihtiyag
E ¢Ozebilir. olabilir.
‘_,’ Kervansarayin mimari plani uygun olmadigindan
| servis projelendirmede  servis  merdivenine  yer
«| Merdiveni: verilmemistir. Bunun yerine mdisteri merdiveni
o
=

kullanilmaktadir.

Camasirlar toplandiktan sonra kigik avludan,
toplanti salonu ve barin 6ninden gegilerek
¢amasirhaneye ulasilmaktadir. Temiz gamasirlarin
odalara ya da kahvalti salonuna ulastiriimasi
asamasinda da ayni sorun mevcuttur.

Blylik avlunun zemin katinda idari birimler ile
yatma birimleri i¢ ice oldugundan kullanicilar,
birbirini rahatsiz edebilir.

Teknik mekanin servis hollyle bir baglantisi

bulunmadigindan teknik mekadnda yapilacak
bakkim ve onarimda avludan  gecilmesi
gerekmektedir. Mausterilerin  sirkiilasyonu ile

teknik mekana erisim sirkiilasyonu ¢akismaktadir.

~

MEKANLAR ARASI iLiSKi KURGUSU

Mutfak sirkilasyonu ile barin musteri sirkiilasyonu
cakismaktadir.
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Bliylk avludaki depolar ile yatak odalarinin ayni
- yerde olmasi buradaki servis islemlerini
mdisterilerin gormesine neden olmaktadir.

Ust kata servis icin misterilerin kullandig
merdiven ve koridor kullaniimaktadir.

Servis girisinin servis birimleriyle iliskisi dogru
kurgulanmistir.

Servis birimlerinin kahvalti salonuyla dogrudan
baglantisinin olmasi dogru bir ¢ézimdiir.

Sadece buyik kervansaray tarafinda yatma
birimleriyle diger birimler bir aradadir. isletmeci,
oncelikle kuguk kervansaray tarafindaki odalar
doldurmaktadir.

Yatma birimlerini, kat olarak sosyal birimlerinden,
servis birimlerinden ve idari birimlerden ayirmak,
mahremiyeti saglamak agisindan dogru bir karardir.

Yapinin mevcut mekan boyutlarinin, otel islevini saglikli bir sekilde yerine getirmeye yeterli olup
olmadiginin belirlenmesi icin ilgili yonetmeliklerden ve literatlir taramasindan vyararlanmak
gerekmektedir. Turizm Tesislerinin Belgelendiriimesine ve Niteliklerine iliskin Yénetmelik’e gére
Ristempasa Kervansaray Otel, “Ozel tesisler” sinifinda yer almaktadir. Yonetmelik’te bu kategorideki
turizm tesisleri icin mimari bir sinirlama bulunmayip sadece isletmeye yonelik sinirlamalar
bulunmaktadir.

Otellerin mekan boyutlari ve kapasitelerine iliskin degisik kaynaklarda ¢ok cesitli standartlar
bulunmaktadir. Kiiclik 6lgekli bir sehir ici otelinin (iki ya da g yildizh bir otel) kapasitesi esas alinarak
gerekli mekan boyutlari saptanmis ve asagida tablo haline getirilmistir (Cizelge 3.2).

Cizelge 3.2. Boyutsal yeterliliginin arastiriimasi

Minimum Diizeyde
Gerekli Mekansal

s Mevcut Mekanin Boyutlar (Dogu, 1994;
Mekan Ismi Boyutlari Apaydin 2007; Agiklama
Lawson, 1998; Ransley
ve Ingram, 2004)
Yaklasik 19 arachk park 19 —37 araclik park yeri Arka tarafinda ayrica ozel bir
Otopark eri meveuttur , otopark alani vardir. Otoparka
y ’ 470 m ihtiyac yoktur.
1.65 m (uzunluk) 3 —5.25 m (uzunluk) Yetersiz
Resepsiyon
11 m? (alan) 9.3 - 15 m?(alan) Yeterli

Odalar giiniimiiz sartlarindan
kiicik olsa da kabul edilebilir
boyutlardadir. Boyutlar, suit oda
Yatak Odas 14 -23 m? 14.5 - 35 m? icin uygun degildir.

Odalarin boyutlari kiiclik
oldugundan banyoda 1.20 m
uzunlugunda yarim oturma
kiivet kullanilmistir (Sekil 3.13).

Toplanti Salonu | 227 m? 225-337.5m? Yeterli
Bar 97 m? 30 - 105 m? Yeterli
Kahvalti 75 - 120 m? (45-60

111 m? i
Salonu* m kisilik) veterl
Mutfak 88 m? 50 - 55 m? Yetersiz
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Camasirhane 48.75 - 59.25 m?
Personel dus,
WC, soyunma | 63.5 m? 45 -97.5 m? Yeterli
vb.
Tuvaletl
uvarerer 49 m? 41m? Yeterli
(Musteri)
idari Birimler 94 m? 22.5-67.5m? Yeterli
Depolar 2 2 .
152 m 473-72m Yeterli
(toplam)
Sirkiilasyon Yogunlugu karsilamaya yetecek
Alanlari 1135 m? 660 m? boyutlardadir.
(toplam) Uzun koridor, ulagimi
zorlastirabilir.
Zemin Kat 1.36 m Koridor genislikleri ¢ok fazla
Gegitler . 16-22m olmasina ragmen gegitler olmasi
UstKat1.2m gerekenden dardir.
*Kahvalti salonu igin belirlenmis net bir deger olmadigindan kiiciik otellerin restoran tasariminda
kullanilan degerler alinmistir.

4. Degerlendirme ve Sonug

Riistempasa Kervansaray Otel projesinin, Aga Han Mimarlik Odiili’ne layik gériilmesinde, konaklama
fonksiyonuyla birlikte koruma eyleminin yogrulmasi etkili olmustur. Fakat sosyal, kiltirel ve teknolojik
degisimlerin etkisiyle konfor kavrami, kullanici gereksinimleri ve konaklama anlayisi da degisime
ugramistir. Kervansaray yeniden islevlendirilmis olmasina ragmen degisimin strekliligi zamanla yapinin
islevsel olarak eskimesine neden olmustur.

Riistempasa Kervansarayi’na verilen yeni islev incelendiginde, konumun otel islevi i¢in olduk¢a uygun
oldugu soylenebilir. Konumla ilgili yukarida belirtilen bazi olumsuzluklar olmasina ragmen bu sorunlar
basit ¢coziimlerle ortadan kaldirilabilir.

Calismanin sonucunda, Ristempasa Kervansaray Otel’de bazi mekanlarin yer almadigi, bazilarina
verilen islevin mekansal olarak elverisli olmadigi ortaya ¢ikmistir.

Mekansal elverislilik agisindan degerlendirildiginde, bar ve toplanti salonu olarak kullanilan mekanlar,
bu islevler igin uygun degildir. Kahvalti salonu ve bazi odalar da iyi 15tk almamaktadir. Avlu ise digin,
davet gibi organizasyonlarda kullaniimaya elverisli degildir.

GUnUmuz otelciliginde, otelin kalbi olarak nitelendirilen ve verdigi mesaj yoniinden otelin en prestijli
mekani olarak kabul edilen lobi, Ristempasa Kervansaray Otel’de bulunmamaktadir. Bu mekanin
olmamasi, bir yandan islevsel aksakliklara neden olurken 6te yandan otelin musteriler (zerinde
biraktigi ilk izlenim bakimindan olumsuz etki olusturmaktadir.

Lobinin disinda balo salonu, satis ofisleri, restoran, vestiyer ve servis merdiveni de eksiktir. Balo salonu,
satis ofisleri ve restoran ihtiyaci, otel disindan da karsilanabildigi icin zaruret arz etmemektedir. Balo
salonu ve restoran olmadigi icin vestiyer de 6nemini yitirmistir. Ancak servis merdiveninin olmamasi,
islev cakismalarina neden olmaktadir. Ozellikle miisteri ve servis sirkiilasyonun ¢akismasi otel islevi icin
sorun olusturmaktadir.

Resepsiyonun alani yeterli olmasina ragmen bankosunun uzunlugunun yeterli olmadigi goértlmektedir.
Bu durum tipki lobideki gibi otelin prestij 6gelerinden biri olan resepsiyonun misteri lzerinde
olusturdugu etkiyi zayiflatmaktadir. Bunun disinda mutfak ve gamasirhanenin yer aldigi servis birimi,
islevini saglkli bir sekilde gerceklestirmeye uygun boyutta degildir. Yatak odalarinin boyutlari,
minimum dizeyde standartlarin alt sinirini saglamasina ragmen yeni otellerin odalarindan daha

18



MBUD 2018, 3(2):1-20.

kiigUktlr. Koridor gorevi listlenen revakh galerilerin alanlari, normalden fazladir; ancak yapinin orijinal
gecitlerinin genisligi, normal bir koridor genisliginden dardir.

Yeniden islevlendirilen kervansarayda islevsel aksakliklarin yani sira, isletme sorunlari da mevcuttur.
isletme sorunlari, misteri icin cogu zaman islevsel aksakliklardan daha rahatsiz edici olmaktadir
(Ornegin, oda temizligi, mobilyalarin eskimesi ve yapiyla uyumsuzlugu, kahvaltinin yetersiz bulunmasi,
odanin i1sitma ve sogutma sorunu gibi). Bu sebeple misterilerin memnuniyet diizeyi dismektedir.

Kervansarayin kaybettigi prestiji yeniden kazanabilmesi igin iyi bir yenileme projesine ihtiyag vardir. Bu
proje, bazi yapisal ek ve degisikliklerle otel islevinin eksikliklerini gidermelidir. Bununla birlikte yapinin
konservasyon ve restorasyonunu da icermelidir. Kurumsal imaji olusturmanin en 6nemli kisimlarindan
biri olan isletmeye yonelik sorunlarin da ortadan kaldirilmasi gerekmektedir.

Tim olumsuzluklara ragmen yeni islevin olumlu yonleri de mevcuttur. Gegmiste konaklama islevine
hizmet eden kervansarayin giinimiizde de ayni amagla kullanilmasi, gegmis ve glinimiz arasindaki
kavramsal baglantiyi saglamaktadir.

Yeni islevin sagladigl bir diger fayda, atil durumdaki yapilarin ekonomik geri dontsiime katkisidir.
Bununla birlikte enerji tiketiminin ve karbon emisyonunun azaltilmasi yoniyle ¢evresel katkilari;
yapilarin tarihi, kiltlrel, sanatsal degerleri ile toplumsal benligi olusturan degerlerin gelecek kusaklara
aktarilmasi yoniyle sosyal ve kiltiirel katkilari da bulunmaktadir.

Ayrica slrdirilebilir koruma anlayisinin hdakim oldugu glinimizde, yeni islev, tarihi yapilarin
yasatilarak korunmasi saglayan ve yapilari yikilma slrecinden kurtaran bir ¢ézimdir. Gegmiste
Edirne’deki bircok han ve kervansarayin kullanim disi kalmasi sonucu, terk edildigi ve zamanla yikildig
bilinmektedir. Dolayisiyla yeni islevin bir takim sorunlari olsa da biitlincll bakildiginda kervansarayin
glnidmize kadar ulasabilmesinde yapinin kullanilmasinin etkisi olmustur.
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