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SOSYAL BiR SERMAYE ve BiR TUR MODERN ZAMAN ASABIYESI
OLARAK “SEREF” KAVRAMI

Fatma CAKMAK'

Ozet

Insanin toplumsal varhigimin en onemli yonlerinden birini, ait oldugunu distindagu sosyal doku
icerisinde sahip oldugu rol ve konumlarin nitelik ve anlamlar1 belirlemektedir. Toplumsal hafiza
ve kimlik, bireysel hafiza ve kimligin sekillenmesinde rol oynayan onemli faktorlerden biridir.
Bu baglamda sosyal kimligi meydana getiren kiymet htukiimlerinden ve deger mekanizmalarindan
bagimsiz gelismeyen “seref” olgusu bir tur aidiyet, beklenti ve atiflar bileseni olarak bireyi
etkilemekte ayrica bicimlenis olarak da bireyin yapip ettiklerinden etkilenmektedir. Bir toplum-
sal itibar katmani ekseninde “serefli olmanin, serefini korumann, serefli kalmanin ve serefini
kaybetmenin” sahip oldugu anlamlar modern zamanlarin ruhu ile birlikte degisip dontismekte
ancak kavramin sahip oldugu kulturel bagaj bir bicimde yeni sinifsal rekabet ve statit kaygilart
esliginde kendisini giincelleyerek var olmaya devam etmektedir. Bu calismada “seref” kavraminin
teorik baglamlar1 irdelenerek, soz konusu soz konusu bagajin modern bir “asabiyet” (aidiyet
kodlar1) havzasi icerisinde nasil bicimlendigi ve donustugit anlasilmaya calisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Seref, Onur, Itibar, Simf, Stati.

THE CONCEPT OF “HONOUR" as a SOCIAL CAPITAL and KIND OF MODERN
TIME ASABIYYAH (PARTIALITY)

Abstract

The qualities and meanings of the role and positions that a person has in the social texture
they feel that they belong to, determines one of the most important aspects of a person’s social
existence. Social memory and identity are the most significant factors that play a role in the
shaping of an individual memory and identity. In this context, the concept of “honour”, which
develops in connection with appraisal and value mechanisms that comprise the social identity,
impact the individual as a composition of sense of belonging, expectations and references and
the formation is also affected by what the individual does and behaves. On a social reputation
level, the meanings that “having honour, protecting honour, staying honourable and losing ho-
nour” carry change and transform with the spirit of modern times however, the cultural luggage
that the concept carries somehow auto-updates and continues to exist in company with new
class competition and status anxiety. This study examines the theoretic contexts of “honour”
and tries to clarify how the said luggage shapes and transforms within a modern “partiality”
(belonging codes) pool.

Keywords: Honour, Pride, Reputation, Class, Status.
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Girig

Sosyolojik ¢ozimlemenin en onemli gereklerinden biri hi¢c siuphesiz kavramlarin kul-
lanimina iliskin bilimsel/zihinsel envanterin toplumsal pratigi de kapsayacak bicimde
arastiritlmast ve bu kavramlara dair sosyal, kualtarel, siyasal, ekonomik ve etnik olmak
uzere cok yonlu deger rezervlerinin anlasilir kilinabilmesidir. Zira her kavram, oncelikli
olarak icinde gelistigi sosyal dokunun geleneksel iliski aglaryla ve ana akim denile-
bilecek degerleriyle yakindan iliskili bir sermaye bilesenine endeksli olarak kullanima
girmekte ve bu baglamda yeni anlamlar uretmektedir. Seref kavrami, kolektivist kodlar
agir basan toplumsal yapilarin “deger”ler (values) kamesine atifla kullanilan onur, hay-
siyet, sayginlik, prestij, stati, itibar gibi baska kavramlarla ve bunlarin anlam sebekesi
ile dogrudan i¢ ice gecmis bir kullamim pratigi ile gecmisten bu yana cesitli zihinsel
ve gundelik kategorilerde siklikla one cikmaktadir. Kavram, farkli sosyal dokular ice-
risinde 6nemine gore kendisini hissettiren cesaret ve yureklilik gibi yuksek bir takim
vurgularla da eklemlenerek yer yer utanc ve 6fke gibi bazi karsit anlamlarla irtibath bir
guzergaha da evrilmistir. Kualtarel ogelerin buyuk oranda eslik ettigi sezgisel bir icerikte
olan bu yaygin kullanim ag1, hem tarihin farkli donemlerinde hem de niteliksel olarak
ayrisan toplumsal yapilarda seref kavraminin bir bicimde mevcut ve etkili bir kullamim
havzasinda yer aldigina isaret etmektedir. Etimolojik ve semantik baglamlari dikkate
alindiginda serefin cogunlukla “insan onuru” nu da kapsayacak ya da en azindan bu
icerikle de yuzde yuz ortusecek bir anlamda kultarel ve hukuki nosyonlar1 bagdastiran
birlesik bir kap vazifesi gordugu anlasilmaktadir.

Onur kavramina oldukca yakin bir gizergahta anlam bulmus ve bu baglamda bir kulla-
mm pratigi kazanmis olan serefin, toplumsal tarihin tim asamalarinda farkli geleneksel
bilesenlerin bicimlendirdigi bir icerikle sosyolojik planda daha cok soyut ve sezgisel
nitelikte ve genellikle dini ve hukuki metinlerde somutluk kazanan yogun, katmanl
imalara sahip oldugu dikkat cekmektedir. Onur kavrami giincel popularitesini daha cok
Insan Haklari Evrensel Beyannamesi gibi uluslararasi hukuki metinlerde yer almasina
borclu gibi goranse de seref kavrami ile birlikte pek cok dini metinde “insan serefi,
onuru” gibi butincal yaklasimlara bagl olarak onemli vurgularla yer almistir. Batrda
ozellikle Ortacag’a denk gelen donemlerde ise o ganun kosullarinda olusturulmus bir-
cok toplumsal sozlesme metininde ortaya cikan ve seref ve onuru bir deger olarak one
cikaran ideal tarzin oldukca ziddina tekabul edecek smifsal ayrisma ve statiisel blok-
lasmalara bagli olarak tefsir edilen bir insan serefi algisimin toplumsal pratiklerde daha
cok soyluluk ve asaletle es deger bir seritte yol aldigi anlasilmaktadir.

Sosyal realitenin dini ve metafizik olgulardan bagimsiz seyretmedigi Dogu toplumlarinda
ve ozellikle Tuarkiye gibi kolektif imtiyaz ve itibar kategorilerinin gindelik hayatta hem
soylem hem de pratik olarak kendisini yogun hissettirdigi yapilarda seref, onur gibi
kodlarin gerek lehte gerekse aleyhte islerlik kazanmak suretiyle oldukca etkili oldugu
bir gercektir. Sosyo-politik duzeyde ve gundelik ifsalarda “serefli olmak, serefi icin ya-
samak, serefle 6lmek, serefini kaybetmek” gibi ifade degerleri uzerinden bir agirlik ve
mesruiyet zemininde yol alan benligin sunumuna iliskin bu tercih bicimi serefin kulta-
rel dokudaki nufuz alanimin smirlarina da isaret etmektedir. Ayrica bireysel serefin yer
yer aile ve toplumun serefiyle eklemlenmeye hazir bir dil ve duygu yogunlugu esliginde
seyreden yapist onu kaltirel kodlarin icerdigi toplumsal hafizdan da ayn dasanmemeyi
gerekli kilacak tarzda bir dusiunme bicimine ve kritige vurgu yapmaktadir.
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Bu calismada oncelikli olarak seref olgusunun etimolojik kapsamina paralel bir se-
mantikle anlamlandirilip anlamlandinlmadigina bakilarak, serefin modern bir toplumsal
ketegori eksenindeki donustmleri irdelenmeye calisilacaktir. Ozellikle fbn Haldun'un
gelistirdigi sosyolojik yaklasimda 6nemli bir diyalektik kavram olan ve en genel ha-
liyle siyaset teorisinde tarihin itici gict olarak toplumun temel baglarina atf yapan
“asabiyet” kavramsallastirmasinin alt okumasindan hareketle gelisen bir cozamlemeye
basvurulacaktir. Bu baglamda kavramin yer aldigi metin ve vurgularda 6ne cikan et-
kinin yeserttigi sosyolojik temalar kritik edilmeye calisilacaktir. Serefli olmanin ifadesi
konusunda kavramsal bir ikamenin mevcut ve imkanlhligi da modern zamanlarin sos-
yo-kultirel dinamikleri acisindan ele alinacaktir.

Seref S6zciigunun Etimolojisi ve Onu Tamamlayan Semantik Birer Unsur Olarak
Izzet, Haysiyet, Onur ve Erdem Kavramlarn

Arapca s-r-f kokiunden tiremis olan “seref” kelimesi genel itibariyle sozliklerde “yu-
celme, ululastirma, sayginlik, one cikarma, seckinlestirme” gibi anlamlara gelmektedir
(el-Isfahani, 2007, s.209). Kavramin semantigine bakildiginda, Arap toplumlarinda etkili
stati kaliplarinda ciddi olarak kullanilmakta olan ve kavmiyetcilik anlayisi cercevesinde
ustanlik vasfina sahip oldugu dustnilen belirli sosyal kategorilere atifla seref kelimesi-
nin ve cagrisimlarinin gundelik hayattaki tasniflerde siklikla kullanildigy anlasilmaktadur.
Bu kullanim, genel anlamda itibar ve sayginligin toplumun belirli kesimlerine yonelik
bir agirlik noktasina sahip oldugu ve bu agirligin soyluluk temelli oldugu anlayisindan
beslenmektedir. Tark Dil Kurumu da seref kavramini, “Baskasinin, birine gosterdigi
sayginin dayandig1 kisisel deger, onur” olarak tamimlamaktadir (Akalin, 2005, s.289).
Arapcada seref kavraminin yerine ikame edilen diger iki kavram ise “izzet” ve “hay-
siyet” kavramlaridir. “I-z-z” kékinden tireyerek “kudret, gii¢, onur, itibar, sayginlik”
gibi anlamlara gelen izzet kelimesi ile yine ayni dil guzergahimi takip ederek kullanima
girmis olan “haysiyya” kavraminin “bakis acisi, toplumsal itibar ve seref (el-Isfahani,
2007, s.208) anlamlarina karsihik gelecek sekilde gundelik dil pratigine dahil oldugu
goralmektedir. Tarkce kullanimlar itibariyle bakildiginda izzet kavramimin “buyuakluk,
yacelik, ululuk” anlamlarma geldigi, haysiyetin ise “sayginhik ve itibar” la birlikte bir
“0z saygl” nitelemesi de barindiracak sekilde tanimlandigy dikkati cekmektedir. Haysi-
yet kavraminin Ingilizcedeki karsiligi olan “dignity” kelimesi ise 6z saygi vurgusundan
bagimsiz olarak daha cok “seref, itibar, asalet, yiksek, makam” (Akalin, 2005, s.343)
gibi nispeten ayricalik da belirten bir anlam aksina sahiptir.

Seref, izzet ve haysiyet kavramlarini tamamlayan bir diger kavram ise Fransizca “sayginlik
ve vakar” gibi temsillere gonderme yapmak maksadiyla kullanilan “honneur” kelimesi-
nin Turkcedeki kullanim bicimi olan “onur” soézcugudiur (Dogan, 1996, s.862). Onur
kelimesinin Bati dillerindeki serencami 6zellikle insan onurunun bir hukuk soéylemi
olarak gindeme geldigi tarihlere rastlamaktadir. Kavram bir hukuk terimi olarak, Hu-
manizmin Ronesans’la etkisini hissettirdigi bir dusitince bicimi olarak insan unsurunun
modern dustnce akimlarni destekleyecek bicimde tedavile girdigi donemlerden itibaren
yayginlasmistir. Ozellikle s6z konusu donemlerde tabii hukuk 6gretisiyle gelistirilen hu-
manizm dtisuncesi sonraki donemlerin cesitli mevzuat sistemlerini etkilemis ve bugin
Batrda ve Turkiye’de pozitif hukuk icerisinde degerlendirilebilen bir kavram haline gel-
mistir. Bugin onur vurgusu daha c¢ok “insan onuru” tamimlamasiyla ulusal mevzuatlarda
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yer alan hukuki bir terim niteligindedir (Goren, 2007, s.28). Serefin pratik dolasim
alanina dahil edilirken ifade degeri kazandigi bir baska terim ise “cah” sozcuguduar.
Cah, “kisiye toplumda sayginlik kazandiran ve bir tutku halini alarak ahlaki hayata
zarar verebilecegi dusuntlen, san, sohret, mevki anlamina gelen bir ahlak ve tasavvuf
terimi” (Cagrici, 1993, s.14) olarak tanmimlanmaktadir. Buradaki tanimlamada, san ve
seref sahibi olduktan sonra bunlarin kiside bir tutkuya dontusebilecegi kaygisi tuzerin-
den ikaz eden bir yaklasimin 6ne ciktigi ve so6z konusu tutkunun tasavvuf geleneginin
temel cikarimlanyla bagdasmayacagina iliskin bir teyakkuza da gonderme yapildigim

soylemek mumkuandar.

Daha cok Antik Yunan'da dahil oldugu icerikler nedeniyle bir ahlak felsefesi kavrami
olarak yayginhk kazanmis olan “erdem” ise bir tur ustinluk ve fazilet belirtisi olarak
“bir varhigin yerine getirmesi gereken islevi en iyi bicimde yapmasi” seklinde anlam
kazanmistir (Macintyre, 2001a, s. 185). Arapca'da da “fazilet” kavramina karsihik ge-
len erdemin tiredigi “fazl” kelimesi masdar olarak “artmak, fazlalasmak, astin olmak”
anlamlarina isaret etmektedir. Kavram olarak ise fazilet; “insanin iyilik yapmasmi ve
kotalukten uzak durmasini saglayan ruhi yetenekler icin kullanilan bir ahlak terimi”
olarak anlam kazanmistir (Cagrici, 1995, s.270). Toplumsal deger mekanizmalarinin
isleyisi ve sosyal degerlerin referans agriliklarina gore “astinluk” vasfi kategorisine giren
tavir, tutum ve davramslar toplumdan topluma, kiltirden kultire farklilasabilmekte-
dir. Ornegin kahramanlk duygusunun bir deger rezervi olarak islev gordugi yapilarda
“cesaret” bir erdem iken (Macintyre, 2001b, s.16), dini degerlerin de etkili oldugu
toplumsal yapilarda erdemli olmay: iceren kosullar dini ahlaki bir perspektiften de
beslenmektedir. Dolayisiyla erdem, toplumun esas aldigy ve gundelik hayatta 6n planda
tuttugu degerler alanindan bagimsiz olmayan bir ahlak ve ustanluk paradigmasi ekse-
ninde dolasima girmektedir.

Tarih boyunca toplumsal yapinin degismesi ile birlikte izzet, haysiyet, onur ve erdem
tasariminin ve bu baglamda bir toplumda serefli olmaya yonelik tavir ve beklentilerin
agriik noktalarmin zaman zaman degistigine tanik olmak mumkuandar. Temelde bir ki-
silik ozelligi gibi gérinen bu nitelikler aslinda sosyal yapinin hakim deger paradigmasi
ekseninde gelisen bir takim olca ve oOzelliklere de isaret etmektedir. Dolayisiyla seref
kavrami cercevesinde olusan nitelik ve beklentilerin benzer bir semantik guzergahi takip
etmek suretiyle farkli toplumsal yapilar icerisinde gelisen gundelik hayat pratigine bir
degerler rezervi olarak eklemlendigini gormek mumkundar. Bu rezerv birey acisindan
bir itibar bileseni olarak hem davramislara hem de motivasyonlara dogrudan veya dolayh
olarak etki eden bir agirliga sahiptir.

Serefin Sosyal Bir Sermayeye Donusiimi ve Modern Asabiyet

Genelde, sistematik olarak toplum olmanin en onemli gerek ve gostergelerinden biri
stiphesiz o toplumda fonksiyonel nitelikteki sosyal kurallar ve degerlerin varligidir. Bu
kural ve degerler, kendi terminolojisini meydana getirip, kolektif suuru kanalize ederek
kaltiirel dinamikleri deruhte eden bir algi ve hassasiyet olusturmaya muktedirdirler.
Cunki bireyde var olan ait olma gereksiniminin cesitli sosyal kurumlarca veya deger
mekanizmalarinca giderilerek toplumsal kimligin (Doruk, 2009, s. 82) olusumuna dair
bir adaptasyon strecine dahil olmasi gerekmektedir. Modern toplumlarda deger meka-
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nizmalarinin isleyisi geleneksel mirasa ve kadim baglara bagh oldugu kadar zamanin
getirdigi yeni kavram, sture¢c ve dusince bicimlerine de bir bicimde eklemlenmektedir.
Bu etkilesim geleneksel baghliklarin, modern aidiyet kodlariyla degisimine de elverisli
bir toplumsal ortam meydana getirmektedir.

Toplumsal sistemlerin geleneksel periferisine atif yapan bir kavram olarak “asabiyet”,
eski donemlerden beri “hisim ve akrabalari birbirine baglayan bag” olarak Arap dilin-
de kullamilan bir soézcuktiar. Arapcada akrabalara (6zellikle baba soyundan gelenlere)
“asabe” denilmektedir. Bu sozcuk ile “baglanmak” ve “sarmak” manalarina gelen “asb”
sozcugu ve “bag” (rabita) manasina gelen “isabe” sargi sozcugu arasinda kuvvetli bir
iliski oldugu ifade edilmektedir. Nitekim buna bagli olarak da “taraf tutma” ve “destek-
leme” gibi durumlar icin, “tutkunluk”, “baghlik” anlamlarin iceren “asabiyet” kavramu
kullanilmistir. Daha kuvvetli bir terimsel baglamda asabiyet; “ayni soydan gelenlerin
veya baska bir sebeple aralarinda yakinlik bulunanlarin muhaliflere karsi birlikte ha-
reket etmelerini saglayan dayamisma duygusu” olarak tanimlanmaktadir. Asabiyet esas
itibariyle soy (neseb) birliginden kaynaklandigindan, ayni soydan olanlar arasinda orga-
nik yakinlik arttikca asabiyet de guclenir, buna karsihik bu yakinlik aileden baslayarak
asirete, kabileye dogru yayildikca asabiyet de zayiflardi. Bu gercek asabiyet yaninda bir
de hukmi veya itibari asabiyet olarak nitelendiriline bir asabiyet bicimi vardir ve bu
“kan bagina dayanmayip herhangi bir akid, antlasma, kefalet vb. uygulamalarla kurulan
asabiyet (Karaman, 1991, s. 452) olarak tamimlanmaktadir. Kavrami terminolojiye
kazandirmis olan ibn Haldun, milletlerin ve devletlerin varliklarini hem gucla hem de
uzun sireli kilan ana faktdran insanlar bir arada tutan asabiyet duygusu ve bu duygu-
nun yogunlugu oldugunu vurgulamakta ve bunun kisinin toplumsal yonana belirlemede
onemli bir rol ustlendigini ifade etmektedir (ibn Haldun, 2016, s.566) Bu vurguda top-
lumun giiclenmesi, bireylerin birbirine gavenmesi, iliski ve irtibatlarini uyumlu bir ze-
minde surdirebilmelerine baglanirken, given baglarinin toplumsal degerlerden bagimsiz
olmayan yapisini da ortaya koyan bir yaklasimin bir tar sosyal sermaye iliskisi olarak
kendisini hissettirdigi anlasilmaktadir. Geleneksel toplumlarda giandelik iliskileri tanzim
eden sadakat ve guven duygulariyla bir arada gelisen sosyal sermaye paylasimi, modern
toplumlarda nispeten zorlayici etkilerle bas ederek kendisini goérantr kilmaya calis-
maktadir. Nitekim Ibn Haldun'un ortak bilesenlerle sadakatle aidiyet icerisinde olmay1
telkin eden bir teoriye dayandirdigi asabiyet baglari modern toplumlarda Goffman’in
vurguladigy “civil inattention” olarak ifadelendirilen “uygar ilgisizlik” (Goffman, 2009, s.
69) ile mucadele eden bir durus ve dusince zemininde varligini koruma cabasindadir.

Modern toplumlarda seref kaynagi olarak etkili olan itibar bilesenlerinin sosyal dina-
mik icerisindeki tek belirleyicisi sahsi edinimler ve bu baglamda sekillenen karizmatik
bakiye degildir. Bir toplumsal yap1 icerisinde, s6z konusu yapiin olusmasma katk:
saglayan tim unsurlar modern bir asabiyet mekanizmasi olarak nitelendirilebilecek “iti-
bar”1 sekillendiren sosyal havzanin butanligiune eklemlenmis durumdadir. Toplumun
genel ahlaki diizeninin temellendigi deger kaynaklari, dini inanclar ve sosyal sermayeyi
meydana getiren tam ortak unsurlarin bir arada bulundugu matriste stati ve sayginlk
alanlan da 6zgan fragmanlarla yeniden guncellenmektedir. Klasik anlaminda daha cok
kisi aidiyetine yomnelik o6znel bir durumu ifade eden asabiyet duygusu modern itibar
kosullarinda toplumsal yapiin serefli olmaya yukledigi nitekilsel bir esik tzerinden
degerlendirilmekte kendisini toplumsal yapinin bir parcasi olarak gérme hassasiyeti sta-
tanin modern fraksiyonlar: ile sekillenen bir seref nosyonuyla butanlesmektedir.
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Toplumun degisime acik tabiatimin yaninda buna mukavemet gosteren ya da bu mu-
kavemeti 6zgul bir donusame ceviren degerler retoriginden so6z ederken ilk siralarda
vurgulanmasi1 gereken hususlardan biri “sosyal sermaye/sosyal birikim” kavramidir.
Bourdiewnun kaltar, toplumsal yapr ve eylem arasindaki iliskileri aciklamak amaciyla
gelistirdigi “sosyal sermaye” ve “habitus” kavramsallastirmalari, farkli toplumlar acisindan
agirhik noktalar degisen ve bir tur seref edinimi olan stati ve itibar dengelerinin hangi
dustnsel temellere gore sekillendigini anlamak ayrica bu surecin kultirle olan irtibati-
n1 gorebilmek acisindan onemlidir. Ona gore bireylerin pratikleri hem yapi tarafindan
belirlenmekte hem de bir yapiyr kurmada etkili olmaktadir. Bourdieu tarafindan ortaya
konulan “iliskisel yontem”le ise statii ve itibar belirleyicisi olan hayat tarzlar ince-
lenirken farkli simiflarin, gruplarin birbirine karsit olan nitelikleri tzerinden hareket
edilmekte ve toplumsal hayatin maddi ve simgesel boyutlar1 arasindaki iliskilere odakla-
nilmaktadir. Buna gore; birey mevcut statisantt korurken ve bu statinun duzeyini yuk-
seltmek icin caba sarf ederken ait oldugu sosyal yapida gereli olan simgesel, toplumsal
ve kulturel kaynaklari kullanmaktadir. Bu kaynaklarin tamami Bourdieu terminoloji-
sinde birer “sermaye” dir (Bourdieu, 2013, s. 88). Sermaye kavraminin sahip oldugu
ifade degeri goz onunde bulunduruldugunda, sosyal sermayenin toplumun kendi ic
dinamiklerinden dogmus deger ve amaclarin “aidiyet” baglami tizerinden anlam kazan-
mis belirli yonelimlere isaret ettigi soylenebilir. Sosyal sermaye kavrami sosyal dokunun
farkli parcalar1 arasinda etkili olan bir tar iletisim ag1 baska bir deyisle ortak gtivene
dayali bir network sistemi niteligindedir. Bu yonelimlerin toplumsal kokleri de suphesiz
o koklere kaynaklik eden his ve fikir bulusmalarinin bir toplamidir. Nitekim Fukuya-
ma'nin sosyal sermayenin toplum ya da toplumun belirli parcalarinda yayginlik kazanan
gaven aracihigiyla ortaya cikan bir yeterlilik olduguna isaret ederken yaptigi “given”
vurgusu bu bulusmanin gostergelerinden biridir. Fukuyama bu vurguyu yaparken ortaya
cikan yeterligin toplumun temel parcasi olan aile ile ulus arasinda yer alan cesitli bu-
yuklukteki topluluklar tarafindan icerildigini de belirtmektedir (Fukuyama, 2005, s. 87).
Buna gore yuksek gavene sahip toplumlarin sosyal sermaye acisindan zengin oldugunu
ve kavramin bireysel erdemlerden cok, toplumsal erdemler tzerine kurulu bir sistem
olarak, sadakat, darustliuk, gavenirlik gibi niteliklerin kazanilmasi ve bunlarin toplumsal
habituslara donusmesi ile iliskili oldugunu soéylemek yanhs olmayacaktir.

Habituslar hem bireysel hem de toplumsal alanda etkili olan yatkinliklarnin ic ice gecmis
isleyisi olarak, kisilerin davranislarini belirleyen sinirlarla sekillenirken ayni zamanda o
siurlarin bicimlenisini de etkilemektedirler (Bottomore, 2000, s. 121 ). Dolayisiyla bi-
reysel aliskanliklarin toplumsal habituslarin genel cercevesinden bagimsiz bir eylemlilik
icerisinde olmadiklar1 ve toplumsal degerlerle, bireysel beklentilerin birbiriyle yakindan
iliskili oldugunu ifade etmek mumkundar. Toplumsal habituslarin olusturdugu sosyal
roller ve imaj, itibar bileskesi sosyal dokunun temel ozelliklerinden bagimsiz degildir.
Buna gore bir toplumda “prestij” kaynaklarinin yogunlastigi alan, yani toplumsal dina-
mikleri ve gundelik iliskileri belirleyen temel degerlerin genel karakteri ve nitelikleri
nasilsa seref ve itibar saglayicilar1 da bu cercevede bicimlenmektedir. Kultirel degerler
edinimlerin etkili oldugu yapilarda kultiirel nitelikler bir seref ve itibar kaynagi iken
ekonomik yetkinligin ve finansal isleyisin 6n planda oldugu bir sosyal ortamda mesle-
ki kazamimlar ve basarilar seref ve itibarin goranur oldugu zemin haline gelmektedir.
Dolayisiyla toplumsal yapmin geleneksel dokusunda etkili olan mensubiyet bicimleri
yeni bir takim modern aidiyet kodlar: ile donusebilmekte ve birey icin serefli olmanin
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cercevesi de tamiyle olmasa da anlam kaymasina veya degisimine ugrayabilmektedir.

Sosyal ve Kiiltiirel Bakiye: Kolektif Giivenden Sosyal itibara

Sosyolojik palanda bir aktéran anlasilabilmesi icin oncelikle onun kendi eylemlerini
tasvir ettigi, hakhlastirdigi ve acikladigi kavram, terim ve kategoriler de anlasithr ki-
linmahdir. Tipki bunun gibi terimlerin de kendi toplumsal baglamlari icinde anlamh
oldugunu unutmamak gerekir. Cunku toplumsal baglamlar degismesiyle o baglamlarda
var olmus olan terimler de degismektedir. Seref kavrami da toplumsal baglamlardan
bagimsiz olarak dusuntlmeyecek kadar kolektif hafizaya aittir ve bu aidiyetin tezahur-
lerinin en somut miusahedesini gandelik hayatta bulmak mumkuandar. Gundelik yasam
icerisinde, ferdin toplumda sahip oldugu konumun bir deger gostergesi olarak itibar
kazanmas1 genellikle bireyin disindaki faktorler tarafindan olusturulmaktadir. Bu itibar,
sosyal yapi icerisinde bireylerin birbirleriyle iliskilerinde bir davramis kalibina dénuserek
kategorik bir anlama ulasmakta ve sosyolojik literatiirde “stati” olarak nitelendirilen bir
sosyal sermaye bicimi uretmektedir. Stata kavraminin bu baglamdaki gundelik kullani-
mina bakildiginda kavramlar ve deger yargilari arasinda bir i¢ ice gecmislik durumunun
s6z konusu oldugu ve bu muglakligin kavramlarin kullanim alanlarinda da bir gecir-
genlige yol actif1 goralmektedir. Cankua stata kavrami toplumsal muhayyilede “seref ve
sayginlik” kavramlariyla 6zdesleserek, statik bir etkiyi dinamik bir baski ve toplumsal
kontrol mekanizmas: haline getirmektedir.

Toplumsal tabakalasma teorilerinden sosyoloji literatiirine gecmis olan ve baglamsal
terminolojiden bagimsiz olmayan itibar kavramimin anahtar c¢ozamleyicilerini Weber'in
stati tabakalasmas1 teorisinde bulmak mumkundir. Ancak bu literal baglantiya ragmen,
itibar kavram nihai noktada temel bilesenlerini 6zgun bir toplumsal kalip tzerinden ve
sosyal tasavvur biciminden almaktadir. Latince “standing” (mertebe) sozcugunden tire-
mis olan stati, sosyal bir konuma kategorik bir pozisyona isaret etmektedir. Sosyolojik
kullanimda agirhikli olarak “toplumsal rol”ler cercevesiyle birlestirilen stati kavrami en
genel anlamiyla bir kisinin, ister dogustan dahil oldugu simfsal nitelik, isterse elde
ettigi bir sosyal konuma bagh olsun, “toplumsal yapida isgal ettigi yer sahip oldugu
konum” anlamina gelmektedir. Kisinin ayni anda sahip oldugu statilerin butind onun
toplumdaki konumunu meydana getirmektedir (Kurktan, 1985, s.76). Weber teorisinde
statit kavraminin bicimlendirildigi temel olgu ise toplumsal tabakalasma surecleridir. Bu
baglamdaki stati nitelemesi birey acisindan “etkili bir toplumsal itibar iddias1” seklin-
dedir (Weber, 2008, s. 300).

Modern zamanlarda ozellikle yasam tarzi uzerinden pozitif ve negatif olmak tizere
bir takim ayricaliklar treten tabakalasma statust gelenek, gorenek, ortak yasam dua-
zenlemeleri gibi dislayici bir takim yasam pratikleriyle de ifade edilip korunmaktadir
(Marshall, 1999, s. 679). Bu acidan ele alindiginda; sosyal tabakalasma sekillerinin
geleneksel yapilara nispetle muglak bir gorantm arz ettigi, stati kaliplarimin ekonomik
temellerle birlikte agirhkli olarak “yasam tarzi” odakli gelistisi modern toplumlarda
da her bireyin bir modern mensubiyetlerle birlikte seref saglayici bir “statid” katmani
icerisinde oldugu aciktuir. Kisinin toplumdaki konumunu tanimlayan beklentiler butanu
olan toplumsal rol kavramiyla dusuniuldugiande sosyal stataniun rol kavraminin duragan
yonine isaret ettigi anlasilmaktadir. (Turner, 2001, s. 11). Buna gore birey, toplumsal
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konumu itibariyle bir takim rollerle yukamla sayilarak, bu rolleri ustlendigi oranda
bir statanun tasiyicist haline gelmis kabul edilmektedir. Roller, genel olarak belirli bir
toplum ya da grup icerisinde etkili olan ve suregelen tipik davranis modelleridir. Bir
grup icerisinde benimsenmis olan roller tam olarak aymi degerde degildir, aksine bun-
lar cogu zaman belirli bir gice ve etkiye dayali olarak statilerle iliskili, asamali bir
yapilanma gostermektedirler (Holm, 2004, s. 153). Tersinden bakildiginda ise bireyin
de sahip oldugu statantun bilesenlerine gore bicimlenmis cesitli rolleri bizzat kendisinin
arettigi goralmektedir. Her ne kadar sosyal stati ve sosyal rol kavramlari birbirinden
ayrnistirllmis gibi goranse de temelde ic ice gecmis bir anlam orguisu icerisinde olduklar
anlasilmaktadir. Dolayisiyla modern yapilarda serefin kaynagi ic ice gecmis bu anlam
orgustinden bagimsiz ilerlememektedir.

Weber'e gore ayni stati icerisindeki “esit” lerin bu statanun gerektirdigi gibi davranma-
dig1 durumlarda, bu esitlik uzun vadede korunamamakta ve statiden cikmaya yol acan
“statit. uyumsuzlugu” denilen noktaya gelmek bu kisiler acsisindan kacinilmaz olmak-
tadir. Bu durum sayginhigin da kaybi icin seref ve itibar alamini daraltmaktadir. Diger
taraftan, birey “belirli bir grubun sahip oldugu hayat tarzinin taklitcisi olmaktan cikip,
o grubun kabul edilmis olan ice donak eylemlerine uyum gostermeye basladiginda” ise
statisuni gelistirmis sayilmakta boylece seref ve itibar alanim genisletmis olmaktadur.
(Weber, 2008, s. 300). Dolayisiyla static olgusu kendi icinde dinamik evrelere bagh
olarak olusan statik bir durum olmasina karsin, toplumda bireyler arasinda tam bu
etkilesimler tarafindan kusatilmis olan bir “statu kaygisi” ndan, bir tir serefli olma ve
serefi koruma endisesinden s6z etmek mumkindur (Botton, 2010, s. 37—40). Bu kay-
g1, statit kaliplarinin nispeten belirgin oldugu yani serefli ve itibarli sayilmanm genel
degerler ve ahlaki ilkelerle butanuyle ic ice gectigi geleneksel toplum yapilarinda daha
istikrarliyken, modern toplumlarda yozlasma ve manipilasyona acik, etkin bir karakter
cizmektedir. Bireyin disindaki faktorler tarafindan belirlenen, karst davranms ornekleri
uzerine temellenen stati kaygisi gundelik hayatta benligin sunumunda da kendisini
actkca gostermektedir. Goffman’in vurguladigy tizere bu durum “iletisim sureclerindeki
temel asimetri” nin de belirleyici ilkelerini meydana getirmektedir. Yani birey, kendi
konumunun yalmizca tek bir boyutunun etkilesimlerinin ise tek bir kanalimin farkinda
iken, sahitler hem bu kanalin hem de ikinci bir kanalin farkindadirlar (Goffman, 2009,
s. 18), dolayisiyla baskalarimin onun ve onun yaptiklari hakkindaki dastnceleri stati
kaygisinin énceleyici unsurlarim belirlemektedir.

Bireyin verdigi izlenim ile yaydigi izlenim arasindaki tutarhilik sahip oldugu statayu
sabitlestirmekte ve bir itibar bicimi olarak sahip olunan serefin devamini saglamaktadir.
Insanlik tarihi boyunca varligim farkl kertelerde hissettirmis en 6nemli sosyal sermaye
formlarindan biri olan seref, kimi zaman ilkel kabileler arasindaki kan davalarinda kimi
zaman da Avrupa soylularimin duellolarinda modern anlamda stata ve smifin karsilig
olan guctu ve hareketi manipile eden bir etki olarak tarihsel gancelligini korumustur
(Fukuyama, 2005, s. 52-86). Tarih kitaplarinda, pek cok mucadelenin baslangicinda
toplumsal bir buyruk gibi kitleler uizerinde nifuza sahip oldugu asikar olmakla birlikte,
yukarida deginildigi gibi toplumsal baglami itibari ile bunyesinde genel bir tanimlamay1
guclestirecek kadar da gorece ihtiva etmektedir. Zira kavramin tanimlari da yuklenecegi
sosyal anlamlar ve kultarel kodlar oraninca genis bir kimyaya sahiptir. Seref duygusu
hem bireyin kendi kendine 6z degerlendirme yoluyla olusturdugu bir i¢ yaklasim bicimi
hem de toplumun ona bakisimin meydana getirdigi kimlikle butanlesen bir algilayis
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bicimidir. Nitekim kavramin birbirinden farkli tanim ve degerlendirmelerinde gorulen
ortak nokta; sahsiyete iliskin, bireysel ve toplumsal bir ilgiye eklemlenmis 6zel bir his-
siyat ve genel bir soyleme atifla anlam kazanmis bir zeminde varlik bulmasidir.

Seref ve Namus Birlikteligi

Genel olarak geleneksel kodlarin gandelik pratiklerde kendisini bir bicimde hissettir-
digi toplumsal yapilarda serefli olmakla namuslu olmak arasinda siki bir dusince ve
kullanim birlikteligi rastlanilan durumlar arasindadir Baska bir deyisle kollektif yapinin
etkin oldugu, bu baglamda itibarin da kolektif bir onaylamaya muhtac oldugu toplum-
sal yapilarda ve cografi sistemlerde etkili olan kulturel yapidan kaynakli olarak seref
ve namus kavramlarinin oldukca yakin bir zeminde anlam kazandifi gozlenmektedir.
Ancak ozellikle gundelik hayatin buyuk oranda kirsal kaltar ve geleneksel anlayislar
uzerine bicimlendigi sosyal pratiklerde zaman zaman bireysel itibarin cinsiyet rollerinde
ayristirict bir gazergaha evrildigi dikkati cekmektedir. Tarkiye'de o6zellikle belirli bolge-
lerde daha etkili olarak, kadinin iffeti/namusu ile ailenin ya da silalenin serefi arasinda
kurulan bagin kadin bireysel varligi tzerinde toplu bit denetime imkan verecek bir
takim davrams bicimlerine yol actifi bir gercektir. Bu baglamda Simsek’e gore “seref”;
rekabetci, bulanik ve tam olarak tanimlanmamis bir toplumsal iliskiler ortaminda maddi
ve manevi zenginlikler paylasilirken, insanin semboller ve toreler araciligiyla ortaya
koydugu bir toplumsal varolus miicadelesi, s6z konusu zenginliklerden mumkin olan
en yiksek payr alma tutkusunun pratige dokualme suarecidir” (Simsek, 1998, s.19-20).
Simsek’in tamimina gore, bireysel varlik degerinin toplumsal maliyette vardigi nokta “se-
ref” e isaret etmekte ve serefli olmanm beraberinde getirdigi itibara haiz olma manevi
deger iceren bir zenginlikle 6zdeslestirilmektedir. Tezcanin tamimina gore ise “seref”;
genel olarak bireyin ya da ailesinin sahip oldugu toplumsal itibar1 ya da sayginlig
ifade etmektedir (Tezcan, 2003, s. 139). Bu tamimdan anlasilacagi tzere, kavram iki
boyutlu bir anlam tasimaktadir. Bir yonuyle bireyin kendi varhigina atfettigi degere ve
saygmliga isaret ederken, diger yonuyle de daha genis yelpazede tesekkil eden bir alg:
ve tasarima vurgu yapmaktadir. Bu acidan dastnuldugunde, seref kavrami séz konusu
nitelikleriyle “evrensel” olanla “6zgin” olam1 aynmi pota icerisinde harmanlamaktadir.
Toplumsal olmasi, kanaatimizce kurallarmin ve dahasi iceriginin nihai noktada toplum
tarafindan belirlenmesinden kaynaklanmaktayken, bireysel olmas1 da degeri ve benligini
kavrayabilme suarecinde onun icin bir élcim birimi olmasindan ileri gelmektedir.

Serefin bireysel boyuttaki etkinligi, bir kimsenin toplumsal konumunu ve sanini ailesi
ve yakin cevresi sayesinde degil, bizzat kendi olanaklariyla gelistirme, koruma ve
savunma cabalarimin toplami seklinde tezahur etmektedir (Simsek, 1998, s. 47). Bu
tamima gore hem bireyin serefiyle hareket etmesi hem de verdigi seref miucadelesinin
ardindan gelecek basariyla 6viinmesi mesru bir zemine oturtulabilmektedir. Seref kavra-
minin géranamune yonelik bu aciklamalar ve bahsi gecen ikili yap1 goz 6ntne alininca,
seref olgusunun bireyin tutum ve davranislarina bagl olarak sekillendigi ancak toplum-
sal havsalada nihai baglamina kavustugu soylenebilir (Ergil, 1980). Dolayisiyla bu ikili
yap1, yani kavramin sundugu anlamlarin toplumsal bir onaylamadan gectikten sonra bir
degere dontismesi bir bakima onu “kutsanmis” kilmaktadir. Ashinda birey kendi varolu-
sunu omuzlarken toplumsal etkiden bagimsiz hareket edememekte ve bu etkiyi ikinci
bir sosyal onama surecinden gecirmekle de mesrulastirmaktadir. Baska bir deyisle onur
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vb. kavramlar, kisinin toplum icindeki konumundan bagimsiz olarak bireye ve kisiligine
ait olarak sekillenirken; seref kavramiyla birlikte birey ve toplum arasinda bag kuran ve
kopru olusturan fonksiyonellikler belirgin hale gelmektedir (Berger vd., 2000, s. 104).

Kavram bireysel yonuntin disinda bir de kolektif bir dizayn icinde bir takim anlamlar
icermektedir. Seref kavrami bir yandan sosyal bir onaylamaya ihtiyac duyarak mesruiyetini
kazanmirken bir yandan da kolektif bir ihtisaslasma ile goruntrlak alanmi artirmaktadir.
iste kavramin koken ve baglamlarinin degistigi, dolayisiyla da icinden cikugi ve tem-
sil ettigi kolektif hafizanin gelenekleri paralelinde bir izah kazanirken farkli terim ve
kavramlarla birlikte degerlendirilerek genisletilmis bir tasvir agina dahil oldugu kiril-
ma noktasi burasidir. Nitekim seref kavrami, yasam tarzlarinin birey merkezli oldugu
toplumlar ile grup (asiret, klan, akraba) merkezli oldugu toplumlarda farkli icerik ve
iliskilere dahil olarak bu minvalde bir takim diisinsel refleksler dogurabilmektedir. Seref
algisinin grup merkezli oldugu toplumlarda farkl icerik butin gurubun toplumsal ona-
yiyla mesruiyetini saglamaya yonelik bir agirhk kazanmakta ve bu durum grubu temsil
eden her fert tzerinde etkili olan hakim bir kontrol mekanizmasina dontusmektedir. Ko-
lektif seref duygusu, daha cok sosyo-ekonomik sartlari verimsiz, bireysel 6zerkligin kent
yasamina gore akim kaldigi, yetkin bir sivil-yasal cerceve yerine asir1 merkeziyetciligin
etkisini sardurdagi toplumsal cevrelerde geleneklerin ve bu geleneklerin hamiligini ust-
lenen “tore” dokusunun ayrilmaz bir parcasi haline gelebilmektedir. Bu tip toplumlarda
seref kavrami, mesruiyet kaynagi olarak gelenegi temsil etmek zorunda birakilmakta ve
fertlerin rollerine iliskin kalp yargilara ortam hazirlayabilmektedir. Oyle ki ilk durumda,
sosyal bir sermaye olarak bireysel varolusun toplumsal onayla sahsiyet kazanmasi ve
bir deger icermesi anlamina gelen seref kavrami son kertede kolektif bir temsil aygitina
dontuserek kisiler azerinde toplumsal bir baski ve denetimin nedeni olabilmektedir. Zira
gunimizde kavramin gindelik hayat icerisindeki genel kullanimi cogunlukla geleneksel
toplumlarin kodlar:1 ve tecribi ilkelerinin hayat buldugu bir saha olan “tére” bakiyesi
ile ic ice gecmis durumdadir. Bu iliskide, serefe esdeger manada kullanilan “namus”
kavrami ise cinsiyetler arasi ayrismanin ve kadin aleyhine bir temsil imajinin yayginhk
kazanmasina yol acan bir kullanim sebekesinin basinda gelmektedir.

Bu bakis acist ile ilgili olarak Gezik'in ifadesine gore; seref, utanc ve cinsiyetler arasinda
karmasik bir ucli iliski bulunmaktadir. Seref kultara bir yandan kisi ile grubu arasin-
daki iliskiyi belirlerken, 6te yandan utan¢ kavramina baglihg: ile bu belirleme cinsiyet-
ler arasi ayrima endekslenmistir. Bu bagliliklardan uretilen kurallara kayitsiz kalinmasi
mumkuan degildir, cinka bireyin grubu icerisindeki yeri de bu kurallara olan baglilig
oranmnda bir diizey kazanmaktadir (Gezik, 2003, s. 13). Dolayisiyla serefin ve bunun
kars1 kutbunda yer alan utancin, ortamin tesaduflerine ve aktorlerin insiyatiflerine
birakilmamis oldugu aciktir. Zira genel tarafindan kabul edilmis olan ve hem bireylerin
sinirlarimi hem de cevrenin mudahale hakkimi belirleyen kurallar bu insiyatifi ortadan
kaldirmaktadir. Birey bu kurallar1 hice sayamaz canka gurur duyma hakk: bir bakima
cevrenin verecegi karara bagldir. Dolayisiyla seref kavraminin bireysel olarak tesekkul
sarecinde icerigi genetik olarak farklilik gosteren kadin ve erkek olma olgusu bir baska
merhalede icerigi kulturel olarak belirlenen bir kadinlik ve erkeklik dinamosu aretmek-
tedir. Netice itibariyle serefin bu onaylanmaya muhta¢c yonu bireyi toplumun geleneksel
refleksleri karsisinda teyakkuzda olmak zorunda birakmaktadir. Canku kavramin icerigi,
insanlar1 ayesi olduklari sosyal ve kultirel dokunun idealleriyle uyum icinde hareket
etmeye zorlamaktadir. Bu bakimdan seref, sosyal degerler ve bireyden beklenen davra-
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nis bicimi arasinda psikolojik bir koprit olusturur. Mevcut olan tarafindan onaylanma
beklentisi, ayn1 zamanda toplumsal statikonun da mesrulastirillmasina zemin hazirlar.

Déniisiimiin Seyri ve itibar Kategorilerinin Sabit IKosullari

Stata kavraminin gindelik kullanimina bakildiginda kavramlar ve deger yargilar ara-
sinda bir i¢ ice gecmislik durumunun so6z konusu oldugu ve muglakligin kavramlarin
kullanim alanlarinda da bir gecirgenlige yol actifn goérialmektedir. Cunku statit kavrami
toplumsal muhayyilede “sayginlik ve seref” kavramlariyla ozdesleserek, statik bir etkiyi
dinamik bir bask: ve toplumsal kontrol mekanizmasi haline getirmektedir. Onur, kisinin
toplum icindeki konumundan bagimsiz bicimde bireye ve kisiligine ait olarak sekillenir-
ken, serefli olma durumunda birey ve toplum arasinda bag kuran ve kopra olusturan
fonksiyonellikler belirgin hale gelmektedir (Berger vd., 2000, s. 104-105).

Statit onuru (Weber, 2008, s. 299) ise mevcut konum icerisindeki davranis kodlarinin
arettigi itibar ve seref kumesinin baglayici bir unsurudur. Seref duygusu hem bireyin
kendi kendine 6z degerlendirme yoluyla olusturdugu, hem de toplumun ona bahsetti-
gi bir kisilik degeridir. Yani seref kavraminin, bireyin kendine bakisindan ve gordagu
toplumsal muameleden cikan bir anlama isaret ettigi soylenebilir. Nitekim kavramin
birbirinden farkli tanim ve degerlendirmelerinde gorilen ortak nokta; sahsiyete iliskin,
bireysel ve toplumsal bir ilgiye eklemlenmis o6zel bir hissiyat ve genel bir soyleme
atifla anlam kazanmis olmasidir. Seref ve sayginhik sahibi olmanin beraberinde getirdigi
“itibar” rekabetci, bulanik veya tam olarak tanimlanmamis toplumsal iliskiler icerisinde
dahi insanin ortaya koydugu bir var olus pratigidir ve tam bireysel niteliklerine ragmen
toplumsal bir onaylamadan gecerek gorunir hale gelmektedir. Dolayisiyla bireyin sahip
oldugu itibara, bu itibarin seref ve sayginligin genel sosyolojik argimanlariyla olan
irtibat1 ve toplumsal akis icerisindeki goranamleri tizerinden bakmak gerekmektedir.

Onaylama sareci statiyt tamamlamakta ve s6z konusu toplumsal yapiya 6zga tamamla-
yic1 unsurlart kendinde toplayan olan bireyi ideal bir 6rnek olarak streotiplestirmektedir.
Insanlar1 birtakim turlere, tiplere bolmekle gelisen zihinsel yapilar1 ifade eden stereotip-
ler, belirli niteliklerin belirli insanlarda var sayilmasi anlamina gelmektedirler. Toplum-
sal degerlerden bagimsiz olmayan onaylanma streci degerler ile stereotipler arasindaki
iliskiselligin de bir gostergesidir (Tezcan, 1977, s. 107). Toplum icerisinde veya belirli
bir grup icerisinde kisilerin davrams o6rneklerinin, amaclarinin ve diger sosyo-kultiirel
ozelliklerin 6nem derecelerini belirlemeye yarayan degerler ile bu degerlerin tasiyiciligin
yapan stereotipler birbirini kuvvetli bir baglihkla tamamlamaktadir. Zira stereotiplerin
kaynagi toplumun degerler toplamidir ve bu tipoloji serefli olma/itibar gérme konu-
sunda ideal bir esige gonderme yapmaktadir. Buna gore, herhangi bir bireyi toplumsal
bir tipoloji olarak ideal hale getiren ve onda var olmasi muhtemel nitelikleri toplumun
geleneksel normlar arasia dahil eden surec, gindelik hayatin rutin sayginlik olculerini
tanzim eden sosyal sermaye ve deger bagajlarindan bagimsiz olarak ilerlememektedir.
Seref kavramu bir itibar bileseni olarak geleneksel toplumsal yapilarin énemli sosyal kod
rezervlerinden biri niteligindedir. Zira bireysel aliskanliklarin urettigi goranamler top-
lumsal habituslarin genel cercevesinden bagimsiz bir eylemlilik icerisinde ilerlememekte
ve toplumsal degerlerle, bireysel beklentilerin birbiriyle yakindan iliskili olduklari cogu
zaman gozlenmektedir. Toplumun yapis1 ne ise, toplumun olusturdugu sosyal roller de
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bu dogrultuda sekillenme egilimindedirler (Bottomore, 2000, s. 121). Bugiun artik seref
kavramini bir modern zaman asabiyesi olarak farkli zeminlerde 6ne cikaran kosullar da
modern toplumlarin geleneksel toplumlardan farkl olarak karsi karsiya kaldigi ikircikli
yapidan bagimsiz degildir. Modern toplumlarin yapisini belirleyen degerlerin yerlesik
tabiati karsisinda geleneksel toplumlardaki siki aidiyet iliskilerinin tahkim etmis oldu-
gu psikolojiler esliginde itibar ve seref kaynaklar1 da yeni guncellemelere tabi kalarak
degisip donusmektedir.

Serefin ve diger bir takim itibar bilesenlerinin gelen karakterini yansitan sosyal rollerin
temsil bicimlerini de belirleyen degerler, bireylerin eylemlerine iliskin sinirlar1 belirleyen
normlari, ginlik olaylara bagh olarak degisen algi bicimleriyle bakis acilarini, muhake-
me kosullarini ve onay sartlarini meydana getiren ortak zeminleri de kendi olculeriyle
cizmektedir. Roller, toplumca onaylandigi siirece bireylerde kalici hale gelmekte, fakat
bu destek zayifladikca yani sayginlik olcuti degistikce bahsi gecen rol, statii, seref ve
itibar kaliplar1 da yozlasmaya baslamakta ve neticede birey serefini kaybedebilmektedir.
Ideal sartlar icerisinde s6z konusu olan kosullar, bir toplumu digerlerinden ayirt eden
kabul edilmis kiymet hiikamleri, onun sosyal karakteristigini belirleyen tasiyici vasif-
lar seklinde sistemin isleyisinde etkili olan esaslardir. Sosyal kiymet htkiumleri: “Bir
toplumda herkes tarafindan takdir edilip kabul edilen, davranislara ve muesseselere
belli bir istikamet veren ve yeni nesillere intikal eden degerler” (Carrier, 1987, s.344)
seklinde tanimlanabilir. Kuhn da “paradigma” kavrama iliskin teorisini ortaya koyarken
benzer sekilde bir toplumda hakim bakis acilarindan yansiyan var olma bicimlerine
ve beklentilere isaret etmektedir. Nitekim Thomas Kuhn'a gore paradigma; “belirli bir
toplulugun tyeleri tarafindan paylasilan inanclarin, teknik ve degerlerin butinu” diir
veya bu unsurlardan sadece birini ifade eden “model yahut 6rnek olarak alman ba-
sar1” y1 ifade etmektedir. (Kuhn, 2014, s. 182). Dolayisiyla hakim paradigma kavram
icerisinde varligini stirdiren bakis acilart bir sosyal yapiya dahil olan bireylerin genel
davranis kodlarini belirleyen toplumsal kiymet hitkamleri uzerinde de etkili olmaktadur.
Bu baglamda statii, seref ve saygilik kategorileri ile hem dini hem de kultarel itibarin
temsil bicimleri hakim paradigmanin belirledigi gindelik yasam kosullar1 altinda somut
goruntumler ekseninde yeniden sekil almaktadir.

Geleneksel toplumlarda stati, seref ve itibarin fonksiyonelligi, baska bir deyisle bu
kategorilerin sosyal yapimin duazenli isleyisine yaptiklari katk: ile ortak bir bakiye, sos-
yo-psikolojik nitelikli aidiyet baglar1 olusmakta ve bu unsurlar mevcut yapilarin kendi
kategorilerine gore coziimlenme surecine belirgin bicimde yansimaktadir. Weber'in stata
tabakalasmas1 kuraminda bir seref belirleyicisi olan “stata”, toplumsal gruplara baskalar
tarafindan yuklenen toplumsal onur ve sayginlik arasindaki farkliliklara gondermede bu-
lunmaktadir. Burada bir statiye dahil olma durumu, serefin butanleyicisi olan “toplum-
sal onur” a ulasabilme olcuisuyle tanimlanmistir. Burada “seckinligi belirleyen en onemli
6ge belirli bir yasam bicimi ve bu tar bir yasam bicimi yoluyla elde edilen sayginlik
izlenimi ve duygusu” dur (Bottomore, 2000, s. 14). Ancak Giddens’'a gore “modernligin
sonucunda ortaya c¢ikan yasam tarzlari kisileri geleneksel toplumsal duizen turlerinin
tamamindan esi gérilmedik bi¢ bicimde koparmistir. Modernligin getirdigi donuasamler,
yogunluk acisindan gunlak yasamun en o6zel ve kisisel ozelliklerini degistirme asamasi-
na gelmistir” (Giddens, 2012, s.12). Dolaysiyla bir tar mahremiyet asinimindan soz
etmek mumkuandur. Degisen ve donusen toplumlarda modernlesme strecinde bireyin
toplumsal butinlesme sorunlarini ¢ozen 6nemli bir mekanizma olarak manevi degerlerin
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islevselligi sosyolojik tartismalarda klasik donem din-toplum goruslerinin aksine o6ne
cikmis onemli bir degerlendirmedir. Manevi degerler, insanlarin genel ruh hallerinin
ve gudulerinin sekillendigi bir semboller sistemi olarak, varligin ortalama duzeni ve
niteligi hakkinda gerceklige sahip kavramlar uretmektedir. Dolayisiyla sosyal bir olgu-
nun tam olarak anlasilmasi icin o olguyu sekillendiren kultir ve sosyal aktorlerin tum
katmanlarinin bu anlasilma sarecine dahil edilmesi de gerekmektedir (Geertz, 2010,
s. 90).Modern veya ultra modern toplum ozelligi gosteren sosyal yapilarda geleneksel
toplumdan farkli olarak degerler ve ahlaki normlar alaninin sekiuler bir zihinsel envan-
tere gore degistigi ve seref ve itibar saglayicilarmin muglaklastigi veya anlam kaybin
ugradigr gozlenmektedir.

Modern toplumlarda anayasal bir guvenceye de alinarak resmi normlar arasinda yerini
alan seref ve haysiyetin korunmasi yonindeki yaklasimin gindelik hayattaki varligimi da
benzer eksenler icerisinde devam ettirdigi ancak kavramin, kisisel varligin manevi ifsasi
yonindeki geleneksel atmosfer kadar sekiiler bir takim formlar uzerinden de kendini
guncelledigi soylenebilir. Zira modern toplumlarda etkili olan farkli yasam tasavvurlar
ekseninde sekillenen insan iliskilerinin cogunlukla sekiler bir takim esiklere bagh
olarak surduraldagiu kosullarla; geleneksel toplumlarda gerceklesen yogun sadakat ve
giuven baglarina endeksli itibar mekanizmalarinin birbirinden farkli seref kategorileri
meydana getirebilecegi ihtimali gozden kacirilabilecek bir husus degildir. Bu baglamda
seref kavrami konusunda, bireyin kendisini idrak etmesi noktasinda yerlesik kanaatler
ureten Kkisisel ve toplumsal mesruiyetin bir aidiyete, asabiyete donuserek kalici hale
gelmesi sureci modern toplumlarda adeta kendi 6zgin gelenekselligini meydana getir-
mekte ve guncellenmektedir. Kisisel ve toplumsal dinamiklerin deger mekanizmalarin
muhafaza etme konusunda modernligin ortaya cikardigi siddetli sarsintilara karsi seref
duygusunun farkli katmanlar esliginde de olsa bir oto kontrol sistemi olarak varhgi-
n1 devam ettirdigi gercegi bu konudaki toptanci genellemeleri temelsiz birakmaktadur.
Seref ve onurun korunmasina yonelik telkinin resmi normlarla guvence altina alindigy
modern toplum kosullart icerisinde de seref kavramu sahsiyeti tamamlayan manevi bir
unsur olmaya devam etmektedir.

Sonug

Calismanin basinda belirtildigi gibi toplumsal parametrelerin dogru okunabilmesi icin
bu parametrelerin kendi baglamlarini, sosyal degerlerin ve rollerin etkisi altindaki
goranurluklerini goz onunde tutmak oldukca onemlidir. Ancak, toplumsal perspektiflerin
belirlenmesinde dustlen en yaygin hatalardan biri, bircok nedeni olan olgu ve olaylarin
tek bir nedene indirgenerek ele alinmasidir. Canka bireylerin sahip olduklari deger
yargilarl, sosyo-ekonomik kosullar, yakin cevre iliskileri, toplumsal beklentileri ve
ozellikle de toplum tarafindan kendileri icin tasarlanmis olan statiler onlarin davranis
bicimlerini belirleyen unsurlarin basinda gelmektedir. Degerler, algilarin toplumda su-
reklilik kazanmis halleri olma nitelikleriyle onemli bir sosyal sermaye bileseni konu-
mundadirlar. Fakat sosyal sermayenin olusum ve donusum sureclerinde etkili bir algiy1
ele almak ve onun meydana getirdigi tutumlann dogru irdeleyebilmek icin bu alginin
toplumsallasma surecinde sosyal bir sermaye birikimine donusirken gecirdigi zihinsel
merhaleleri 6n yargilardan uzak, kendi sart ve olusumlarini dikkate alarak degerlendir-
mek gerekir.
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“Seref” algisi, kendi baglamlari icinde toplumsal dinamiklerin temel parametrelerin-
den taremis ve “guven” duygusu ekseninde olgunlasmis bir deger olmasi bakimindan
sosyal sermaye bilesenleri icerisinde kayda deger bir bolamu teskil etmektedir. Ancak
olusumundaki bu nitelik ile kavramin bugunkét kullamimlarinda birlikte zikredildigi
dustnce formlarnt karsilastirmali olarak duasunaldugunde kavramin bir anlam kaymasi-
na ugrayarak gercek baglamindan uzaklastigi soylenebilir. Gerek giandelik kullanimda
gerek yapilmis bircok calismada ayrica medya dilinde “seref” kavrami genellikle “tore/
namus/seref” uclusunun bir parcast olarak kullanilagelmis ve daha cok toplumsal
cinsiyet deginili degerlendirmelerin bir alt bashigi olarak akademik metinlerde yerini
alabilmistir. Fakat, kavram tesekkul ettigi ortam ve kendi sosyal degeri icerisinde du-
sanildaginde gunumtize yaygin olarak kullanildigi konseptten farkli olarak “seref ah-
laki” seklinde nitelendirilebilecek olan bir toplumsal zenginlige isaret etmektedir. Seref
ahlaki, toplumsal bir statinin pozisyonuna isaret etmekte ve bu toplumsal konumun
gereklerine uygun olarak sayginligi, haysiyeti muhafaza edecek tarzda davranmay:
gerektirmektedir. Dolayisiyla seref kavrami, bireylerin toplumdaki itibarini simgeleyen,
soyut referanslarin en onemlilerinden biridir. Fakat sosyal sermaye yapilanmasinin en
onemli parcalarindan olan ve sahsiyete iliskin olarak “bireye guven” odakli bir kavram
niteligi tasiyan serefin kullaniminda sosyal hafizanin isleyisine dair énemli sorunlar
bulunmaktadir. Zira seref kavrami, toplumsal degerlerin simgeledigi ortak bir referans
sistemine atifla dasunaldugunde yerelligi asan bir anlam agina dahil oldugu anlasilmak-
tadir. Ozellikle dogu toplumlarinda kavramin kullaniminda meydana gelen toplumsal
cinsiyet eksenli kaymalar, seref kavramini sosyal sermayenin cok boyutlu ve guavenilir
bir parcasi olmaktan cikarirken fertler tizerinde de cinsiyet temali bir baski ve denetim
araci haline gelebilmektedir. Fakat butin bu sorunlu ve asindirici baglamlarina ragmen,
bugin modern toplumsal yapilarda etkili giindelik yasam pratiginde kisisel esiklerle top-
lumsal esikleri manevi ve ahlaki degerler ekseninde bir arada tutmakta olan karmasik
bir seref nosyonundan soz etmek mumkundir. Bu esik serefli olmay: ve itibar gormeyi
sarsan ve icerik olarak zayiflatan modern asindiricilarla birlikte bir sekilde gundelik pra-
tikteki eylem ve soylem alaninda dolasimda olmayi basarmakta ve birey acisinda serefli
olma kaygisi, gosterisci veya samimi baglamlarda toplumsal onurla kendisini insa etme
teyakkuzuyla birlikte bir toplumsal hafiza direnci olarak kendisini goranur kilmaktadir.
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