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OzZET

Turkiye’de en genis dogal yayilisa sahip Kizilgam (Pinus brutia Ten.) tGzerinde gergeklestirilen bu ¢calismada, turin
fidanhk teknigi, agaglandirmalari ile genetik-islahina katki saglanmasi amaclanmistir. Bu baglamda, turiin Antalya
Orman Fidanliginda tohum mesceresi orijinli 1+0 yagsl ¢iplak kokli ve 1+1 yagh tlplu fidanlardan 2018 yili biyime
doénemi sonunda 6rneklenen 200’er bireyde fidan boyu ve kdk bogazi ¢api dlgliimistir. Calismada morfolojik 6zel-
likler ile fidan kalitesi arastiriimistir.

Calisma sonucunda 1+0 ve 1+1 yash fidanlarda ortalama fidan boyu sirasiyla 8,2 cm ve 16,5 cm, kdk bodazi ¢api
ise 3,97 mm ve 5,84 mm bulunmustur. Fidanlarin Turk Standartlar Enstitist (TSE) kalite siniflarina dagilimi irde-
lendiginde, 1+0 ve 1+1 yash fidanlarda boy bakimindan sirasiyla %74 ve %32,5’nin dikime elverissiz oldugu, kok
bogazi ¢api bakimindan ise fidanlarin tamaminin kalite sinifta yer aldi§i belirlenmistir. Uygulanan Diskriminant ana-
lizi sonucunda uygulanan fidan boyu TSE kalite siniflarinin her iki fidan yas grubu i¢in basarili oldugu ortaya ¢ikmis-
tir. Bununla birlikte uygulanan korelasyon analizi sonucunda her iki yas grubunda da fidan boyu ve kék bodazi ara-
sinda istatistiksel bakimdan anlamli (p<0,05) pozitif iliskiler belirlenmistir.

Calisma sonuglari turin fidanlik teknigi ile fidan kalitesi baglaminda tartisilarak, ¢alisma sonuglarinin arazi agamasi
ile desteklenmesi Onerilmistir.

Anahtar Kelimeler: Fidan, Kizilgam, Kok Bogazi Capi, Orijin, Morfoloji

Seedling Quality in Brutian Pine (Pinus brutia Ten.)
ABSTRACT

This study carried out on Brutian Pine (Pinus brutia Ten.) which had the largest natural distribution in Turkey to con-
tribute nursery practices, plantation, and genetic-breeding of the species. Seedling height and root-collar diameter
were examined in 1+0 bare root and 1+1 years containerized seedlings grown from a seed stand at Antalya Forest
Nursery at the end of growing period of 2018. Seedling quality and relation between the characteristics were inves-
tigated on seedlings sampled from 200 seedlings each age group.

Averages of seedling height and root-collar diameter were 8.20 cm and 3.97 mm for 1+0 year bare root seedlings;
while they were 16.5 cm and 5.84 mm 1+1 years containerized seedlings. %74 and %32.5 of seedlings were
cull/lunsuitable in 1+0 year bare root and 1+1 containerized seedlings for height, while they was no any cull seed-
lings in containerized according to quality classes of Turkish Standard Institute (TSI) in both seedling age groups.
The both classification was suitable for the seedlings according to results of Discriminant analysis. Besides, there
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were positive and significant (p<0.05) relations between seedling height and root-collar diameter in both bare root
and containerized seedlings according to results of correlation analysis.

Results of the study were discussed for nursery practice of the species and it was suggested for combination by
field stage.

Keywords: Seedling, Brutian Pine, Root-Collar Diameter, Origin, Morphology

GIRIS yazlari sicak ve kurak, kiglari 1lik ve yagisl olan Akde-

niz iklimi bolgelerinde yayilis gostermektedir. Turki-
Turkiye'nin yaklasik 22,3 milyon hektar orman alanlari ye’deki bu genis dogal yayilisina ek olarak, kugik grup-
icinde dogal ¢gam tirlerinden olan Kizilgam (Pinus bru- lar ve mescereler halinde Filistin, Urdiin, Suriye, Irak,
tia Ten.) 5.854.673 hektarlik yayiligi ile 6Gnemli bir paya Libnan, Yunan adalari, italya ve Kibris'ta yayilis gos-
ve hatta igne yapraklilar iginde en genis yayilisa sahip- termektedir (Kayacik, 1965). Turkiye’de Kizilgam genel

tir. Ancak, mevcut Kizilgam ormanlarinin % 45,2’si, olarak Akdeniz Bdélgesi'nde yayilis géstermekle birlikte,
bozuk orman niteligindedir ve verimli hale donusturil- Ege, Gliney Marmara ve Bati Karadeniz’'de énemli bir
meyi beklemektedir (Tablo 1) (Anonim, 2015); diger bir yayilisa sahiptir (Caliskan, 1998). Tirln bu genis yayi-
ifadeyle plantasyon tesisine konu alanlardir. Calismaya lisina bagli olarak Ulkemiz ormanciigina olan ekono-
konu Kizilgam, ana yayilisini Turkiye'de gergeklestir- mik 6nemi ile agaglandirmaya konu sahalarinin miktari
mekte bu nedenle de; bilimsel ¢gevrelerde "Turkish Red da artmaktadir.

Pine" olarak ta adlandiriimaktadir. Bu tir genel olarak

Tablo 1. Turkiye ormanlari ve Kizilgam ormanlarinin genel alan durumu

Normal kapali Bozuk kapali Toplam
Orman Alani (ha) % Orman Alani (ha) %
Turkiye 11.558.668 53.3 10.119.466 46.7 21.678.134
Kizilgam 3.207.914 54.8 2.646.759 45.2 5.854.673

Orman Genel Mudirligi’'ntin 2018 yih verilerine gore; maz, 1995; Eler ve ark., 1993; Yilmaz, 1995; Bilir,
2018 yili yatinm programinda yer alan projeler kapsa- 1997; Ucler ve ark., 2000; Sevik ve ark. 2003; Demirci-
minda; 356029 hektar alanda etlt- proje, 44752 hektar oglu ve ark. 2004; Avanoglu ve ark. 2005; Dilaver ve
agaglandirma tesis ve 165126 hektar agaclandirma ark., 2015; Yilmazer ve Bilir, 2016; Bilir ve Cetinkaya,
bakim calismasi gerceklestiriimistir (Anonim, 2019). 2018; Cetinkaya ve Bilir, 2019) ve fizyolojik (Dirik,
2018 yilindaki bu agaglandirma uygulamalari igin gesitli 1994; Calikoglu, 2002) galismalar olarak gruplandirila-

orman agaci turlerine ait degisik tohum kaynaklarindan; bilir. Ancak, fidan kalitesinde kullanilan bu kalite 6zellik-
3290 hektar alanda kurulu 137 orman fidanliginda yak- lerine tohum Kkalitesi, orijin, fidanhk teknigi gibi bircok
lasik 320 milyon fidan uretimi gergeklestirilmistir (Ano- genetik ve cevresel faktorlerin etkili oldugu bilinmekte-

nim, 2019). Pahali ve uzun vadeli yatinmlardan olan bu dir. Ornegin; Dogu Ladininde (Picea orientalis (L.)
agacglandirma calismalarinda basari 6ncelikle uygun Link.) yapilan ¢alismada fidan morfolojik 6zelliklerinin
orijinli, kaliteli ve verim yetenekleri 6nceden bilinen fidanlik yUkseltisine gore degistigi belirlenmistir. Aras-
Islah edilmis materyalin (tohum ve dolayisiyla kaliteli tirma sonucunda; fidanlik yulkseltisinin arttikga fidan
fidan) kullaniimasina baghdir. Orman agdaci fidanlari morfolojik dzelliklerinin olumsuz olarak etkilendigi, fidan
kalite bakimindan, yetistirme sekli, tir ve amaca gore boyu, kék bogdazi ¢api ve fidan kuru agirhdinin azaldigi
degisik sekilde siniflandirilirken, Tark Standartlari Ens- ortaya ¢cikmistir (Atasoy, 1986). Dewald ve Feret (1987)
titisi’'ne (TSE) gore fidan tipleri; giplak kokli genis tarafindan 1+0 yasindaki Pinus taeda L. fidanlarinda
yaprakli, toprakli genis yaprakl, ¢iplak kokli igne yap- gercgeklestirilen galismada, fidan morfolojik 6zelliklerinin
rakli, toprakl igne yaprakli, kapl genis yaprakh ve kapli fidanhk sartlarina goére degistigi belirlenmistir. Ancak,
igne yaprakli fidanlari olmak Uzere alti sinifa ayrilmigtir gerek Turkiye orman agaci fidan kalitesinde yogun

(Anonim, 1988). Bununla birlikte fidan kalitesinde kulla- olarak kullanilan Turk Standartlari Enstitisi (TSE)
nilan kalite kriterleri; morfolojik (fidan boyu, kék bogazi fidan kalite siniflarinin (Anonim, 1988) sinirli sayida
capi, fidan agirhgi, koék agirh@i, kathlik ve kok yizdesi morfolojik 6zelliklere bagli olusu ve gerekse llke gene-
vb.) ve fizyolojik kalite &zellikleri (bitki su gerilimi, dor- linde orijin, fidanlik vb. kosullarin g6z éniine alinmayisi

mansi hali, kdk gelisme potansiyeli, besleme durumu nedeniyle bu kalite siniflarinin irdelenme zorunlulugunu
ve stres dayaniklilik vb.) olarak iki ana grupta toplan- ortaya ¢ikarmaktadir. Bununla birlikte Bilir (1997), Dila-
maktadir. Bu baglamda, fidan kalitesi tGzerinde yapilan ver ve ark. (2015), Yilmazer ve Bilir (2016) tarafindan
calismalar morfolojik (Aslan, 1986; Kizmaz, 1993; Yil- fidan kalitesinin tdr, fidanhgin konumu, fidan tipi ve
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fidan yasina goére degisebilecegi dislincesinden hare-
ketle Tirk Standartlari Enstitiisu kalite siniflari disinda
yeni kalite siniflari arayigina gidilmektedir.

Yukarida 6zetlenen bilgiler 1si1dinda ¢alismada, Antalya
Orman Fidanhginda yetistirilen Bucak-Uludere orijini ile
Antalya’da tesis edilen tohum bahgesi orijinli (TB19) ve
1+0 yasli giplak kokli ve 1+1 yasli tlpli Kizilgam fidan-
larinda, fidan boyu ve kék bogazi ¢api karakterlerine
goreturin fidan kalitesinin irdelenmesi; agaglandirma
calismalari ve fidanlik teknigi ile diger silvikulttrel uygu-
lamalara katki saglanmasi amaglanmaktadir.

MATERYAL VE YONTEM

Calismada; Antalya Orman Fidanliginda yetistirilen
Bucak-Uludere orijini (37° 30’ 41” Kuzey enlemi-30° 41’
51” Dogu boylami. Rakim: 800 m) ile Antalya’da tesis
edilen (36° 58 19” Kuzey enlemi ile 30° 39’ 52" Dogu
boylami 275 metre ylkseltili) Ddésemealti Tohum bah-
cesi (TB19) orijinli ve 1+0 yash ciplak kokli (GK) ve
1+1 yash tipli (TP) Kizilgam fidanlarindan 2018 yih
vejetasyon dénemi sonunda tesadufi olarak érneklenen
200’er fidanda fidan boyu (FB) ve kdk bogazi capi
(KBG) dlgulmustir (Sekil 1).

Sekil 1. Calismada 6érneklenen ¢iplak kokli ve tipli Kizilgam fidanlar

Elde edilen veriler SPSS paket programinda degerlen-
dirilerek fidan yasina gore temel istatistiksel degerler
belirlenmis; 6zellikler arasindaki fenotipik iligkiler kore-
lasyon analizi ile asagidaki esitlik yardimiyla tahmin
edilmistir (Falconer, 1989).

_ COVf (%)

& \/O’zf(x) \/O'Zf(y)

r 1)

Burada COV/,, x ve y ozellikler arasindaki fenotipik

kovaryansi; O'zf(x) ve O'Zf(y) ise x ve y Ozellikleri i¢in
fenotipik varyansi gostermektedir.

Bunlara ek olarak elde edilen veriler 1s13inda fidanlar
yasa gore, boy ve kok bogazi ¢api bakimindan Turk
Standartlari Enstitisi’'nin kalite siniflarina dagihmi
gercgeklestirilerek (Tablo 2) (Anonim, 1988); kalite sinif-
larinin galismaya konu fidanlara uygunlugu yani basari
durumu Diskriminant (ayirma) analizi ile denetlenmistir.

Tablo 2. TSE'ye goére fidan boyu ve kdk bogazi ¢api i¢in Kizilgam kalite siniflari

Kalite sinifi Fidan boyu Kok bogazi ¢api FB+KBC
(FB, cm) (KBG, mm)
1+0 Ciplak koklii

I. sinif 12< 2< 12< FB + 2<KBG

II. sinif 12> FB 210 2< 12> FB 210 + 2<sKBG
Elverigsiz 10> 2> 10>FB + 2> KBC

1+1 Tiipli

I. sinif 18< 2< 18< FB + 2<KBG

. sinif 18> FB 215 2< 18> FB 215+ 2<KBC
Elverigsiz 15> 2< 15>FB + 2>KBC
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BULGULAR VE TARTISMA
Fidan Boyu ve Kék Bogazi Capi

Verilerin degerlendiriimesi sonucunda; 1+0 yasl ¢iplak
kokli fidanlarda ortalama boy 8,20 cm ve kok bogazi
¢ap! 3,97 mm bulunurken bu degerler tirin 1+1 yash
tiplu fidanlar igin sirasiyla 16,5 cm ve 5,82 mm bu-
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lunmustur (Tablo 3). Bununla birlikte tiriin gerek 1+0
yash ciplak kokli ve gerekse 1+1 yash tlplu fidanlarin-
da, fidanlar arasi genis boy ve kok bogazi ¢api farkhlik-
lari ortaya ¢ikmistir (Sekil 2). Bu genis varyasyon ayni
turin Uzerinde gergeklestirilien diger c¢alismalarda da
vurgulanmigtir (Dilaver ve ark., 2015; Yilmazer ve Bilir,
2016).

Tablo 3. Yaslara gore fidan boyu ve kok bogazi ¢api degerleri

Basit statistik- 1+0 Ciplak kokli 1+1 Tupliu
ler FB (cm) KBG (mm) FB (cm) KBGC (mm)
Ortalama 8,2 3,97 16,5 5,84
Minimum 50 2,0 6,0 3,0
Maksimum 15,0 8,0 26,0 9,0
St. sapma 0,18 0,01 3,76 1,42
10 - 30 -
g | 25 -
= 20 -
6 - €
i E 15 -
Q 4 ECK @ ECK
nTP 10 1 nTP
- |
o o
A MNMMOOULANMOW ANM A MNMNMMOOULANMOW ANM
AN OO AN ONO® AN OO ANT ONO®
L B B B B e | D B B I I B |
Fidanlar Fidanlar

Sekil 2. Fidanlarda boy ve ¢ap varyasyonu

Dilaver ve ark. (2015), Dursunbey Orman Fidanhginda
uretilen tohum mesceresi ve tohum bahgesi orijinli 1+0
yash ¢iplak koklu ve tapli Kizilgam fidanlarinda yapmis
olduklari caligmada, tohum kaynagi ve fidan tipine ba-
kilmaksizin ortalama fidan boyunu 12,5 cm, kék bogazi
capini ise 2,74 mm belirlemiglerdir. Ayni calismada
tlpla fidanlarin giplak kokli fidanlara, tohum mesceresi
fidanlarinin ise tohum bahgesi fidanlarina oranla daha
fazla gelisim gosterdigi belirlenmis olup, fidan morfoloji-
sinde tohum kaynaginin énemini vurgulamiglardir. Dila-
ver ve ark. (2015) tarafindan yetistirilen 1+0 Kizilgam
fidanlarinin tohum kaynag ve fidan tipine bakilmaksizin
ortalama boy (12,5 cm) ve ¢ap (2,74 mm) degerleri ile
bu galismadan elde edilen 1+0 yaslh fidanlarin boy
(8,20 cm) ve c¢ap (3,97 mm) degerleri (Tablo 3) irdelen-
diginde; bu calismadan elde edilen ortalama fidan boyu
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degerlerinin daha dusuk; kdk bodazi ¢api degerlerinin
ise daha yuksek oldugu gorilmektedir. Yilmazer ve Bilir
(2016), Osmaniye Orman Fidanliginda Uretilen, 1+0
yash ciplak koklt ve tuplid Kizilgam fidanlarda yapmig
oldugu calismada ortalama fidan boyu ve kék bogdazi
degerlerini sirasiyla 18,4 cm ve 4,86 mm belirlemisler-
dir. Ozel ve ark. (2018) tarafindan yapilan kizilgamda
calismada, ortalama fidan boyu c¢iplak koklu fidanlarda
6,3 cm, tlplu fidanlarda 21,4 cm ve enso tipi fidanlarda
5,7cm, ortalama kdk bodaz ¢api ¢iplak kokli fidanlarda
1,8 mm, tuplu fidanlarda 4,4 mm ve enso tipi fidanlarda
1,5 mm olarak bulunmustur. Olmez ve Ates Goksu
(2018) tarafindan yapilan diger bir ¢calismada ise kizil-
¢amda fidan boyu bakimindan en iyi fidan boyu (6,41
cm) 7,5 cm araliklarla seyreltme yapilan fidanlarda, en
disuk fidan boyu (3,85 cm) ise 2,5 cm araliklarla yetis-
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tirilen fidanlarda elde edilmistir. Bu sonuglar, fidan mor-
folojisine tohum kalitesi, tohum kaynagi, fidanlk kosul-
lari, fidanhk teknigi gibi bircok genetik ve gevresel fak-
torlerin etkili oldugu (Atasoy, 1986; Dewald ve Feret,
1987) hususunu desteklemektedir. Calismada 1+0
yash ciplak kokli ve tlpli fidanlarda boy varyasyonu-
nun kOk bogazi capina oranla daha yuksek oldugu
bulunmustur (Tablo 3). Bu sonug, fidanlikta yapilan
seyreltme gibi bakim c¢alismalarinda fidan boyunun
Onemini vurgulamaktadir.

Calismaya konu gerek 1+0 yash ¢iplak kokli (r=0.806)
ve gerekse 1+1 yasl tlpli (r=0.621) fidanlarda ve
gerekse bu fidanlarin tamaminda (r=0.787), fidan boyu
ve kok bogazi c¢api arasinda istatistiksel bakimdan

anlamli (p<0.05) pozitif iliskiler bulunmustur. Ayni tir
Uzerinde gergeklestirilen diger ¢alismalarda da benzer
sonuglar tahmin edilmistir (Dilaver ve ark., 2015; Yil-
mazer ve Bilir, 2016).

Fidan Kalitesi

Fidanlarin kalite siniflarina dagilimi sonucunda fidan
boyu bakimindan 1+0 yash ciplak koklu fidanlarin
%74’U, 1+1 yash tipliu fidanlarin %32,5’i dikime elverig-
siz bulunurken, ¢ap bakimindan her iki yas grubunda
da fidanlarin tamami dikime elverigli fidan sinifinda yer
almistir (Tablo 4).

Tablo 4. Fidanlarin kalite siniflarina dagihmi (%)

Kalite sinifi Fidan boyu Kok bogazi ¢api FB+KBG
1+0 Ciplak koklii
l. sinif 12.5 100 12.5
. sinif 135 - 135
Elverigsiz 74.0 - 74.0
1+1 Tupli
l. sinif 39.0 100 39.0
. sinif 28.5 - 28.5
Elverigsiz 325 - 325

Dilaver ve ark. (2015), Kizilgam Uzerinde yapmig oldu-
gu calismada; en kaliteli fidanlarin tohum bahgesinden
elde edilen tipll fidanlarda oldugu ve boy bakimindan
fidanlarin %24,7’sinin, kok bodazi ¢api bakimindan ise
%9'unun dikime elverigsiz oldugu belirlemiglerdir. Bu-
nunla birlikte ayni ¢alismada boy bakimindan en fazla I.
sinif fidan tohum bahgesi orijinli tiplu fidanlarda (%82),
en dusuk I. sinif fidan ise yine ayni kaynakli ¢iplak kok-
IU fidanlarda bulmuslardir (%19). Yine ayni ¢alismada,
boy bakimindan en fazla dikime elverigsiz fidan tohum
bahgesi kaynakli ¢iplak kokli fidanlarda (%54); kok
bogazi ¢api bakimindan ise en fazla I. sinif fidan tohum
mesceresi orijinli tlpli fidanlarda (%100), en dusuk I.
sinif fidan ise yine ayni kaynakli ¢iplak kokld fidanlarda
(%82); cap bakimindan en fazla dikime elverissiz fidan
tohum mesceresi kaynakli c¢iplak kokli fidanlarda
(%18) oldugunu ortaya g¢ikarmiglardir. Ayni tarin Os-
maniye Orman Fidanhgi kosullarinda dretilen, 1+0 yagh
ciplak kokll ve tuplt Gzerinde yapilan bir baska calis-
mada ise fidanlarin, Tldrk Standartlari Enstitiisi kalite
siniflarina yapilan dagilimi sonucunda kdk bogazi ¢api
bakimindan fidanlarin tamaminin her iki fidan tipinde de
kaliteli fidan sinifinda yer aldig; fidan boyu bakimindan
ise her iki fidan tipinde de fidanlarin %90’ inin kaliteli
fidan sinifinda, ¢iplak kokli fidanlarin %2’sinin, tipli
fidanlarin ise %0,7’sinin dikime elverigsiz fidan oldugu
ortaya ¢ikmistir (Yilmazer ve Bilir, 2016). Bu sonuglar,
mevcut ¢alisma sonuglari ile dncelikle kék bodazi ¢api
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bakimindan bulylk oranda uyum gdstermekte; tohum
kaynagi ve fidan tipinin 6nemini de agikca vurgulamak-
tadir.

Turk Standartlan Enstitlist fidan kalite siniflarinin ¢a-
ismaya konu fidanlara uygunlugunun denetlenmesi
amaclyla uygulanan Diskriminant analizi sonucunda;
TSE kalite siniflarinin boy bakimindan tamaminin dog-
ru tahmin edildigi yani %100 oraninda ¢alismaya konu
fidanlara uyum sagladigi belirlenmistir (Tablo 5). Kok
bogazi ¢api bakimindan fidanlarin tamami 1. sinif yani
kaliteli fidan sinifinda yer aldigindan (Tablo 4) kék bo-
gdazi ¢api icin Diskriminant analizi uygulanamamistir.

Kizilcam Uzerinde yapilan bir baska calismada; Turk
Standartlan EnstitistU’nun fidan kalite siniflarinin fidan
boyu igin %93,8, kdk bodazi ¢api icin %94,5 oraninda
basarili oldugu belirlenmistir (Dilaver ve ark., 2015).
Ayni tur Gzerinde yapilan bir bagska calismada; TSE
kalite siniflarinin galismaya konu fidanlara %90 oranin-
da uygun oldugu yani basarili oldugu belirlenmistir
(Yilmazer ve Bilir, 2016). Ugler ve ark. (2000) tarafin-
dan gercgeklestirilen galismada, TSE kalite siniflarinin
Anadolu Karagami ve Kizilgam’da, Diskriminant analizi
ile denetlenmesi sonucunda siniflamanin boy bakimin-
dan Anadolu Karagami'nda % 87,8, Kizilgamda ise %
82,7 oraninda basarili oldugunu belirlemislerdir. Bilir ve
ark. (2010), 2+0 yash ciplak koklu fistikgami (Pinus
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pinea L.) fidanlarinin, boy ve kok bogazi ¢api igin Tlrk
Standartlar Enstitist’'nin kalite siniflarina dagilimlari
ile kalite siniflarinin hassasiyeti ayirma (diskriminant)
analizi ile denetlemigler ve fidanlarin %90’dan fazlasi
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kaliteli fidan sinifinda yer alirken ayirma analizi sonucu
TSE kalite siniflarinin galismaya konu fidanlar i¢in ba-
sarili oldugu belirlenmisgtir.

Tablo 5. Fidan boyu kalite siniflarinin Diskriminant analizi ile denetlenmesi

Ciplak kokli
Gergek gruplar Belirlenen gruplar (adet, %)
1 3 Toplam
FB i¢in (%100)
1 25-100 0 25
2 0 27-100 0 27
3 0 148-100 148
Tupli
FB icin (%100)
1 78-100 0 78
2 0 57-100 0 57
3 0 65-100 65

Fidan kalitesinin fidanligin konumu, fidan tipi ve fidan
yasina goére degisebilecedi dusincesinden hareketle
Dilaver ve ark. (2015) tarafindan gergeklestirilen ayni
¢alismada yeni kalite siniflari olusturulmus ve bu yeni
kalite siniflarinin Diskriminant analizi ile denetlenme-
si sonucunda yeni kalite siniflarinin ¢iplak kokliu fidan-
larda %95’in Uzerinde, tlplu fidanlarda ise, boy igin
%100, kdék bogazi ¢api igin %96,5 ve fidan boyu+kok
bogazi ¢api igin %90 oraninda basarili oldugunu be-
lirlemiglerdir (Dilaver ve ark., 2015). Benzer distnce-
den hareketle Yilmazer ve Bilir (2016), fidan kalitesi
Uzerinde, fidan tipi, konum, yetistirme teknigi gibi
birgok ¢evresel ve tohum kaynagi gibi genetiksel fak-
torlerin etkili olabilecegi distincesinden hareketle 1+0
yash Kizilgam fidanlari igin olusturulan yeni kalite
siniflarinin diskriminant analizi ile denetlenmesi sonu-
cunda olusturulan yeni kalite siniflarinin giplak kokli
fidanlarda %90’in Gzerinde, tlplu fidanlarda ise, boy
icin % 84, kok bogazi capi icin %98 ve fidan bo-
yu+kok bogazi gapi icin %92 oraninda basarili oldugu
belirlenmistir. Gerek dnceki ¢alismalar ve gerekse bu
calismada elde edilen sonugclar i1siginda fidan kalite-
sinin fidanhdin konumu, fidan tipi, fidan yasi, aja¢
turd, tohum kaynagi gibi bircok ¢cevresel ve genetiksel
faktorlere gdre degdisebilecedi dusiuncesinden hare-
ketle mevcut Turk Standartlari Enstitisu fidan kalite
siniflarinin giinimuz orman agaci fidanlar kalite sinif-
larinin belirlenmesinde yeterli olamayacagdi acikca
gorulmektedir. Bununla birlikte; mevcut TSE kalite
siniflarinda, agac tard, fidan yasi ve fidan tipine ba-
kilmaksizin kaliteli fidan i¢in kék bogazi ¢capinin mi-
nimum 2 mm kriter olarak alinmasi bu siniflamanin
dnemli olumsuz yénlerinden biridir. Ornegin Dursun-
bey Orman Fidanhdi kosullarinda Uretilen 1+0 yasli
ciplak kokla Kizilgam fidanlar igin minimum kok bo-
gazi ¢api 1.95 mm ve tlplu fidanlar i¢in 2.7 mm 6neri-
lirken (Dilaver ve ark., 2015), bu deger Osmaniye
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Orman Fidanligi kosullari igcin 4 mm olarak énerilmistir
(Yiimazer ve Bilir, 2016). Bu hususlar agag turi, yas,
fidan tipi ile tohum kaynagi ve bdlgesel bazl yeni
kalite siniflarinin dnem ve ivediligini de vurgulamak-
tadir.

SONUGLAR

Elde edilen veriler 1siginda; 1+0 yash ciplak kokla
kizilgam fidanlarinda ortalama boy 8,20 cm ve kok
bodazi ¢api 3,97 mm bulunurken, bu degerler 1+1
yash tlpli fidanlarda sirasiyla 16,5 cm ve 5,82 mm
oldugu ortaya c¢ikmistir. Calismaya konu o6zellikler
bakimindan her iki yas grubunda da, fidanlar arasi
genis farkliliklari belirlenmistir. Bu genis varyasyon
turdn fidanhk teknigi (seyreltme vb.) ve genetik-islah
(6rnegin, seleksiyon) ¢alismalarinda 6nem arz etmek-
tedir.

Calismaya konu; gerek 1+0 yagsh ciplak koklu ve ge-
rekse 1+1 yash tlplu fidanlarda, fidan boyu ve kok
bogazi ¢api arasinda istatistiksel bakimdan anlamli
(p=<0,05) pozitif iliskiler bulunmustur. Bu sonug tirin
fidanlik teknigi uyugulamalarinda kullanilabilir nitelik-
tedir.

Fidanlarin TSE kalite siniflarina dagilimi sonucunda
fidan boyu bakimindan 1+0 yash ¢iplak koklu fidanla-
rn %74°G, 1+1 yash tipli fidanlarin %32,5’i dikime
elverigsiz bulunurken, cap bakimindan her iki yas
grubunda da fidanlarin tamami dikime elverigli fidan
sinifinda yer almigtir. Bu sonug turin ileride uygula-
nacak fidanlik teknidi ¢alismalari bakimindan énemli-
dir.

TSE fidan kalite siniflarinin ¢calismaya konu fidanlara
uygunlugunun denetlenmesi amaciyla uygulanan
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Diskriminant analizi sonucunda TSE kalite siniflarinin
¢alismaya konu fidanlara uygun oldugu belirlenmistir.
Gerek onceki calismalar ve gerekse bu cgalismada
elde edilen sonuglar, fidan kalitesinin birgok cevresel
ve genetiksel faktorlere gore degisebilecegi diislince-
sinden hareketle mevcut Tirk Standartlari Enstitlisi
fidan kalite siniflarinin ginimiiz orman agaci fidanla-
ri kalite siniflarinin belirlenmesinde yeterli olamadigi
asikardir. Bununla birlikte mevcut TSE kalite sinifla-
rinda, agag tird, fidan yasi ve fidan tipine bakilmak-
sizin kaliteli fidan i¢in kék bogazi ¢apinin minimum 2
mm kriter olarak alinmasi bu siniflamanin olumsuz
yonlerinden biridir. Bu hususlar agag turt, yas, fidan
tipi ile tohum kaynagi ve bdlgesel bazli yeni kalite
siniflarinin hazirlanmasinin énem ve ivediligini artir-
maktadir.
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