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Piyano Egitiminde Basarisizlik Nedenleri Anketi Gecerlik ve Giivenirlik
Cahismasi

Validity and Reliability Study for the Questionnaire of Failure Reasons in
Piano Education

M. Kayhan KURTULDU"

Ozet

Piyano egitiminde basart ve basarisizlik kavramlarmin birden fazla nedene bagli oldugu sdylenilebilir.
Ogrencilerin bu siirecte yasayacagi sikintilar ve sonucunda ortaya ¢ikacak olan basarisizligin sebeplerinin
arastirtlmasi, siirece katki yapacak en etkili ¢ézlimlerden biridir. Bu calismada, yukaridaki disiince 1s1ginda
gelistirilen piyano egitiminde basarisizlik nedenleri anketine yonelik gegerlik ve giivenirlik ¢aligmasi yapilmustir.
Arastirmaci tarafindan hazirlanan ve piyano O6grencileri tarafindan cevaplanan anket neticesinde, elde edilen
veriler degerlendirilerek cesitli analizler yapilmistir. Verilerin toplanmasi sonrasinda anketin gecerlik ve
giivenirligini belirlemek igin 6ncelikle Cronbach’s Alpha katsayisi, faktor analizi 6l¢iimleri ve faktorler arasi
korelasyon hesaplamalari yapilmigtir. Kullanilan 6lgegin 6rneklem uygunlugu ve faktorlenebilirlik diizeylerini
belirlemede KMO (Kaiser-Meyer-Olkin) ve Barlett’s testleri de yapilmistir. Yapilan uygulama ve istatistik
6l¢lim galigmalar1 neticesinde ortaya ¢ikan degerler yorumlanarak anketin gegerlik ve giivenirligi belirlenmistir.
Calisma sonucunda elde edilen veriler gelistirilen anketin gecerli ve giivenilir oldugu sonucunu ortaya
koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: piyano egitimi, basarisizlik, gecerlik ve giivenirlik

Abstract

Several reasons can be suggested for success and failure in piano education. An analysis of problems that might
be encountered by students and the consequent reasons for failure would be a very effective solution that can
contribute into this process. This paper conducted a validity and reliability study for the questionnaire of success
and failure reasons in piano education which was developed in the light of the above-said understanding. In the
outcome of the questionnaire developed by the researcher and filled in by students, data obtained were evaluated
and several analyses were conducted thereby. After data were collected, Cronbach’s Alpha Coefficient
calculation, factor analysis measurements and interfactoral correlation calculations were conducted for validity
and reliability of the questionnaire. KMO (Kaiser — Mayer — Olkin) and Bartlett’s tests were made in defining
the suitability of the sample and factorability level of the scale that was used. Values that were obtained as a
result of the practical and statistical measurement studies were interpreted in order to determine validity and
reliability of the questionnaire. Data that were achieved as a result of the study have revealed that the
questionnaire that was developed is valid and reliable.

Keywords: piano education, failure, validity and reliability.

Giris
Basar1 ve basarisizlik bireylerin akademik yasantilarinda sik¢a karsilastiklar
kavramlar arasindadir. Egitim Ogretim silirecinde bireyin basarisi veya basarisizligi gerek
genel, gerekse 6zel bazi sebepler icermektedir. Bireylerin kendi 6grenme sorumluluguna

sahip olmas1 gerektigini vurgulayan modern 6grenme kuramlari, basari ve basarisizligin
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belirlenmesi ve bireyin kendini siirece hazirlamasi konusunda da 6n planda olmas1 gerektigini
savunmaktadir. Akademik silire¢ igerisinde bireylerin, basarisizlik kavrami karsisinda
yenilmemek i¢in gerekli calismayr planlayip uygulamasi, basarili olma istegiyle dogru
orantilidir. Bireyler aldiklar1 egitimin sonucunda basarili olmay1 ve 6grendiklerinin kalici
olmasini isteyecektir. Dolayistyla bu durum, siire¢ igerisinde bireyleri gerekli planlama ve
uygulamaya mecbur kilmaktadir.

Basar ihtiyaci, bir davranist en iist diizeyde yapma istegidir. Basari ihtiyacina sahip
olanlar, yaptiklar1 ise 6nem vererek, o isi kusursuz sekilde tamamlamak isterler. Basarisizlik
korkusu ve basarma sevki bu istegin altindaki gerekg¢elerdir. Bireyler dogustan basari
giidiisiine ve basarisizlik korkusuna sahiptirler (Yazici, 2009).

Egitim ile ilgili yapilan biitiin etkinliklerin en son amacinin 6grenci basarist oldugu
disiintiliirse, yapilacak olan degerlendirmenin de bu yonde olmasi dogaldir. Bu nedenle
yapilan arastirmalar genellikle 6grencilerin basarilarinin nasil arttirilacagi ve bununla ilgili
alinmas1 gereken onlemler tizerine yogunlagmistir (Kizilcik, Tan, 2007).

Ogrencinin basarili ya da basarisiz olmasmin nedenleri, kuskusuz ¢ok yonlii ve ¢ok
degiskenli olarak diisiiniilmesi gereken, 6nemli bir sorundur. Bu durum, 6grencinin kendisinin
disindaki nesnel kosullardan gelebilecegi gibi, kendi yapisinda var olabilecek psikolojik
nedenlerden de kaynaklanabilir. Oznel ve nesnel kosullarin birbirleriyle olan karsilikli
etkilesimi, basar1 ve basarisizligin temel belirleyicisi olmaktadir (Kilig, 2006).

Akademik basarinin ¢ok sayida faktorle iligkili oldugu 6ne siiriilmektedir. Akademik
basarinin zeka ile pozitif yonde iligkili oldugu kabul edilmektedir. Yapilan bazi ¢aligmalar
Ogrencilerin akademik basarilarinin zek@nin yani sira, yetenek, kisilik ve ailesel nitelikleri,
mezun olduklar1 veya okumakta olduklar1 okulun 6zellikleri, ¢alisma aligkanliklar1 gibi ¢ok
sayida faktor tarafindan etkilendigini ortaya koymaktadir (Yildirim, 2000).

Ogrenci basarisin1 etkileyen faktorler; bireyin kendisi ve g¢evresiyle ilgili faktorler
olarak iki grup altinda toplanabilir (Keskin, Yapici, 2008). Bireyin planli ve bilingli hareket
etmesi ve bireysel algisinin olumlu yonde tesvik edici olmasi, basariyr arttiran ana
sebeplerden birisidir. Cevresel etkenlerin olumsuz oldugu bazi durumlarda basarili olan
bireyler diisliniildiiglinde, algi, motivasyon ve caligma disiplini gibi bireysel unsurlarin
etkisinin 6nemli oldugunu gérmek miimkiindiir. Diger yandan bireysel faktorlerin etkisini
kimi zaman arttiran, azaltan veya az etkileyen cevresel kosullarin basariyr belirleyici rol
iistlendigi aciktir. Bireysel etkenlerin diizeyine yakin bir seviyede etkili olan ¢evresel etkenler,

fiziksel olanaklar, sosyal olanaklar, teknolojik altyapi, toplumsal bakis acis1 gibi unsurlar goz
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ard1 edilmemelidir. Bireyler basar1 ya da basarisizlikta sonucu bu kapsam igerisinde pek ¢ok
nedenle iliskilendirebilmektedir.

Ogrenciler tarafindan basari ve basarisizlik nedenleri yetenek, caba, sans ve isin
giicliigii gibi durumlara atfedilir. Yiikleme siirecleri ile ilgili modellerin varsayimi, basar1 ya
da basarisizligini igsel ve kontrol edebilen bir faktdr olan ¢abaya yiikleyenlerin, kontrol
edilemeyen faktorler olan yetenek, sans ve is gilicliigline yiikleyenlerden daha basarili
oldugudur. Bu kurama gore basar1 ya da basarisizligin nedeninin ¢abaya yiiklenmesi,
gelecekteki c¢abanin ve giidiilenmenin artmasina yol agmaktadir. Basarisizli§i kontrol
edilemeyen faktorlere yiikleme, Ogrenmeye karsi isteksizlige ve giderek Ogrenilmis
caresizlige yol agmakta; basariy1 bu faktorlere yiikleme siikran ve minnet duygularina neden
olmakta, ancak 6grenme isteginin artmasina ve devamina bir etkisi olmamaktadir (Kelecioglu,
1992).

Ogrenciyi 6grenme siirecine aktif olarak katan ve dgrenmesinin sorumlulugunu almasi
gerektigini One siliren biligsel 6grenme yaklasimlari, 6grenme ile basar1 arasindaki siiregte
giidiilenmenin 6nemli bir yeri oldugunu kabul etmektedirler (Kelecioglu, 1992). Yukarida da
bahsedildigi gibi ilgi, algi, yetenek, motivasyon gibi bireysel etkenler, basar1 iizerinde etkili
bir yapiya sahiptir. Cevresel faktorlerden olumlu yada olumsuz yonde etkilenen 6grencilerin,
motivasyon diizeylerinde de farklilagmalar goriilebilir. Bu durum Ogrencinin amacladigi
basar1 diizeyine ulagsmasinda kendisini nasil hazirladigir ile dogru orantilidir. Gerek
motivasyon, gerek calisma disiplini, gerek fiziki sartlar, gerekse ¢evresel etkenler gibi etkili
unsurlarin hepsi okul basarisi yada akademik basar1 kavramlarina odaklanmaktadir.

Basari, okul ortaminda belirli bir ders ya da akademik programlardan bireyin ne
derece yararlandiginin bir Olglisii ya da gostergesidir. Okuldaki basar1 ise bir akademik
programdaki derslerden Ogrencinin aldigr notlarin ya da puanlarinin ortalamasi olarak
diisiintilebilir (Sama, Tarim, 2007). Diger bir deyisle okul basarisi, okulda alinan notlarin
degerlendirilmesi ve bu notlarin belirli bir ortalamanin iistiinde yer almasi anlamina
gelmektedir. Okul basarisizligi ise 6grencinin sahip oldugu zihinsel kapasiteden daha ziyade
diisiik notlar ile 6grencinin asil kapasitesi arasinda bir farkliligin bulunmasidir (Ozabaci,
2001).

Bireylerin okul ortamindaki basaris1 ya da basarisizliginin, siiregelen performanslarini
da kimi zaman olumlu, kimi zaman olumsuz yonde etkileyebilecegini diisiinmek miimkiindiir.
Yasadigr olumlu etkinin verdigi asir1 rahatlik ya da olumsuz etkinin itici giicii, bireyin
motivasyonu, istekliligi ve performansini dogrudan etkileyebilmektedir. Basar1 sagladiginda

devamin1 getirebilme veya rahatlama, basarisiz oldugunda ise yilgmlik ya da ters yonde
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giidiilenme gibi tepkiler verebilen bireyin, yasadigi duruma yonelik algis1 oldukc¢a dnemlidir.
Basar1 ya da basarisizligin performansa yonelik etkilerinin, belirgin bir sekilde hissedildigi
onemli bir alan da miizik egitimidir. Miizik egitiminde bireylerin basar1 ya da basarisiz
olmalari, bir sonraki performanslarini yakindan ilgilendiren bir sonugtur. Bireysel
uygulamalarin etkin oldugu miizik egitimi siirecinde bireylerin basar1 diizeyleri, performansa
ve bu performansi etkileyen motivasyon, yetenek ve caligma gibi unsurlara baglidir.

Miizik egitimi, bireyin devinissel, bilissel ve duyussal davraniglarinin birlikte organize
olduklar1 alandir. Bireyin {i¢ davraniginin birlikte organize olmasi nedeniyle, miizik egitimi ve
boyutlarinda, basar1 ve basarisizlik devamli bir sekilde ilgi ¢ekmis ve tartisma konusu
olmustur. Miizik egitimi ve alana iliskin boyutlarda basar1 ve basarisizliga neden olan
faktorlerin O6gretmen ve Ogrenci tarafindan nasil algilandigi 6nemlidir. Bu faktorler dogru
algilandiginda, 6grencilerin daha sonraki 6grenme siireglerinde ortaya koyabilecek basarilari
ongdrmede onemli bilgiler saglayacaktir (Akbulut, 2006). Egitim siirecinin bir boyutu olarak
miizigin, bireyin, zeka gelisimi ve biligsel basarisi iizerindeki etkileri de yillardan beri ¢ok
cesitli arastirmalara konu olmustur (Sendurur, Baris, 2002).

Miizik, bireyin 6zgiin irlinler verebildigi alanlardan biridir. Miizigin performansi
karmagik zihinsel ve psikomotor becerileri iceren bir faaliyettir. Bu yoniiyle, egitim
bilimcilerinin kendi alanlariyla ilgili olarak ileri siirdiigii gibi miizik egitiminde de, 6gretim ve
egitim faaliyetlerinin kalitesini ve etkinligini arttirmak amaciyla egitim siirecine etki eden tiim
degiskenler incelenmelidir (Otacioglu, 2006).

Basar1 ve basarisizlik kavramlarinin c¢algi egitimi ve onun Onemli bir pargasi olan
piyano egitiminde kuskusuz énemi biiyiiktiir. Ozellikle temel calgi olarak tiim &grencilerin
egitim gordiigii piyano egitimi siireclerinde, bireylerin piyano c¢alma becerisi, ilgisi ve
motivasyonu ciddi 6onem arz etmektedir. Zira Ogrencilerin piyano egitiminde basari icin
gereken unsurlar1 eksiksiz yerine getirmesi, basarili bir piyano performansi i¢in hayati 6nem
tasimaktadir. Ogrencilerin piyano egitimi siirecinde basarisiz olmalari, piyano calgisina
yonelik bakiglar1 ve tutumlarini da etkilemektedir. Piyano galgisina ve piyano egitim siirecine
yonelik olumlu ya da olumsuz tutum gelistirmis 6grencilerin, motivasyonu yiiksek yada diisiik
Ogrencilerin ve planli/diizenli ¢alisan yada ¢alismayan Ogrencilerin basar1 diizeylerinin, kimi
zaman kendi icerisinde farkliliklar gdsterecegini beklemek yanlis olmaz. Bu nedenle piyano
egitiminde basarinin saglanmasinda en 6nemli unsurlardan biri, planli ve dogru calismanin
nasil yapilacaginin kavratilmasidir. Diger tiim branglarda oldugu gibi miizik egitimi, calgi
egitimi ve piyano egitiminde de basarinin en Onemli anahtar1 planl, diizenli ve bilingli

caligmaktir.
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Yapilan calismada piyano egitiminde basarisizlik nedenlerine yonelik Ogrenci
goriiglerini belirlemeye calisan “Piyano Egitiminde Basarisizlik Nedenleri Anketi’nin gegerlik
ve giivenirlik dilizeyinin belirlenmesi ve bu yolla yeni bir anket gelistirilmesi
amaclanmaktadir. Piyano egitiminde basariy1 saglayan ve basarisizliga neden olan etkenlerin
bilinmesinin, siirecin degerlendirilmesinde ve basarmin siirdiiriilebilmesinde dnemli unsurlar
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ozellikle basarisizlik nedenlerinin belirlenerek gerekli
tedbirlerin alinmasi, basarinin saglanmasi ve devam ettirilmesinde 6nem arz etmektedir. Bu
sebeple basarisizlik nedenlerine yonelik hem 6grenci, hem de egitimci diizeyinde goriislerin
degerlendirilmesi 6ne ¢ikmaktadir. Bu c¢alismada benzer bir yaklagimla piyano egitimi
siirecinde karsilasilabilecek muhtemel basarisizlik nedenlerinin belirlenmesini saglamak

amaciyla bir 6l¢ek gelistirilmeye ¢alisiimistir.

Yontem

Evren ve Orneklem

Yapilan caligmanin evrenini Egitim Fakiilteleri Giizel Sanatlar Egitimi Boliimleri
Miizik Egitimi Anabilim Dallarinda egitim goren piyano 6grencileri, 6rneklemi 2008 — 2009
Egitim Ogretim Y1ili Giiz Yariyilinda 6grenimlerini siirdiiren ve rastgele (random) bigimde
belirlenen Karadeniz Teknik Universitesi Fatih Egitim Fakiiltesi Giizel Sanatlar Egitimi
Boliimii Miizik Egitimi Anabilim Dali, Harran Universitesi Egitim Fakiiltesi Giizel Sanatlar
Egitimi Boliimii Miizik Egitimi Anabilim Dali ve Canakkale Onsekiz Mart Universitesi
Egitim Fakiiltesi Gilizel Sanatlar Egitimi Bo6limii Miizik Egitimi Anabilim Dali piyano

Ogrencileri olusturmaktadir.

Verilerin Toplanmasi

Yapilan ¢alismada ilk olarak basari, basarisizlik, piyano egitimi ve piyano egitiminde
basar1 gibi bagliklar 15181nda bir literatiir taramas1 yapilmistir. Tarama sonucunda elde edilen
bilgiler ve kaynaklar gbzden gecirilmis ve uygulanmasi diisiiniilen anket gelistirilmistir.
Gelistirilen anket, yapilan literatiir taramas1 sonucunda elde edilen ve cesitli disiplinlerde
gelistirilmis olan basarisizlik nedenlerine yonelik bazi anket ya da olgekler incelenerek
hazirlanmistir. Toplam 26 maddeden olusan anket yardimiyla 6érneklem grubunu olusturan
Ogrencilerin, piyano egitiminde basarisizlik nedenlerine yonelik goriisleri elde edilmistir.
Maddeler igerisinde 6grencilerin muhtemel basarisizlik nedenlerine yonelik goriislerini
belirlemeye yonelik gerek bireysel etkenler, gerek ¢evresel etkenler, gerekse ders isleyisine

yonelik etkenlere atifta bulunan ifadeler yer almaktadir. Gelistirilen anket yardimiyla
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Ogrencilerin piyano egitiminde basarisizlik nedenlerine yonelik goriisleri belirlenmeye ve elde
edilen verilere dayanarak olgegin gecerlik ve giivenirligi hesaplanmaya calisilmistir. Anketi
olusturan maddeler icin kullanilan cevap segenekleri, likert tipinde 5’er basamaktan
olusmustur. Olumludan olumsuza dogru “Tamamen Katiliyorum”, “Katiliyorum”, “Kismen
Katiliyorum”, “Cok az Katiliyorum”, “Hi¢ Katilmiyorum” seklinde hazirlanan segenekler
yardimiyla 6lgek cevaplanmustir. Olgek igerisinde sorulardan dnce ayrica smif ve mezun
olunan lise tiirii gibi iki farkli degisken yer almistir.

Tavsancil (2002) 6rneklem biiyiikliiklerinin madde (soru) sayisinin en az bes hatta on
katina kadar c¢ikmasi gerektigini belirtmistir. Gelistirilen Ol¢ek, piyano dersini kendi
doneminde ve tekrar ders olarak alan 6grenciler iizerinde uygulanmistir. Miizik 6gretmenligi
programi piyano 6grencilerinin olusturdugu 6rneklem grubu toplam 294 kisiden olusmaktadir.
Yapilan uygulama, Orneklem grubunu olusturan 294 Ggrencinin Ol¢egi cevaplamasi ve
anketlerin gonderilerek toplanmasi siiregleri dahil yaklasik 1,5 ay icerisinde tamamlanmustir.

Uygulamanin tamamlanmasini takiben istatistik dl¢iim siireci devreye girmistir.

Verilerin Coziimlenmesi

Calismada istatistik islemler icin SPSS (Statistic Package for Social Science) paket
programi  kullanilmustir. Olgegin gecerlik ve giivenirliginin belirlenmesinde ilk olarak
giivenirlik katsayis1 olan Cronbach’s Alpha katsayisi hesaplanmistir. Olgegin genel Alpha
katsayis1 yaninda, olusan genel faktor basamaklarinin da Alpha katsayisi hesaplanmistir. Elde
edilen veriler %100’liik gilivenirlik diizeyine gore yorumlanmistir. Giivenirlik katsayisinin
hesaplanmasindan sonra, KMO (Kaiser-Meyer-Olkin) 6rneklem uygunlugu testi yapilmistir.
KMO testi uygulamasinin yaninda, 6l¢ege yonelik faktorlenebilirlik diizeyini belirlemek i¢in
Bartlett’s testi yapilmis, bu testte anlam diizeyi p<.001 seviyesine gdre dl¢iilmiistiir. Olcege
yonelik Alpha, KMO ve Bartlett’s testlerinin yaninda, 6lge8i olusturan maddelere yonelik
temel bilesenler faktdr analizi 6l¢iimii yapilmis, madde toplam korelasyonlari belirlenmis ve

(Y74
t

olusan faktorler arasi korelasyon 6l¢iimleri yapilmis ve tek 6rneklem “t” testi uygulanmistir.
Olgege iliskin KMO (Kaiser-Meyer-Olkin) dérneklem uygunlugu testi sonuglari .82
olarak gerceklesmistir. Bu sonug 6lgek yoluyla elde edilen verilerin faktoér analizine uygun
oldugu ortaya koymaktadir. Olgegin Bartlett’s faktorlenebilirlik diizeyi ise p<.001 diizeyine
gore (Bartlett’s Test of Sphericity y* = 1353,06 — p = .000) anlaml bulunmustur. Bu sonug
Olcegin ¢ok degiskenli ve normal dagilimli oldugu ve kullanilan 6rneklemin faktor analizine
uygun oldugu sonucunu desteklemektedir. Varimax rotasyon teknigi kullanilarak yapilan

faktor analizi 6l¢iimiinde, denemeye alinan 26 maddenin 6z degeri 1’den biiylik 3 faktor
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altinda toplandig1 anlasilmistir. Olgegi olusturan maddelerin toplandig: 3 ana bashigi temsil
eden faktorler ve bu faktorler kapsamina giren madde numaralar1 asagida listelenmistir.
Analize alinan 26 maddenin oOlcege iliskin acgikladigi toplam varyansin %39,76 diizeyinde
gergeklestigi gorilmiistiir.

Faktor yiik degerinin, .45 yada daha yiiksek olmasi se¢im i¢in iyi bir 6l¢iidiir. Ancak
uygulamada az sayida madde i¢in bu smir deger .30’a kadar indirilebilir. Diger yandan tek
faktorlii 6lgeklerde agiklanan varyansin %30 ve daha fazla olmasi yeterlidir. Cok faktorli
Olceklerde ise aciklanan varyansin daha fazla olmasi beklenir (Biiylikoztiirk, 2004). Tavsancil
(2002), olcekte yer alan maddeler icin madde toplam korelasyonlarinin .30 ve {izerinde
olmasini Onermistir. Ayrica Biitiiner ve Giir (2007), yaptiklar1 ¢alismada faktor yiikii .45 ve
madde toplam korelasyonlar1 .30’un altinda kalan maddeleri 6l¢gekten ¢ikarmistir. Bu bilgiler
151g¢1nda ¢alisma i¢in alt sinir olarak faktor yiikii i¢in .40 diizeyi, korelasyon i¢in ise .30 diizeyi
belirlenmistir. Faktor analizinde 3 sorunun madde toplam korelasyonlarinin .30’un altinda
kaldig1, faktor yiiklerinin .40’dan diisiik oldugu ve 6lcege iligkin aciklanan toplam varyansi
karsilamadig1 anlasilmistir. Olgekte yer alan 11., 12. ve 13. maddeler dlgekten ¢ikarilmis, soru
sayis1 23’e diisiiriilmiis ve sorular tekrar numaralandirilarak tablolastirilmistir. Faktor analizi
sonucu diisiik faktorlii ¢ikan bu 3 sorunun dlgekten ¢ikarilmasi sonrasinda, dlgege yonelik
Cronbach Alpha giivenirlik 6l¢timleri tekrar yapilmistir.

Faktor yiikii acisindan diisiik bulunan sorularin 6lgekten ¢ikarilmasi sonrasinda, tekrar
Olclime tabi tutulan Olgegin Alpha giivenirlik katsayisi, eleme Oncesi Olglimde .85, eleme
sonrast Ol¢limde .86 olarak gerceklesmistir. Yapilan uygulama siirecinde tercih edilen
orneklemin, tim piyano dgrencilerini yani evreni temsil edip etmedigine yonelik yapilan “t”
testi sonuglarinda, sonuglar anlamli bulunmustur. Tek 6rneklem t testine gore 6rneklem evreni
temsil edebilecek diizeydedir. Calismada kullanilan 6l¢ege yonelik yapilan korelasyon
katsayis1 hesaplamalarinda, faktor analizi sonucunda ortaya ¢ikan 3 ana faktoriin, birbiri
arasindaki iliski belirlenmeye calisilmistir. Olgegi olusturan sorulara ait 3 basamagin
korelasyon ol¢iimlerinde, basamaklar arasi gerceklesen korelasyon katsayilar tablolagtirilarak
yorumlanmustir. Faktor analizi sonucu elde edilen faktorlere ait bagliklar (basamaklar) ve bu

faktorlere giren sorulara ait madde numaralar1 asagida belirtilmistir.
1- Piyano Calisma Siirecinde Bireysel Etmenler

2- Piyano Egitiminde Oz-Yeterlik ve Cevresel Etmenler

3- Piyano Egitimine Ydnelik Tutum ve Degerlendirme Siireci

165



Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Y1l 11, Say1 22, Arahk 2011, 159 - 173

Tablo 1
Olgegi Olusturan Maddelerin Faktorlere Gore Dagilimi

Faktorler Maddeler
F1 3,4,5,8,9,17, 18,20
F2 2,16, 19,23,24,25,26
F3 1,6,7,10, 14, 15, 21, 22

Bulgular ve Yorum
Tablo 2

Orneklem Grubuna Ait Tanimlayici Veriler

Sinif, Lise f Yiizde
Birinci Smmif 79 %26,8
Ikinci Siif 76 %25,8
Ucgiincii Sinif 85 %289
Dordiincii Stmif 38 %129
Bes ve Yukarisi 16 %5,4
AGSL 189 %64,2
Diger 105 %35,7

Tablo 2’de orneklem grubunu olusturan Ogrenciler, siif ve mezun olduklar lise
diizeyine gore gruplandirilmistir. Uygulamaya katilan 294 6grencinin sinif diizeyine yonelik
dagiliminda, piyano dersini kendi doneminde veya tekrar ders olarak alan siniflar birinci ve
dordiincii sinif arasinda siralanmis, diger 6grenciler besinci sinif ve daha yukarist adi altinda
toplanmistir. Yiizdelik dagilim incelendiginde birinci, ikici ve tglincii siiflarin birbirine
yakin, lcilincii smifin ise %289 ile kismen digerlerinden fazla oldugu sonucu karsimiza
cikmaktadir. Bu durum halen uygulanmakta olan programlar geregi, piyano dersinin aktif
olarak yiiriitiildiigli bu ti¢ sinifin uygulamada daha agirlikli oldugunu gostermektedir. Diger
yandan uygulamaya katilan o&grencilerin, mezun olduklar1 lise tiirline gore yapilan
siniflandirmada, Giizel Sanatlar Lisesi (AGSL) mezunlari ile diger liselerden (Siiper Lise,
Normal Lise, Anadolu Lisesi, Meslek Lisesi) mezun olan ogrenciler ayr1 olarak
degerlendirilmislerdir. Sonuglar incelendiginde AGSL 6grencilerinin %64,2 ile dnemli bir

katilim gosterdigi anlagilmaktadir.
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Tablo 3

Olgege Ait Madde Toplam Korelasyonlar:

Faktor Madde r Faktor Madde r Faktor Madde r
No No No
F1 3 464%** F2 2 394 %** F3 1 505%**
4 588%** 16 555%** 6 529%**
Bireysel 5 505%** Oz 19 456***  Tutum 7 458***
Etmenler 8 391***  Yeterlik 23 543%*% ve 10 608***
9 367*** ve 24 537*%**  Deger. 14 470%**
17 478***  (Cevresel 25 424%** 15 447%**
18 303***  Etmenler 26 550%** 21 370%**
20 483%** 22 584%**
*H%* p<.001

Tablo 3’te yer alan madde toplam korelasyonlar1 incelendiginde, ger¢eklesen

dagilimm .30 ve iizerinde oldugu anlasilmaktadir. Madde toplam korelasyonlart igin

belirlenen .30’luk alt sinir g6z Oniine alindiginda, olgekten ¢ikarilan maddeler haricinde yer

alan tiim maddelerin, i¢ tutarlilig1 yansittigi sdylenilebilir. Birinci faktérde 303 ile 588, ikinci

faktorde 394 ile 555, iclincii faktorde 370 ile 608 arasinda gerceklesen madde toplam

korelasyonlari, 6l¢egi olugturan maddeler diizeyindeki tutarlilig1 ortaya koymaktadir.

Tablo 4

Olcek Maddelerine Ait Faktér Dagilimlar

Faktor Madde Faktor Faktor Madde Faktor Faktor Madde Faktor
No Yiikii No Yiikii No Yiikii
F1 3 .63 F2 2 .58 F3 1 49
4 .56 16 47 6 40
Bireysel 5 .59 Oz 19 50 Tutum 7 .66
Etmenler 8 .61 Yeterlik 23 .50 ve 10 .50
9 .58 ve 24 .63 Deger. 14 1
17 .58 Cevresel 25 .64 15 .76
18 .56 Etmenler 26 .54 21 39
20 48 22 .54
Varyans %24,26 Varyans %8,92 Varyans %6,57
Toplam Varyans %39,76

Olgege yonelik, temel bilesenler faktor analizi yontemi ile belirlenen faktdr yiiklerinin

yer aldig1 tablo 4 incelendiginde, aciklanan toplam varyansin %39,76 diizeyinde oldugu

gorilmektedir. Agiklanan varyansin faktorlere gore dagilimi géz 6niinde bulunduruldugunda,

birinci faktérde %24,26 diizeyinde bir egilim oldugu anlagilmaktadir. Bu durum 6lgegin genel

olarak gii¢lii tek bir faktorii agikladigi sonucunu desteklemektedir. Faktor yiik sinir1 olarak

belirlenen .40 diizeyi diisiiniildiiglinde, 6l¢egi olusturan maddelere yonelik faktor yiiklerinin,
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Olgek ic tutarhiligmi karsiladigi anlagilmaktadir. Faktor yiikleri genel olarak .40 ve .76
araliginda gergeklesmistir. Faktor analizinden elde edilen sonuclar dlgegin i¢ tutarliliginin
yiiksek diizeyde etkin oldugunu ortaya koymustur.

Tablo 5

Faktorler Arasi Korelasyon Olgiimii ve “t” Testi Sonuglar

Faktorler

Fl F2 F3 t P
Fl - 450%%F 530%F% 6549 000
F2 542%%% . 554%%*F  46.66
F3  530%%% 554k 57.05

wHEp <001

Tablo 5’e gore Olgegi olusturan maddelere ait {i¢ ana faktoriin, birbiri arasinda orta ve
belirgin diizeyde bir anlamli iligki bunmaktadir. Aralarinda korelasyon katsayisi diizeyine
gore orta diizeyde ve p<.001 diizeyine gore anlamli bir iliski bulunan faktorler, 6lcegi
olusturan maddelerin birbiri arasindaki bagmtiya isaret etmektedir. Olgek icin yapilan tek
orneklem “t” testi sonuclar1 degerlendirildiginde, 6rneklemin evreni 6nemli Olgiide temsil
ettigi anlagilmaktadir. Yapilan Olglimlere gore anlamli diizeyde gerceklesen (p<.001)
sonuglar, calisma igin tercih edilen 6rneklem grubunun ve bu grubun olcege verdikleri

cevaplarin, evreni temsil eden grubun 6zelliklerini yansitabildigini gostermektedir.

Tartisma ve Sonug¢

Yapilan uygulamalar ve istatistik dl¢limler sonucunda elde edilen bulgular, piyano
egitiminde basarisizlik nedenleri anketinin 6nemli Olgiide gecerli ve gilivenilir sonuglar
verdigini gostermistir. Olgek icin uygulanan giivenirlik analizleri, madde analizleri, faktor
analizleri ve korelasyon dl¢limleri 6lgegin gliglii bir faktorel dagilima sahip oldugunu ortaya
koymustur. Olgege yonelik giivenirlik dlgiimlerinde Alpha sonucu, .86 diizeyinde yiiksek bir
giivenirlik sonucu vermistir. Diger yandan 6lgegin 6rneklem uygunlugu ve faktorlenebilirlik
diizeylerinin olumlu yonde gerceklestigi anlasilmistir. Bu iki 6l¢iim icin gergeklestirilen
KMO ve Barlett’s testleri, faktdr analizine olanak veren sonuclar1 beraberinde getirmistir.
Olgege yonelik faktdr analizleri ve madde toplam korelasyonu hesaplamalarinda, kabul
edilebilir siirlar g6z oniinde tutularak iic madde olgekten ¢ikarilmis ve Olgegin bu haliyle

giiclii tek bir faktorii igerdigi, faktor yiiklerinin yiiksek oldugu ve toplam varyansit énemli
Olciide agikladig anlagilmastir.
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Olgege yonelik korelasyon &lgiimlerinde, faktdrler arasinda p<.001 diizeyinde anlamli
bir iligki oldugu ve orta diizeyde bir 6nemli bagintinin bulundugu goriilmiistiir. Korelasyon
Olclimleri, madde analizleri ve faktor analizi islemleri, 6l¢egin i¢ tutarlilifi ve gegerliliginin
yiiksek diizeyde olduguna isaret etmektedir. Calisma i¢in belirlenen 6rneklem grubunun,
evreni onemli dl¢iide temsil ettigi anlagilmistir. Bu sonuca yonelik yapilan tek orneklem “t”
testi sonuglarinda ortaya ¢ikan anlamli egilim, segilen 6rneklemin evrenin tiim 6zelliklerini
bliylik ¢apta yansittigini gostermistir.

Calisma sonucunda elde edilen veriler, arastirmaci tarafindan gelistirilen piyano
egitiminde basarisizlik nedenleri anketinin, biiylik olgiide gegerli ve giivenilir oldugunu
gostermistir. Anketin gerek giivenirlik katsayilari, gerek faktor yiikleri, gerekse korelasyon
degerleri gbéz Oniline alindiginda piyano egitiminde kullanilabilir bir anket oldugu
anlasilmaktadir. Elde edilen veriler ve uygulama sonucu ortaya ¢ikan durum, gelistirilen

anketin uygulanabilir ve kullanilabilir bir anket oldugunu ortaya koymaktadir.
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Extended Abstract

Introduction: Success and failure are among concepts which are often faced by individuals in
their academic lives. In the process of education, an individual’s success or failure is caused
by either general or specific reasons. Educational approaches which emphasize the need for
individuals to take on the responsibility of their own learning argue that the individual has to
carry a key role in determining success or failure and preparing for the process. In the
academic process for individuals to plan and implement the necessary tasks in order not to
fail, is positively correlated with the wish to succeed. Individuals are going to desire to
succeed as a result of the education they take and for what they learn to be long lasting.
Therefore, this forces individuals to make necessary planning and implementation in the
course of this process.

Purpose: The purpose of the present study is to determine the reliability level of the “Causes
of Failure in Piano Education Questionnaire” which aims at finding out the thoughts of
students on the reasons for failure in piano education. It could be stated that knowing the
factors causing failure or assuring success in piano education is of primary importance in
evaluating the process and sustaining success. Especially, determining the causes of failure
and taking precautions plays an important role in assuring and sustaining success. For this
reason, the evaluation of thoughts on reasons for failure at both student and educator level
becomes important. In this study, with a similar approach, it was aimed at developing a scale
to determine possible reasons for failure that can be encountered during the process of piano
education.

Population and Sample: The field under survey in the present study is Faculties of Education,
Departments of Fine Arts Education, Music Education Main Science Branches, students of
piano and the sample is comprised of randomly selected students attending the fall semester
of 2008-2009 at The Education Faculty, Department of Fine Arts Education, Music Education
Main Science Branches of Karadeniz Technical University, Harran University and Canakkale

Onsekiz Mart University.
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Data Collecting: In the study, firstly, literature searches were made regarding terms such as
success, failure, piano education and success in piano education. The information and sources
were studied in detail and the questionnaire was developed. The questionnaire was prepared
by examining questionnaires and scales developed in various disciplines towards reasons for
failure accessed through the literature search. By means of the questionnaire which contained
26 items, thoughts of students regarding the reasons for failure in piano education were
obtained. Among the items, there were statements referring to individual factors,
environmental factors and factors related to course methodology, aiming at finding the
possible reasons for students’ failure. With the help of the developed questionnaire, it was
attempted to obtain the thoughts of students regarding reasons for failure in piano education
and to evaluate the reliability and validity of the developed scale depending on the data
gathered. The items on the questionnaire consist of five point Likert scale items. The scale
was answered by using five choices from negative to positive: “strongly agree”, “agree”,
“undecided”, “disagree”, “strongly disagree” Preceding the questions in the scale, the
questionnaire also contained two different variables which were class and high school type
graduated from.

Data Analysis: In this study, SPSS (Statistic Package for Social Science) program package
was used. In order to determine the validity and reliability of the scale, firstly Cronbach’s
Alpha quotient was calculated. Besides the general Alpha quotient for the scale, alpha
quotients were also calculated for the general factor steps. The data obtained was evaluated
according to 100% reliability level. After the calculation of reliability quotient, KMO (Kaiser-
Meyer-Olkin) sample validity test was done. Besides the KMO test application, Bartlett’s test
was done in order to find the level of factorizing, in this test the significance level was taken
as p<.001. In addition to the Alpha, KMO and Bartlett’s tests, basic components factor
analysis was done fort he items comprising the scale, total item correlations were found and
within the factors obtained correlation measurements were made and one-tailed t-test was
used.

Results: Data obtained as a result of the implementations and statistical measurements showed
that the “Causes of Failure in Piano Education Questionnaire” yields significantly valid and
reliable results. The reliability analyses, factor analyses and correlation measurements made
for the scale showed that the scale has a strong factor distribution. From the reliability
measurements for the scale, an Alpha of .86 indicating a high level of reliability was found.
On the other hand, it was seen that the item validity of the scale and the factorizing level was

realized in the positive direction. KMO and Barlett’s tests for these two measures have
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brought about results making factor analyses possible. During the factor analyses and total
item correlation measurements for the scale, by considering the acceptable limits, three items
were excluded from the scale and it was seen that the scale includes one strong factor in this
state that the factor loadings are high and that total variance is explained to a significant level.
Data obtained from the study shows that the “Causes of Failure in Piano Education
Questionnaire” developed by the researcher is valid and reliable to a great extent. Reliability
quotients, correlation values and factor loadings of the questionnaire show that it is a
questionnaire which can be used in piano education. Data obtained and the results of the

implementation show that the developed questionnaire is a usable questionnaire.
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