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1960’larin 6grenci hareketlerini efsanelestirme ve liderlerini mitlestirme medyada
ozellikle 1990’lar sonrasi ddnemde hizlanmig ve yayginlagsmistir. Bu stirecte medyanin
degisen mulkiyet yapisiyla artan ticarilesme ve magazinellesmenin medya igeriklerine
yansimasinin énemli bir etkisi oldugu sdylenebilir. Mitlestirmenin Uzerinde en yogun
sekilde isledigi akla gelen ilk isim de 1960’larin 6grenci lideri Deniz Gezmig'tir. Bu
calismada, medyanin mitlestirme pratiklerini anlamak amaciyla Deniz Gezmis’in
idamindan bugline 10 yillik periyotlar halinde 8 gazetedeki haber ve kdse yazilari
Mitchellin imge/imaj soyagacindaki 5 imgeye gore incelenmistir. Haber ve kése
yazilari, yazilarda kullanilan metaforlar ¢dzimlenerek mitlestirmenin yéntem ve
stratejileri ortaya konulmaya ¢aligiimistir.

Anahtar Kelimeler: Mit, Mitlestirme, ikon, imge, Deniz Gezmis

Images, Icons, Myths and Deniz’s in the Written Press
Abstract

Mythicizing the student movement and the leaders of the 1960s in the media has
increased and widespread, especially after 1990s. It is possible to say that reflection of
the increasing commercialization and magazinization of the media depending on the
changing ownership structures to the media contents has a significant impact on this
situation. Deniz Gezmis who is the student movement leader of the 1960s’ is one of
names that come to mind first and has been exposed to mythicizing the most. In this
study, the news and the columns in 8 newspapers were examined in 10-year periods
from the date of the execution of Deniz Gezmis according to the Mitchell’s images
family tree in order to understand the mythicizing practices of the news media. The
mythicizing methods and strategies were tried to be explained through analysis of the
news and columns and the metaphors passing in them.

Keywords: Myth, Mythicizing, icon, image, Deniz Gezmis
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Giris

populer dusunce ya da hikaye olarak tanimlayabiliriz. Mit yaratma sureci ise

insanlik tarihinin baglangicina kadar gétirdlebilir. Ancak 6énce yazi, sonra
matbaa ve sonra da gazete, radyo, televizyonla gelisen kitle iletisimi mitlerin cografi
sinirlarini ortadan kaldirarak gesitli kiltirlere ve toplumlara yayilmasini kolaylastirmistir.
Miti “yasayan bir gerceklik” olarak tanimlayan Mircea Eliade (2001:119) en eski, dramatik,
hatta, kimi zaman acikh olan bu éykinun sadece bilinmesinin yeterli olmadigini strekli
olarak animsanmasi ve yeniden Uretilmesinin gerektigini s6ylemektedir. Bu yeniden
tretim surecinde kitle iletisim araclari ya da kisaca medya bagsrol oyuncularindan
biridir. Medya, kendi Uslubu ile harmanlayarak olaylari, yerleri, kisileri mitlestirirken o
“sey”in kimi 6gelerini abartir kimi 6gelerini degersizlestirir kimi 6gelerini anlamsiz ya
da taninmaz hale getirir. Bundan buglinki insanlar kadar gecmistekiler de kacamaz.
Tarih yapraklar Uzerindeki tozlar silkeleyip daha ilgi ¢cekici, daha etkileyici yani daha
¢cok “satan” hikayeler yazar medya. Bu hikayelerin Gizerindeki tozlar ise altin yaldizhidir
¢ogu zaman. Medyanin buylli tozu insanlarin Gzerine serpilince ya kahraman olur
ya da dusman. Her iki durumda da gercekler mitlere karisir. Mitlestirmenin temeli,
kahraman yaratmadir. Hemen herkes ya da her konu mitlestirilebilir. Cevre, emek,
uretim, baris, demokrasi, hak, su¢ ve ceza gibi toplumsal konular ya da bu konularla
ilgili akla gelen insanlar mitlestirilebilir.

M iti, bir kisi, yer ya da olay hakkinda o kuiltirin Gyelerinin genel olarak paylastigi

Ulkemizde mitlestirmeye konu olan basliklardan biri de 1968'in égrenci hareketleri
ve liderleridir. 1960’larin 6grenci hareketlerini mitlestirme ve liderlerini ikonlastirma,
Ozellikle 1980 sonrasi kusagin 6grenci hareketlerini anlamlandirma ve medyanin
temsil pratiklerinde dikkat gekici bir 6ge olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Medyanin
degisen miilkiyet yapisiyla artan ticarilesme ve magazinellesmenin medya igeriklerine
yansidigi 1990 sonrasi dénemde ise sahikaya ulasmis gériinmektedir. Ogrenci
hareketleri baglaminda mitlestirmenin en yogdun isledigi figir ise hi¢ kuskusuz Deniz
Gezmig'tir. Bu calisma da medyada mitlestirmeyi Gezmis Uzerinden érneklendirerek
anlamaya c¢alisan nitel bir c6zimlemedir.

ikon, imge, Mit ve Mitlestirme

Mitler ve ikonlar, birer anlati/sdylence olarak tim toplumlarda var olagelmislerdir. Mit,
Yunanca “séz/konusma” ya da “hikaye” anlamindaki mythos kelimesinden gelir. Mit,
toplumsal olarak guglu, geleneksel bir hikayedir. Bir hikayedir, zira bir dizi olay bir
anlatim sirasina koyar; gelenekseldir, zira kusaktan kusaga aktarilir; toplumsal olarak
gucludur, zira mitler sosyal gruplarin ve topluluklarin degerlerini tagir (March, 2014:20).
Mircea Eliade (2001:27) miti, “her zaman icin bir seyin nasil yaratildigini, nasil var
olmaya basladigini anlatan yaratilig’in éykusU” olarak tasvir eder. Bir bagka deyisle,
mit yaratmak (mitlestirme), bir dyki anlatmaktir. Ancak mit, abartili 6gelerle siislenmis,
cilalanmig ve kutsallastirilmis bir dykidur. Fiske'ye (1996: 118) gére de mit; bir klltdrdn,
gercekligin ya da doganin bazi gérinimlerini agiklamasini saglayan bir dykadir. ilkel
mitler; yasam ve 6lUm, insan ve tanrilar, iyi ve kétl hakkindayken ¢agdas toplumun
sofistike mitleri ise erillik ve digilik, aile, kahramanlik, bagari ve bilim hakkindadir.
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Honko (1984:137-138) ve mitlere iligkin teorileri 11 baslik altinda siniflandirir:

* Biligsel kategorilerin kaynagi olarak Mit
Sembolik yorumlarin bir formu olarak Mit

e Bilingaltinin bir izdigtimu olarak Mit

« Insanin hayata adaptasyonunu saglayan bir faktér olarak Mit
¢ Davranis kalibi olarak Mit

Sosyal yapinin mesrulasmasi olarak Mit
Sosyal ilgilerin belirleyicisi olarak Mit
Kdlturel ve sosyal yapinin aynasi olarak Mit
Tarihsel durumun bir sonucu olarak Mit

Dini iletisim olarak Mit

¢ Yapi i¢in arag olarak Mit

Burada yapi i¢in ara¢ olarak mit yaklasimina gére mitler; yapilardir, dil ve paradigmatik
acidan tahlil edilirler. Ornegin Claude Lévi-Strauss’a (2013:11) gbre mitler bir bitiin
olarak ele alinmasi gereken dilsel yapilardir. Bu ¢alismada da mitler, metinsel bir yapi
olarak ele alinmis ve dilsel pratikler icinden tahlil edilmistir.

Yunanca bir kelime olan eikon’dan gelen ikon (Latince imago’dan gelir) ise imge/
imaj anlamina gelir. imge kisinin zihninde olusan bir fikir, bir izlenim anlaminda
kullanilmaktadir. insan zihninde beliren ya da kurulan gérsel anlamlar olarak imgeler
“yazinsal kullanimda daha spesifik olarak, zihinde dille yaratilan imge dizenine
(imagery) génderme vyapar; dilin sézclkleri ya da sozleri, ya fiziksel algilamalar
Uretebilecek deneyimlere gdnderme yapar, ya da duyu izlenimlerinin kendilerine.”
(Freidman, 2004:80).

Pierce (1958:157) ikonu; nesnesini temelde benzerligi ile temsil edebilen bir gésterge
olarak tanimlar. ikon, daha genis bir kiimede, birimge, bir géstergedir. Kisiler ya da seyler
bir ikona dénusturdlerek mitlestirilir. Yani mitlestirme ikonlastirma ile mimkiindir ya da
mitin temelinde ikon bulunur, Glinimuzde ikonu daha ¢ok mitlestirilen kisi anlaminda
kullaninz; ancak gercekte ne gunimuizin yaratilan modern ikonlari vardir ne onlarin
mitlestirilen yasam tarzlari. Mitin mekanizmasinin alisiimig temsil bigimlerinin gtindelik
nesne ve pratiklerle i¢ ice gegcmesine yol actigini sdyleyen Ellis ve Coward’a (1985:56)
g6re sonunda mitlestirilen ideolojik anlamlar, 0 nesne ya da pratigin dogal, sagduyu
dizeyindeki gercekligi gibi anlasiimaya baglanir.

GlnUmdzun mitleri; ikonik imaj, algr ve Ozellikler yaratilarak olusturulmaktadir.
Barthes’a gore mitler politikadan arinmig izlenimi veren sézlerdir. Diger bir deyisle,
okunduklarinda veya mitlestirme yolu ile kurulan belli ritiellere katiindiginda politik
olan gdzlerden silinir ve anlamlar dogallasir (inal, 2003:18). Mitchell (2005:38) da
ikon/imgeleri, “herhangi bir zihni resim olarak degil; tersine soyut, genel, ruhani
benzerlik olarak, bizimle yorulmaksizin konusan yorumcular” olarak gorir. Eger
mitlerin Gzerimizde sahip olduklari gtice nasil ulastiklarini anlayabilirsek, onlari Ureten
tasavvuru da anlayabiliriz. Hooke’a (1963:11) gbre ise mit, belirli bir durumun meydana
cikardigi insanin hayal giiciindn bir Grin( ve bir sey yapma niyetidir ve bu nedenle mit
icin sorulacak dogru soru aslinda “onun gercek olup olmadigi” degil; “onunla ne yapmak
niyetinde olundugu”dur. Ginimuzde, medya mit yaratma surecinde etkili oldugu gibi
yaratilan mitlerin hangi niyetle nerede kullanilacagina da yén vermektedir. Bazen
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siyasal bir ikon yaratilip etrafinda mitler olusturulurken basari iktidar ya da oy sayisi
ile 6lculmekte, bazen de bir moda ikonu yaratilarak basar artan satis rakamlarina
esitlenmektedir.

Medyada Mitlestirme ve Deniz Gezmis

Mit; bir kavram ya da fikir degil, bir mesajdir ve her sey mit olabilir; yeter ki, bir séylemi
olsun (Barthes, 1998:9). Bugtin bu séylemi kuran da besleyen de medyadir. Mitlestirme;
kisilerin arzu, deger ve algilar tarafindan yonlendirilen davraniglarin yaratiimasi
surecidir. Ancak, genelde kisi tarafindan degil, mitin hikayesini “ambalajlayan” kulttr
endustrileri ve medya tarafindan sekillendirilir (Kniazeva ve Belk, 2010). Mit bir anlamda
kendini tekrarlayarak yasar, unsurlar strekli bir araya getirilir (Levi-Strauss, 2013:27).
Giddens (2005:18) modern devletlerde ikonlarin ve sembollerin denetim altinda
tutuldugunu, sistemin kendisine direnen bir odagin sembolinli baski ve tasfiye
ile ortadan kaldirmaya calistigini; ancak, postmodern toplumlarda buna ihtiyac
kalmadigini séylemektedir. Clnku, direnis odaklarinin ¢odkertildigi, direnisin de ancak
ve ancak sermaye sahipligi ile mimkin oldugu bu yapilanmada direnis sembolleri veya
ikonlari, artik sisteme zarar veremeyen silik ve gercekisti kavramlara donus(tarl)
mustar. Muhalif bir 6ge, ikonlasirken muhalif niteliklerini kaybeder, siliklesir, aksi halde,
zaten mitlesemez. Ancak, mitlesebilmesi icin basta kitle iletisim araglari olmak lzere
Althusser’in adlandirmasiyla devletin ideolojik aygitlarinin destegine ihtiya¢ duyar. Bu
bir anlamda karsilikli igleyen bir strectir. Mite déntismek icin ici bosaltilir, ici bogaldik¢a
daha ¢ok mitlesir. Medya, kisileri mitlestirirken de gercekligi bozarak bize sunar. istedigi
ozelligi alir, istedigini disarida birakir, istedigini biker, istedigini de 6tekilestirir.

Hal Foster (2008:131) ‘Kultirel Direnig’ bagslikli yazisinda burjuva kultir pratiginin,
baska sosyal gruplarin anlamlandirma bicimlerinin temelliik edilmesine dayandigini
belirtir. Burjuvazi, ‘Gteki’nin sdylemini asirip farkli bir baglama, bambaska bir yere
tasiyarak, yikici olabilen bir séylemi bir tir evcillestirme isleminden gegirir ve neticede
bir tiketim nesnesi olarak dolagima sokabilir. Barthes’a (1998:53-54) gére bu ele
gecirmenin iki dzelligi vardir: birincisi, 6tekinin zararsiz hale getirilerek 6zimsenmesi;
digeri ise Otekinin temsil yoluyla cisimlestiriimesi; ki, burada temsil, etkin varligin
yerine gecer. Bu temellik etme isleminde, bir toplumsal gruba ait 6zgul bir icerik ya
da anlam, soyutlama araciligiyla, baska bir toplumsal grubun genel kiiltlrel Gslubuna
dénustirdlir. Barthes (2011:197) bu isleme ‘mitlestirme’ adini verir ve mitin her zaman
dilin calinmasi oldugunu, “asirihp” bagka bir yere farkl ya da eksik bir anlama gelecek
sekilde yeniden yerlestirildigini ve anlami “bicime” dénustirdigunt yazmaktadir.
Anlami bicime ddnustirme, yani bir bakima soyutu somuta indirgeme, bir tlketim
nesnesine doénlstirme pratigi insanlar Gzerinden de yurGtildr. Yani insan, daha
dogrusu o kisinin imaji da alinip satilabilir bir tiketim nesnesi haline gelir. Kisilerin
ikonlastirilarak mitlestiriimesinin temel alani haline gelen medyadaki mitik kahramani
sahiplenen grup, butin iyi 6zellikleri kahramana atfederken, karsit gruplar icinse tersi
sekilde isleyen bir slire¢ ortaya cikar.

Medya, olaylari kisi hikayelerine indirgenken bu kigiler arasindan bazilarini secerek
6ne cikarir. Kisilerin kimi ¢zelliklerinin abartilarak mitlestirilmesi ile yaratilan figr,
6zel olarak kurgulanmis bir ikondur. Daniel Cohn-Bendit, Rudi Dutschke, Tarik Ali gibi
1968’in dgrenci liderlerinin yildizlastirimasinda kendi kisiliklerinden ¢ok basin etkili
olmustur (Fremon, 2003:37). Haberlerde cesur sdzlerine, dramatik 6gelerle suslenmis
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hayat hikayelerine yer verilerek mitik kahramanlara déntsmelerine 6n ayak olunmustur.
Kisisellestirme bir yandan dile getiriimeye calisilan toplumsal sorunlarin buzdaginin
su altindaki béluimlerini saklamaya hizmet ederken, bir yandan da anlattigi kisisel
hikayeler ile kisilerin mitlestiriimesine ve giderek artan sekilde ticarilesen medyanin
magazinellesmesi ile ortaya cikan medyatik kahramanlar ihtiyacinin giderilmesine
yardimci olur. Bir “0yku” anlatma olarak haberin kalbinde, kisi hikayeleri bulunur ve
kisisellestirme, haberin temelidir. Gitlin (1980:153-154) medyanin é3renci eylemlerinin
altinda yatan nedenleri kisisellestirmeye yonelik séyleminin yani sira bir toplumsal
hareketin liderlerini resmi kisilikler olarak sergileme egilimine dikkat ¢eker. SDS
(Student for Democratic Society) 6rneginde 6grenci hareketleri ile medya iligkisini
ele aldigi “The Whole World Watching” adli g¢alismasinda &égrenci hareketlerinin
basin yoluyla simgesel kisilikler Urettiklerini sdyleyen Gitlin “Lider, nasil Unli bir
kisilige dontsir?” sorusuna “Buylk oranda haber yazma sisteminin dramatik kisilik
arastirmalarinin sonucu olarak” diye cevap verir. Medyanin nesnellik kodlari geregi iki
tarafa da s6z vermis gibi gérinmek icin “konusan” kigilere ihtiyaci vardir. Eylemler pek
¢cok kigiyi taninir hale getirebilir; ama, medya, iclerinden daha konuskan ve dramatik
bulduklarini Gnli yapar, ancak, istedigi 6zellikleri 6ne ¢ikarip istediklerini saklayarak.

Ulkemizde de benzer bir sire¢ Deniz Gezmis igin isletilmistir ve aslinda hala
isletilmektedir. Haziran 1968’deki istanbul Universitesi (iU) isgalinden sonra égrenci
eylemleri iginde etkinligi ve haberlerdeki agirligi giderek artan Deniz Gezmis, ilk kez 31
Mayis 1969’da iU Hukuk Fakiiltesi 6grencilerinin, reform tasarisinin gerceklesmemesini
protesto i¢in giristikleri isgale liderlik eder. 1 Eylil 1969 tarihinde “Universiteyi isgal” ettigi
gerekcesiyle Hukuk Fakultesi’'nden ihra¢ edilir. Hakkinda tutuklama kararinin oldugu
bu dénemde gazetecilere gizlendigi yerden demecler verir (Feyizoglu, 2004:294).
1970’den sonra 6grenci eylemlerinden uzaklasan Gezmis, Sinan Cemgil ve Hiseyin
inan’la birlikte Tiirkiye Halk Kurtulus Ordusu’nu (THKO) kurar. Daha sonra is Bankasi
Emek Subesi soygunu ve 4 ABD’li askerin Balgat'taki Tuslog Tesisleri’'nden kaciriimasi
gibi eylemler gerceklestirir. Deniz Gezmis ve arkadaslari 16 Temmuz 1971’de
baglayan THKO-1 Davasi’nda TCK’nin 146. maddesini ihlal ettikleri gerekcesiyle, 9
Ekim 1971°de idam cezasina carptirilir. Yusuf Aslan ve Hiseyin inan ile birlikte 6 Mayis
1972 tarihinde Ankara Merkez Kapali Cezaevi’nde asilarak idam edilir.

Ulkemizde romanlara konu olan, hakkinda sarkilar, siirler yazilan Deniz Gezmis,
idollestirilerek mitlestirilen 6grenci liderlerinin akla gelen en tipik 6rnegidir. Ancak,
Gezmig'in asil ikonlastiriimasi yasadigr dénemde degil; her alanda gercekliginden
kopartilan ikonlarin gazete sayfalarini ve ekranlari kapladigi 1980’ler sonrasinda
olmustur. 1980’lerle birlikte kiresellesme cereyanindan ve populer ikon patlamasindan
payini alan Turkiye’de ideolojik hegemonyanin iki énemli kurumu olan medya ve
Universitenin yeniden yapilandirildigina dikkati ceken Adakli (2001:246) blyiik sermaye
yatirimlari ile medya sektorinin tekelci diizenin ekonomik ve politik ¢ikarlarina hizmete
kosuldugunu, kamu perspektifini yitiren Universitelerin de neoliberal politikalarin
destek (nitelerine déniistigini sdylemektedir. ABD’de Reagan, ingiltere’de Thatcher
ve Tiirkiye'de Ozal gibi politikacilarin uyguladiyi ekonomide neoliberalizme, siyasette
yeni saga yaslanan bu hegemonik Kkiiltiir her alanda ikonlara ihtiyag duyuyordu. is
ve politika diinyasinin ileri gelenleri, kisisel basari hikayeleri ile medyada sik sik boy
g6stermeye baslamisti. Magazin séyleminin; dramatik ve sansasyonel dgeleri éne
cikaran tarih digi anlatimi, mit/kahraman yaratmaya dénik yapisi haberlere hakim
olmaya baslamisti. Gergek olay ve karakterlere dayali olan haber metinlerinde dahi

101



102

Akdeniz iletisim Dergisi
Elif Sesen

gerceklik yeniden kurulurken; anlati, iki karsit glcun catismasi etrafinda 6rilirken
bir kisi ya da tarafin mitlegtiriimesinin de yolu acilir. Deniz Gezmig’in de insan dabhil
her seyi esyalastiran pop ¢aginin ikonik kahramanlarindan biri haline getiriimesinde
medyada giderek artan magazinellesmenin yansimalarini bulmak mimkuindur.

Mitlestirmenin imgesel Coziimlemesi

Deniz Gezmig’in nasil bir medya ikonuna dénustirildaguni tarihsel duraklariyla
anlayabilmek icin 1972’den ginimuze 10 yillik dilimler halinde 8 gazetedeki haber
ve kése yazilari William T. Mitchell'in imaj/imge soyadacindaki temel imgelere gére
incelenmigtir.

ikon/imge teriminin evrensel bir tanimina odaklanmak yerine, imajlarin kendilerini
farkl kurumsal sdylemler arasindaki sinirlar temelinde birbirlerinden farklilastiklari
yerlere bakarak ise koyulmak gerektigini vurgulayan (Mitchell, 2005:13),, bu sekilde
analiz igcin bir imaj/imge soyagaci ortaya koyulabilecegini ifade eder. Ona gore
imgeler; diinyaya acilan saydam bir pencere sunmak yerine, temsilin belirsiz, tahrif
edici, keyfi mekanizmasini, yani ideolojik mistifikasyon surecini gizleyen dogalligin ve
seffafligin aldatici gértintisiini sunan bir gosterge turt (Mitchell, 2005:11) sayiimalidir.
Algiladigimiz, égrendigimiz ya da kavramlastirdigimiz nesne veya oluslarin zihinde
yerlesen sembolleri olan imgeler (Burnett, 2012:53) gorilenin mesrulugunu insa etmek
ve slrdlirmekte bir payanda gibidir. insanlar zihinlerindeki imgeler ve dillerindeki
s6zciiklerle konusurlar. imgeler yalitilmis ifadeler degildir; aksine siirekli degisirler,
yeniden Uretilirler. Mitchell (2005:34) ¢6ziimlemesinde, bir ikon/imgenin diger sOylemler
arasinda nasil farklilagtinldiginin anlasilmasi icin yapiimasi gerektigine isaret ederek
¢cozimleme icin grafik, optik, algisal, zihinsel ve sdzel olmak lzere 5 imge belirler.
Grafik ve optik imgelerde; ikonun resim, heykel, géruntu gibi gérsel 6zelliklerine bakilir.
Algisal imge duyusal verilerden elde edilen dig gériintge dair 6zellikleri; zihinsel imge
ise ifade edilen dustinceler, anlatilan hatiralar ve inga edilen fantazileri kapsar. Fantazi
burada, Zizek’in (2002:135) ideolojinin igleyisinde hayati éneme sahip oldugunu
sOyledigi dinyayr anlamh ve tutarli olarak deneyimleyebilmek icin arzularimizin
koordinatlarini sunan, bir seyi arzulamamizi saglayan cerceve, olarak tanimladigi
kavramsallastirmaya denk dugmektedir. Toplumsalin bir parcasi olan fantazi, gercekten
kacis icin yeni bir gerceklik ingasi, imgesel bir senaryodur. S6zel boyutta ise imgeler,
metafor ve tasvirler yoluyla insa edilir. Asagida verilen bu soyagacindaki her bir kol
farkli bir entelektiiel dislince disiplininin merkezindeki imge tirine karsilik gelir.

imaj/imge Soyagaci (Mitchell,2005:13)

Benzerlik
Grafik Optik Algisal Zihinsel Sozel
Resimler Gorantuler Duyu-veriler Hayeller
Metaforlar
Heykeller Projeksiyonlar Neviler/Turler Hatiralar Tasvirler
Tasarimlar Dis Gorunusgler Dusunceler

Fantaziler



Akdeniz iletisim Dergisi
Yazili Basinda imgeler, ikonlar, Mitler ve Deniz'ler

imgesel bir ¢ézimleme perspektifiyle 68'in 6grenci lideri Deniz Gezmis 6rnegi
Uzerinden yazili basinda mitlestirmeye dair nitel bir ¢ézimleme ortaya koymayi
amaglayan bu calisma kapsaminda Cumhuriyet, Evrensel, Hurriyet, Milliyet, Sabah,
Terciman, Tulrkiye ve Zaman olmak Uzere toplam 8 gazetedeki 72 haber ile 19 kése
yazisi incelenmigtir.

incelenen haberlerin 34’4 Cumhuriyet, 17’si Evrensel, 4’0 Hirriyet, 6’si Milliyet, 3’
Sabah, 5’i Terciiman, 1’i TUrkiye ve 2’si de Zaman gazetesinde yayimlanmistir. incelenen
kdse yazilarinin ise 3’er tanesi Cumhuriyet, Evrensel, Hiirriyet ve Milliyet; 2’ser tanesi
Terciman, Turkiye ve Zaman, 1 tanesi de Sabah gazetesinde yayimlanmistir.

Secim yaparken, gazeteler arasinda karsilastirma imkan sunmasi agisindan politik—
ideolojik yonelimleri farkli olanlar tercih edilmistir. Orneklemi olusturan gazeteler
politik—ideolojik spektrum Gzerinde “sagd”, “merkez” ve “sol” olmak Uzere U¢ gruba
ayrilmis, populer basini temsil eden Hurriyet, Milliyet ve Sabah spektrumun merkezine
yerlestirilmistir. Sosyal demokrat yénelimli Cumhuriyet ile Evrensel ise spektrumun
soluna konumlandiriimistir. Spektrumun sagi ise Terciman, Turkiye ve Zaman olmak

lzere 3 gazete ile temsil edilmigtir.

Calismada ele alinan doénemin c¢ok genis bir periyodu kapsamasi bir takim
sinirlandirmalara bagvurulmasina neden olmustur. Tarihsel olarak arastirma icin Deniz
Gezmis ve arkadaslarinin idaminin infaz edildigi 6 Mayis 1972 tarihi dikkate alinarak
her on yilda bir idamlarin yildénimdnun 2 giin 6ncesi ile 3 glin sonrasinda yayimlanan
haber metinleri ve kbse yazilari incelenmistir. Gezmis ve arkadaslarinin idamlarinin
gerceklestigi 1972 yilinda Evrensel, Sabah, Tirkiye ve Zaman gazeteleri henuiz yayin
hayatinda olmadiklari icin idamlarla ilgili haberlerine yer verilememistir. 1982 yilindaki
haberlerde de ayni sebeple Sabah ve Zaman gazetelerine, 1982 ve 1992 yilindaki
haberlerde de Evrensel gazetesine yer verilememigtir.

Haber ve Kdse Yazilarinda Deniz Gezmis

Deniz Gezmig’in arkadaslari ile beraber idami ile ilgili haber ve kdse yazilar stzel,
zihinsel, algisal ve grafik olmak Uzere imge soyagacinin 4 dal etrafinda analiz
edilecektir. Analiz yazili basini kapsadigi igin gorintiler ve projeksiyonlardan
olusan optik imgeye yer veriimeyecektir. Grafik imgenin alt baslklarindan da sadece
fotograflara (fotografli haberlerde) dair degerlendirme yapilabilecektir.

Calisma yazili basindaki haberler ve kdse yazilarini kapsadigi icin sézel imge ile
zihinsel imge analizde daha blyuk agiriga sahiptir. S6zel imgenin her dilin kilit tasi
oldugunu ifade eden Mitchell (2005:31) metafor ve tasvirlerin “sozel ifadelerden
kaynaklanan” imajlari bizatihi “nesnelerden akan imajlardan” cok daha canli bir sekilde
urettigine isaret etmektedir. Analize de s6zel imgelerden baslanacaktir.

Stzel imge

Deniz Gezmis’ten haberlerde ilk defa Haziran 1968’de “Rektdr makam odasinda kapiya
dogru yurlyerek 6grencilerin dnderligini yaptigi sanilan, adinin Deniz Gezmis oldugu
6grenilen 6grenciye hitaben ‘hos geldiniz, buyurun’ demistir” (Cumhuriyet/14.06.1968)
seklinde bahsedilmektedir.
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Gezmis ve arkadaglarinin idamlari ise 7 Mayis 1972 tarihli Cumhuriyet gazetesinde
“idam edilen Gezmis, Aslan ve inan gémildi” baghgi ve blylk harflerle “Hukimliler
dini telkin yapilmasini reddettiler” alt spotu ile; Hurriyet gazetesinde “idam edildiler”
basligi ve “Dini telkin istemediler” alt spotu ile; Milliyet gazetesinde blyulk puntolarla
“Gezmis, Aslan ve inan idam edildi” baghgi ve “Yenimahalle’ye gémdildiler” alt spotu
ile; Terciman gazetesinde ise “idamdan énce dini telkin istemediler” manseti ve
“Anarsistler infaz sirasinda ‘Yasasin marksizm, kahrolsun fasizm’ diye bagirdilar” alt
spotu ile verilmigtir.

Sézel imgenin iki temel yolu tasvirler ve metaforlardir. Mitlestirme strecinin ilk
adimlarindan sayilabilecek Ugur Mumcu’nun idamlardan 10 yil sonraki “Seslenis”
baslkl kése yazisinda (Cumhuriyet/07.05.1982)

Dag gibi karayagiz birer delikanhydik. Yasamimizin en guzel yillarini, birer taze gigek
gibi verdik topluma. Yabanci petrol sirketlerine kargi devletimizi savunduk; komunist
dediler. Ulkemiz bagimsiz degil dedik; kelepgeyle geldiler Ustiimiize. Bir gece sabaha
karsi, pranga vurulmus ellerimiz ve ayaklarimizla ¢ikarildik idam sehpalarina. Mezar
toprag gibi taptaze, mezar tasi gibi dimdik boynumuzu uzattik yagl kementlere. Asildik
ey halkim, unutma bizi...

sOzleriyle tasvir edilen Gezmis ve arkadaslaridir.

Kose yazilari ve haberlerde li¢ idami da kapsayan “Deniz’ler” seklinde cogul bir kullanim
sOz konusudur. “Denizler” hem idam edilen diger 2 kisiyi de kapsayacak anlamda hem de
o dénemde ve sonrasinda Gezmig'in fikirlerini destekleyenleri de isaret edecek sekilde
kullanilarak metonimi (diizdegismece) yapilmaktadir. Bir butline pargasiyla génderme
yapma anlamina gelen metonimi ¢agrigsimlara dayal bir anlam ingasidir. Metoniminin
temel olarak, bir parcanin butlinl temsil edecek sekilde kullaniimasini saglamaktir.
Yani gercekligin bir pargasini, butliinu temsil etmesi igin seceriz. Gergekligin bilinmeyen
geri kalanini da bu se¢imden yola ¢ikarak inga ederiz (Fiske, 1996:128). Diger érnekler
ise Cumhuriyet gazetesinde “Deniz’leri kurtarmak istediler (08.05.2002/6.sayfa)”,
“Deniz’ler Aniliyor (06.05.2012/1.sayfa)”; Hurriyet gazetesinde “Deniz’ler Mitinglerle
Anihyor (06.05.2012/2.sayfa)” ve Evrensel gazetesinde “Her birimiz Deniz’ler gibi
(06.05.2002/2.sayfa)”,“Deniz’ler Her Yerde Aniliyor (06.05.2002/3.sayfa)”, “Deniz’lerin
Yolunda (07.05.2002/1.sayfa)”, “Deniz’lerce Cogalarak (07.05.2012/1.sayfa)”, “Bu
hack Deniz’ler i¢in (07.05.2012/7.sayfa)” seklindedir.

Haberlerde ayrica “bizim cocuklar” (Cumhuriyet, Evrensel) seklinde sahiplenme,
aileden biriymiscesine bahsetme, yakinhgi gésteren bir ifade tarzi olarak dikkat
cekmektedir. Burada sahiplenmenin mitlestirmeyi de kolaylastirdigini séylemek yanlis
olmayacaktir. Sahiplenmenin bir diger érneginde, 6 Mayis 1992 tarihli Cumhuriyet
gazetesinin ilk sayfasindaki “Ask olsun sana ¢ocuk, ask olsun” baglikli haberde Can
Yucel'in Gezmis anisina yazdigi ve Latince ‘bizim deniz’ anlamina gelen Mare Nostrum
adh siirinden “Aclyorsam sana anam avradim olsun ama ask olsun sana ¢ocuk. ASK
olsun!” misralarina yer verilmektedir. Siire “Deniz Gezmis’in hatirasi” adli yazisinda
Mimtaz’er Tirkéne (Zaman/06.05.2012) de “O yillari kitaplardan ve televizyon
dizilerinden 6grenenler icin Can Ylcel'in misralari Deniz Gezmig’in simgelestirdigi
duyguyu cok iyi anlatir.” sdzleri ile atifta bulunmaktadir.
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Mitsel kurmacanin en temel metaforlarindan biri haberlerde sikga gegen “fidan”
benzetmesidir. Haberlerde 3 gencten “3 fidan” seklinde bahsedilmektedir. Cumhuriyet
gazetesinin 4. sayfasinda verilen haberler “Ug fidan unutulmadi (06.05.2002)” ve 5.
sayfasinda verilen “Uc fidan binlerce kisinin katilimiyla anildi (06.05.2012)” baghgini
tasimaktadir. 6 Mayis 2002 tarihli Milliyet gazetesinin 17. sayfasindaki haber baslgi
“Daragacinda 3 fidan karanfillerle anildi”, 06 Mayis 2012 tarihli Sabah gazetesinin 20.
sayfasindaki haber bashgi ise “Uc Fidan, idamlarinin 40’inci yilinda anildi” seklindedir.
Fidan metaforu, 6nce Vatan gazetesinde yazi dizisi, sonra da 1976’da kitap olarak
basilan ancak uzun yillar yasakli kalan; Gezmis, inan ve Aslan’in digarida son gunlerini
ve yakalaniglarini anlatan Nihat Behram’in belgesel anlati tarzindaki ‘Daragacinda Ug
Fidan’ adli kitabina bir gdndermedir. Metafor (egretileme) bir kelime ya da deyimin
ilk kullanim alani disinda baska bir alanda kullaniimasi, herhangi bir seyin niteliginin
bir gerceklik diizleminden bir bagka dizleme gecerek yer degistirmesi ve bdylece bir
baska seyi aciklamasidir (Foss, 2004:299). Benzetme ve gdstergeler araciligiyla iki
deger veya kategori arasinda baglanti kurarak daha kolay anlasilabilmelerine imkan
tanimakta ve boylece de yayginlasmalarini saglayabilmektedir. Fidan topraga ekilip
glclendiginde agaca donusur. Agacin geng hali olarak diistintlebilecek fidan metaforu;
Gezmis, Inan ve Aslan’in gencliklerini vurgulamaktadir. Zira idam edildiklerinde
Gezmis 25, Aslan ve inan 23 yagindadir. Sékilen fidanlarin yeseremeden élmesi
gibi idamlar da U¢ gencin ve fikirlerinin kdk salamadan sékulmesine cagrisim olarak
anlamlandirilabilir. Fidan, Mitchell (2005:35) bir dlstinceyi, nesneyi ya da kisiyi adini
telaffuz etmeksizin temsil eden karakter ya da sembol olarak tanimladigi ideogramin
da bir 6rnegidir. Ug fidan, @ic gencin adlari anilmadan onlari cagristirmaktadir.

Metaforik anlatim, haberlerde Gezmig'in haki yesili parkasi ile ilgili kisimlarda da
gorilmektedir. Hakkinda pek cok hikaye anlatilan, hatta sarki? yazilan yesil parka3,
Hitler'in badem biyigi, Charlie Chaplin’in melon sapkasi ve bastonu ile Slleyman
Demirel'in fétr sapkasi gibi kisi ile 6zdegles(tiril)mis bir giysi ve mitlestirmenin en 6nemli
Ogesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Dava surecinde U¢ gencin avukatlarindan biri olan
Halit Celenk ile yapilan gériismeye dair Cumhuriyet (07.05.2002/3.sayfa) gazetesinde
yayimlanan haberde “evin en degerli hazinesi” olarak tanimlanan parkanin fotografi
cekilirken herkesin “aglamakli” oldugu ifade edilmektedir. Yazar, parkay! “Turkiye’nin
en taninmis giysilerinden biri. Hemen taninan agir bir yesil ve aslan yelesi gibi bir
yaka. Canl gibi duruyor. Kim bilir ka¢ kez Deniz’in ellerinin girip ¢iktigi ceplerde avug
ici izleri var. Fotografi cektikten sonra 6zenle yerine kaldiriliyor” gibi olduk¢a duygusal
ifadelerle tasvir etmektedir.

Yesil parka, mitlestirmenin zihinsel imgesinde insa edilen fantazilerin de bir parcasidir.
Gezmis'in yakalandigi giin ¢ekilen fotografi ile toplumsal hafizada yer eden yesil parka
aslinda daha ¢ok askerlerin kullandigi kapUsonlu, kalin bir tir giysidir. Parkanin rengi
olan haki, asker yesili olarak da bilinir. Askerlige, savasa, zor sartlar altinda miicadeleye
dair cagrisimlar yapar. Fidan gibi aslinda parka da yine Mitchellin (2005:35)
adlandirmasiyla bir ideograma dénlismis durumdadir. Gezmis ile 6zdeslestirilen

2 Cem Karaca’'nin parka adli sarkisinin dizelerinden: “Dedenin U¢ ayliktan alinmisti o parka/Kirli yesil bir renkti
eskiceneydi parka/Ust cebi sokilmuisti kullaniimisti parka/Bir sabah onun sirtinda ¢ikti gitti o parka”

3 Yilmaz Aysan’in Afise Cikmak (2013) adh kitabinda Gezmis’in arkadaslarindan Hasan Barutgu’nun
anlattiklarina dayanilarak, Gezmig'in parkayi, arandidi igin istanbul’dan Ankara’ya gelip ODTU yurdunda
saklandigi sirada, 1970 kiginda okulda diizenlenen bir maskeli baloda vestiyerden aldigi yani aslinda kendisine
ait olmadigi anlatiimaktadir.
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kapusonu kurklu, yesil parkanin aslinda, Gezmis tarafinda bir ideolojinin sembolU olarak
giyildigine dair bir bilgi ya da hatiraya rastianmamaktadir. Ancak Erdal Oz, Gezmis ile
yaptigi gériismelerde tuttugu notlardan yola ¢ikarak yazdigi Gulinin Soldugu Aksam
(1987) adli kitabinda Gezmig’in idamini hayal ettigi bélimlerde “Asilma gunu gelip
catinca, o sevdigim giysilerimi giyece@im: postallarimi, parkami.” diye anlatir. Ani-
roman turtiindeki kitabin hangi bélimlerinin Gezmis’in sézlerine dayandigi net degildir;
ancak, bu bélimlerin tamamen kurmaca oldugu idamin taniklarindan Halit Celenk’in
rOportajindan anlasiimaktadir.

Bir nesne bazen bir diinya gortsunin ya da kulturin tagiyicisi, simgesi olabilir ve o
nesneye dair yan anlamsal bir okuma yapilirken, tarihsel ve toplumsal dagarciktaki
yeri, herhangi bir disiinceyi simgeleyip simgelemedigine de bakilir. Diiz anlam neyin
sOylendigi ya da fotograflandigi, yan anlam ise nasil sdylendigi ya da fotograflandigidir
(Fiske, 1996:117). Yan anlamda gosterge bitin olarak ikinci bir kavramin, yani bir
ideolojik kavramin eklemleyicisi olarak belirir (Coward ve Ellis, 1985:55). Bugun
popdler kilttrtin dretim ¢arkinda Che Guevara’nin siyah, yildizli beresi gibi bir moda
imgesi olan yesil parka Gezmig'in idamindan sonra devrimci solun nisanesi haline
ge(tiri)imistir. Yesil parka giymek, “Ben ideolojik olarak Sol* gérisliyim” demektir.

Bir baska metafor idamlarin anlatiminda gériilmektedir. ilhan Selcuk 06.05.1992’deki
“20 Y1l Sonra” baglikl yazisinda “Deniz, Yusuf, Huseyin asildilar. Yiregimizde o glinden
bu yana zamani animsatan bir saatin sarkaci gibi sallaniyorlar” diye saat metaforu ile
anlatmaktadir idamlari. 07.05.2002'deki yazisinda ise

6 Mayis 1972 sabahi idam ipini boyunlarina “Kahrolsun emperyalizm” ve “Yasasin tam
bagimsiz Turkiye” diye haykirarak geciren Deniz’ler siyasal idam zincirinin gencecik
halkalariydi. Sosyalizm miucadelesinin bu cografyadaki mihenk tasiydi. Deniz’lerin
1968’lerdeki 6fke isyan dolu bakislarinda ve élimin tzerine yuruyen kararl, korkusuz,
genc yuzlerinde umutlu bir gelecek vardi ve 6 Mayis 1972 sabahi éldlrllen bu gelecek
hayaliydi.

seklindeki sézler ile bir zincirin halkalarina benzetmektedir.

Mitlestirme bazen de ¢esitli metafor ve negatif ylklemelerle tersi yonde isletiimekte,
degersizlestirme ile bir tir karsi-mitlestirme yapilmaktadir. idamlar sonrasindaki
haberlerde olumsuzlama amaciyla en c¢ok kullanilan metafor “G¢ anarsist™ir. O
glinlerde idamlarin hakli ya da haksizhginin tartisildigr haberlere pek rastlanmamakta,
“Neden bu yanlis yola girdiler anlamaya ¢alismak lazim” diyen ciliz sesler de siddetle
elestiriimektedir. Degersizlestirme sureci de tim agirligiyla harekete gecirilmistir.
Ornegin, Terciman gazetesinde “Deniz Gezmis ODTU’de harem hayati yagamis”
baslikli haberin spotu da “20 kizla sevisiyormus” seklindedir. Toplumsal ahlaka aykiri
davranan, sapkin bir kisilik portresi ¢iziimektedir. Haberin devami ise “Gezmis, kondugu
cezaevi hiicresinde 25-30 kisiyle kaliyor. Muhtemelen Sinop Cezaevi’ne génderilecek”
seklindedir.

7 Mayis 1972 tarihli “idam yetmez, kék kazimall” baslikli yazisinin girisini “Defolup

4 Sag ve sol terimlerinin kbkenine dair savlardan birine gére ayrim, 1789°da Genel Ziimrelerin ilk toplantisinda
benimsenen oturma diizenine, Fransiz Devrimi’ne kadar gider. Devrim sonrasinda “sag” terimi, gericilik ve
kraliyet yanlihgi olarak; “sol” terimi de devrimci veya esitlikci duygudashigi barindiran terim olarak anlagilmaya
baslanmistir (Heywood, 2007:21). Ancak bu ayrim 1960’lardan giiniimiize, devrim yanlisi olmak ya da olmamak
arasindaki basit bir tercihin ¢ok étesindedir.



Akdeniz iletisim Dergisi
Yazili Basinda imgeler, ikonlar, Mitler ve Deniz'ler

gittiler” sozleri ile yapan Rauf Tamer (Terciman) “Cumhuriyetimize karsi bir savas
acmislar. Savasi kazanmak icin her turlt silaha basvuracaklar, Cumhuriyet ise kendini
savunmak, kisacasl, yasamak icin hicbir silaha bagvurmayacak. insan haklarinin hangi
kitabinda yazar bdyle sey? Litfen sdyler misiniz?” sdzleri ile Gezmis ve arkadaslarini
Cumbhuriyet digmani olarak etiketlemektedir.

idamlardan 10 yil sonra 7 Mayis 1982'de Nazl Ilicak yine Terciman gazetesinde
“Tarihten bir yaprak” bashgiyla

12 Eyliil, Tark milletinin mesru miidafaaya gectigi giindir. idamlar bu mesru miidafaanin
bir neticesidir. 1972’de Deniz Gezmis’e, Yusuf Aslan’a, Hiiseyin inan’a Meclis'te oylariyla
sahip cikanlarin Kizildere’de Mahir Cayan ve arkadaslarinin éldurilmesini ‘devlet terérd’
olarak vasiflandiranlarin artik sesi solugu kesilmistir.

sOzleri ile idamlari haklilastirmaktadir. Aradan gecen 10 yilda degersizlestirme
stratejisinde pek bir farklilk olmamistir. Ayni giiniin Milliyet (07.05.1982) gazetesinin
7. sayfasindaki “Nasil Asildilar?” baslikli haberde de Gezmis, Aslan ve inan’in idamlar
oldukca resmi bir dille, 3 paragraf halinde kisaca anlatilmakta, eylemleri ise 6 paragraf
halinde uzun bir sekilde sayiimaktadir.

Nazli llicak icin 30 yil sonra da pek bir sey degismemis gérinmektedir. Zira Sabah
gazetesinde 7 Mayis 2012 tarihli “6 Mayis ve Idamlar” baslikh yazisinda

Buguin, ideallerini uygulamak icin devrime soyunan genglerin idam edilmesinin ¢ok yanhs
oldugunu rahatlikla sdyleyebiliriz. Ama o ginkl anarsi ortaminda ve idamlarin olagan
karsilandigi bir dinyada, parlamentoda ‘evet’ oyu kullananlar, sadece ‘zamanin ruhunu’
yansitiyorlardi.

sOzleri ile neredeyse ayni bakis agisi tekrarlanmaktadir.

07.05.2002 tarihli Turkiye gazetesinde Yavuz Bilent Bakiler ise “Hem komdnist hem
de Atatlirk¢t olunmaz” baslikh yazisinda

Deniz Gezmis, Yusuf Aslan, Hiiseyin inan 6 Mayis 1972 tarihinde idam edilen delifisek
komiunist genclerimizdi. Din oldugu gibi bu gin de bu komunist militanlara sahip
cikan, onlan alkiglayan, bagirlarina basan kimseler var. Devletimize, milletimize
bulytk hizmetlerde bulunan eski Basbakanlarimizdan Adnan Menderes’in ve iki bakan
arkadasinin ¢ok adi bir hikiimet darbesiyle iktidardan disurilmelerine ve ¢ok zalim, ¢ok
gaddar, ¢ok alcak davranislarla asiimalarina adeta alkis tutan bazilari, Deniz Gezmis ve
iki arkadasinin idamina hala gézyasi dokip dovinuyorlar.

sOzleri ile sanki s6zkonusu olan insan hayati degilmis gibi idamlar adeta bir terazinin
iki tarafina yerlestiriimekte ve bir tarafin agir bastigi séylenmektedir.

2012 yilina gelindigindeyse Taha Akyol Hurriyet gazetesindeki 9 Mayis 2012 tarihli
ve “Deniz Gezmis efsanesi” baglikli yazisinda olayin hukuki ve siyasi olmak Uzere
iki boyutu oldugundan bahsederek idamlara dair mahkeme kararinin hukuken dogru;
ancak, Meclis’in karari onaylamasinin siyasi olarak yanlis oldugunu ifade etmektedir.
Benzer bir bakis agisi Atilla Yayla’nin “Deniz Gezmisg’in haksiz idam ideolojik idealini
mesrulastirir mi?” baglikli yazisindaki (Zaman/08.05.2012)
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Deniz Gezmis ve arkadaslarinin idami kesinlikle haksiz ve gayri adildi. Ancak bu,
onlarin bir dizi eyleminin hicbir sekilde evrensel hukukta yeri bulunan ve faillerinin
cezalandiriimasini gerektiren suclara bulasmadigini géstermiyor. Ne yazik ki bu insanlar
banka soyma, adam kacirma, darp, siddet uygulama ve baski-siddet yoluyla egitimi
engelleme gibi suglardan uzak kalmadilar. Bu suclara hangi amagla yoneldikleri onlari
suc¢ olmaktan cikarmaz.

sozlerinde dile gelmektedir.

Olumsuzlama ve negatif cagrisim igin orak ve ¢ekic metaforlarina basvurulan Sabah
(07.05.1992) gazetesinin 13.sayfasindaki haberin basligi ise “Deniz Gezmis orak
cekicli bayrakla anildi” seklindedir. Haberde “bélici bazi sloganlar atildigr ancak
polisin siki guvenlik énlemleri almasiyla olay ¢cikmadigi” belirtiimektedir. Tarihin en
politik ve ideolojik sembolleri arasinda yer alan orak ve ¢eki¢ (Rusga “Serp i Molot”),
kendisini komunist olarak tanimlayan politik hareketlerce logo ya da amblem olarak
kullaniimaktadir. Kéylulerin ve iscilerin birligini ifade eden orak ve cekic metaforlari
komtunizmin sembolleri olup Bolsevik Devrimi sonrasinda Lenin ve Halk Komiserleri
Konseyi tarafindan SSCB’nin resmi semboll olarak kabul edilmistir. Bolsevik
propagandaya hizlica uyarlanmis ve 1 Mayis 1919 kutlamalarindan sonra yayginlasip,
popller hale gelmistir. Bugtn Cin gibi dinyanin bazi yerlerinde is¢i devriminin bir
sembolu olarak hala kullanihyor olsa da buylk ¢ogunlukla Karl Marx ve Frederick
Engels’in devrimci teorilerine sempati duyan insanlarin giydigi tisortler, rozetler ve
sapkalarda géralar (Piercy, 2014:63). Haberde belirtilen orak-gekicli bayrak; kizil
propaganda, komunizm, devrim, sag—sol ve kardes kavgasi, 12 Eylul gibi pek cok
olumsuz anlam yuklenen kelimeyi de cagristirmaktadir.

Zihinsel imge

Zihinsel imgenin altinda dénemin taniklarinin agzindan anlatilan hatiralar ile kisisel
yorumlar ve fantaziler yer almaktadir. THKO-1 Davasi ile ilgili 18 Temmuz 1971
tarihli gazetelerde haberlerde“Bazi suglarn kabul eden Gezmis dinku durugsmada
heyecanlandi, bogazi dugumlendi ve agladi (Terciman)’, “Gezmig’in algcak
konusmalarinda, hareketlerinde bile sinirli oldugu gérindu (Hirriyet)” gibi mahkemedeki
durum hakkinda kigisel yorumlara yer verilmektedir.

Mitlestirmenin zihinsel imgesel ¢oézimlemesinde asil 6énemli roli, haber ve kbse
yazilarinda yer verilen hatiralar oynamaktadir. idamlarin yildéniimiindeki haberlerde
1990’1 yillardan sonra hatiralara yer veriimeye basglanmigtir.

1992 yilinin haberlerine o giinlerde Ulke gundeminde tartisilan idam cezasinin
kaldirimasi konusu eklemlenmistir. Bu baglamda, Cumhuriyet gazetesinin 06.05.1992
tarihli nishasinin 4. sayfasinda yayinlanan “Cinayet icin 6zel kanun ¢ikmaz” baslikli
haberde, o gunkl koalisyon hikiumeti Bagbakani Suleyman Demirel’e 20 yil sonra
“Yeniden bir oylama olsa idamlari yine onaylar miydiniz?” sorusunun yoéneltildigi ve
onun da “Bu cevabin artik kimseye yarari yok” diye cevap verdigi anlatiimaktadir. Ayni
haberde Haberlerde, mahkemenin idami isteyen savcisi Baki Tug’un “Onlar’ biz yanhs
yaptik deselerdi’ idam edilmezlerdi. Ancak bunu sonuna kadar kabul etmediler” dedigi
ve idamlari karara baglayan emekli hdkim Nahit Saclioglu’nun da idamlarin “adli bir
hata” oldugunu sdyledigi ifade edilmektedir.
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2002 yilindaki haberlerde de idam cezasinin kaldiriimasi hala llke gindemindeki
yerini korumaktadir. Bu sefer politik giindem ile baglantilandirilan nokta ise G¢ gencin
babalarinin idam &éncesi yazdiklari dilekge olur. Hurriyet gazetesinde 6 Mayis 2002
tarihinde 2. sayfada yer alan “Mitinglerle Aniliyor” baslikh haberde,

...devlet buyuklerine seslerini duyurma miicadelesi veren ¢ gencin babalarinin son
bir cirpinigla ‘Kanlari kaynayan gencliklerinin de etkisi altinda isledikleri suclardan
dolayr ogullarimiza reva gérllen 6lim cezasinin bagislanmasini diliyoruz’ seklindeki
dilekce ile TBMM’ye basvurduklar ancak Basbakan Nihat Erim’in cevabinin artik bir sey
yapilamayacagini bildirmek oldugu” anlatiimaktadir.

6 Mayis 2012 tarihli Hurriyet gazetesinin 2. sayfasinda yer alan “Asilmalarinin Gzerinden
40 yil gecti” baslikh haberlerde ise “Devrimci Genglik Hareketi’'nin liderlerinden Deniz
Gezmis ile arkadaglarinin asilarak idam edilmesinin Gzerinden 40 yil gecti. Gezmis’in
arkadas! avukat ilker Giirkan’a yazdigi mektuplardan bugiine 3 tanesi kaldi. iste o
hazin mektuplar...”

sOzleri ile Gezmig’in daha dnce hicbir yerde yayinlanmadigi belirtilen mektuplarina yer
verilmektedir.

Haberlerde hatiralarina bagvurulan énemli bir kisi; Gezmis, Aslan ve inan’in avukatlari
Halit Celenk’tir. Cumhuriyet gazetesinin 06.05.2002 tarihli “U¢ Fidan Unutulmadi”
baslkl 4. sayfada yer verilen haberde;

Daha yasarken bugunleri gérmuslerdi. Savunmalarinda diinyanin tim ezilen insanlarini,
canavarca Oldurulenlerin muicadelelerini selamlamiglardi. Yarin yanagindan gayr her
seyin hakca paylasildigi bir diizendi istedikleri. Yasasaydi bagimsizlik ve emperyalizm
karsiti miicadelesini daha kararli ve 6rgutli bir sekilde surddrdr, 1 Mayis’larda devrimci
isci ve emekgilerin yaninda olurdu. Universitelerde satirli ve bicakli saldirilara ugrayan
ogrencileri savunurdu.

seklinde avukatlar Halit Celenk’in dustincelerini yansitan ifadelere yer verilmektedir.

Can Dindar 07.05.2002 tarihli Milliyet gazetesinde “O adam neden sadece 3 fotograf
cekti?” baslikh kdse yazisinda Halit Celenk tarafindan “gdzyaslari icinde” anlatilan,
mahkeme sirasinda resmi elbiseli bir kisinin yargilanan 23 kisiden sadece asilan 3
kisinin savunmasi sirasinda salona girerek fotograflarini ¢cekip gittigine dair hatirasini
aktarir ve “Demek sonucu belliydi mahkemenin...” seklinde yorumlar.

Evrensel gazetesinin 07.05.2012 tarihli nishasinda da “Denizler’in avukati, yoldasi,
son anlarina taniklik eden” Halit Celenk ile yapilan roportaja ve hatiralarina yer
verilmektedir. Idam, Celenk’in agzindan

Benim igin ¢cok acili bir geceydi. Distinebiliyor musunuz yurtseverligine, tlkesini, halkini
sevdigine inandiginiz 3 geng insan... idamdan sonra eve gelince kendimi balkona atip
uzun sure agladim. Bir baktim ki cocuklarin babalari... Ne séyleyeceginizi bilmiyorsunuz
o insanlara. Uzun slre geceleri uyuyamadim ondan sonra. Hep o geceyi disiiniyorum.
Deniz ipte sallaniyor. Cocuk silkiyor, silkiyor. Belden asagisi... Doktora gidip yoklayin
diyoruz. Nabiz atiyor diyor doktor. Yani hala yasiyor demek. Disunebiliyor musunuz,
yaslyor ¢gocuk ve can veremiyor.
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sOzleriyle oldukga canli bir sekilde anlatiimaktadir.
Mitlestirmenin diger 6nemli parcalari fantezilerle harmanlanan kisisel duslince ve
yorumlardir. 07.05.2002 tarihli Cumhuriyet gazetesindeki késesinde ilhan Selguk

Namuslu, devrimci, heyecanliydi. Belki hatalar yapmis ama masum yiregiyle hep
cabalamisti. Gengtiler, bilgili, birikimli ve en 6nemlisi yurtseverdiler. Arabalari, yatlari,
katlari olmadi ama idealleri vardi. Bu idealleri de tam bagimsiz Tirkiye idi. Demokrasi ve
adalet igin savastilar.

diye anlatirken, Rahim Er (Turkiye) 08.05.2012 tarihli “Onlar hain mi, kahraman mi?”
baslikl yazisinda da

Deniz Gezmis, Yusuf Aslan ve Hiseyin inan... Ug gen¢ adam... idamlarinin (izerinden
kirk yil gegmis. Fakat o goriintii sanki diin gibi. Deniz Gezmis, Istanbul Universitesinde
ic kapinin éniinde yuksek bir yere ¢cikmig konusmakta. Kizli-oglanli 10-15 kisi kendisini
dinliyorlar. Sagdi ve soluyla bu gengler, nesillerinin en zekileriydi. Turkiye geri kalmisti. Geri
kalmiglik hazmedilemiyordu. Aslinda suur altlarinda bir imparatorlugun kaybina duyulan
ofke yatmaktaydi. Hepsi de kendi agisindan samimiydi. Kursunun izerine gitmenin, idam
sehpasina ¢ikmanin riyakarhgr olur mu?

sOzleri ile tasvir edilirken “Bora Gezmis ile de sik sik konusurduk bu konuyu. Onlar
davalari ugruna can verdiler” sOzleri ile hatiralarin da eklendigi kisisel dislncelere
dayanan yorum ve degerlendirmeler yapilmaktadir. Ayrica “Onlar icin diin kursunlar,
urganlar konustu. Bugun romantizm konusmakta” seklinde devam eden kdse yazisi
idamlar sonrasindaki romantiklesme ve kahramanlastirmaya dikkat cekmektedir.

Ece Temelkuran “Siz de bir dilim Deniz Gezmis alir miydiniz?” (Milliyet/06.05.2002)
baslikli kése yazisinda o gunlerde bir TV dramasinda bir polisi oynayan Mehmet Al
Alabora’nin Deniz Gezmis kiligina girmesini “muhalefetin zararsizlastirildiktan sonra
gOsteriye dahil edilmesi” olarak okuyarak elestirmektedir. Ona gére, mitlestirme ancak
muhalifin adi manasizlastirildiktan sonra mimkdindur.

Diger ikisi yeterince yakigikli bulunmadigi icin herhalde ‘politik zliccaciyeciler’ ytzini
kahve fincanlarina basar, ‘heyecanli tekstilciler’ fotografini t-shirt’lerin tizerine mihlar.
Memoli, Deniz Gezmis’i anmak igin ‘kiligina’ girince bu ‘sirin’ bir sey olur. Cunkul bdylece
Gezmis’i anma ‘afacanligi’ sistemin rizasini almis olur, ‘gdsterinin’ iltifatini kazanmis olur
61U gocuklar.

sozleri ile medyanin her seyi —U¢ gencin idami gibi dramatik bir konuyu dahi—
magazin sisinin arkasina gizleyebildigine isaret etmektedir. Her seye bir “neo” ya da
“post” takisinin getirildigi ve yeninin surekli vurgulandigi “yeni” dinyada, mitlestirilen
kisi ya da seyler bir yandan ici bos birer imaja/ikona dénusturulirken bir yandan da
Otekilestiriimektedir (Fiske ,1996:152). Gésteri, cagimizin toplum ve medya hayatinda
agirhgini giderek artirmaktadir. Guy Debord (2006:31) artik birer “gdsteri toplumu”
haline gelmis giniimuaz toplumlarinda, insanlarin bilinclerinin de nesnel gergeklikten
yoksun ikonik bilince doénistuguni, nesnelerin imajlarinin onlarin yerine ikame
oldugunu belirterek “Gosteri metasi, tamamen normal seyleri —bir araba, ayakkabi,
sosyoloji doktorasi hatta bir insan— olaganustli metalar gibi, Gstiin ve belki de elitist
bir varolusun anahtari gibi sunmaktadir” demektedir. Kellner (2011:46) de Unluleri
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“medya tarafindan beslenip blyUtilen ve kutsanan kitle idolleri” olarak tanimlarken
Unluleri medyanin Urettigini, haber ve bilginin artan oranda bir ‘medya gdsterisi’ olarak
isletildigini séylemektedir.

Mimtaz’er Turkéne (Zaman/06.05.2012) de Gezmis ile ilgili hatiralarin magazin
maksath kullanimini elestirerek

Bulent Ersoy’un kulagina taktigi kipelerle gindeme gelmesi ile ‘Deniz Gezmis bana
gazoz ismarlamisti’ demesi arasinda higbir fark yok. Civik, igreng ihsaslarin, ¢agrigimlarin
tek amaci Deniz Gezmis ismi Uzerinden reklam yapmak. Vicik vicik ve mide bulandiran
bir istismar s6z konusu bu glindemin iginde.

diye devam etmektedir.
Taha Akyol da Hurriyet gazetesindeki 7 Mayis ve 9 Mayis 2012 tarihli kése yazilarinda

Geng yasta asiimalari elbette kamu vicdanini kanatmistir. Fakat Che ve Deniz’in
resimlerinin yanina bir de kalpakl Mustafa Kemal resmi koyarak bir kesimde yaratilan
efsanenin hicbir gergekligi yoktur. Gezmis ve arkadaslarinin kirk yil dncesinin diinyasinda
kapildiklar ‘sehir gerillasi’ romantizmini yeni nesillere idealize ederek sunmak yanhstir”
ve “Bugun belli bir kesimde Che efsanesi gibi bir Deniz Gezmis efsanesi var, romantize
ediliyor. Halbuki sag igin de sol i¢cin de ‘dava ugruna 6lmek’ tutkusundan sakinmak
gerekir. Deniz’in ‘niyet’i idealize edilirken, sectigi silahli eylem yolunun yanlis oldugu yeni
nesillere anlatiimaldir.

seklindeki sOzleri ile efsanelestirmenin hata oldugunu séylemektedir.
Atilla Yayla (Zaman/08.05.2012) ise késesinden

Bu isimler etrafinda, samimi ve icten acilari cevreleyip bogan efsaneler olusturuldu;
cinayetler yalan ve yanlis bircok seyi yeni nesillere benimsettirmek icin aragsallastirildi.
Artik ‘daragacinda Uc yigit' efsanesi etrafindaki ajitasyon ve kara propagandanin
tartisiimasi lazim.

diye seslenmektedir.

Haberlerde hatiralar ile fantezilerin birbirine karistigi bir sure¢c de igletiimektedir.
Ornegin, 07.05.2012 tarihli Cumhuriyet gazetesinde, “Ankaralilar Deniz’lerin 40 yil
Once idam edildikleri saati, onlarin infaz edilirken islikla ¢aldiklari ‘Rodrigo’nun Gitar
Kongertosu’'nu® dinleyerek beklediler” seklindeki haber kurmacaya dayanmaktadir.
Erdal Oz’n Giiliiniin Soldugu Aksam (1987) adli kitabinda bulunan notlara gére,
Gezmis idaminin bir bardak demli cay ictikten sonra bu parcayi dinleyerek olacagini
hayal etmistir. Gezmis ve arkadaslarinin idam edilmeden 6nce son istekleri Gzerine
farkl iddialar bulunmakla beraber idam aninda orada bulunan Halit Celenk, cesitli
gazetelere verdigi roportajlarda bdyle bir istekten hi¢ bahsetmemektedir. Celenk,
Evrensel gazetesindeki roportajinda (07.05.2012) 6nce Deniz Gezmig'in, daha sonra

5 Rodrigo’nun Gitar Kongertosu olarak da bilinen Concierto de Aranjuez, klasik muzik bestecisi ve piyano
virtiézi Joaquin Rodrigo Vidre’nin Ispanya i¢ savasi sirasinda Franco diktatorliginiin halka cektirdigi aci ve
zulmi anlattigr eseridir.
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onun idami izletilen Yusuf Aslan’in ve son olarak da ayni sekilde Aslan’in idami izletilen
Huseyin Inan’in asildigini anlatmaktadir. Ayni anda asiimadiklari gibi infazlari sirasinda
1slikla parcayi ¢almalari da sézkonusu olmamigtir.

Algisal imge

Algisal imgede duyusal égeler ve dis gértnise dair 6zellikler 6ne ¢ikmaktadir. 16
Temmuz 1971°de baglayan THKO-1 Davasi ile ilgili haberlerde “Gezmis 6nde, 13 kisilik
grup salona girdi. Salonda sol yumruklari havada goériuldi. Hepsi spor kiyafetliydi”
(Cumhuriyet/17.07.1971) seklinde tasvir edilmektedir.

Cengiz Candar “68 Kusagi” adli yazisinda (Hurriyet/07.05.2002) “Turkiye’de 1968’de,
Fransa’'dan gelen ilk dalganin etkisiyle patlak veren égrenci hareketi, Deniz Gezmig'in,
1.91’lik boyunda ve tepeden tirnaga idealist oldugu belli kisiliginde ‘simgesi’ni buldu”
sozleri ile ilhan Selcuk “Uc Fidan” adli yazisinda (Cumhuriyet/07.05.2002) da “Uzun
boylu, dal gibi, fidan gibi bir gen¢” diye tasvir etmektedir.

Kisilik 6zellikleri ise Evrensel (06.05.2002) gazetesinde Mustafa Yalginer’den aktarilan
“Deniz’in en temel dzelligi bastan asagi cosku olusuydu, dizginsiz bir heyecan olusuydu,
surekli eylem halinde olusuydu, duyarhhgiyd’” sézleri ile tasvir edilmektedir. Yine
Evrensel (06.05.2012) gazetesinde ihsan Caralan da kisilik ézelliklerini “Onlari, daha
ileri bir mevziden anmak!” baglikli yazisinda “Deniz, Hiseyin ve Yusuf'un Kigilikleri,
atakliklan, fedakarlklari, davalarini yasam pahasinda savunmada g0sterdikleri
kararliliklari, bas egmez devrimci tutumlar ve halka baghlikta gésterdikleri sadakat
konularinda higbir tartisma yoktur.” sézleriyle, Atilla Yayla (Zaman/08.05.2012) ise
“Heyecani aklinin 6nlne gecen genglerdi” szleriyle anlatmaktadir.

Grafik imge

Mitlestirmenin grafik imgesinin bir dali olarak fotograflar, hatiralarla birlikte ikonun
hafizlarda canh tutulmasina katkida bulunur. Deniz Gezmig’in ve arkadaslarinin
idamiyla ilgili haberlerde kullanilan fotograflari genclerin kendi fotograflari ile anma
térenlerinde ¢ekilenler olarak iki ana gruba ayirabiliriz. Gezmis’in kendi fotograflari
arasinda sik kullanilan iki kare dikkat cekmektedir; bunlardan biri sol yumrugu havada,
Ogrencilere karsi konusurken gorildugu kare ile yillar icinde bircok haberde kullanilan
yesil parkali fotografidir®. ikinci fotograf; Cumhuriyet (07.05.2002/6.sayfa), Cumhuriyet
(06.05.2012/4.sayfa), Evrensel (06.05.2002/1.sayfa), Evrensel (07.05.2002/3.sayfa),
Evrensel (07.05.2012/2.sayfa), Hurriyet (06.05.2012/2.sayfa), Milliyet (06.05.2002/2.
sayfa) ve Sabah (07.05.2012/20.sayfa) gazetelerindeki haberlerde kullaniimistir.

Cumhuriyet gazetesinin ilk sayfasinda yer alan 6 Mayis 1992 ve 6 Mayis 2012
tarihlerindeki iki haberde de Deniz Gezmis 6nde olacak sekilde Yusuf Aslan ve Hiiseyin
inan’in sadece yizleri, bir bulut Gizerinden yeryiiziinii izlermis gibi yukaridan asagiya
bakar sekilde kullaniimigtir.

6 “Yesil parka”li sembol fotografi geken ve Gezmig'in arkadas! olan Ergin Konuksever ile yapilan réportaja
dayandirilan haberde fotografin Gezmig’in yakalanarak Ankara’ya getirildigi giin olan 17 Mart 1971°de
cezaevine goturilirken cekildigi ifade edilmektedir (www.cumhuriyet.com.tr/haber/diger/59832/Ben_kimseye_
kiyamadim_.html).
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idamlarin yildéniimlerindeki haberlerde kullanilan diger fotograflar ise Ankara Karsiyaka
Mezarlig’ndaki mezarlarn basindaki térenlerde aile Uyeleri ya da politikacilara dair
kareler ile Uzerinde Gezmis ve arkadaslarinin resimleri bulunan pankartlar tasiyan
gruplarin fotograflaridir.

Cagdas Sdylenler’de mitin nasil algilandigini Fransiz bayragina selam veren zenci bir
askerin resmi Gizerinden degerlendiren Roland Barthes (2011:195) asker ve fotografik
imajin birlikte diz anlamsal géstergeyi olusturdugunu soyler. Bu fotografin yan anlamin
gbstereni olarak yeni bir gosterene dénlserek sémurgecilik, milliyetcilik gibi ideolojik
cagrisimlara nasil kapi araladigini tartisir. Bu noktadan bakildiginda 7 Mayis 1992
tarihli Sabah gazetesinin 13. sayfasinda “Deniz Gezmis orak cekicli bayrakla anildi”
baslkli haberin yaninda verilen fotografta Gezmis’in mezari basinda sol yumruklar
havada bir grup gdrtlmektedir. Fotograf, haber metnini tamamlayacak sekilde sol,
komunist devrim ve 1980 Oncesindeki catismalara dair olumsuz bir géndermede
bulunmaktadir.

Aralarinda Gezmis ve arkadaslarinin resimli pankartlarini tasiyan kisilerin
bulundugu kalabalik gruplarin fotograflarinin altinda “Hepimiz birer Deniz’iz
(Cumhuriyet/06.05.2002)”, “Deniz’ler 6lmedi. Devrim sehitleri  6lumsuzdir
(Cumhuriyet/06.05.2002)”,  “Mezari basinda  micadeleye @ devam  sbzu
(Evrensel/07.05.2002)”, “40 vyildir emekgilerin  mucadelesinde  yasiyorlar
(Evrensel/06.05.2012)”, “Simdi Deniz olmal (Hurriyet/06.05.2012)” gibi resim alti
yazilarina yer verilimektedir. Bu fotograflar ise sol, kominist devrim ve micadele
kavramlarina olumlu bir géndermede bulunmaktadir.

Sonuc Yerine

Modern zamanlarin mitik kahramanlastirmalarinda medyanin oynadigi rolii Deniz
Gezmis 6rneginden hareketle anlamaya gayret eden bu calisma, gazetelerdeki haber
ve kbse yazilarl Gzerinden mitlestirmenin karakterini ortaya koymaya yoneliktir.

Haberlerde adi ilk kez 1968 yilinda gecen Gezmis, Ulkemizde 6grenci lideri dendiginde
ilk akla gelen isimdir. Eylemleri ve dramatik idamiyla hatirlanan ve medya sayesinde
popdler kultur ikonuna dénUstirilen Gezmis’in medyatik mitlestirimesi 1990’lardan
itibaren artmis goérinmektedir. Gezmis ve arkadaslarinin hatiralari, fotograflari ve
egyalar Uzerinde insa edilen yari gercek yari kurmaca kahramanlik hikayeleri, tzerine
sikilan magazin sosuyla daha ilgi ¢ekici, daha okunur hale getiriimeye ¢alisiimaktadir.
Medyatik bir mit olarak Gezmis; fanteziler ile harmanlanmis dramatik hatiralar, canli
ve akilda kalici tasvirler, neredeyse gercegin yerine gecen metaforik sdylemlere
basvurulan ikonik bir yeni gerceklik insasi olarak isleyen surecin bir pargasi olarak
gorulebilir.

idamlara yénelik bakis agisinda gazeteler arasindaki farka bakildiginda merkez ve sol
yonelimli gazetelerdeki haber ve kdse yazilarinin sadece bir tanesinde (Taha Akyol/
Hurriyet) olumsuz bir dil kullanildigi dikkati cekerken Gezmis ve arkadaslarindan
olumsuz/suclayici bir dille s6z edilen 8 haber ile 4 kdse yazisi da sag yonelimli
gazetelerde yayimlanmistir. Ancak, dikkat cekici husus, sag yonelimli gazetelerdeki
4 haber ve 3 kose yazisinda mitlestirmeye katkida bulunan olduk¢a olumlu bir dil
kullaniimis olmasidir. Ozellikle, 1990 sonrasi dénemde idamlarin haksizhiginin biyiik

113



114

Akdeniz iletisim Dergisi
Elif Sesen

oranda kabul edildigi gérilmektedir. Bu durumda tarihsel ve toplumsal atmosferdeki
degisimin etkili oldugu sonucuna ulagsmak mimkuindur.

Genis bir zaman dilimini kapsadigi icin 6rneklemin belirlenen tarihlerle sinirlandiriidigi
bu calismada, arastirma mecrasi olarak yazili basin tercih edilmigtir. Yazili basindaki
haberlerin bellekte tutulmasi genellikle televizyon haberlerinin bellekte tutulmasindan
daha kolay ve uzun surelidir ve nitelik olarak da televizyon haberlerinden daha yiksek
oldugu dusundlar (Robinson ve Levy, 1996:23). Bu durum, yazili basindaki haberlerin
ikna edici etkisini ve bundan dolayl glcunu zenginlestirebilir. Calismada, gorsel
medya yerine, yazili basinin yani glinlik gazetelerin incelenmesinin sebeplerinden
biri de budur. Gérsel medya, yani televizyonun, tercih ediimemesinin diger sebebi ise
Ulkemizde televizyon yayinlarinin ancak 1960l yillarda baslamis olmasi ve 1990’lara
kadar devlet tekelinde kalmis olmasidir. Ancak, arastirmanin televizyon basta olmak
tzere diger kitle iletisim mecralarina genigletiimesi hem karsilastirma igin yeni imkanlar
saglayacak hem de ufuk agici olacaktir. Cesitli Ulkelerdeki 6grenci liderlerinin medya
temsillerinin kargilastirimasi da ilging sonuglar ortaya c¢ikarabilir. Zira, hem basinin
gelisimi hem de 6grenci hareketlerinin seyri agisindan Ulkeler arasinda klturel, tarihsel,
sosyal, politik, ekonomik ve konjonkturel farklar bulunmaktadir. Bu farklarin haberlere
ve liderlerin medyadaki sunumlarina etkide bulunup bulunmadigi, bulunduysa nasil ve
hangi yénde oldugu ortaya konularak karsilastirma yapilabilir.
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