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Kelam Literatiirii Isiginda Micize ve Hz. Muhammed’e
Nisbet Edilen Hissi Micizelerin Degerlendirilmesi

Dog. Dr. Adil BEBEK®
‘Abstract

In the literature of Kalam (theology), miracle, as a technical term, has been defined as, “the
occurrence of an extraordinary event in the hands of a man who claims to be prophet as a
confirmation of his prophethood, in the time when he challenges to infidels". In this defi-
nition, made by theologians with reference to Qur'an, the terms challenge and claim are
very important elements for understanding the nature of some extraordinary events mani-
fested by a prophet. In Qur'an, God informs us that he had given some rational and sen-
sory miracles to the former prophets; but as for the Prophet Muhammad, God states that
the Qur'an would suffice for him. The prophet Muhammad himself declares that he has
been given Qur'an as a miracle. In addition, if we studied the extraordinary events attrib-
uted to Prophet Muhammad carefully, we see that, firstly they do not fit the above-
mentioned definition of miracle and secondly the reports related to this matter are weak
when compared to Qur'anic verses. As a conclusion the Qur'an is the only miracle of the
Prophet Muhammad, and he has not been given any other sensory miracles.

I. Kelam Literattirtinde Micize

Tarih boyunca dinin miikelleflere ulagmasinda vasita olarak ortaya gikmug
olan sahsiyetlerin peygamberlik iddialarinin dogru olup olmadigini tesbit husu-
sunda tartigilmaz bir éneme sahip olan mfcizenin, mahiyetinin bilinmesine
biiyitk ihtiyag vardir. Zira bu husus bilinmeden, peygamber oldugunu séyleyen
kisinin ortaya koydugu olaganiistii bir fiilin, iddiasin1 kanitlayan bir micize olup
olmadigini bilmek miimkiin olmayacaktir. Ancak, mfcizenin mahiyeti konusun-
da bir kavram kargagas: yaganmakta, buna bagh olarak da Hz. Peygamber’e ¢ok
sayida micize nisbet edilmektedir. Acaba m{cizenin mahiyeti nedir? Kur'an’dan
hareketle Restilullah’a nisbet edilen hisst micizeler ashnda birer mfcize midir,
yoksa ilaht bir lituf ve isaret midir? Makalemizde bu sorulara agikhik getirmeye
calisacagz.

A. Tarifi

Micize, Arapga bir kelime olup sdzliikte gii¢ yetirtmeme ve 4ciz kilma an-
lamina gelen, i‘caz kokiinden tiiretilmig bir isimdir. Kelime, sifati isme gevirmek
veya lafza (allime kelimesinde oldugu gibi) miibilaga anlami katmak igin,
“mu’ciz” lafsmin sonuna “ta” harfinin eklenmesiyle “mu’cize” seklini almig ve
“asla giig yetirtmeyen, kesinlikle Aciz birakan” anlamini kazanmustur.
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Bir kelam terimi olarak ise mficize: “peygamberlik iddia eden bir zatn elinde
inkarcilara meydan okudugu sirada, kendisini dogrular mahiyette, bagkalarinin,
benzerini yapamadiklari olaganiistii bir seyin ortaya gikmast” geklinde tarif
edilmistir.'! Buna gore micize, peygamberlere mahsustur. Dolaysiyla herhangi bir
kimsede gériilen olaganiistii bir duruma mdcize denmez. Bu noktada Imamiye
Stast peygamberler diginda on iki imamun da birtakam olaganiistiilitk gsterdikle-
rini ve bunlarin o kimselerin hak imam olduklarini isbat eden mdcizeler bulun-
dugunu ileri stirmektedirler.> Mutezile, mficizeyi sadece peygamberlere hasret-
mekte, evliya, sihirbaz, imam gibi kimselere nisbet edilen mcize, kerdmet, sihir
vb. herhangi bir olaganiistii fiilin s6z konusu olmadigini savunmaktadir. Mutezile
bu hususta peygamberlerin insanlar icin bir hiiccet ve iddialarinin dogru olup
olmadifinin bilinmesi igin mdcize gdstermelerinin zariret oldugu gerekgesiyle
kendilerine miicize verildigini; bunun diginda hangi adla anilirsa anilsinlar, diger
insanlarda béyle bir durumun séz konusu olmadigmi gerekce gdstermektedir.’
Ehl-i Siinnet 4limleri ise, mcize tabirini peygamberlere 6zgii olarak kullanmakla
birlikte, cogunluk itibariyla, sihir ve kerimet gibi adlar verdikleri bazt harikulade
durumlarin diger insanlar icin gergekligini kabul etmekredirler.

Tarifte tizerinde durulmas: gereken ikinci husus, miicizenin meydan okuma-
dan (tehaddi) sonra ortaya konmasidir. Bu kayittan, peygamberlerin ortaya
koyduklar olaganiistii seyin micize olarak kabul edilebilmesi i¢in inkArcilara
yonelik bir meydan okumanin gart oldugu anlagilmakeadir. Kur'an-1 Kerim'de,
gerek Hz. Peygamber'in, gerekse Hz. M(s4 ve diger peygamberlerin micizelerin-
den bahsedilirken agik ya da értiilii bir sekilde meydan okuma durumunun
ortaya konmug olmasi, bu sartin bir kayit olarak mficizenin tamimina alinmasm
gerekli kilmigtir. Binfenaleyh, bir peygamberde meydan okuma séz konusu
olmaksizin, arada sirada gériilen olaganiistii durumlar, terim anlamiyla micize
olmazlar. Keldmcilar bu noktada, peygamberin elinde meydana gelen her olaga-
niistii fiilde zimni de olsa bir meydan okuma bulundugu, dolayisiyla bu tiir fiille-
rin her zaman igin mficize olarak kabul edilmeleri gerektigi tarzinda kimi alimler-
ce ileri siirlilen goriigii kabule sayan bulmamuglardir. Aynca, meydan okuma ile
daha sonra olay: ortaya koyma arasinda da makul sayilmayacak uzun bir zaman
gegmemelidir. Ote yandan hem peygamberlik iddiast hem de meydan okuma

U Amidi, Ebkarii'l-efkar, Sitleymariye Ktp. Damad Ibrahim Paga, nr. 507, vr. 507; a.mif., Gayerit'l-
merdm fi ilmi'l-kelam (ngr. Hasan Mahmud Abdulladif), Kahire 1971, s. 233; Seyyid Serif
Ciircani, Serhu'l-Mevakif (ngr. Muhammed Bedreddin eni-Na'sani), Kahire 1907, VIII, 222-223;
a.mif, Ta'rifat, Kahire 1938, “acz” md; Tefeazans, Serhu'l-Makasid, Istanbul 1305/1887, 11, 167;
Tehanevi, Kessafu wsulahadt'l-fiintin, Kalkuta 1862, “acz” md.

! Nastruddin et-Tast, Kesfii'l-murad fi serhi Tecridi’l-i'tikad, Kum 1413/1992, s. 396,397.

Kadi Abdilcebbar, el-Mugni (ngr. Muhammed Ali en-Neccar - Abdiilhalim Ali en-Neccar),

Kahire 1965, XV, 236-259.
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kayitlari, heniiz peygamber olmadan 6nce ortaya gikabilen olaganiistiliiklerin
mcize depil, miistakbel peygamberi ve cevresini onun peygamberligine hazirla-
ma anlamina gelen irhAsat oldugu da genel bir anlayistir. Keldmcilara gore gerek
irhasat, gerekse niibiivvet sonrasi meydan okumaksizin vukua gelen olaganiistii
olaylar, kiginin peygamberlik iddiasinda dogru olduguna delil tegkil eden micize
degil, ancak onu destekleyen bir karine olarak gériilebilirler.

Tariften gikan bir bagka husus da peygamberlik iddiasinda bulunan zatn in-
sanlara meydan okuyarak ortaya koydugu seyin olaganiistii olmasidir. Zira
Kur'an'da zikredilen micizelerin bu nevi fiiller olmas: bir yana, olagan bir seyi
herkes yapabilecegi igin akil bunlara micize denilmesini imkéansiz gériir. Pey-
gamber de bir insan olduguna gére, mdcizenin olaganiistii olma &zelligi, yine
insanlar agisindan aranacaktir. S6z gelimi, ayni fiili bir melegin yapabilmesi onu
micize olmaktan ¢ikarmaz. Bu arada olaganiistii fiil, 8lityii diriltme gibi insanlar
tarafindan asld giig yetirilemeyecek bir eylem olabilecegi gibi, az bir miktarmna
giic vetirilebilen bir fiilin, gii¢ yetirilemeyen miktarda yapilmas: tarzinda da
olabilir.

Ote yandan, micize olaganiistii olduguna gére, onu yapan kiginin peygam-
* berin kendisi olmas1 da s6z konusu olmayacaktir. Aksi takdirde fiil ilahi bir onay
olmaktan gikacaktir. O halde burada peygamber sadece isteyen ve araci olan bir
kisi durumundadir. Mdcizeyi yapan, yani yaratan ise Allah’tir. Bu nedenle tarifte
de “ortaya ¢ikarmast” degil, “ortaya ¢ikmasi” tabiri tercih edilmigtir.

Bu arada olaganiistii bu fiil peygamberin istedigi sekilde, onu dogrular mahi-
yette ortaya gikmalidir. S6z gelimi bir kimse peygamberlik iddiasinda bulunsa ve
bir kelerin konugmasinin kendisinin mcizesi oldugunu séylese, bunun iizerine
keler konugup onun yalanci oldugunu dile getirse, bu durum o kisi igin micize
olmaz. Ancak bir 6liiyil diriltecegini sdylemesi halinde, &lii dirilip onun yalanc
oldupunu sdyleyecek olsa, sahih olan gériige gére, bu durum onu micize olmak-
tan gikarmaz. Ciinkii birincide irade s6z konusu olmadig: halde, diriltilen insanin
diger insanlar gibi iradesi vardir. Dolayisiyla dirilme sonrasindaki konugmast
kendi iradesi iledir. O 6liim 6ncesi hayatinda iken nasil konusabiliyor idiyse,
simdi de o sartlarda konugmaktadir. Kelerin durumu ise farklidir. Onun konus-
masi iradi olmadif: gibi, konusurken sdyledigi seyleri de kendi iradesi ile soyle-
memektedir. '

Ote yandan tarifte zikredilen “bir seyin” ifadesi, ortaya konacak olaganiistii-
liigiin, iddia sahibinin miisbet bir ig yapmasina ilave olarak, s6zgelimi “ben konu-
sacagim ama, siz konugamayacaksiniz.” diyecek olsa muhataplarinin konugama-
malari gibi ashnda bir i olmayan seyleri de icerdigini g&stermek icindir. Bu
arada, Mutezile ulemas: micizeyi tarif ederken onun, insanimn aslinda yapabildigi
bir seyi yapma giictiniin elinden alinmas: suretiyle yapamadigini gdsteren bir gey
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olabilecegini de sdylerler. Kadi Abdiilcebbar'in “peygamberlerin ortaya koydukla-
n fiillerin aslinda muhataplan tarafindan da yapilabilecegini ancak, Allah'm,
elcilerini onaylamak amaciyla o sirada onlarm bu giiglerini aldg:” tarzindaki
meshur sarfe” anlayigini “bazi kimseler” ifadesiyle naklederek buna katilmadigin
belirtmesinden, onun Mutezile’ye nisbet edilen sarfe gériigiinden bu ménay
ctkarmadipi anlagilmaktadir.t '

B. Peygamberlige Delaleti

Peygamberlik miiessesesine kargt ¢ikanlar, Allah'in bir kimseyi peygamber
tayin ettigine dair sozlii bir onayiin olmayacagy; ayrica niibiivvet iddiasmda
bulunan kiginin gésterdigi olaganiistii seyin bagka mekan ve zamanlarda yapilabi-
len olagan bir sey olup olmadigi veya herhangi bir beceri ve Aletlerle yapilan
ancak oradakilerin bilemedikleri bir fiil olmadigimin anlagilamayacagi yahut
Allah’in ne maksatla o fiili yarattipinin bilinemeyecegi gibi gerekgelerle mucize-
nin bu konuda bir delil olamayacagini iddia-etmislerdir.’

Micizenin, peygamberligin bir delili oldugunu kabul eden keldmcilar, bunun
“vaz't” ve “muvazaa” (veya adi) tabir ettikleri bir sekilde “gercekten peygamber
olan kimselerin mificize taleplerine uygun kargilik verme” tarzinda tarih boyunca
cereyan eden ilaht adetten oldugunu benimserler. Ancak mficizenin peygamber-
lige delaletinin aklf veya sem’f olmadigin ileri siirerler. Zira mcize, bir fiilin faile,
sanatin sanatkdra delalet ettigi gibi akli delil olsa, herhangi bir zamanda ortaya
konulan her tiirli olaganiistii fiilin micize olmast ve peygamberlik ifade etmesi
gerekir. Oysa kiyametin kopmas: aninda meydana gelecek olan olaganiistii haller
ve peygamber olmayan bazi kimselerde gériinen bir gesit harikuladelikler, macize
degildir. Ote yandan bu gruba gére micizenin delaleti sem? de degildir. Zira
Allah’m insanlara “Bu bir mdcizedir.” demesi s6z konusu olmayacagina ve pey-
gamberlik iddia eden kimsenin “Bu harikulade fiilim micizedir.” demesinin
saglam bir delil olabilmesi igin, o kiginin peygamberliginin daha énceden bilinme-
si gerekeceginden, béyle bir delil ve delaletten s6z etmek miimkiin degildir. O
halde, micizenin peygamberlik iddiasinda bulunan kimsenin peygamberligine
deléleti, vaz'l ve 4di olup sozlii olarak “Dogru séyliiyor.” deme mesabesindedir.
Burada her ne kadar Allah daha énceden, “Falanca kulum bir zaman gelip de
benden gdyle bir talepte bulunur, ben de onu yaparsam bu, onu dogrulamam

Mutezile alimleri tarafindan geligtirilen bu teoriye gore, Kur'an dil ve aslup yontinden benzeri
yaptlamayacak bir metin olmamakla birlikte Allah Teald onu gergeklestirme giicini kullarin
elinden almuig bulunmakeadir.

4 Kadi Abdilcebbar, el-Mugni, XV, 195-196, 266.

5 Cuveyni, Kitabir'l-Irsad 14 kavani'l-edilleti £ usali'-i'tikad, Kahire 1950, s. 310-311; Amidi, Ebkar,
vr. 514b-218b; a.mif., Gayetii'l-meram, Kahire 1971, s. 322-323; Ciircani, Serhu'l-Mevalkif, VIII,
236-239.
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anlamina gelir.” tarzinda bir bildirimde - bulunmamig ise de, kulundan gelen
dogrulama talebine, ¢ok ciddi bir ortamda ddetinin digina gikarak, onun istegine
uygun hareket etmek suretiyle “dogru séyliiyor” mesajmi verdigi kabul edilmek-
tedir. Nitekim, tarih boyunca insanlar Allah’in elgisi olduklar tarzinda iddiada
bulunmuglar, Allah ise, sahtekér iseler onlarin isteklerini yerine getirmemis,
gercek peygamber olmalart halinde ise, taleplerini gerceklestirerek iddialarini
onayladigina dair isarette bulunmusgtur.®

Bu agiklamalara gére, peygamber olmayan kisilerde zaman zaman gériildagii
nakledilen olaganiistii seylere asla micize denilemez. Bu arada genellikle siyer ve
hatta baz delaili'n-niibiivve’ kitaplarinda kisinin peygamberlik iddiasinda
bulunmasindan énce, onunla ilgili olarak goriilebilen bazi olaganistiiliiklerin
mfcize terimi ile ifade edildigi malumdur. Ayrica bu tiir kitaplara ilave olarak
kelam literatiiriinde de peygamberlik déneminde, meydan okuma ve talep soz
konusu olmaksizin vuku bulan ve olaganiistii olarak degerlendirilen bazi seylerin
micize olarak tammlandiklari gdzlenmektedir. Ne var ki, kisinin peygamber
olmasindan 6nce meydana gelen olaylar ile meydan okuma ve talep s6z konusu
olmaksizin vaki olan seyler micize kapsamina girmezler. Bunlara, kisinin pey-
gamber olduguna dair bir fikir, ipucu ve karine tegkil etmesi bakimindan, daha
genig bir muhteva tagimakta olan ayet ve aldmet gibi adlar verilir. Bu babda tarife
uygun olan micize asi, diferleri ise, onu tamamlayict ve destekleyici unsur
olarak i goriirler. Tkinci gruba da macize denmesi, burada gizli bir meydan
okuma ve teyidin bulundugu miildhazasmdan dolayi, bir nevi mecazi bir anlayig
sebebiyledir. ‘

C. Tasnifi . '
Macizeleri Ebii'l-Hasan el-Es‘ar? (6. 324/936) akli ve hisst olmak iizere iki

" kistmda inceler® Imam Matiiridi'nin (6. 333/944) ise bu konuda iki farkl: yakla-
sim icinde oldugu anlagilmaktadir. O, Te'vitldtii'l-Kur'dn adl eserinde akli, hiss?

ve sem'i tarzinda {iglii bir tasnife giderken® Kitdbil't-Tevhid'inde akli ve hisst
olmak f{izere iki' cesit Gcizeden s6z etmektedir. Séz konusu iki 4limin diginda
bagta Ebii'l-Muin en-Nesefl (6. 508/1114) ve Nireddin es-Sabant (6. 580/1184)
olmak {izere pek ¢ok keldmci, micizeyi hisst ve aklt olmak iizere iki gruba ayir-
makta, ayrica bunlar1 da kendi iginde alt bagliklar halinde gruplandirarak ince-

§  bk. Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni, XV, 1499,162; Amidi, Ebkar, vr. 210a-b.

Delailii'n-niibiivve peygamberlerin, 6zellikle Hz. Peygamber'in micizeleri haklinda yazilmig
olan ve bundan bagka a'lamii'n-niibiivve ve sevahidi’n-niibiive gibi adlarla da anilan kitaplara
verilen bir addir. Maverd?'nin A'lamit’nitbitve'si ve Beyhaki'nin Deldilii'n-niibiive'si gibi.

¥ Ibn Farek, Miicerredit Makalati'l-Es'art (ngr. Daniel Gimaret), Beyrut 1987, s. 178.

% Matirids, Te'vilatir'l-Kur'an, vr. 211b, 396b.

' Matiridi, Kitabii't- Tevhid (ngr. Fethuliah Huleyf), Beyrut 1970, s. 202-204.
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lemektedirler." Fahreddin er-Rézt (6. 606/1209) ise “Burhin-1 limmi” (tiimden
gelim) dedigi ve birincilerden daha giiglii oldugunu ifade ettigi bir bagka nevi
micizeden daha s6z eder. Kelam literatiiriinde bir tiir akli mfcize kavrami iginde
ele alman ve peygamberin niibiivvetiyle dogrudan alakal isbat belgeleri olarak
kabul edilen bu tiir micize, peygamberlik iddiasinda bulunan kiginin gahsiyeti ile
getirdigi mesajin muhteva ve etki bakimindan tagidigr 6zelliklerini kapsar. Bu
anlayisa gére, micize ile niibiivvet arasindaki delalet iligkisi acik ve dogrudan
alakali degildir. Daha agik bir ifade ile, “Ben peygamberim; bakin simdi gu asayr
yilana cevirecegim.” demekle, “Ben doktorum; inanmazsamz bakin gimdi su
cicegin resmini yapacagim.” demek arasinda ilgi ve isbat giicii bakimindan bir
fark yoktur. Burada kiginin doktor oldugunu, tipla ilgili 5Snemli agiklamalar yapip
hastalan tedavi ederek isbat etmesi ne kadar makul ve hattd zorunlu ise, pey-
gamberlik iddia eden kimsenin de séziiniin dogrulugunu, insan akil ve fitratina,
ihtiyaglara uygun bir mesaj getirmek ve insanlar slah edip mutluluga erigtirmek
suretiyle isbat etmesi de o kadar makul ve zorunludur. Buna gére, peygamberle-
rin sahip olduklar akli ve pratik giicler, fizik alem tizerinde etkili olmalari; ortaya
koyduklari agiklamalarin akla uygunlugu ve bunlarla insanlar: etkileyip onlar
mutluluga erdirmeleri, onlar igin en giilii bir miicize tegkil ederler.” Bir kisim
kelamcilar, Razi'nin bu farkli micize yaklagimini, keldmi olmaktan ziyade felsefl
bir. yaklagim olarak degerlendirilmeye daha miisait bulmuglardir.” Ayrica bu
anlayiga bagl olarak niibiivvetin, bir élgiide insan sa'y ve gayretiyle elde edilen,
bir nevi felsefe haline gelmesi gibi bir mahzur da sz konusu olabilir. Kald: ki, bu
hususun, niibiivvete delalet noktasinda, diger micizelerden daha acik oldugu
iddias: da tartigmalidir. Béyle bir durum, peygamber oldugunu iddia eden kisiyle
kargilagan ve onun tebligine muhatap olan kimse igin ne kadar giiglii bir kanaat
verebilecektir? Bu konuda yeterli bir kanaat, ancak iddia sahibinin émriiniin
sonuna dogru olugabilecektir. Bu sebeple olmalidir ki, micizeye ihtiyag duyul-
mustur. Nitekim bu hususlar bazi kaynaklarda micize tiirleri i¢inde sayilmakla
-birlikte, asil micizeleri tamamlayan bir unsur olarak da gériilmiigtiir.

Miicize ile ilgili olarak yapilan bu siniflandirmalarda sézii edilen aklf mcize-
ler (Kur'an gibi) muhataplarin daha ziyade akillarina hitap eden, daha ¢ok
tizerinde digiinmek ve deperlendirme yapmak suretiyle olaganistiiliigii anlagilan
micizelerdir. Hissi micizeler ise, bizzat peygamberin yaptigini gérme veya bizzat
ondan isitme yolu ile idrak olunan miicizelerdir. Elindeki asiy1 yilana gevirme,

- " Ebi'l-Muin en-Nesef, Tebsiratii'l-edille (ngr. Claude Salame), Dimagk 1990, I, 487-509;
Nareddin es-Sabiini, el-Biddye fi usali'd-din (nsr. Bekir Topaloglu), Diyanet Igleri Bagkanlifi Ya-
yinlary, 3. basky, ys., ts., s. 47-52.

2 Fahreddin er-Rézi, el-Metalibii'T-aliye (ngr. Ahmed Hiczt es-Sekka), Beyrut 1987, VIII, 103-114.

B Ciircani, Serhu’l-Mevalaf, VIII, 261.
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olityii diriltme ve gayptan haber verme gibi “zahiri micize” veya “halk micizesi”
de tabir edilen' hiss? mdcizeler, daha ziyade avamidirler ve tanik olanlara hitap
ederler. Bunlarin daha sonrakiler agisindan delil olabilmeleri igin kesin bilgi ifade
edecek sekilde taniklarca nakledilmeleri gerekir. Akli micizeler ise peygamberlik
ile daha yakindan ilgili, kalici, havas ve avam herkese hitap eden bir 6zellige
sahiptirler. Tabitdir ki, hisst mfcizeler gibi, akli mdcizeler de her seyden &nce
peygamber olan zitin etrafindaki kimselere hitap eder. Daha sonraki kugaklar
i¢in bir anlam ifade etmesi noktasinda onlarin da kesin bilgi ifade edecek bir
bicimde aktarilmalan gerekir.

II. Kur’an’da Peygamberlerin Miicizeleri
A. Eski Peygamberlere Nisbet Edilen Macizeler

Kur'an'da Hz. Peygamber'den énce ‘gelmis olan peygamberlere, onlarin pey-
gamber olduklarini isbat etmeleri igin birtakim miicizelerin verildigi ifade edilir.”®
Nitekim Kur'an'in ifadesine gére Hz. Masa'ya “asd” ve “nur sagan beyaz bir
el”(yed-i beyza)', Hz. Nih'a “tafan”", Htid Peygamber'e “riizgar™®, Hz. Salih’e
“deve®, Lit (as.)’a “yagmur'™, Hz. Suayb’a “bulut ve “siddetli gorilti™', Haz.
fsa'ya “cansiz varliklari canlandirma”, “clileri diriltme”, “alaca hastalipr ve
korliigi iyilestirme”, “gaybt bilme" gibi mcizeler verilmistir. Bu tiir ayetler,
ilah? hikmetin ge¢migte kendi dénemlerindeki insanlara hitap eden peygamberle-
ri hisst mficizelerle teyit etmeyi uygun kildigim ifade etmektedir.

B. Hz. Peygamber’e Nisbet Edilen Miicizeler

Galismamizin buradan sonraki kisminda Hz. Peygamber'e hisst micize veri-
lip verilmedigi konusunu Kur'an'dan hareketle incelemeye calisacagiz. Zira dinde
ve &zellikle itikadl meselelerde asil olan Kur’an'dir. Siinnette tevatiir yoluyla
rivAyet edilen inanca dair meseleler hem azdir hem de onlar da zaten Kur'an'da
bulunmaktadir. Ayrica Hz. Peygamber'in siinnete dayandirilan hissi macizeleri ile
ilgili olarak cok sayida eser verilmistir.”> Meseleye miistakillen Kur'an acisindan

" Siileyman Nedvi, Asr-t Saadet (tre. Omer Riza Dogrul), {stanbul 1928, VII, 1306.

% el-En'am 6/124; el-Isra 17/59

% eg-Suard 26/32, 33, 43-45.

7 Hod 11/32-48; eg-Suard 26/117-121.

' Hod 11/59, 60; ez-Zariyat 51/41, 42; el-Hakka 69/6-8.

¥ el-A'raf 7/73-79; Had 11/63, 64; es-Suara 26/154-158.

B es-Suard 26/167-174.

2 Had 11/88-95; es-Suara 26/185-190.

2 Al-i Imran 3/49, 50.

Mesela. bk. Ebtt Hatim er-Rézi, A'lamii'n-niibiivve; EbG Nuaym el;isfahéni, Deldilit'n-niibiivve;
Maverdi, A'lamii'n-nitbiivve; Beyhaki, Delailit'n-niibiivve; bn Kesir, Mu'cizatii'n-niibiivve; Molla
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bakilmamug, hatta siinnet agisindan bakilirken Kur'an ya ihmal edilmis veya ona
kaynak olmasi gerekirken, bir nevi ikinci kaynak muamelesi gormiigtiir; mdcize
ile ilgili olarak rivayet edilen hadislerden hareketle ayetlerde anlam zorlamalarina
gidilmigtir.**

1. Akli Mtcizeler

Meseleye Kur'an agisindan baktigimizda, Hz. Peygamber'in akli micizesi o-
larak yine Kur'an'm takdim edildigini gérmekteyiz. Cenab-1 Allah, Hz. Peygam-
ber’e indirilen Kur'an hakkinda dolayisiyla Hz. Muhammed'in peygamberligi ile
ilgili olarak en ufak bir giiphesi olanlarin, onun vahiy olarak teblig ettigi sadece
bir stirenin benzerini ortaya koymalari hususunda 1srar ederek meydan okutur.
Ayrica bunu yapamayacaklarini da bu yiice kitabin erigilmez tistiinliigiine vurgu
yaparak ilan eder.”” Nitekim Hz. Peygamber'in niibiivvetine itirazi olan Araplar,

Kur'an'm bir benzerini ortaya koyma girigimlerinde bulunmus ve basarisiz olmus-
lardir.?

2. Hisst Micizeler.

Acaba Hz. Peygamber’e akli miicizenin yaninda hissi mcizeler de verilmig
midir? Bu béliimde bu sorunun cevaplanmasina cahgilacaktir. Kur'an-1 Kerim’de
aymn- ikiye boliinmesi (ingikdku'l- kamer, sakku’l-kamer), Hz. Peygamber'in
gayptan haber vermesi, gégsiiniin agilmasi, ilahi teyide mazhar olmasi ve isra-
mi'rAc hadisesi gibi baz konulara temas edilmektedir. Simdi, Islim ulemasmun,
hisst mdcize olup olmadiklarn hususunda farkl gériigler ileri siirdiikleri bu konu-
lari teker teker ele alalim, mahiyetlerinin ne oldugunu ortaya koymaya galigalim.

Miskin, Medﬁcﬁ’n-nﬁbﬁwe; Molla Cami, Sevahidii'n-niibiivve; Hasan Ziyaiddin [ur, Nibiivveti
Muhammed fi'l-Kur'dn.

Serh-i sadr, ingikék-1 kamer, Gerek tefsir, gerekse keldm kitaplarinda ve gerekse miitakillen
Peygamber'in micizeleri ile ilgili olarak yazilan eserlerde mirag, meleklerle teyit gibi konularla
ilgili ayetler ve bunlart aciklayict mahiyette rivayet edilen hadisleri &rorumlama tarzindaki genel
yaklagm buna 6rnektir. Bu konuda bk. Ibn Cerir et-Taberi, Camiwll-beyan min te'vili ayi'l-
Kur'an, Beyruc 1984, 111, 52,53,55; IX, 197; XXVII, 84; XXX, 234; Ibn Kesir, Tefsiri’l-Kur'ani'l--
azim, Beyrur 1416/1996,VI, 445; Bakillani, Temhidid'l-evail ve telhisu'd-delail (ngr. Imadaddin
Ahmed Haydar), Beyrut 1987, s. 158, 167, 185; Teftazani, Serhu'l-Akaid, s. 174-175; a.mlf,,
Serhu'l-Makasid, 11, 192-193; Beyhaki, Delaili'n-nibiivve, muhtelif sayfalar; Maverdi, A'lamii'n-
niibiivve, muhtelif sayfalar.

% el-Bakara 2/23, 24; el-[sra 17/88.

% Kur'an'mn i'cazi onun sahip oldugu edebi dstinlik ve muhteva zenginligi olarak tamumlanir.

Literatiirde Kur'an'in dil ve tislup, muhteva, gayp bilgisi gibi bakimlardan macize oldugu iizerin-
de durulmustur. ’
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a. Ayin Ikiye Boliinmesi (Ingikak-1 Kamer)

Aymn ikiye béltinmesi; Kur'an'da “O saat yaklasti, ay yanldi”’ meélindeki
fyetle miicmel olarak ifade edilmigtir. “Ayin yarilmas: tabiri ile neyin kastedildigi,
olayin nerede ve ne zaman meydana geldigi hususunda bir anlam agikligimin ve
kesinliginin olmamasi sebebiyle bu konuyl ilgili iki farkl: yaklagimdan sbz etmek
miimkiindiir: V

"27

aa) Bu olay gegmigte olup bitmistir.

ab) Aym ikiye boliinmesi ileride kiyAmetin kopmas: sirasmnda meydana gele-
cektir. -

Miicahid (8. 104/722) Katdde (5. 118/736) ve Ibrahim en-Nehat (6.
96/714) gibi selef; Taber? (6. 310/923), Matiirid, Semerkand? (6. 373/983),
Zemahger! (6. 538/1144), Fahreddin' er-Razi (8. 606/1200), Kurtubl (0.
671/1273), Ibn Kesir (8. 774/1373), Cemaleddin Kasimi (6.1914) ve Elmalilt
(6.1942) gibi eski ve yeni déneme mensup Islim ulemAsmin benimsedikleri
birinci goriige gére, olay hicretten beg yil 6nce Mekke'de meydana gelmis bir
micizedir.”® Bu gérilg sahipleri, iddialarimi olaym “ay yarildi” tarzinda gegmis
zaman kipiyle ifade edilmesine ayrica devaminda “Bir ayet gérecek olsalar yiiz
cevirirler ve siiregelen bir biiyiidiir, derler, Yalanlachlar ve nefislerinin hevesleri-
ne uydular.” geklinde micizeye ragmen iman edilmemesinden s6z edilmesine
bina etmektedirler. Bu gériig sahipleri ayrica Ahmed b. Hanbel, Buhari, Miislim,
Tirmizi, Ebd David, Hakim en-Nisaburi, Beyhaki, Eba Nuaym ve Kadi Iyaz gibi
muhaddislerin eserlerinde ver alan ve Ali b. Ebi Talib, Abdullah b. Mes'ad,
Abdullah b. Omer, Abdullah b. Abbas, Enes b. Malik, Ciibeyr b. Mut'im,
Huzeyfe b. Yeman tarafindan rivAyet edilen hadislere dayanmaktadirlar. Bu
hadislerde bazilarina gére -miigriklerin istemeleri {izerine Restilullah zamaninda
Mekke'de -veya Mina’'da -ay ikiye boliinmiis, bir riviyete gére bir pargast Hira
daginn iki tarafina, diger bir rivAyete gore ise, bir parcasi Hira daginin, 8bir
parcasi es-Siiveyda dagmin arkasina inmistir. Bir rivayette ay iki defa béliinmiis,
bir bagka rivayette ise boliinmemis, tutulmugtur.”

3 el-Kamer 54/1. ;

% Bk. Ibn Cerir et-Tabert, Camiw'l-beyan, XXVII, 84; Matirids, Te'vilati'l-Kur'an, vr. 878b; Ebit’l-
Leys es-Semerkandi, Bahrii'l-ulam, Beyrut 1993, 111, 297; Zemahseri, el-Kessaf an hakaiki'e-tenzil
ve wydni'l-ekavil fi viicihi't-te'vil, Beyrut 1947, 1V, 43-44; Gazzali, el-Tkeisad fi'l-Pakad (ngr. Hiise-
yin Atay-Ibrahim Agah Cubukcu), Ankara 1962, s. 207; a.mlf,, Thya, I, 155; II, 487; Fahreddin
er-Rézt, Mefathu'l-gayb, Beyrur 1990, XXIX, 28-29; Kurtubi, el-Cami' li-ahkami'l-Kur'an, Kahire
1996, XVII, 125; Ibn Kesir, Tefsir, VII, 445; Kasimi, Mehdsint't-te'vil, Beyrut 1978, XV, 260;
Elmalii Muhammed Hamdi Yazir, Hak Dini Kur'an Dili, [stanbul 1936, VI, 4621-4638.

®  Bu konuda bk. ilyas Gelebi, Itikadi Agdan Uzak Ve Yakin Gelecekle Tlgili Haberler, Istanbul 1996,
s. 152-180. .
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Hasan-1 Basti (6.110/728), Ata b. Ebf Rebah (6.114/732), Ahmed Zeki Paga
(6.1934), Resid Riza (5.1354/1935), Izzet Derveze (6.1984) ve Siileyman Ates
gibi baz ilk ve son dénem Islam alimlerine gore ise, ayin yarilmasi, gegmiste
olmug bir micize degil, kiyametin kopmas: siirecinde yaganacak olan tabiat
" olaylar: serisinden biridir.”® Bunlara gore ayette zikredilen ayin yarilmasin ifade
eden kelimenin ge¢mis zaman kipinde kullamilmig olmasinin bizi yaniltmamast
gerekir. Kur'an'da, edebf bir islup olarak ileride vukuu kesin olan olaylarin mazi
sigast ile ifade edildigine dair érnekler coktur. Bu nedenle buradaki lafiz gegmis
zaman kipinde olmakla birlikte, anlami gelecek zamana ait bulunmaktadir. Bu
goriig sahiplerine gore, takip eden ikinci ayette bir mficizeden (ayet) soz edilmesi,
ilk anda, ayin yarilmasinin olmug bir miicize tarzinda algilanmasini dogrular gibi
olsa da, miicizeyi gérenlerin, “bunun devam eden bir sihir” oldugunu séyleme
biciminde tepki gésterme aligkanliklarindan bahsedilirken kullanilan “devam
eden” kelimesi, ayin yarilmasinin, bir anlik degil, siirekli ve kalici bir olay olmasi-
nt gerekli kilmaktadir. Boyle bir durum ise, ancak olayin kiyametin kopmast
siirecinde meydana gelecek olan “gépiin yarilmasi” “ay ve giinesin birlegtirilmesi”
gibi kalic1 bir tabiat olay1 olmasini icap etmektedir.

Ote yandan, bu olayin olmug bitmig bir micize oldugunu ifade eden rivayet-
ler, temelde 3-4 sahabiye dayanmaktadir. Bunlardan Buhéri ve Miislim’de rivaye-
tine yer verilen Ibn Mes'tid olaya tanik olma ihtimali bulunan ve rivéyeti sahih
olan yegéne ravidir. Ne var ki bu riviyet mevkuftur. Hadisin ravilerinden Ibn
Abbas, o sirada heniiz dogmamug, Ibn Omer ¢ocuk yasta, Enes b. Malik ise heniiz
4-5 yaglarinda ve Medine’de oldugundan bunlarm olaya sahit olmalari s6z konu-
su degildir. O halde bu ii¢ ravi olay: ya buna sahit olma ihtimali bulunan Ibn
Mes'td'dan veya Ké'biillahbar gibi bagka kimselerden duyarak rivayette bulun-
mug olmaldirlar. Yani, bunlarin rivayetleri de sahabe miirselidir. Ayrnica Haz.
Ali'nin rivayeti, Sahthayn'de yer almamistir. Huzeyfe b. Yeman'in rivayetinde ise,
ayin yarildigindan degil, tutuldugundan séz edilmektedir. Keza rivayetler, celigki-
ler ve farkli ifadeler icermekte olup daha ziyade ayette gecen yarilma kelimesinin
tefsiri tizerinde bazi sahabilerin bir cesit anlamlandirma cabalan gibi goriinmek-
tedir. Ote yandan, bu rivayetlere dayali olarak aymn yarilmasini olmug bitmis bir
micize olarak anlama tarzindaki temayiil, Restilullah’ran 1srarla hissi micize
istenmesine ragmen, buna olumsuz cevap verildigini ifade eden diger ayetlere ve
rivayetlere’ ters diigmektedir” Ayrica bu anlayig, Kur'an ayetleri arasinda

® Maverdi, en-Niiket ve'l-uyin: Tefsini’l-Méaverdi, Beyrut 1992, V, 409; Resid Riza, Fetdve'l-Imam
Muhammed Resid Rizd (ngr. Salahuddin el-Mineccid-Yusuf Khuri), Beyrue ts., V, 2150-2181;
Siileyman Ates, Yiice Kur'an'n Cagdag Tefsiri, Istanbul 1989, IX, 150-155.

*  Buhar,“I'tisam”, I; Miislim, “fman”, 239; Ahmed b. Hanbel, Miisned, III, 296.

% el-Bakara 2/118,119; el-En'am 6/35,37; Yanus 10/15; Had 11/12; er-Ra'd 13/7,38; Ibrahim
14/11; el-Hicr 15/14,15, el-Isra 17-59; el- Ankebdt 29/47-51.
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herhangi bir ¢eligki olmadigini ve bu durumun, onun ilahiliginin bir delili oldu-
gunu ifade eden ayet ile* Restilullah’a mcize olarak Kur'an'm yeterli oldugunu
bildiren ayetlerle’ ve ilgili 4yetin devaminda yer alan “herhangi bir mdcize
gorseler devam eden bir sihirdir derler.” kismuyla celismektedir.

Ehl-i Siinnet’ten Imam Matiiridi, Kadi Ebt Bekir el-Bakillant (6.403/1013),
Imami’l-Haremeyn el-Ciiveyni (6.478/1085), Gazzali(6.505/1111), Ebi’'l-Muin
en-Nesefi (6. 508/1114), Nareddin es-Sab(ni, Fahreddin er-Razi, Seyfeddin el-
Amidt (6. 631/1233), Teftazant (5. 792/1390), Seyyid Serif Ciircani (6.
816/1413), Ibni’l-Himam (5.861/1457) Abdiillatif Harpad (5.1916), Omer
Nasuhi Bilmen (6.1971); Mutezile'den Kadi Abdiilcebbar el-Hemedani (6.
415/1025), Sia'dan Nasiriddin et-Tast (6. 672/1274), Ibrahim Masevi ez-
Zencani gibi kelam alimleri, ayin yarilmasini Restlullah’in bir micizesi olarak
kabul etmektedirler.®® '

Konuyla ilgili séz konusu alimler genellikle herhangi bir delil serdetmeye bile
liizum gérmezlerken, sadece Kadi Abdiilcebbar'in ciddi birtakim akli deliller ileri
siirdiigti goriilmektedir.”” Fahreddin er-Razi Hz. Peygamber'in micizesi olarak
yalnizca ayin yarilmasini zikrettikten sonra, bunun miitevatir hadis ile sabit
oldugunu ileri sirmektedir.®® Amidi, Hz. Peygamber’in miicizelerinden biri de
“Ayin yarilmasidir.” .dedikten sonra “Kiyamet yaklagti, ay yarldi” 4yeti buna
delalet ettigi gibi, Ibn Mes’td ve diger sahabiler bu olay nakletmiglerdir.” demek-
le yetinmektedir.®® Seyyid Serif Ciircani ise, “Resfilullah’in Kur'an digindaki
micizelerine gelince bunlarin birincisi ayin yarilmasidir.” dedikten sonra, “Kiya-
met yaklagti, ay yarildi” avetinin buna delalet ettigini sdyleyerek goyle devam
etmektedir: “Bu hadis miitevatirdir. Sahabeden Ibn Mes'ad ve digerlerinden
olusan biiyiik bir grup onu riviyet etmiglerdir. Talep ve meydan okuma {izerine

3 en-Nisa 4/82; Fussilet 41/42.

¥ el-Ankebat 29/51.

3 el-Kamer 54/2.

% Maciiridi, Kitabii't-Tevhid, s. 203; a.mlf., Te'vilar, vr. 878b; Bakillani, Temhid, s. 158; Ciiveyni,
ir§ad, s. 353; Nesefi, Tebsiratit'l-edille, I, 487; Sabini, Biddye, s. 50; Fahreddin er-Rézi, el-
Metalibit'-aliye, VIII, 77; Anmidi, Ebkar, vr. 528b; a.mlf,, Gayetw'l-merdm, s. 256-257; Teftazani,
Serhu'l-Mekasid, 11, 188; Carcand, Serhu'l-Mevalaf, VIII, 256; Ibnit’'l-Himam, el-Miisdyere, Bu-
lak 1317/1889, s. 205; Abdillatif Harpad, Tenkihu'l-kelam fi akaidi ehli'l-Islam, Istanbul
1330/1911, s. 293; Omer Nasuhi Bilmen, Muvazzah Ilm-i Kelam, Istanbul ts., s. 211-213; Kadi
Abdiilcebbar, el-Mugni, XVI, 419; Ibrahim Masevi ez-Zencani, Akaidil-Imamiyye el-Isndaseriyye,
Kum 1363/1943, 1, 57; 11, 183.

7 Kadi Abdiilcebbar, ek Mugni, XVI, 419.

¥ Fahreddin er-Raz, el-Mesailii'l-hamsin fi usali’d-din (ngr. Ahmed Hicazi es-Sekka), Kahire ts., s.
64.

¥ Amidi, Ebkdr, vr. 528b.
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aymn ikiye boliinmesi ve pargalarin birbirinden uzaklagarak her birinin dagmn bir
tarafma gitmesi tarzinda cereyan eden olay bir miicizedir.”®

Ote yandan Mu’tezile’den Eba Bekir Esam (6. 200/816) ve Nazzam (6.
231/845) ile Ehl-i Siinnet'ten Halimi (6. 403/1012), Eb'l-Yiisr Muhammed
Pezdevi (6. 482/1089), Resid Riza, Ahmed Zeki Pasa, Siileyman Ates, Muham-’
med Esed, Mansur Muhammed Hasb@innebi ve Izzet Derveze, ayin yarilmasiny,
Restlullah’in bir micizesi olarak kabul etmemektedirler. Bizim de katldigimiz bu
gorilg, 6z itibariyla yukarida ifade ettigimiz gerekgelere dayanmaktadir. Ayrica,
“Ay yarildi.” ifadesini gegmis zamanda olmug bir miicize tarzinda anlama zorun-
lulugu olmadig g1b1, buna engel olan bircok yet de vardir. Hal boyle iken
mevkuf, miirsel ve geligkili, dyetin zahiri anlammni hakikat sanip sebeb-i niizul
arama babimnda ve-olaganiistii merak: sdiki ile yapilan baz izahlar igeren rivayet-
leri bu konuda mihver yapmanin dogru olmadig kanaatindeyiz. Bu olayda mig-
rikler, Restlullah’tan yine bir micize talep etmig, bunun iizerine her zamanki gibi
olumsuz cevap verilmis, kiyametin yaklagtif1, o zaman ayin yarilacag: uyarisinda
bulunulmug ve micize gésterilse bile zaten bir bahane uydurarak iman etmeye-
cekleri, dolayisiyla micize gésterilmeyecegi bildirilmis de olabilir.#

b. Gayptan Haber Verme

Gayp, sozlilkte “sek, gézle goriilmeyen, gizli olan sey”®; terim olarak ise,
“duyularla idrak olunmayan, aklin da kesin bir sekilde olumlu veya olumsuz bir
hitkiim vermedigi, delili, emmaresi ve yaratilmug bir ilmi olmayan gizli sey”olarak
tanumlanmigtir.* Haber ise, “bilme, bilgi sahibi olma, bir seyin varligr ile ilgili
olarak stylenen soz, yalan ve dogru olma ihtimali olan s6z” tarzinda tarif edilmis-

# Burada gayptan haber verme tabiri ile de Hz. Peygamber'in gegmis veya
gelecekle ilgili olarak duyularla ve akilla bilinemeyecek birtakim seyleri haber
vermesini kastediyoruz. Kur'dn-1 Kerim'de, gegmis peygamberler, onlarm immet-
leri, miicadele ettikleri kimselerin, tarihte yagamg milletlerin ve bazt hiikiimdar-
larin hayadan ile ilgili teferruata varan bilgiler verilir.* Ayrica daha Restlullah

©  Ciircani, Serhu’l-Mevakif, VIII, 256.
% Hz. Peygamber'e hissi milcize verilmedigini ifade eden ayetler buna orneketir. bk. el-fsra 17/59;
_el-Ankebat 29/47-51.
2 Muhammed [zzet Derveze, et-Tefsirii'l-hadis, Kahire 1962. II, 60-62; a.mif., Kur'an’a Gére Hz.
Muhammed’in Hayatr (trc. Mehmet Yolcu),Istanbul 1989, 10, 222, 223-225, 226; flyas Celebi,
[tikadi Agidan Uzak ve Yakan Gelecekle [lgili Haberler, s. 152-181.
4 Ibn Manzr, Lisanti’'l-Arab, Beyrut 1970, “gyb” md; Ebii'l-Beka, Kidlliyat, Bulak 1870,"gyb” md.
#  Ebi'l-Beka, Kulliyat., “gyb” md.; Tehanevi, Kegsaf, “gyb” md.
#  Ebii'l-Beka, Kiilliyat, “hbr” md.; Tehanevi, Kiilliyat, “gyb” md.
% Mesela bk. el-Bakara 2/30-61, 65-73, 78-88, 92-93, 102, 124-133, 246-252, 258-260; Al-i imran
3/33-55, 93-187; en-Nisé 4/153-158; el-Maide 5/12-13, 20-34; Meryem 19/16,41,51,54,56; Sad
38/17,41,45,48; el-Ahkaf 46/21.
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Mekke'de iken “Allah elbette seni déniilecek yere déndiirecektir.”¥ diye miijde-
lenmig; -Hudeybiye’de “Allah dilerse, siz giiven iginde baglannizi tirag etmis ve
kisaltmug olarak korkmadan Mescid-i Haram'a gireceksiniz.”® denmek suretiyle
Mekke'nin fethine igaret edilmistir. Yine Mekke'de nazil olan bir ayetle, “O
topluluk yakinda bozulacak ve onlar arkalarma déniip kagacaklardir.”®
buyurularak Bedir zaferine; “Rumlar en yakin bir yerde yenilgiye ugradilar.
Halbuki onlar, bu yenilgilerinden sonra birkag yil icinde galip geleceklerdir.
Eninde sonunda emir Allah'mdir. O giin miiminler Allah'in yardimuyla sevine-
ceklerdir.”® meslindeki ayetlerle ise Bizanshilarin Farshlara kargi galip gelecegine
dair mijdeler verilir. Bunlar, bir yandan Kur'an'in ihtiva ettigi bilgiler oldugu
gibi, 6te yandan insanlara iletmesi bakimindan, bazen soru sorulmasi, bazen
peygamber olup olmadiginin test edilmesi gibi cesitli vesilelerle Hz. Peygamber'in
dilinden halka ulagtinlan haberlerdir. Bu haberler, Hz. Peygamber'in verdigi
sekliyle ancak bir peygambere miiyesser olacak tiirden olaganiistii bir zelligi
tagtmaktadirlar. Zira eski dinler ve milletler ile ilgili herhangi bir begeri bilgiye
sahip olmayan, kehfnet ve miineccimlik gibi bir vasfi bulunmayan, verdigi
bilgiler tahmin, 6n gorii vb. ile de izah edilemeyecek tiirden, detayh olan ve
daima dogru ¢ikan, istelik bir de peygamberlik iddiasinda bulunan bir zitn
verdigi bilgilerin, dogru g¢ikmasi, iddiasinin dogrulugunu kamtlayan bir delil
olacag: siiphe goétiirmez bir gercektir. Bununla birlikte, Kur'an'da bulunan ve
Restlullah’m aktardigr bu tiir haber vermelerin, bir mcize mi yoksa mfcizeyi
destekleyen bir tekmile ve tetimme mi oldupu, sayet micize ise, tiirii, Kur'an'a
m1 yoksa Restilullah’a mi 4it oldugu hususlan tizerinde farkl: goriigler ileri siiriil-
miigtiir. Nitekim Fahreddin er-Razi, gayptan haber vermenin Restlullah’mn bir
micizesi oldupunu séylerken®, Teftazani ve Ciircni, bunun bir yandan
Kur'an'in egsizligini gésteren bir husus, 6te yandan Hz. Peygamber'in bir micizesi
oldugunu ifade etmektedirler.

Gayptan haber vermeyi bir micize olarak kabul eden Matiiridi, ister
Kur'an'in ifadesi, isterse kendi sézleri seklinde olsun, Restilullah’'in haber verdigi
olaylarin daha sonra onu dogrular mahiyette gelismesini, hissi mfcize olarak
kabul etmektedir.”> Ayrica o, Kur'an’da zikredilen gegmis ve gelecekle ilgili

1 el-Kasas 28/85.

8 ¢l-Feth 48/27.

®  el-Kamer 54/45.

% er-Ram.3/2-4.

Fahreddin er-Razi, Muhassalu efkari'l-miitekaddimin ve'l-miiteahhirin mine'l-ulema ve'l-hukema ve'l-
miitekellimin, Kahire 1323/1953, s. 151-155; Teftazini, Serhul-Mekasid, II, 184, 187, 188;
Ciircani, Serhu'l-Mevaksf, VIII, 246, 252-253, 258-259, 260.

52 el-Bakara 2/64, 95; el-Cum'a 62/6, 7; Matiirids, Kitabii't-Tevhid, s. 204.
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haberleri Kur'anin akli icazini gésteren bir husus olarak gérmekte, bunlarin Hz.
Peygamber'in micizesi oldugunu da belirtmektedir.”

Ebii'l-Muin en-Nesefi, Restlullah'in bildirdigi ve Kur'an'da ifade edilen
gayba dair haberleri tafsilath bir sekilde ele alarak bunlarin birer akll micize
oldugunu ifade eder.”* Mutezile alimlerinden Kadi Abdiilcebbér ise, gecmigle
ilgili haberlerin, Kur'an'in mdcize olusunu isbat eden hususlar oldugu kanaatin-
dedir.”® Ayni miiellif Restlullah tarafindan haber verilip Kur'an tarafindan da
onaylanan yakin ve uzak gelecekle ilgili haberlerin, bir tiir meydan okuma anlami
tagimalarindan  dolayi, Kur'an'dan ayn birer micize oldugunu da belirtir.*®
Bakillani, Ciiveyni, Gazzali, Seyfeddin el-Amidi ve Izzet Derveze ise bu tiir

haberlerin sadece Kur'an'in miicize olugunu isbat eden hususlar oldugu goriigiin-
dedirler.”” '

Alimlerin biiyiik ¢ounlugunun gayptan haber vermeyi akli macize olarak
kabul etmeleri, Cenab-1 Hakk'in Resfilullah’a Kur'an’dan bagka miicize vermedi-
gini bildirmis olmasi, ayrica mfcizenin bilinen tamim gibi hususlar Peygamber’in
bildirdigi ve Kur'an'da yeralip gergeklesen gayba dair haberlerin ona ait hiss?
micizeler olarak kabul edilemeyecegini gostermektedir. Kaldi ki bu tiir olaylar,
herhangi bir talep s6z konusu olmadan gerceklesmis, histen ¢ok akil ve tefekkiire
hitap eden hadiselerdir. Bunlarin mfcize olarak kabul edilmeleri halinde
Restlullah’a hisst miicize verilmedigini belirten ayetlerle bu tiir ayetler arasinda
bizzat Kur'anin reddettigi bir celigki ortaya ¢ikacaktir.®

c. Gogsiin Agilmasi

[slamt literatiirde “serh-i sadr” veya “sakk-1 sadr” tarzinda kullanilan tabirle,
Hz. Peygamber'in “gégsiiniin agilmast” kastedilmektedir. Bu konu, Kur'an-i
Kerim'de iki yerde “gégsii (kalbi) Islam’a acma™; iki yerde de genel bir ifade ile
“gogsti agma” anlaminda kullanilir. Séz konusu ayetlerde yer alan “gégsii agma”
ile ne kastedildigi konusunda miifessirlerin iki farkh goriig serd ettikleri goriil-

mektedir. “Serh” ve “sadr” kelimelerinin sézlitk anlamlarimi esas alan rivayetlere

3 Matiiridi, Kitabi't-Tevhid., s. 209.

3 Nesefl, Tebsiratii'l-edille, I, 463-495, 499, 500-502.

% Kadt Abdiilcebbar, Serhu'l-Usitli'l-hamse (ngr: Abdiilkerim Osmén), Kahire 1988, s. 592-593.

% Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni, XVI, 330-336, 419-422.

51 Bakillani, Temhid, s. 167, 185; a.mlf., ['cazi'l-Kur'an (ngr: Muhammed Abdlmiin’im Hafact),
Kahire 1951, s. 61-62, 78-79; Ciiveyni, fr;&d, s. 352-353; Gazzali, Ihya, 1, 155; Amidi, Ebkar, vr.

. 528a, 528b, 535a-b-544a, 545a-b, 548a; a.mlf., Gayetii'l-merdm, s. 345; lzzet Derveze, Tefsir, IV,

285;X,212,s. 312.

% en-Nisa 4/82.

% el-En'am 6/125; ez-Ziimer 39/22.

®  Taha 20/25; el-Ingirah 94/1.
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dayanan ve Fahreddin er-Raz! tarafindan da benimsenen birinci goriige gére, Hz.
Peygamber'in gogsii melekler tarafindan agilmug, kalbi seytanin baglanti kurmas:-
n1 saglayacak noktaladan temizlenmis, gégsiine hikmet ve iman doldurulmus-
tur.®! ‘

Ikinci goriige gore ise, bu ayetlerde kelimelerin zahirt sozlitk anlamlar degil,
Peygamber’e niibiivvet gérevinin verilmesi, vahiyle bilgilendirilmenin, yiiklendigi
gorevi ifa edebilme diisiincesinin kendisinde meydana getirdigi Giziinti, stkinti ve
darligin giderilip génliine ferahlik, {imit, ilim ve hikmetin kazandirilmas: kaste-
dilmektedir. Hasan-1 Basti, Ebi Bekir el-Esam, Taberf, Matiiridi, Kurtubi,
Zemahseri, Taberst, Kasimi, Elmalily, [zzet Derveze ve Siileyman Ates gibi gerek
klasik gerekse gagdas bircok tefsir bilgini bu gériistedirler.®

Siyer ve hadis kaynaklari noktasinda da bu konuya iligkin baz ihtilaflanin
bulundugu anlagilmaktadir. Oncelikle olayin ne zaman ve kag defa meydana
geldigi konusu ihtilafhdir. Bazi rivayetlere gére olay, Hz. Peygamber heniiz 2-3
yaglarinda iken; niibiivvetin hemen baglangicinda ve Isra olayinin baginda olmak
iizere {ic kez meydana gelmigtir. Tkinci ihtilsf konusu ise, olayin bizzat olug bigi-
miyle ilgilidir. Bu hususa yonelik farkl rivayetlerin birlestirilmesinden, olayin su
sekilde cereyan ettipi anlagilmaktadir: Kug sekline veya beyaz giysilere biiriinmiig
bazi kimseler uyku ile uyamuklik arasinda veya uyanik bir halde iken Restlullah’
yatirip gépsiinii agmuglar, kalbini ¢ikanp yikamuglar, ondan seytanin irtibat mer-
kezi olan siyah bir noktay1 ¢ikarip atmuglar, kalbi tekrar yerine koyarak gogstini
kapatmiglardir.

Imam Matiiridi'nin peygamberlik aldmeti olarak zikretmesi diginda®, bu olay
hicbir keldm kaynaginda Restlullah’in bir miicizesi seklinde yer almaz. Zira bu
olay, kelamcilarca yapilan micize tammmda bulunan meydan okuma, peygam-
berlik iddias1 ve micize talebinin ardindan olugma gibi sartlan tagimamaktadur.

Kanaatimizce cismani bir serh-i sadr miicizesinin vaki oldugunu kabul et-
mek miimkiin degildir. Hadisenin gergeklestigini kesin bilgi ifade edecek sekilde
gosteren bir nas bulunmamakta, Ingirah stiresindeki ayet ise, bu olaya agikga
delalet etmemektedir. Ayrica, bazilarinca miistakil bir stire olarak kabul edilme-
yen bu ayetlerin bir 6nceki sdre (Duh4) ile birlikte diigiiniilmesi gerekmektedir.
Niibiivvetin baglangicii takip eden yillarda nazil olan bu iki sfire, serh-i sadr

' Fahreddin er-Razi, Mefatthu'l-gayb, XXXXII, 4,5.

& bk, Tabert, Camiu'l-beyan, XXX, 234; Maiiridi Te'vilae, vr. 892a; Kurtubi, el-Cami’ li-ahkami’l-
Kur'an, XX, 105; Zemahgerf, Kessdf, IV, 220; Kasimi, Mehdsin, XV I, 184; Ahmed Mustafd el-
Meragi, Tefstr, Kahire 1973, XXX, 189; Taberst, Mecmau'l-beydn fi tefstri’l-Kur'an (ngr. Fazlullah
Tabatabai), Beyrut 1986, X, 388; Elmalil, Hak Dini Kur'an Dili, VIII, 5911-5917; [zzet Derveze,
Tefsir, I, 168; Stlleyman Ates, Yiice Kur'an'in Cagdas Tefsiri, X, 524-526.

©  Mariridi, Kitabii't-Tevhid, s. 191.
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ifade eden ayetle birlikte, Restilullah'in risalet gérevi ve vahiy hidayetiyle ferahla-
tilmasiny; iizéinti, stkintt ve endigelerinin giderilmesini anlatmaktadir. Séz konu-
su dyetin ne isrd swrasinda meydana geldigi riviyet edilen olay, ne de Hz. Pey-
gamber'in ¢ocukluk déneminde vuku buldugu nakledilen hadlse ile bir alakast
bulunmamaktadir.

Konu ile ilgili miitevétir olmayan ve senedlerinde cesitli problemler bulunan
rivAyetlerin keldm ilmi acisindan bilgi ifade edecek bir 6zellige sahip olmadlklan
goriilmekredir.®

Serh-i 1 sadr rivAyetinin diger tarikinde otoritelerce rivayetleri giivenilir bu-
lunmayan® Vakidi vardir. Ayrica bu konuyla alakali hadislerin muhtevalarinda
da geligkiler bulunmaktadir. Mesela, Enes'in rivayetinde, Restlullah’a gelen
melegin sadece Cebrail oldugu belirtilitken, Ibn Ishak iki; Eba Ya'ls, Eba Nuaym
ve Ibn Asékir ise, iic melegin geldigini kaydetmislerdir. Baz rivayetlerde melekle-
rin birer beyaz elbise giydikleri, bazilarinda ise kus stretiyle goriindiikleri ifade
edilmigtir. Restlullah''n gégsiiniin agilip kalbinin gikarilarak yikandigini ve
seytanin siyah irtibat noktasinin atulmasindan sonra kalbin tekrar yerine kondu-
gunu belirten rivayetler yaninda, kalbin igine tman ve hikmet doldurulup yerine
iade edildigini kaydeden rivayetler de bulunmaktadir. Ote yandan gégse boylesi
bir operasyon tatbik edilerek bu sonuglarm alinamayacag: agiktir. Ayrica, Hz.
Peygamber’in heniiz 2-3 yaglarinda iken bagma gelen ve kendisince nakledildigi
s6ylenen bu hadise, ¢ok kiigiik yaglarda yaganan bir olay olmas: sebebiyle, itima-
da sdyan bir bilgi olarak gérillememesi yaninda, Hz. Peygamber’e, Islam kargitlart
tarafindan onun cinli ve sarali ithamlarinin yonetilmesine sebep olmugtur.®

Ingirah siresine bir sebeb-i niizul bulma ve amilan ayeti sézliik anlaminda
anlama egiliminin; gair Umeyye b. Ebii's-Salt hakkindaki séylentide anlatildig:

4 Soz gelimi, Hz. Peygamber'in cocukluk dneminde bu oléyl §a§aé11§mx anlatan rivayetin iki

tarikinden birinde Cehm b. Eb Cehm bulunmaktadir. Bu zat, mechdldiir. Bu tabir: “Hadis il-
miyle mesgul olmayan, hadis 6grenim ve gretimiyle taninmayan, bu sebeple de hadisciler ara-
stnda bilinmeyen kimse” anlamina gelmektedir. [bn {shak'a gore Cehm'in bu olayt kimden duy-
dugu kesin olarak bilinmemektedir. Eba Nuaym, Ibn Rahaye, Eba Ya'la ve Taberi, Cehm'in bu
hadiseyi Abdullah b. Ca'fer’den duydugunu séylemislerdir. Ne var ki, bu zaun da Halime ile
" gorigip gorigmedigi ihtitafhdir. Halime'in vefati sirasinda heniiz 7-8 yaglarinda bir cocuk olan
Ca'fer'in, onu goriip bu olay: dinledigine dair hicbir bilgi mevcut degildir.Zehebi de Cehm'in
tanunan bir kimse olmadigin kaydetmektedir. Genig bilgi icin bk. Zehebi, Mizanit'l-i'tidal (ngr.
Ali Muhammed Becavi), Beyrut 963, 1, 426; AhmetYucel Hadis [lminde Tenkit Terimleri ve llgili
Calimalar, {stanbul 1998, s. 62-81.
% bk, Stleyman Nedvi, Asr-t Saadet, III, 1526-1543; IV, 1808-1810.
% bk. Leone Caitano, Isldm Tarihi (trc. Hiiseyin Cahid), Istanbul 1924, I, 116-117; William Muir,
The Life of Mohammad, Edinburgh 1923, s. 7; Dozy Reinhart, Tarih-i Islamiyet (tre. Abdullah
Cevdet), Kahire 1908, I-1I, 36-48.




Kelam Literatiirii Iiginda Mcize ¢ 137

lizere, cinlerin uyuyan kisiye niifz ederek onu siir ve kahin haline getirdigi
tarzindaki Araplarda eskiden beri var olan yaygin inamgin, ihtidd eden baz
Yahtidi ve Hristiyan din adamlart tarafindan nakledilen benzer olaganistii
olaylarin; Hz. Peygamber'i diger peygamberlere iistiin gésterme anlayigt ve héri-
kulade meraki seklindeki saiklerin, bu tiir riviyetlerin ortaya cikmasina yol agmug
olmas: ihtimali g6z ardh edilmemelidir.

Bu tiir rivayetler Restlullah’a maddi mdcize verilmedigini ifdde eden &yet-
lerle de celismektedir. Ayette zikri gecen serh-i sadrm, fiziki bir operasyon ve
hisst bir mdcize olarak kabul edilmesi durumunda, Kur'an ayetleri arasinda bir
celigkinin ortaya cikacag agiktir. Oysa Cenab-1 Hak, Kur'an'in alel'dde bir stz
degil, ilahi bir keldm olduguru isbat sadedinde, onda herhangi bir geligki bulun-
madgint bildirmigtir. Su halde Ingirah stresinde ifade edilen Restlullah'n gog-
siiniin agilmast olayy, rivayetlerde tasvir edildigi sekilde fiziki bir operasyon,
dolayistyla ‘hisst bir mdcize olmayip iman ve hikmet lutfetmek suretiyle, onun
{iziint{i ve stkintistnin giderilmesi, umutlu ve giiglii kilmarak kalbinin rahatlatil-
masindan ibarettir.

d. Tlahi Teyide Mazhar Olma

Allah Teala, Kur'an-1 Kerim'de peygamberlerine yardim ettigini bildirmek-
tedir.%’ Peygamberler tarihinde bazen akli veya hisst bir mficize olarak, bazen de
birtakim sebepler dahilinde cereyan eden bu ilahi teyidin, Restlullah hakkinda
her seyden énce akli bir mfcize olan Kur'an ile gergeklestirilmis oldugu, yine
bizzat Kur'an'dan 6grenilmektedir.®® Hz. Peygamber ve ashabinin daha bagka baz
vasttalarla da desteklendigi Kur'an'da kullanilan “nasr” (yardim ve zafer) kelime-
siyle ifade edilmigtir.® Allah'in peygamberlere yardimi, kendilerine verilen
micize ve davalaninda bagarih kilinmalan hususlanm da kapsamaktadir. Hz.
Peygamber de bu anlamda ilah teyide mazhar olmugtur. Bu husus akli bir micize
olarak goriilebilir. Ancak konumuz Kur'an'dan hareketle Hz. Peygamber’e hissi
mfcize verilip verilmedigini incelemek oldugu icin, bu béliimde ilahi yardimin bu
sekli tizerinde durulmayacaktir. Konu “ilahi nusret” noktasina gelmigken, Al-
lah'in gériinmeyen askerleri ile Hz. Peygamber'e “yardim edilip edilmedigi”
hususu iizerinde durulmasina gerek gériilmiigtiir. Zira Kur'an'daki bazi ayetlerden
hareketle Hz. Peygamber’e béyle bir hisst micize atfetme konusunda incelenmesi
gereken farkl goritgler bulunmaktadir.

5 et-Tevbe 9/40; el-Gafir 40/51.
8 el-fsra 17/59; el-Ankebr 29/48-52; ed-Duha 93/7; el-Ingirah 94/1-4.
& Al imrér} 3/123; et-Tevbe 9/25, 40; el-Feth 48/3; es-Saf 61/13; en-Nasr 110/1.
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da) Yasin stresinde, “Onlerinden bir set ve arkalarmdan bir set cektik, tizer-
lerine perdeler gecirdik, artik géremezler”® buyurulmaktadir. Aynca Enfél
siresinde, “...attiin zaman sen atmamigtin, Allah atmigti...””" denmektedir. Bu
iki ayette Restlullah’a yardim edildigini akla getiren “set gekme ve gdrmeme” ile
“atma” fiillerinden yola cikan bazi alimlere gore birinci ayet, Medine'ye hicret
etmek fizere geceleyin evinden giktig1 sirada kendisini 6ldiirmek igin evini sarip
bekleyenlerin yiizlerine, yerden bir avug toprak alip atmasini, bunun iizerine de
suikastgilarn kendisini gérememeleri olayimi ima etmekredir. Ikinci ayet ise, bir
yoruma gére Hz. Peygamber'in Bedir'de veya Huneyn'de™ diigman tarafma
yerden bir avug kum alarak atmasina ve kum tanelerinin diigmanlarin géziine ve
bogazina giderek hicbir sey géremez hale gelmelerine isaret etmektedir. Bir bagka
goriise gore ise ayet, Hz. Peygamber'in zirh kusanmig olan Ubey b. Halefi mizrak-
la boynundan yaralamasini; diger bir gériise gore ise, Hayber'de ok kullanip Ibn
Ebir'l-Hukayk’a isabet ettirmesine delalet etmektedir. Ayeti bu olaylar ile iligki-
lendirip yorumlayanlara gére, “bu atiglar ve sonuglar”, Restilullah’in birer hisst
mcizesidir. Buna gére Hz. Peygamber, bir avug kum sagarak diigmanlarin gozle-
rini géremez hale getirmig; attifr mizrak, zirhlt diigmaninin yegéne acik yeri olan
boynuna uzak mesafeden isabet etmis veya gok uzaklarda bulunan diigman:
isabet etmistir.” Bu tiir olaylar ise birer acik hisst mficizeden bagka bir sey degil-
lerdir. Ancak, ilgili ayetlerde neyin ne zaman atildii, atma (remy) ile hangi
mananin kastedilmig oldugu hususunda aciklik bulunmamaktadir. Dolayisiyla
ayetlerin deléletinden, iddia edildigi gibi mficizevi bir olay c¢ikarmak miimkiin
degildir. Bu ayetleri agiklamak iizere nakledilen rivayetlere gelince, mesela
Resalullah’'in hicret olayinin baginda, evinden gikarken diigmanlarinin yiiziine
toprak attigin ifade eden saglam bir rivayet bulunmamaktadir. Uhud, Hayber ve
Huneyn savaglari da, Bedir'den sonra indigi bilinen séz konusu 4yetin niizuliin-
den sonra meydana gelmiglerdir. Ayrica, olaylarnt nakleden raviler zincirinde
kopukluk ve belirsizlik vardir; senetler zayiftir. Bu konuda tarih bakimuindan
gergeklik ihtimali bulunan yegane rivayet Bedir ile ilgili olandir. Ancak onun da
saglam bir senede sahip olmadig1 bilinmektedir. Bununla birlikte zayif da olsa
Restlullah’in diigmanlarinin yiizlerine toprak sagtigmnu bildiren rivayetin yansittigi
olayin, tanima uymadig icin micize olmas: bir yana, Kur’an’mn, Hz. Peygamber’e
hissi mdcize verilmedigini ifade eden ayetlerine de ters diismektedir.

™ Yasin 36/9.

" el-Enfal 8/17.

7 Miuslim, “Cihad ve siyer” 8; Darimi, “Siyer”, 16; Vakidi, Muhammed b. Omer, Kitabii'l-Megazi
(ngr. Marsden Jones), Beyrut 1984, 1, 81, 133; III, 899; ibn Higam, es-Stretii’'n-nebeviyye (nsr.
Mustafa es-Sekka v.dgr.),Kahire 1955, I-11, 628.

B bk. Taberi, Camiu'l-beyan, IX, 204-205; Fahreddin er-Razl, Mefatthu'l-gayb, XV, 113; Ibn Kesir,
Tefsir, 111, 570-572.
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S6z konusu ayetlerde gecen “sed cekme ve gérmeme”yi gurur vb. psikolojik
sebeplerle, inatlagarak goézii hak ve hakikate kapayip gérememe; “atma”y1 ise
savagmak ve zafer elde etmek anlamiyla degerlendirenler vardir. Buna gére, bu
dyetlerde olapaniistii, niibiivvetin gercekligini isbat eden herhangi bir husus
yoktur. “Sen atmadin, Allah atti.” ayeti, ashabin Bedir'den sonra, diismana kargt
elde edilen zaferi, kendilerine 8viinme payr gikararak anlatmaya kalkismalan
lizerine, onlara 6viinecekleri bir sey olmadipim ve zaferi tamamuyla Allah’in

yardinmu ile elde ettiklerini hatrlatmak tizere nézil olmustur.

Bu arada, Restilullah ve ashibina Allah'in yardim ettigini ifade eden diger
bir husus da, Bedir savagt 6ncesindeki son gece, Miisliimanlarin rahat bir uyku
uyumalari ve yagmur yagmast sonucu su ihtiyaclarini kargilamalari, bunun tizeri-
ne, kendi taraflarindaki savag meydaninin rahat hareket edilecek sekilde pekis-
mesi, diigman tarafinm bulundugu arazinin ise camurlu hale gelmesi, béylece bir
tarafin iginin kolaylagtinlmig, 8biir tarafin ise giiglestirilmis olmasi;™ keza Uhud
savaginin son agamasinda miiminlerin ayni sekilde bir nevi uyku hali yagamalarn
ve huzur bulup dinlenmeleridir.” Her ne kadar biitiin bunlar birer lituf ve
yardim olarak algilanip bir giikiir vesilesi seklinde goriilebilse de, bu olaylarin,
agik bir hisst micize tarzinda degerlendirmesinin dogru olmayacag: ortadadir.

db) Hz. Peygamber'in Allah tarafindan “gériilmeyen askerler” ile Allah tara-
findan teyit edildigini gosteren® ifadelere gelince, genellikle buradaki “gériilme-
yen asker” tabirinden “melekler” anlagilmistir. Ancak bu kelimelerin gegtigi
ayetlerde, bunlarla meleklerin kastedildigine dair agik bir igaret yoktur. Bunlar-
dan Ahzap savagi miinasebetiyle, sozii edilen askerler ile, bu savagin sonunda
ditgmanin hezimetine sebep olan riizgrin kastedilmis olmas: ihtimali daha
kuvvetli gorinmektedir. Nitekim ayette “riizgar” kelimesi de gectigi gibi, Ibn
Abbas da “askerler” kelimesinin “riizgdr” anlamia geldigini séylemistir.”” Déne-
min girlerinden K&’b b. Malik ise bu savasla ilgili bir siirinde, riizgara ve diigman
{izerindeki etkisine temas etmistir.”® Ayrica ayette gonderildigi bildirilen askerle-
rin, diigman igine salinan korku ve riizgan yénlendirmekle gérevli meleklerin
olmas: da muhtemeldir. Bununla birlikte, gériilmeyen, beklenmeéyen ve agirt bir
bigimde dahi olsa, bir tabiat olay: tarzinda cereyan eden siddetli riizghr ve sogu-
Bun, mcize tanimindaki sablona uymayacag: da acikur. :

Huneyn e gelince, bu olayla ilgili olarak kullamlmig olan “askerler” kehmes1
de, “melek” anlammna agik bir sekilde delalet etmemektedir. Kelimeyi melek

™ bk. el-Enfal 8/11.

% Al-i Imran 3/154.

% bk. el-Enfal 8/9; et-Tevbe 9/25,26,40; el-Ahzab 33/9.
T Vakdi, Kitabi'l-Megaz, 11, 494.

ibn HisAm, es-Stretii'n-nebeviyye, 11, 256, 263.
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tarzinda anlamaya yol agan baz rivayetler bulunsa da, bir kisminin senedindeki
kopukluk ve bilinmeyen kimselerin mevcudiyeti bunlari zayiflatmaktadir.
Ravilerin bazilari gérdiikleri siyah karincalar, bazilart da tarumladiklan atlilar,
melek olarak telakki etmislerdir.” Burada baz kimselerin gérdiiklerini iddia
ettikleri siyah karincalarin, ashinda miiminlere yardim etmek {izere Allah tarafin-
dan génderilmig melekler oldugunu kabul etmek kolay degildir. Ayrica gériildigi
iddia edilen yabancilar kimdir? Savag sartlarmda taninmayan kimselerin, baz
karartilar seklinde goriilmesi s6z konusu olabilir. Ancak bunlarin kim ve ne:
olduklarina nasil karar verilebilir? Bu karartinin ve taninmayan kimselerin melek
olduguna hitkmetmeye bizi gotiirecek giiclii bir sebep bulunmamaktadur.

dc) Allah'in, Hz. Peygamber'e melekleri géndererek yardim ettigine En’dm
stresinin 9. ayeti ile Al-i Imran stresinin 124 ve 125. ayetleri agikca temas
etmektedir. Bunlardan Uhud savagindan bahseden ayetlerde, savag 6ncesinde
Islam ordusundan baz ayrilmalarin olmas: ve boylece iki ordu arasinda saysal
giice dayali dengenin {icte bir oraninda bozulmas: ile Miisliimanlarda olugan
moral bozuklugunu gidermek {izere Restilullah’in, “sabretmek, Allah’tan sakin-
mak ve diigmanlarin ansizin gelmesi gartiyla, {ig, hatta beg bin melegin kendileri-
ne yardim edecegini” ashdbina soyledigi bildirilmektedir.*® Bedir savagindan
bahseden ayette ise, say1 ve teghizat bakimindan “iki ordu arasindaki dengesizlik,
moral bozuklugu yaninda miisliimanlar ile miigrikler arasindaki ilk savag olmasi
gibi sebeplerden dolayr Restlullah’in Allah’'tan yardim niyazinda bulundugu ve
Allah’in da bin melek ile Islam ordusuna yardim edecegini bildirdizi” ifade
edilmektedir.?!

Bu #yetlerden hareket eden Islam limleri, Bedir'de meleklerin Peygamber'e
ve ashabima yardim ettigi hususunda ittifak ettikleri halde; Uhud’'daki yardimin,
sarta baglandigini, onun da sz konusu sart yerine getirilmedigi icin, hi¢ gercek-
lesmedigi veya savagin en sonunda gergeklestigi konusunda ihtilaf etmiglerdir.

~ Bu savaglarda meleklerin Islam ordusuna yardim ettigini kabul edenler Ibn
Abbas, Mijicahid, Hasan-1 Basri, Katade, Stddi, ibn Ciireyc, ibni'l-Enbard,
Taberst, Kurtubi ve Aldst gibi alimler, meleklerin Bedir savagima bizzat katilip
miigriklere kargt kili¢ kullandiklarini séylemektedirler.? Bunlar, dyette gegen
“birbiri ardinca gelen”, “aldmetli” ve “indirilen” kelimeleri ile “...boyunlarmin
tistiine ve ellerine vurun...” tabirlerinden hareketle istidlalde bulunmaktadirlar..

Ayrica Ubeyd b. Umeyr, Ibn Mes’ad ve ibn Abbas, Bedir'e katilan migriklerin

" Vakdi, Kitabi'l-Megaz, I11, 905-906.

8 pk. Al-i imran 3/124, 125.

8t bk. el-Enfal 8/9. .

8 Tabersi, Mecmtiu'l-beyan fi tefsiri’l-Kur'an, 1I-1V, 809; Kurtubf, el-Cami’ li-ahkami'l-Kur'dn, IV,
203; VII, 361; Alast, Rithu'l-mednt, Beyrue 1993, 111, 74-77.
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meleklerin Bedir savagina igtirak ettigi yolundaki bazi gézlemlerine dayanarak
rivayetlerde® bulunnmaktadirlar.

Ebi Bekir el-Esam, Matiiridi, Taber?, Fahreddin er-Réz1, Kasimi, Resid Riz3,
Elmalil;, Omer Riza Dogrul, Muhammed Ebd Zehra, Izzet Derveze ve Siileyman
Ates ise, Allah’m Bedir'de melekler vasitasi ile miiminlere yardim ettigini, ancak
bunlarm bedenlenmis bir halde ve miigriklere karg: kilic kullanarak degil, mii-
minlere umut, cesaret ve moral ilhdm etmek suretiyle miigriklerin igine korku
salarak icra-y: faaliyet ettiklerini ileri siirmektedirler.** Bunlara gore Yiice Allah,
meleklerle yardim ettigini bildirdigi ayetlerde, bunun sadece bir miijde oldugunu
bildirmekte, meleklere “miiminlere moral ve umut vermelerini, onlart savaga
tesci etmelerini” emretmektedir. Bu goériige goére, ayette gecen “vurun” emri,
Allah’'tan meleklere degil, meleklerden miiminlere bir ilhdm veya Allah’in,
“miiminlere bdyle bir diigiinceyi ilhdm etmeleri icin meleklere hitaben” bir emri
durumundadir. dyette gegen “indirilmig”, “aldmetli”, ve “peg pege” tabirleri ise,
melellerin bedenli olarak insanlara géritnmelerini zorunlu kilmaz.

Konu ile ilgili rivAyetler sened bakimindan zayif oldugu gibi, kullanilan ifa-
deler de meleklerin savaga bizzat ve bedenen katildiklarina kesin bir gekilde
delalet etmekten uzak ve kapalidir. Nitekim bu olayt nakledenlerden Ibn
Abbas'in, cocuk yasta oldugu igin bu savasa katilmadif: bilinmektedir. Olayt
kimden dinleyerek anlattigi belli degildir. Ayrica, miigriklerden nakilde bulundu-
gu kisiyi de hatirlamamaktadir. Ona olay: anlattg séylenen kisi ise, sadece bazn
sesler duydugunu iddia etmektedir. Bedir'e katilmig olan Ebti David el-Méazint
rivayetinde ise, sened zincirinde kopukluk bulunmaktadir.®®

Bize gére, Kur'an'da meleklerin miiminleri umutlandirmak, tegc?’ etmek an-
laminda yardima génderildigi bildirilmektedir. Bedir savagi, séz konusu ayette
anlatilan bu ruh hali i¢inde yapilmig ve miiminlerin tizerlerinde hissettikleri ilahi
yardim sayesinde zaferle sonuglanmigtir. Fahreddin er-Razi savaga meleklerin
katkisinin, titiz davranan uleminin benimsemis oldugu genel kanaate gore
miiminlere ilhdmdan ibaret oldugu gériisiindedir.*® Biz de s6z konusu yetleri bu

8 i{bn Higam, es-Sivetii'n-nebeviyye, 1, 632-634; Vakadi, Kitabii'l-Megaz, 1, 235.

8 Mataridi, Kitabii't-Tevhid, s. 190; Taberi, Camiu'l-beyan, IlI, 52,53,55; IX, 197; Regid Ruz,
Tefsir, Dari’l-ma’rife 1947, IV, 111-114; IX, 563, 565-567; X, 32,34,295; Kurtubi, el-Cami’, VII,
360, 361; VIII, 97; Kasimi, Mehdsin, III, 222, 223; Derveze, Tefsir, VIII, 15; Elmalli, Hak Dini
Kur'an Dili, 2374, 2495; Sileyman Ates, Yiice Kur'an'in Cagdag Tefsiri, 111, 493, 496; 1V, 48;
Fahreddin er-Réazt, Mefach, VIII, 187; XV, 105, 109; XVI, 19; Muhammed Ebd Zehr3,
Hatemii'n-nebiyyin,Dart'l-fikri'l-Arabi, ys., s. 626, 795; Omer Riza Dogrul, Tann Buyrugu, {stan-
bul 1980, 5. 103, 219, 234.

8  bn Hisam, es-Siretii'n-nebeviyye, I, 633; Vakidi, Kitabii'l-megdz, I, 234-235; Resid Rz, Tefsir,
IX, 566.

% Fahreddin er-Rézi, Tefsir, IV, 111.
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tarzda anlaminin, Kur'an'in genel esprisine daha uygun diisecegi kanaatindeyiz.
Zira Kur'an'da, insanlarin Peygamber’in yanina melek indirilmesi istekleri redde-
dilmis, indirilecek olsalar bile, bunun yine bir insan sfiretine temessiil tarzinda
olacag: bildirilmistir.*’ Sayet bu savagta melekler, insan sfiretinde katilip savagmig
olsalards, bu biiyiik bir micize olurdu ve kimlerin melekler tarafindan 6ldiriilmis
olduu bilinirdi. Oysa Bedir'de her iki taraftan savaga katlanlarn kimlikleri ve
dlenlerin kimler tarafindan &ldiiriildiigii bilinmekte, &liiler arasinda sldiireni belli
olmayan hi¢ kimse bulunmamaktadir. Kaldi ki miisrikleri maglip etmek igin
yitksek sayida melege de gerek yoktur. Sadece Cebriil, bu konuda yeterli olacak-
tir. Ayrica dyette gegen “bin melek...” séziinii, Restilullah melekleri gérerek veya
miiminleri tegct’ icin soylemig de olabilir. Ayet ise, daha sonra o sézii de ihtiva
ederek nazil olmug olabilir. Bu takdirde melekler gergekte inmemis, ancak mi-
minler Restlullah’in bu sézii ile moral ve cesaret kazanmug olurlar. Ote yandan,
sayet bu savagta bazilarinin iddia ettigi {izere, her miiminin arkasinda bir melek
bulunup miigrikleri onlar 6ldiirdi ise, Bedir gazilerinin san ve kahramanliklar
zedelenecektir. Zira béyle bir varsayima gore onlar, sadece savag meydaninda
dolagmig, miigriklerle muharebeyi melekler yapmus olacaktir.

Sonug olarak Kur'an'm Bedir'de meleklerin miiminlere yardimu ifade eden
beyanlari manevi yardim anlamina gelmektedir. Bu husus, Resfilullah’in hak
peygamber olduguna delalet eden akli bir delil olmakla birlikte; maddi ve gozle
goriiliir bir olay olmasi, agik talep ve meydan okuma ihtiva etmemesi gibi sebep-
lerle hiss? bir micize olarak algilanmaya miisait degildir.

e. Isra Olay: ‘

Sézlitkte “gece yolculugu yaptirmak ve gece yiiriiyiigii anlammna gelen isra
kelimesi dini literatiirde Hz. Peygamber’in mirac gecesi sirasinda Mescid-i Ha-
ram'dan Mescid-i Aksd'ya intikalini ifade eden bir terimdir. Isra ile baglantil
olan “mirac” ise sozlitkte yitkselme manasinda olup, terim olarak Hz. Peygam-
ber'in yiiceliklere yiikseltilmesinden ibarettir. Kur'an-1 Kerim'in on yedinci
siresinde isrd hadisesine deginilerek, Hz. Peygamber'in ilahi bazi nigan ve ala-
metleri gdstermek {izere bir gece Mescid-i Hardm’dan Mescid-i Aks&'ya gétiiriil-
diigit ifade edilmektedir.®® Ayette kendisinden s6z edilen “kul”un, Hz. Peygamber
oldugu hususunda herhangi bir ihtilaf yoktur. Bu 4yetin Mekke déneminde nzil
oldugu bilindigine gére, isra olayimin da hicretten 6nce vuku buldugu kesindir.
Ancak hadisenin mahiyeti, olug tarihi, sayis1 ve yeri gibi konularda ihtilaf edil- -
migtir. : '

8 el-En'am 6/9.
8 el-Isra 17/1.
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Sahabe ve tabiin ulemasmurr coguna gore istd, ruh ve beden biitiinliigi igin-
de ve uyanik iken meydana gelmistir. Zira olaymn anlatldig: sGrenin ilk ayetinde
“abd”, yani “kul” lafz1 kullamilmugtir. Bu kelimeyle, ruh ve bedeni ile birlikte in-
san kastedilmektedir. Ayrica, stirenin bir bagka ayetinde “...0 gece sana gosterdi-
gimiz rityay! (temAasd) ... surf insanlan sinamak tizere meydana getirdik..."® buyu-
rulmug olmasindan hareketle, s6z konusu olayin uykuda gériilen bir riiyAdan
ibaret oldugunu diisiinenler vardir. Sayet isra ve sonrasindakiler, bedent bir yol-
culuk olmayip sadece uykuda goriilen bir rityAdan ibaret olsaydi, bunda sinana-
cak herhangi bir durum olmazdi. Nitekim konuyla ilgili rivayetlerde bildirildigi
iizere, bu harikulade olaydan sonra, miigrikler biiyiik giiriiltiiler kopararak tekzip
yolunu segmis hatta birka¢ miisliiman da irtidat etmigtir. Dolayisiyla isrd olayy,
insanlar icin zorlu bir inan¢ imtihanidir. Bu durum, olayin bedeni bir hadise
oldugunu géstermektedir. Ayrica, Restlullah’in bu yolculuga o gece uykudan
uyandirilarak ¢ikarildigini nakleden hadisler de vardir. Olayin bedeni degil, sade-
ce ruhf bir hadise oldugunu isbat amaciyla zikredilen Ai§e ve Muéviye rivayetleri
ise, aksi goriigii destekleyen rivayetler kargisinda zayif kalmaktadir. Zira Hz. Ai-
se'nin, olay vuku buldugu sirada ¢ocuk yagta oldugu, Muéviye'nin ise, heniiz
Missliiman olmadigi bilinmektedir. Dolayisiyla bu rivayetler teknik deyimiyle
birer sahabe miirselidir.

{sra olayimn ruht ve manevi bir yolculuktan ibaret oldugunu séyleyen Islam
alimleri ise, asil insanin haddizatinda bu bedenin étesinde, onu kullanan bagka
bir sey oldugunu ve Isrd stresinin 60. ayetinde gecen “ri'ya” ile hangi anlamin
kastedildiginin kesin olarak bilinmedigini séylemektedirler. Bunlara gore, Hz.
Peygamber'in riiyd ve ruhf miigahedelerin, siradan bir insan riiyast ve miigahedesi
gibi olmadigin bildikleri ve bunu kendilerine hisst bir mdcize olarak algiladiklarn
icin miigrikler, isr4 olayiru bildiren vahyi ve muhtevasin inkar etmig; o siralarda
Islam’a girme egiliminde olan bazilan da bunu bir siire igin ertelemis olabilitler.
Iste ayette sézt edilen “fitne” (sinama) bundan ibarettir. Ote yandan miiminler,
bu olayin olusumunu ve icerifini gayet samimi bir tasdik ile kargillamiglardir.
iddia edildigi iizere cok sayida miimin irtidat da etmis degildir. Nitekim siyer ve
tarih kaynaklarinda bu olay sonrasinda kiitlevi irtidadi kaydeden herhangi bir
listeye rastlanmamaktadir. Ayrica, ilgili yette “miiminlerin” degil, “insanlarm
sinanmasindan” s6z edilmesi bu lafzin da Kur'an'da genellikle miigrikler icin kul-
lanilmig olmas: dikkat cekmektedir.

fsranin ruht bir olay oldugunu ifade eden rivayetler, icerik ve ravileri baki-
mundan birtakim celigkiler tagimaktadir. Mesela ravilerden Ibn Abbas ve Enes b.
Malik, o sirada heniiz {i¢-bes yaginda cocuk olup Enes Mekke'de degil, Medi-
ne’de bulunmaktadir. Ebt Hiireyre ise Restlullah'in vefatindan ii¢ sene 6nce,

¥ el-isra 17/60.
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yani isrd olayindan yaklagik 8:9 sene sonra miisliiman olmugtur. Binaenaleyh s6z
konusu ravilerin, olaymn meydana geldigi gecenin ertesinde Mekke'de bulunmala-
r1 s6z konusu degildir. Dolayisiyla bunlarmn rivayetleri de birer sahabe miirselidir.
Ayrica, Enes b. Malik'in rivayeti, hadisi kimden aldig bilinmeyen Malik b.
Sa'saa'yva dayanmaktadir. Ayrica Buhari ile Miislim'in Enes b. Malik tarikiyle
naklettikleri bir rivayette, isrd olayinin, Restlullah'm heniiz vahye mazhar olma-
dip1 bir dénemde meydana geldigi yer almaktadir. Bu ise, Isra sdresinin hicrete
yakm bir tarihte nazil olduu gercegi yaninda Hz. Peygamber'in, heniiz peygam-
ber olmazdan 6nce boyle bir ilahi hidayet ve bilgilendirmeye mazhar olamadig
realitesi ile celismektedir.

Isra olayiun, ihtilafli yanlarindan biri de meydana gelig tarihidir. Olaymn yil
olarak bi’'setten bir sene veya on beg ay 6nce; bi'setten bes sene sonra; hicretten
bes sene, {i¢ sene, yirmi ay, on sekiz ay, on yedi ay, on beg ay, on bir ay, bir sene
sekiz ay ve alti ay sonra gerceklestigi yolunda birbirinden ¢ok farkli ve gesitli -
goriigler ileri siiriilmiigtiir. Ayrica hadisenin yili {izerindeki bu tartigmalar, ay ve
gerceklestigi giin agisindan da siirmiigtiir.®® Bununla birlikte, istAnin hicretten
bir-bir buguk yil &nce, Recep aymin 27. gecesi vuku buldugu goriisii agirlik
kazanmigtir.

* Bu arada istAnm bir defadan ¢ok ve miikerreren vaki oldugunu séyleyenler
de vardir. Ancak ¢opunluk, bir defa meydana geldigi kanaatindedir. Meydana
geldigi yer bakimindan ise, Mekke veya Medine'de gerceklestigi yoniindeki sehir
ihtilafi diginda, olayin Mescid-i Haram’da Makam-1 Ibrahim ile Zemzem arasmn-
da; Hicr denilen mevkide; Restilullah’in kendi evinde; Ummi Hani’'nin evinde
ve Ebt Talib vadisinde gerceklestigi tarzinda birbirinden farkl gériisler bulun-
maktadir.”

Miraca gelince, isrd konusuyla ilgili olarak temas edilen ihtilaflarin tamam
burada da gegerlidir. Hatta, isrdda gériilen ihtilaflarin biiyiik gogunlugu miragla
ilgili rivayetlerden kaynaklanmaktadir. Mi'rac, Imam Eg'arf, Matiridi, Kadi
“Abdiilcebbar, Fahreddin er-Raz ve Teftdzani'den Seyh Miifid, Tabersi ve
Zencant'ye; Elmahl, Omer Riza Dogrul, Izzet Derveze ve Silleyman Ateg'e kadar
pek ¢ok ilim adam tarafindan genel kabul gérmiis bir hadisedir.” Ancak isra ile

® Soyae, el-Isr2’ vel-mirac (ngr. Muhammed Abdilhakim el-Kadi),Kahire 1989, s. 60-62; ibn
Dihye, el-Ibtihdc fi ehadisi'l-mi'rac (ngr. Rifat Fevzi Abdiilmuttalib),Kahire 19996, s. 6-13; Fazl
Hasan Abbas. el-Mirhac nefehdt mine'l-israi ve'l-mi'rdc, Amman 1987, s. 18-19.

9 bk. Sayti, el-Ibtihac, s. 62-63.

2 bk. Eg'arf, el-Ibane an usiili'd-diyane, Beyrut 1994, s. 441; Matdridi, Kitabii't-Tevhid, s. 203; Kadi
Abdilcebbar, el-Mugni.,, XVI, 419; Fahreddin er-Razi, Mefathu'l-gayb, XXVIII, 285-295;
Teftazant, Serhu'l-Akaid, 5. 174-175; a.mlf, Serhu'l-Makasid, 11, 192-193; Seyh Mifid, el-Hikaydt,
Kum 1993, s. 69; Tabersi, Mecmaw'l-beyan, V-VI, 609; Zencani, Akaidu'l-Imamiyye el-
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birlikte mi, ayrt my; bedenle mi, riiya halinde mi; ruhani mi, kag kez vuku buldu-
gu ve ne ile sabit oldugu gibi hususlarda ihtilaf edilmigtir. Bir grup alim miracin
ayet ve hadislerle sabit olduunu ileri siirmekte, bu konuda birinci derecede
Necm siiresinin ilk ayetleri ile istidlal etmekte, ayrica konuya delil teskil eden
miitevatir, en azindan meshir seviyesinde pek cok sahih hadisin bulundugunu
iddia etmektedirler. Bir bagka grup ise, mi'racin sadece hadislerle sabit oldugunu,
Necm stiresinde ye alan ve delil oldugu ileri siiriilen ayetlerin bu konuyla ilgisi
bulunmadigini séylemislerdir.

Bu arada gerek isrda ve gerekse miracta, Hz. Peygamber'in Allah’t m, yok-
sa Ayetlerini mi gérdiigii hususunda da ihtilaf edilmigtir. Ashaptan Kabiilahbér,
bir rivayete gore Ibn Abbas (kalp gdziiyle); ulemadan Ibn Atyye, Tiybi ve
Fahreddin er-Razi, Restilullah'in Allah't gérdiigiinti ileri siirerlerken; Ebd
Hiireyre, Aige, (bir bagka rivayete gére Ibn Abbas), Ibn Mes'ad, Katade,
Matiiridi, Elmalili ve Siileyman Ates'in de iginde bulundugu diger bir grup 4lim
ise, Restilullah’'m Allah’ degil, Cebrall i ve ilah1 ayetleri gérdiigiinii kabul etmek-
tedirler.?

Bize gére Cenab-1 Hak, Peygamber’inin yakin ve itminamm artirmak, kendi-
si igin hisst ve rithan? miigAhedeye dayali bir bilgi hasil etmek iizere onu, gecenin
bir 4ninda Gtelere dogru yolculuga ¢ikarmugtir. Ilgili ayette gecen “isra” (yolculu-
ga cikarma) kelimesi ile “urtic” (yiikseltme) kelimelerini maddi yolculuga ¢ikar-
ma ve yiikseltme olarak anlamak, bizi Allah’a mekén nisbet etmeye gétiiriir. Bu
anlayig da Hz. Isé'nin “Allah’a yiikseltilmesi” (ref) olaymndaki anlayig hatasina
diigiiriir. Burada rihani ve manevi bir yolculuk ve yiikseligin kastedildigi agikar.
Nitekim bedent yolculuk anlayigini savunanlar da Restlullah’t yiiceltmek iste-
mekeedirler. Kaldi ki, cismant yitkselis goriisiind ileri stirenlerin de, Hz. Peygam-
ber'in Allah" kalp gézii ile gordiigii tarzinda bir gériigleri vardir. Bu da miracin
. cismani oldugu seklindeki diigiincenin de, aslinda bir nevi rihan? anlam tagidig-
n1 gosterir.”® Nitekim Allah da s6z konusu dyette “kendimizi gostermek icin”
yerine, “dyetlerimizi g&stermek igin” buyurmugtur. Necm sfresine dayanarak

miraci isbat etmek kolay degildir. Zira miract kabul edenlerin umumi anlayigina
gére, olay Isra ile birlikte cereyan etmistir. Oysa bu iki stire agisindan, isrd ve
“mfrac olaymu birlestirmek miimkiin degildir. Zira Necm sdresinin, Restilullah'in

fsnda.geﬁyye, I, 60-62; Elmakilt, Hak Dini'Kur'an Dili, VI, 4571-4589; Omer Riza Dogrul, Tann
Buyrugu, s. 332-340; lzzet Derveze; et-Tefsinii'l-hadis, 1, 214, 218, 220, III, 215,217; Stleyman
- Ares, Yiice Kur'an'm Cagdas Tefsiri, V, 193; X, 105-114.

% bk. Matdridi, Te'vilat, vr. 7383-739b; Fahreddin er-Razi, Mefadhu'l-gayb, XXVIII, 246-247, 249-
253;; Sitleyman Nedvi, Asr-t Saddet, 111, 1479-1482; Elmalil, Hak Dini Kur'an Dili, IV, 3150,
3186; VI, 45717, 4579; Saleyman Ates, Yiice Kur'an'm Cagdas Tefsiri, IX, 109-112.

*  bk. Matiiridi, Te'vildt, vr. 738b; Sehbenderzade Filibeli Ahmed Hilmi, Tarih-i Islam, Istanbul
1908, I, 192-195; Elmalih, Hak Dini Kur'an Dili, VI, 4571-4589.
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peygamber olusundan kisa bir zaman sonra, Isrd'nin ise tartigmal da olsa hicrete
yakin bir tarihte nézil oldugu bilinmektedir.

Mirac ile ilgili olarak nakledilen rivayetler ise, daha &nce de temas edildigi
{izere, sened bakimindan munkat:’ ve miirsel olduklar: gibi, muhteva agisindan
da birbirileriyle celigkilidir. Ayrica, iglerinde -Sureyh hadisinde oldugu gibi-
ayetlerle ve tarihi realiteyle catiganlar bile vardir. Peygamberler ile namaz kilma,
semi kapilarini agtirip katlarini birer birer gecerek pek gok peygamberle goriigme
gibi figiirler; yolculugun sonunda Allah’a ulagip O'nu gérme, O'nunla konugma,
Misa Peygamber ile namaz iizerine yapilan tavsiye goriismeleri gibi hususlar, bu
rivayetleri bir taraftan rtihaniyetin sembollerine bogmakta; 6te yandan da bunlar
bir tiir olayin etrafini doldurma egilimi yaninda Necm stresinin ilk ayetlerini
yanlg anlama ve Israiliyyat'n etkisiyle ortaya ctkmig ve kabul edilmesi giic
soylentiler durumuna diigiirmektedir. Ayrica s6z konusu rivayetlerin detaylarinda
Hz. Masa'nin Hz. Muhammed kargisindaki istiinliiginiin dile getirilmig olmas:
da, bu tiir nakillerin tereddiitle karsilanmasini gerektirmektedir.

Isranin Kur'an'n igaret ettigi, hisst bir micize olup olmamas: meselesine
gelince, s6z konusu dyette yer alan “dyetlerimizi ona gosterelim diye...”* ifadesi,
bu olaymn, Restlullah igin, Allah’in varligi ve yiiceligi ve kendisinin de hak
peygamber oldufuna dair kesin bilgi ve itminansaglayici bir delil oldugunu
gosterir.”® Boyle bir olay, {izerinde diigiinenler igin de akli bir delil olabilir.
Ancak, bunun insanlar agisindan hissi bir micize olarak gériilmesi dogru olmaz.
Bir defa olay, Peygamber tarafindan gece yarisindan sonra yasanan ve kimsenin
tanitk olmadifi, sadece daha sonra kendisinin boyle yasadigini bildirdigi bir
hadisedir. Peygamber'in boyle bir sey yasadigini séylemesi, kendisine niibiivvet
gorevi verildigi tarzindaki iddiastun Allah tarafindan dogrulandigini gésterir
mahiyette bir belge niteliginde olamaz. Kald: ki, s6z konusu olay bir iddia, talep
ve meydan okuma sonrast yaganmig bir sey de degildir. Dolayisiyla, Kur'an'm
temas ettigi isrd hadisesi, olsa olsa Peygamber'e inananlarn, ona olan hiirmet ve
bagliliklarim artiran bir ilahi hidayet vesilesi olabilir.

~ Sonug

Dint bir terim olarak “miicize”, kelam literatiiriinde “peygamberlik iddia e-
den bir zatun elinde inkarcilara meydan okudugu sirada, kendisini dogrular
mahiyette bagkalarinin, benzerini yapamadiklari olaganiistii bir seyin ortaya
citkmast” olarak tarif edilmigtir. Keldmcilarin, Kur’an'daki mdcize takdimini esas
alarak yaptiklar bu tanimlamada yer alan meydan okuma ve talep unsuru bir
peygamberde goriilebilen bazt olaganiistii seylerin hangi anlamda algilanacagi

% el-sra 17/1.
% Macdridi, Te'ilae, vr. 510P.




Kelam Literatirii Inginda Mécize ¢ 147

hususunda biiyiik nem arz etmektedir.Micize konusunda bu derece énemli olan
diger bir husus ise, genel olarak akli ve hiss? olmak {izere iki gruba ayrilan mici-
zenin, bu iki tiiriiniin birbirine karigtirilma ihtimalidir. Dolaystyla, herhangi bir
peygambere nisbet edilen olaganiistii bir seyin mficize olarak kabul edilmesi igin
her seyden 6nce onun meydan okumanin hemen ardindan meydana gelmesi;
ikinci olarak, sayet duyulara hitap eden bir olay ise olug itibariyla insanlarin onu
duyu organlariyla bizzat algilamalar gerekir. Séz gelimi; Kur'an Hz. Peygamber’in
akli bir miicizesidir. Zira Restlullah bu yiice kitap ile meydan okumugtur. Ancak
olug bigimi itibanyla duyu organlanyla algilanmamis, muhataplarin 6zellikle akil
ve muhakemelerine hitap etmigtir. Hz. Muhammed'in gégsiiniin agilmasi, ayin

“ yartlmasi, gayptan haber vermesi, isrdya ve meleklerin yardimina mazhar olmast

gbi olaylari ise, muhtevalarinda meydan okuma unsuru bulunmadig: igin micize
degillerdir. Ayrica isrd ve meleklerin yardimi meselesinde, olay: duyularla algila-
ma da s6z konusu degildir.

Allah'in keldmi olmast ve siibut bakimindan herhangi bir problemi bulun-
mamast sebebiyle, galigmamizda Kur'an'da micize konusuna aguhkl olarak
temas edilmigtir. Ayetlerin ifadelerine gére Yiice Allah gecmis peygamberlere
hitap ettikleri toplumlarin kiiltiir seviyelerine uygun bicimde cesitli micizeler
vermigtir. Son peygamber olan Hz. Muhammed’e gelince, muhataplarinin srarl
isteklerine ragmen, ona daha énceki peygamberlere verildigi gibi hisst micizeler
verilmemig, iman etmek isteyenler icin Kur'an'in yeterli oldugu bildirilmistir. Bazt
Kur'an ayetlerinden anlagildigina gére Cenab-1 Hak Hz. Peygamber ile yeni bir
dénem baglatmgtir. Buna gore Resdlullah ile birlikte birtakim olaganiistiiliiklerin
yasandigi dénemler sona ermis, tebligin siirekliligini ve evrenselligini saglamak
iizere akil ve bilgi siireci baglatlmistir. Bize gore, peygamberligi kiyamete kadar
siirecek olan ve tiim insanlara génderilmig bulunan bir peygamberin micizesinin
de kiyamete kadar kalici, her dénemde algilanip anlagilacak, sahibinin peygam-
ber oldugunu isbat i¢in bagvurulabilecek siirekli ve kalict bir mahiyette olmast
gerekirdi. Nitekim &yle de olmus, Yiice Allah son Peygamber'ine micize olarak
Kur’an'i vermistir. Hz. Peygamber de kendisinden énceki peygamberlere birtakim
micizeler verildigini, kendi mfcizesinin ise Kur'an'dan ibaret oldugunu, bu
yiizden de immetinin, diger peygamberlerinkinden daha fazla olacagin bildirmis-
tir.97 .

Kur'an ve ona paralel olan siinnette durum bu merkezde iken, hadis kiilliya-
tinda ve miinhasiran Hz. Peygamber'in miicizelerini sayarak onun diger peygam-
berlerden daha iistiin oldugunu isbat etmeye yénelik olarak, iimmetin ona olan
sevgi, sayg1 ve baglhiligini arttirma amaciyla yazilan kitaplarda ve bu arada miigte-
rek kiltirin bir yansimasi bakimindan bir 8lgiide de kelam kitaplarinda

7 Buhad, “I'tisam” I; Muslim, “Imén”, 239; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 111, 296.
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Restlullah’a Kur'an diginda birtakim hisst miicizeler nisbet edilmigtir. Toplam
saywisinin binleri buldugu iddia edilen® ve neredeyse Restlullah'in yirmi ti¢ yillik
peygamberlik hayatinin her giiniinii bu mfcize anlayisinin, Kur'an ile ¢atigtigim
ifade etmeliyiz. Bazi Islam alimlerinin, bazt sahabilerin gézlem ve anlayiglarmi
yansittif anlagilan ve tamamu itibariyla kesin bilgi ifade etmeyen birtakim riva-
yetlere dayali bulunan bu tiir olaylarin nakledilmesinin ravilerince savunulacak
makul ve gegerli sebepleri bulunmalidir. Bize gére bunun sebeplerinin en 6nemli-
si, insanlarin peygamberi yiiceltme duygusu ve olaganiistiiye yonelik arzu ve
merak: gibi saiklerle baz 4yetlere amaci agan anlamlar yiiklemeleri ve onlara
sebeb-i niizul arayiglanidir. Siradan olaylar bazi kimseler tarafindan abartilarak
anlagilmig ve aktanlmig olmalidir. Eski dinlere mensup olan bazi kimselerin
Miisliimanlig: kabullerinden sonra, eski dinlerinin peygamber ve azizleriyle ilgili
olarak anlattiklar efsaneler kargisinda, Islim Peygamberi'ne ait Kur'an micizesi,
avam igin yetersiz goriilmiig olmalidir. Béyle bir anlayigi yansitan ve stk sik Hz.
Muhammed’e, her alanda diger peygamberlere verilen miicizelerin en biiyiiginin
verildigi temasini igleyen eserlerin telif yogunlugunun béyle bir déneme rastlama-
s1, bu gériiglimiizii dogrulamaktadsr. ‘

Kur'an'da zikredilen ayin ikiye bsliinmesi, gayptan haber verme, gogsiin a-
¢ilmasi, ilahi teyide mazhar olma ve isra olaylara dair yetlerin tagidiklari mana-
larin anlagilmasinda, zamanla anlam sapmalar yasanmstir. Buna yol agan rivé-
yetlerin birgogunun sened bakimindan istidlale elverissiz ve biitiiniiyle haber-i
vahid durumunda olmas: yaninda &z ve metod itibariyla Kur'an ile geligir bir
mahiyet arz etmeleri de, bu rivayetler hakkinda siiphelerimizi artirmustir.
Kur'an'da yer alan s6z konusu olaylar, Kur'an ve kelam literatiiriinden yansiyan
mcize gablonuna uymamakradir. Sonug olarak Hz. Peygamber'in yegine mici-
zesi, akli bir micize olan Kur'an'dan ibarettir. Mticize gibi algilanan diger olaylar
ise, ilahi birer liituf ve igaret olarak kabul edilmelidir.

% Beyhaki, Del&ih’i’njm:ibiivue (ngr. Abdilmu'd el-Kal'aci), Beyrut 1985, I, 10, 18; Ibrahim ez-
Zencani, Akaidi'l-Imamiyye el-Isndaseriyye, s. 48. '





