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Izmir’in Isgaline Tepki Olarak Gonderilen Telgraflar Uzerine Degerlendirme

Nurettin Gilmeza®

Ozet

Anahtar Kelimeler

Bu galismada, Izmir’in isgali sonrasindaki iki ay icinde, biitiin iilkede meydana
gelen tepkinin bir ifadesi olarak Istanbul hiikiimetine, Itilaf Devletleri
temsilcilerine, Ayan Meclisi'ne, basin kuruluslarina, Baskan Wilson’a,
Miidafaa-i Hukuk, Redd-i Ilhak Cemiyeti baskanlklarina, Istanbul daki
makamlara gonderilen telgraflar incelenmistir. Telgraflar1 gonderenlerin
toplumsal statiileri, gonderilen yerlerin idari taksimattaki dagilimlari,
Miicadele’yi
teskilatlandiranlarin basinda orta smif oldugu anlasilmistir. Telgraflarin
gonderildigi yerlerin bugilinkii Tiirkiye smnirlar1 icindeki yaygmligi ve
toplumsal temsil diizeyi belirlenmeye ¢alisilmistir. Tepkinin kaynagini devlet
mi, yoksa millet mi oldugu arastirilmistir. Tki aylik siire icinde altmis miting

telgraflarda  islenen konular ele almmustir. Milli

yapildig1 ve siireg iginde bes yiiz ile bin arasinda bir miting diizeyine ulagildig:
anlasilmistir. Ayrica toplumsal tepkinin hangi konular iizerinde odaklastig:
ortaya konulmustur. Boylece Milli Miicadele’'nin dayanaklar1 ortaya
konulmus, zaferi getiren unsurun toplumsal ve yaygmn tepki oldugu,
bagimsizlik yolunda her tiirlii fedakarliga katlanma ve dayanmisma ruhu
bulundugu goriilmiistiir.
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An Evaluation of the Telegraphs Sent in Reaction to the Occupation of Izmir

Abstract Keywords
This study investigates the telegraphs that were sent to the Istanbul Telegraphs
government, the delegates of Entente States (Allies), the Assembly of Notables, War of Independence
press organizations, President Wilson, the presidencies of Miidafaa-i Hukuk )
Cemiyeti [Defense Law Society], Redd-i Tlhak Cemiyeti [Refusal of Annex Meeting
Society], and to the other public authorities in Istanbul to determine how the Middle class
content of these missives expressed the thoughts and feelings experienced by

the entire nation two months into the occupation of Izmir. To achieve this aim, About Article

the study examines the social status of the people who sent the telegraphs, the
distribution of the governmental departments from which the telegraphs were
sent, and the topics of the telegraphs, determines the prevalence of the places
from which the telegraphs were sent within the current borders of Turkey and
the social representation level of the telegraphs, and finally, identifies whether
the government or the people were the sources of reaction. During the period
in question, it is known that the middle-class was at the helm of organizing the
War of Independence and that for two months, sixty demonstrations were
held, later rising in number to somewhere between five hundred and a
thousand. In identifying the main focus of the social reactions and thereby, the
bases of the War of Independence, it was seen that the widespread social
reaction, where making sacrifices and being possessed of a sense of unity were
key elements, contributed to securing victory.
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[zmir'in Isgaline Tepki Olarak Gonderilen Telgraflar Uzerine Degerlendirme

Giris

Milli Miicadele’yi tetikleyen, milli onurun ve gururun kirilmasina neden olan [zmir'in isgali;
Birinci Diinya Savasi’'ndan yenik ayrilmanin etkisiyle umutsuz ve karamsar bir bekleyise
giren, talihine kiisen, yasadiklarin1 anlamlandirmaya ¢alisarak kenara gekilen, yorgun, bitkin
ve sahipsiz kalan Tiirk milletini, tekrar harekete gegirmistir. [zmir'in isgaline kars1 protesto
telgraflar1 gekilmis, mitingler yapilmis, Miidafaa-i Hukuk dernekleri kurulmus, eli silah tutan
vatanseverler hicbir farkliiga aldirmadan bir araya gelmisler ve Kuva-y1 Milliye ad1 altinda
teskilatlanarak diismanin karsisina dikilmislerdir. Bu bir ruh biitiinlesmesiydi. Daha sonralar:
Kuva-y1 Milliye Ruhu olarak adlandirilacak bir milli sinerjinin adiydi. Bu ruh olusurken
milletin her ferdi, kendi giicii oraninda destek vermisti.

[zmir'in isgaline verilen tepkiler arasinda yer alan, isgalden sonraki birka¢ ay icinde
gonderilen telgraflar, bu ¢alismanin konusunu meydana getirmektedir. Ciinkii bu telgraflar,
[zmir'in isgali iizerine Tiirk milletinin refleksini yansitmaktadir. Kuva-y1 Milliye Ruhunu
hatirlatmaktadir. Tiirk milletinin azim ve kararm dile getirmektedir. Sorumlular1 harekete
gecmeye ve gorevlerini yapamaya davet etmektedir. Bu telgraflar, Itilaf Devletlerinin
Istanbul’daki temsilciliklerine, Istanbul basmina, Padisah’a, Sadarete, Dahiliye Nezaretine,
Hariciye Nezaretine gonderilmistir. Yani isgalin biitiin taraflarmin dikkati ¢ekilmistir. Coztim
iiretilmezse, Tiirk milletinin bu ¢oziimii kendi elleriyle iireteceginin alt1 ¢izilmistir.

Telgraflara anlamli ve mantikl cevaplar gelmeyince Tiirk milletini, baginin ¢aresine bakmaya
yoneltmistir. Telgraflar, biitiin olumsuzluklara ragmen “ben daha 6lmedim” diyen bir ¢igligin
ifadesi olarak, eline silahini alip diismanin karsisina ¢ikmayi saglayan silahli direnise kap1
aralamistir. Onun igin telgraflar, ciddi sonuglar dogurmustur, denilebilir.

Tepki Telgraflarinin Osmanli Ulkesine Dagilim1

[zmir'in iggali {izerine, Osmanl dénemi idari taksimatina gére 14 vilayet, 17 bagimsiz
mutasarriflik, 38 sancak, 319 kaza ve kdyden protesto telgraflar1 gonderilmistir.

Tablo-1: Izmir’in Isgalini Protesto Eden Telgraflarin Dagilim1 (Selvi, 2007, s.35-393).

Sira | Vilayet Sancak Kaza/Koy ve Telgraf Sayis1 Toplam | Telgraf
Kaza Sayist

Ankara-5

Ayas-2

Bala-1

Beypazari-2

Ankara Haymana-2 11 24

Kalecik-4

Mihaliggik-2

Nallihan-1

Polathi-1

Sivrihisar-1
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Sira | Vilayet

Sancak

Kaza/Kéy ve Telgraf Sayis1

Toplam
Kaza

Telgraf
Sayist

1 Ankara

Yabanaabad/Kizilcahamam-3

Yozgat

Yozgat-1

Akdagmadeni-1

Bogazliyan-2

Siileymanli/Bogazliyan-1

Kirsehir

Kirsehir-4

Avanos-1

Keskin-2

Mecidiye/Cicekdagi-1

Mucur-1

Corum

Corum-1

Iskilip-3

Osmancik-1

Sungurlu-1

2 Aydin

Izmir

Bergama-4

Kinik-1

Odemis-2

Saruhan/Manisa

Manisa-3

Akhisar-2

Alagehir-4

Demirci-1

Gordes-3

Kasaba/Turgutlu-2

Kula-2

Menemen-1

Salihli-1

Soma-1

10

20

Aydin

Aydin-1

Karacasu-1

Nazilli-1

Yenipazar-1

Denizli

Denizli-3

Acipayam-1

Cal-1

Civril-1
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[zmir'in Isgaline Tepki Olarak Gonderilen Telgraflar Uzerine Degerlendirme

Sira | Vilayet Sancak Kaza/Kéy ve Telgraf Sayis1 Toplam | Telgraf
Kaza Say1st
Bitlis Bitlis-2 1 2
3 Bitlis Vilayeti Siirt Siirt-2 2 3
Garzan-1

Diyarbakir-5

Besiri/Batman-1

Lice-1

4 Diyarbakir Diyarbakir Omerli-1 7 11

Silvan-1

Siverek-1

Virangehir-1

Mardin-3

Mardin Cizre-1 4 7

Midyat-1

Savur-2

Ergani Maden-2 2 3

Palu-1

Edirne-9

Havsa-3 5 19

Edirne Lalapasa-4

Trakya/Ibriktepe-1

Uzunkoprii-2

Kirklareli/Kirkkilise-4

Babaeski-3

Demirkdy-1

Derekdy-2

Kirklareli Istranca-1 10 19

Liileburgaz-2

Midye-1

Uskiip-1

Vize-3

Pinarhisar-1

5 Edirne
Tekirdag-3

Cerkezkoy-1

Corlu-5

Tekirdag Marmara Ereglisi-1 8 23

2022; 20 (Ozel Say1); MCBU 30. Yil Ozel Sayis1 | Sayfa 278




Giilmez

Sira | Vilayet

Sancak

Kaza/Kéy ve Telgraf Sayis1

Toplam
Kaza

Telgraf
Sayist

Hayrabolu-4

Malkara-5

Murath-2

Saray-2

Gelibolu

Gelibolu-4

Enez-Haskoy-1

Ipsala-2

Kesan-3

Eceabad/Maydos-2

Miirefte-2

Sarkdy-2

16

6 Erzurum

Erzurum

Erzurum-4

Agkale-1

Hasankale-6

Hinis-1

Ispir-2

Kotek-1

Narman-2

Tercan-1

Tortum-1

19

Bayburt

Bayburt-6

Bayezit/Dogubeyazit

Bayezit-1

Agri/Karakilise-1

Kig-1

7 Bursa/Hiidavendigar

Bursa

Bursa-8

Gemlik-1

Inegol-1

iznik-2

Karacabey-2

Kirmasti/Mustafakemalpasa-1

Mudanya-2

Orhangazi-2

Tirilye-1

20

Bilecik-2

Golpazari-1
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Sira | Vilayet Sancak Kaza/Koy ve Telgraf Sayisi Toplam | Telgraf
Kaza Sayis1
Ertugru/Bilecik Kiplii-1 6 8

Osmaneli/Lefke-1

Sogiit-1

Yenisehir-2

Istanbul-2

Agva-1

Gebze/Gekbozal

8 Istanbul - Kartal-1 7 9

Sarryer-2

Sile-1

Uskiidar-1

Kastamonu-3

Cide-3

Catalzeytin-1

Daday-2

Devrekani-1

Kastamonu Inebolu-2 11 20

Kargi-1

Kiire-1

Tagkoprii-2

Tosya-1

9 Kastamonu Safranbolu-3

Cankiri-5

Cankiri/Kengiri Cerkes-2 4 10

Kursunlu/Karacaviran-2

Ilgaz/Koghisar-1

Sinop-6

Sinop Ayancik-3 4 16

Boyabat-4

Gerze-3

Konya-5

Aksehir-1

Beysehir-6

Bozkir-1

Cumra-1
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Sira

Vilayet

Sancak

Kaza/Kéy ve Telgraf Sayis1

Toplam
Kaza

Telgraf
Sayist

10

Konya

Konya

Eregli-2

Ermenek-1

Ilgin-1

Karaman-2

Kochisar/Sereflikochisar-2

Sultaniye-2

11

24

Burdur

Burdur-3

Tefenni-1

Isparta/Hamidabat

Isparta-5

Egridir-2

Karaagag-2

Keciborlu-2

Uluborlu-1

Yalvag-2

14

11

Elazig/Mamiiretiilaziz

Elazig/Elaziz

Elazig-8

Harput-2

Arapkir-1

Keban-3

Potiirge-2

16

Malatya

Malatya-3

Agca/Akgadag-1

Adryaman/Hisn-1 Mansur-4

Sivas

Sivas-4

Aziziye-3

Darende-1

Deliktas-1

Divrigi-2

Giiriin-1

Hafik-1

Kangal-1

Koyulhisar-1

Kochisar-1

Susehri-1

Sehirkigla (Sarkisla)-1

Tenus (Sarkigla)-1

16

23
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Sira

Vilayet

Sancak

Kaza/Kéy ve Telgraf Sayis1

Toplam
Kaza

Telgraf
Sayist

12

Sivas

1mranh/Umraniye-1

Yenihan/Yildizeli-1

Zara-2

Amasya

Amasya-5

Giimiishacikoy-3

Havza-4

Koprii/Vezirkoprii-1

Ladik-2

Merzifon-2

17

Giresun/Karahisar-1
Sarki

Sarkikarahisar-7

Alucra-2

Tokat

Tokat-2

Erbaa-3

Niksar-7

Resadiye-2

Zile-1

15

13

Trabzon

Trabzon

Trabzon-4

Akgaabat-1

Aybasti-1

Giresun-5

Magka-2

Mesudiye-1

Ordu-3

Of-2

Serkes-1

Stirmene-1

Tirebolu-3

Vakfikebir-1

Pergembe/Vona-1

13

26

Rize/Lazistan

Rize-3

Pazar/Atina-4

Cayeli/Mapavri-2

Gumiighane

Glum{iigshane-2

Karacakoy/Karacadren?-2

Kelkit-1

11
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Sira

Vilayet

Sancak

Kaza/Kéy ve Telgraf Sayis1

Toplam
Kaza

Telgraf
Sayist

Siran-1

Torul-1

Yusufeli-1

14

Van

Van

Van-3

Bagimsiz Mutasarrifliklar

Afyonkarahisar

Karahisar-3

Bolvadin-4

Civril-1

Sandikli-1

Suhut-1

10

Antalya/Teke

Antalya/Teke-3

Alanya-1

Elmal-1

Finike-1

Kas-1

Bolu

Bolu-3

Akgasehir/Akgakoca/Diizce-1

Amasra-2

Aziziye-1

Bartin-5

Caycuma-7

Devrek-2

Diizce-2

Eregli-2

Goyniik-1

Kurucasile-1

Mudurnu-2

Pavli/Seben/Bolu-2

Zonguldak-2

14

30

Samsun/Canik

Samsun-7

Alagam-2

Bafra-3

Carsamba-2

Fatsa-2

Kavak-2

24
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Sira

Vilayet

Sancak

Kaza/Kéy ve Telgraf Sayis1

Toplam
Kaza

Telgraf
Sayist

Terme-1

Unye-4

Vezirkoprii-1

Canakkale/Kale-i
Sultaniye

Ayvacik-1

Bayramic-1

Biga-1

Bigadi¢-1

Evrege-3

Ezine-2

Karabiga-2

11

Catalca

Catalca-3

Biiyiik¢ekmece-2

Silivri-2

Erzincan

Erzincan-4

Kemah-2

Kemaliye/Egin-4

Kurugay-1

Piltimiir-3

Refahiye-2

16

Eskisehir

Eskisehir-3

Mihaliggik-1

Sivrihisar-2

Icel

Anamur-2

Mut-2

Silifke-3

Tasucu-2

10

Izmit

[zmit-1

Adapazari-6

Akhisar-1 Bolu (Pamukova)-1

Armutlu (Yalova)-1

Darica-1

Geyve-2

Hendek-2

Kandira-1

Karamiirsel-2

11

19
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Sira

Vilayet

Sancak

Kaza/Kéy ve Telgraf Sayis1

Toplam
Kaza

Telgraf
Sayist

Karasu-1

Yalova-1

11

Balikesir/Karesi

Balikesir/Karesi-4

Balya-4

Bandirma-1

Burhaniye-2

Edincik-1

Edremit-3

Erdek-1

Gomeg/Emrudabat-1

Havran-1

Sindirgi-3

10

21

12

Kayseri

Kayseri-1

Biinyan-2

Develi-3

Incesu-1

Sariz-1

13

Kiitahya

Kiitahya-4

Simav-1

Usak-1

14

Maras

Maras-1

Goksun-1

15

Mugla/Mentese

Mugla-1

16

Nigde

Nigde-4

Aksaray-1

Arapsun-1

Nevsehir-3

Ulukisgla-1

Urgiip-Z

12

17

Urfa

Siverek-1

Vilayet

Sancak

Kaza ve Koy

Telgraf

14

55

319

664

Toplam 388 yerlesim yeri

Toplam 664 telgraf
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[zmir'in Isgaline Tepki Olarak Gonderilen Telgraflar Uzerine Degerlendirme

Tablo-1'deki rakamlara bakildiginda, [zmir'in isgalinden sonraki iki ay iginde toplam tig yiiz
seksen sekiz yerlesim biriminden Izmir'in isgalini protesto eden alti yiiz altmig dért telgraf
yetkili makamlara ulastirilmigtir. Bu rakamlar [zmir'in isgalinden sonraki iki ay1 igermektedir.
Halbuki isgale tepkiler ve protestolar devam etmistir. Osmanl Devleti donemindeki idari
taksimatin Cumhuriyet doneminden ¢ok farkli oldugu, Osmanli Devleti doneminde bir
vilayetin bugtinkii pek ¢ok ili kapsadigi, bugiinkii bazi illerin o zaman kiigiik bir yerlesim
birimi oldugu, baz1 yerlerin Mondros Miitarekesi sonrasinda Itilaf Devletlerinin isgali altina
distiigii, oralardaki her tiirlii haberlesme ve ulasimi engelledikleri, buralarda yasayan
insanlarin diisiincelerini ifade etmeye izin verilmedigi, baski ve zuliim altinda bulunduklar:
dikkate alinirsa her seye ragmen ne kadar biiyiik bir tepkinin meydana ¢iktig1 daha iyi
anlagilabilir. Yani Izmir’in isgaline karsi milli bir tepkinin dogdugunu sdylemek miimkiindiir.

Telgraflarin Gonderildigi Makamlar

Telgraflarin muhatap aldigi makamlar, sorunun kaynaklarinin ve ¢6ziim yollarmm
belirlenmesi agisindan Onemlidir. O donem aydinlarinin, vatanseverlerinin, milletin
temsilcilerinin ve sonraki donemde Milli Miicadele’nin hazirlayicilar: ve organizatorleri olan
insanlarin, bakis agilarini ve beklenti merkezlerini gostermektedir. Donemin etkin gii¢lerinin
veya etkin olmasi istenen gliglerin anlasilmasini saglamaktadir. Bu agidan Tablo-2 dikkatle
incelenmelidir.

Tablo-2: Gonderilen Telgraflarin Muhatap Aldig1 Makamlar (Selvi, 2007, s.35-393).

Telgrafin Muhatab1 Olan | Telgraf | Telgrafin Muhatab1 Olan | Telgraf
Makamlar Sayis1 | Makamlar Sayis1
Sadaret Makamina 550 Hariciye Nezareti'ne 2
Padisah ve Halife'ye 49 Ayan Meclisi Bagkanligi'na 1
Itilaf Devletleri Temsilcilerine 27 Vekiller Heyeti Bagskanligi'na 1
Baskan Wilson’a 4 [zmir Redd-i TThak Heyeti'ne 1
Italyan Temsilcisine 1 Hadisat ve Tkdam gazetelerine 1
Harbiye Nezareti'ne 2 Istanbul Tiirk Kadmlar | 2
Cemiyeti'ne
Dahiliye Nezareti'ne 11 Erzurum'u Miidafaa-i Hukuk-1 | 2
Milliye Bagskanli$i'na
Istanbul’ daki Makamlar 1

Tablo-2'ye gore telgraflarin biiyiik ¢ogunlugu sadaret makamina gonderilmistir. “sadaret-i
uzma ve sadaretpenahi” gibi hitap ifadeleri ile 550 civarinda telgrafin gonderildigi
anlasilmaktadir. Telgraflara gore ¢o6ziim, sadaret makamindan beklenmekte olmali ki,
mubhatap olarak segilmistir. Diisman isgali karsisinda harekete ge¢mesi beklenen ve milletin
de isaret bekledigi nokta, sadaret makami olmustur. Sadaret makami disinda dogrudan
dogruya “Sadrazam Ferit Pasa’ya ve sadrazam pasa hazretlerine” ifadeleriyle Gordes’ten 1,
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Midyat'tan 1, Corlu’dan 1, Marmara Ereglisi'nden 1, Bayburt'tan 2, Amasya’dan 1, Ladik’ten
1, Trabzon’dan 1, Eskisehir’den 1, Adapazari’'ndan 1, Balya’dan 2 ve Burhaniye’den 1 telgraf
gonderilmistir.

Sadaret makamindan sonra telgraflarin hedefinde Padisah ve Halife Vahdettin vardir. Milletin
temsilcileri; “cihanbani, miilkdari, siidde-i seniyye-i cenab-1 miiliikane, hazret-i sehriyari, atabe-i ulyad,
ulu hakan, sehriyar-1 dzam, hazret-i tacddri” gibi adlandirmalarla Padisah Vahdettin’den bir
seyler yapmasini, harekete ge¢mesini ve isaret vermesini beklemislerdir. Kirsehir 1, Nazilli 1
ve Yabanabad 4, Bursa 2, iznik 1, istanbul 1, Sariyer 1, Tagkoprii 1, Safranbolu 1, Beysehir 1,
Isparta 2, Aziziye 1, Afyonkarahisar 1, Bolvadin 1, Amasra 1, Bartin 2, Caycuma 3, Devrek 1,
Mudurnu 1, Zonguldak 1, Bafra 1, Egin 1, Refahiye 1, Eskisehir 1, Balikesir 1 ve Develi 1 gibi
yerlesim birimlerinden gelen telgraflar, Padisah Vahdettin’i muhatap almistir.

Ayrica “atabe-i seniye-i cenab-1 hilafetpenahi, ii¢ yiiz milyon Miisliiman’in halifesi, Miisliimanlarin
biiyiik ve adil Halifesi” gibi gesitli Oviicii soOzlerle Halifelik makamina da telgraflar
gonderilmistir. Mihaliggik 1, Keskin 1, Kasaba/Turgutlu 3, Viransehir 1, Corlu 1, Hasankale 1,
Bilecik 1, Elazig 1, Divrigi 1, Zara 1, Sarkikarahisar 1, Afyonkarahisar 1, Samsun 1 telgrafla
Halife Vahdettin’den bilgi istemistir. Yani isgaller karsisinda, sadaret makamindan sonra
Padisah ve Halife Vahdettin timit ve beklenti kapis1 olmustur.

Ulke igerisindeki bu iki makamin disinda; “Itilaf Devletleri Temsilcilerine ve biiyiik devletlerin
temsilcilerine,” ABD’yi de bunlara ekleyerek telgraflar gonderilmistir. Bu telgraflarin bir¢ogu
“sadaret makami aracili§iyla” ifadeleri eklenerek, sadaret makaminin bu telgraflar: ulagtirmasi
istenmistir. C)demig. 1, Alasehir 1, Agkale 1, inegél 1, Gemlik 1, Mudanya 1, Osmaneli 1, Sariyer
1, Sinop 1, Konya 1, Kegiborlu 1, Elazig 2, Harput 1, Potiirge 1, Malatya 1, Akdagmadeni 1,
Sarkikarahisar 2, Giresun 1, Of 1, Pazar 1, Bolu 1, Silivri 1, Mugla 1, Siirt 1 ve Nevsehir 1 telgrafi
ile Itilaf Devleti temsilcilerini muhatap almiglardir. Bursa’dan gonderilen bir telgraf,
Istanbul’da bulunan ABD temsilcisine, yine Bursa’dan bir telgraf Istanbul’da bulunan Italyan
temsilcisine, Divrigi’den bir ve Giresun’dan bir telgraf da dogrudan dogruya ABD Bagkani
Wilson’a hitaben yazilmistir. Biitiin isgallere ve yasanan olumsuzluklara ragmen Tiirk
milletinin, Ttilaf Devletlerinden ve Amerika Birlesik Devletleri'nden bir seyler bekledigi, en
azindan beklemek istedigi anlasilmaktadir.

Bu genel beklentilerin disinda Mucur'dan bir ve Amasya’dan bir telgrafta Harbiye
Nezareti'nin; Bergama’dan iki, Akhisar’dan bir, Soma’dan bir, Erzurum’dan bir,
Kastamonu’dan bir, Bozkir'dan bir, Van'’dan bir, Eskisehir'den bir, Edremit'ten bir,
Kiitahya'dan bir telgrafta Dahiliye Nezareti'nin; Siirt ve Ezine’den birer telgrafta Hariciye
Nezareti'nin; Bartin’dan bir telgrafta da Ayan Meclisi Baskanligi’'nin; Bayburt'tan gonderilen
bir telgrafta ise Vekiller Heyeti Baskanlig1'nin muhatap alindig: goriilmektedir.

Siirt'ten gonderilen telgrafta ayn1 zamanda {zmir Redd-i Ilhak Heyeti, Hadisat ve Ikdam
gazeteleri; Alagehir'den gonderilen iki telgrafta Istanbul’da Tiirk Kadinlar Cemiyeti
Bagkanligi, Bayburt'tan gonderilen iki telgrafta Erzurum Miidafaa-i Hukuk-1 Milliye
Bagkanligi, Deliktag'tan gonderilen bir telgrafta basin ve Istanbul’daki makamlar dikkate
alinmigtir.

Yani Tiirk milleti, isgaller karsisinda yetkili gordiigii biitiin makamlara bagvurmus, harekete
gecmelerini istemis, ne yapilmasi gerektigini sormus, yol, yontem ve care aramis, toplumsal
olarak yapilabilecek her seyi arastirmistir.
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Telgraflar1 Gonderen Kaynaklar

[zmir'in isgali {izerine protesto telgrafi gonderen kisi, kurum, cemiyet ve makamlarin

bilinmesi, milletin tepkisinin dayandig: tabanin tespiti ve anlasilmas: agisindan 6nemlidir.

Cunkii bu kaynaklardan yiikselen toplumsal tepki ve bigimi, Milli Miicadele’nin temelini,

orgiitlenmesini ve ruhunu olusturmustur. Izmir, isgale kargi direnmenin ve tepkinin ifadesi

agisindan milli bir simgeye doniismiistiir.

Tablo-3: Izmir’in iggali iizerine protesto telgrafi cekenler (Selvi, 2007, 5.35-393).

Muhafaza-i Hukuk, Miidafaa-i
Osmaniye,

Yerlesim Yerlesim
Telgraf Gonderenler 153;1;:: Telgraf Gonderenler 183:;::1
Valiler 9 Cemiyet-i Osmaniye 1
Belediye baskanlar: ve vekilleri | 357 Eski milletvekili 3
Belediye meclisi tiyeleri 24 Manisa Kadinlar1 Cemiyeti 1
Miiftiiler 146 Alagehir Tiirk Kadinlar Cemiyeti | 1
Ulemadan 63 Alagehir Islam- Tiirk Kadinlari | 1

Cemiyeti

Miderris, imam 29 Manisa Miisliimanlar: Cemiyeti 1
Esraf 138 Kaymakam 2
Tiiccarlar 36 Miting heyeti 60
Seyhlerden 12 Kuva-y1 Milliye Kumandani 1
Sehir halki ve adina 45 Thtiyat Zabitleri Cemiyeti 4
Agsiretler ve reisleri 11 Heyet-i Milliye 4
Redd-i Tlhak Heyeti Milliyesi, | 92 Ticaret Odas1 bagkanlar1 7
cemiyeti
Redd-i Isgal Heyeti 2 Unvansiz isimler/Halktan 20
Hiirriyet ve Itlaf Firkasi sube | 49 Diyarbakir’daki 500 [zmirli 1
baskanlar1
Itilaf Kuliibii temsilcisi 1 Belediye Tabibi 1
Sulh ve Selamet Osmaniye | 6 Ermenilerden 2
Firkas1 temsilcisi, bagkan, ikinci
baskan
Selamet-i Milliye heyeti 1 Rum egraftan Petro 1
Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti
bagkan ve tiyeleri 113 Rum Cemaati Reisi Papa Yorgi 1
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Yerlesim Yerlesim
Telgraf Gonderenler Birimi Telgraf Gonderenler Birimi
Sayis1 Sayis1
Harekat-1 Milliye, Miidafaa-i
Milliye,
Miidafaa-i Vataniye heyet-i
milliyesi
Ogretmenler cemiyeti  ve | 10 Avukat, sava 17
ogrenciler
Yazarlar 2 Cemaati Islamiye Reisi ve iiyeleri | 25
Muhtarlar, ihtiyar heyetleri ve | 28 Vilayet Genel Meclisi ve idare | 11
koy halki meclisi bagkanlar1 ve tiyeleri
Basin 3 Availar Kuliibii 1
Cemiyet-i Tibbiye ve doktorlar, | 2 Ciftciler ve Ciftci Derneginden 8
eczacilar
Tiirk hanimlar: 2 Muteberandan 7
Esnaf 7 Isci Cemiyeti 2
Yiikselme dernegi 3 Kiirt Teali Cemiyeti, Kiirdistan | 5
umerasl
Mustafa Kemal 1 Musevi cemaati 1
Mutasarrif 2 Memur 1
Fabrikator 2

Tablo-3'te yer alan rakamlar, ka¢ cemiyet, belediye, vali, miiftli, miiderris, alim, doktor,
milletvekili, avukat, savcl ve heyet oldugunu ifade etmemektedir. Kag telgrafin altinda
adlarina rastlandigini belirtmektedir. Ulema, miiderris, esraf, tiiccar, miiftii, seyh, asiret reisi,
miting heyeti, cemiyet, yazar, 6gretmen, sehir halki adima, muhtar ve milli heyet denildigi
zaman, bir kisi olarak anlasilmamalidir. Telgrafin altinda “esraftan, ulemadan, miiderrisinden,
miting heyeti, sehir ve koy halki adina” denilerek onlarca ismin imzasiyla karsilasilmaktadir. Yani
rakamlar, toplumsal grup ve kaynaklar ifade etmektedir.

Tablo-3’e bakildiginda; isgali protesto edenler arasinda ilk sirada belediye bagkanlari, belediye
bagkan vekilleri, ikinci bagkanlar: ve belediye meclis tiyeleri yer almaktadir. Belediye bagskan
ve fliyeleri, halkin sectigi temsilcilerdir. Valiler ve kaymakamlar, idareyi temsil ederken,
belediye bagkanlar1 halki temsil etmekteydiler. Yani protesto telgraflarinin toplumun gok
bliytik bir kismini temsil ettigi soylenebilir. Ciinkii secilmisler, milletin asil temsilcileridir.

Diger taraftan orta smnifi ifade eden esraf, tiiccar, esnaf, fabrikator, ulema, miiftii, miiderris,
imam, tarikat seyhleri, asiret reisleri, avukatlar, belediye tabipleri, yazarlar, basin mensuplar1
ve muteberan, protesto telgrafin1 ¢eken ve daha sonra da Milli Miicadele iginde yer alan,
yOneten, yonlendiren, finanse eden gruptur.
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Tablo-3’ten de anlasildig: gibi agalar, esraf, tliccar, esnaf, fabrikator, ulema, miiftii, miiderris,
imam, tarikat seyhleri, asiret reisleri, avukatlar, belediye tabipleri, yazarlar, basin mensuplar1
ve muteberan gibi grup i¢inde yer alanlarin biiyiik ¢ogunlugu, Milli Miicadele’den yana tavir
almiglardir. Ancak Milli Miicadele’ye karsi ¢ikanlarin da oldugu bilinmektedir. Agalar ve
esraf, yasadiklar1 yerlesim birimlerinde genel olarak birbirini cekemeyen ve rekabet halinde
bulunan insanlardi. O nedenle birisi Kuva-y1 Milliyeci ise digeri Istanbul hiikiimeti taraftart
olmay1 se¢mistir. Bazilar1 da malini, miilkiinii koruyabilmek i¢in diismanla hos gecinme
yolunu tutanlar da olmustur (Sarikoyuncu, s.21). Istanbul hiikiimeti yanlsi veya diismanla
isbirligi yapan sayis1 oldukg¢a diisiiktiir. Ancak bu grupta yer alanlar, daha ¢ok toplumun orta
siifini temsil etmektedir. Bu orta simf da, iginden ¢iktig1 toplumun genelini temsil etme
agisindan 6nemli bir yere ve role sahiptir.

[zmir'in isgali &ncesinde ve sonrasinda kurulmus cok sayida milli cemiyet de protesto
telgraflarinin yazilmasinda ve gonderilmesinde gorev almistir. Miidafaa-i Hukuk, Redd-i
flhak, Redd-i Isgal, Cemiyet-i Osmaniye, Cemiyet-i Islamiye, Kadinlar Cemiyeti, Miting
Heyeti, Heyet-i Milliye, Muhafaza-i Hukuk, Harekat-1 Milliye, Miidafaa-i Milliye, Miidafaa-i
Osmaniye, Miidafaa-i Vatan gibi farkli isimler altinda, ancak ayni gaye ile halka dayanan
cemiyetler tarafindan giir bir ses yiikseldigini kabul etmek gerekir.

Hiirriyet ve Itlaf Firkasi, Sulh ve Selamet Osmaniye Firkasi'nin elli alti subesinde gorev yapan
bagkan ve diyelerinin, Izmir'in isgalini protesto eden telgraflarin altinda imzalarmin
bulunmasi ¢ok dikkat gekicidir. Yani Hiirriyet ve Itlaf Firkasi ve Sulh ve Selamet-i Osmaniye
Firkasi'nin biitiin yonetim ve tiyelerinin “hain” oldugu gibi toptanc: bir yaftalamanin dogru
olmadigini gostermektedir. Ayni sekilde bazi yerlerdeki Kiirt Teali Cemiyeti, Kiirdistan
{imeras, asiret agalar1 ve seyhler de Izmir’in isgaline tepki gosterenler arasinda yer almistr.
Hatta bazi yerlerde Musevi, Ermeni ve Rum vatandaslarin da Izmir’in isgalini protesto eden
telgraflara imza attiklar1 goriilmektedir.

Vilayet Genel Meclisi ve idare meclisi baskanlar1 ve tiyeleri, muhtarlar, ihtiyar heyetleri,
Ticaret Odas1 bagkanlar ve yénetim kurulu iiyeleri, Thtiyat Zabitleri Cemiyeti, Ogretmenler
Cemiyeti ve 6grenciler, halktan unvansiz isimler, Avclar Kuliibii, Yiikselme Dernegi, Ciftci
Dernegi, Isci Cemiyeti ve ciftcilerden de protestolar yiikselmistir.

Ulkenin hemen hemen her il ve ilcesinde kurulan Redd-i ilhak ve Miidafaa-i Hukuk
Cemiyetlerinden protestolar yiikselirken, altmis yerlesim biriminde miting yapilmis olmas:
cok dikkat gekicidir. Bu mitinglerin, yiize yakin oldugunu iddia edenler oldugu gibi siireg
icinde bes yiize kadar yiikseldigini ifade edenler de vardir (Okur-Kul, 2019, s.179; Bozan, 2019,
5.40). Belirtilen rakamlar afaki ve hayali seyler degildir. Izmir'in isgalinden sonraki iki aylik
siirede altmis yerlesim biriminde miting yapildig1, Istanbul’a génderilen telgraflardan tespit
edilebiliyor. Buna ilave olarak telgraf gondermeyenlerin de olabilecegi ve siireg icerisinde bu
mitinglerin artarak devam edebilecegi ihtimali de dikkate alindiginda, memleketin her
yerinde toplumsal bir hareketlenmenin oldugu ve milli davanin mitingler yoluyla halka
ulagtirildig1 sdylenebilir. Yani isgale karsi toplumsal tepki, Izmir'in isgali ile hizlanmis ve
sonrasinda ¢i1§ gibi biiytimiigtiir.

O giiniin zor sartlarna ve bir¢ok yerin isgal altina diismesine ragmen altmis yerlesim
biriminde miting diizenlenmis olmas1 ve bunun siireg iginde artarak devam etmesi gergekten
bir cesaret isidir. Vatan savunmasi da bu cesaretli insanlarin omuzlarinda yiikselmis ve hayat
bulmustur.
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Itilaf Devletlerini, Yunan isgalini, Istanbul yonetimini protesto etmek ve Tiirk toplumunu
harekete gegirmek i¢in tasarlanan mitingler, milli bir hareketin olusmasinda belirleyici olarak
tasarlanan unsurlar ve milli hareketin amaglarinin, politikasinin, aktorlerinin ve dikkat
gekiciliginin gergeklesmesi konusunda énem arz etmektedir (Isik, 2017, s.277).

Tablo-3, Milli Miicadele’nin genis bir toplumsal temele dayandigina isaret etmektedir. Buna
kargilik vali, mutasarrif ve kaymakam gibi devlet gorevlilerinin sayica az olmasi, Istanbul
Hiikiimeti'nin isgaller karsisindaki c¢aresiz tutumunun yereldeki yansimas: olarak
degerlendirilebilir. Idarenin garesizligi ve isgaller karsisinda halki direnmekten alikoymas,
bu da bizi, Milli Miicadele’nin hizli gelismesini engelledigi sonucuna gotiirmektedir.

Protesto Telgraflarinin icerik A¢isindan Incelenmesi

13 Mayis 1919 giinii, asker ve cephane dolu filolar, Izmir Limani'na gelmislerdir. 14 Mayis
sabah1 Amiral Calthorpe’un bagkanhigndaki Ingiliz, Fransiz, ABD, Italyan ve Yunan filo
komutanlar1 Izmir Limani'nda bekleyen savas gemilerinden birinde toplant1 yapmislardir.
[zmir'in isgalini konusmuslar ve aldiklar1 kararlari, Vali Izzet Bey’e ve Birinci Kolordu
Komutani Ali Nadir Pasa’ya iletmislerdir. Konu hakkinda Harbiye Nezareti'nden bilgi isteyen
Nadir Pasa’ya, “isgal hakkinda bilgilerinin olmadi§1, ancak isgal olursa da Mondros Miitarekesi geregi
karst konulmamasi, isgalin gecici oldugu, Yunan isgalinin bir soylentiden ibaret oldugu” (Selvi, 2007,
s.9) cevabi verilmistir. Bunun {izerine Nadir Pasa, isgale karst konulmamasini, silah ve
cephanenin Itilaf Devleti gorevlilerine teslim edilmesini saglamistir. Dahiliye Nezareti ve
Sadaret Makami ise bu haberin fesat ¢ikarmak amaciyla Ittihatcilar tarafindan yayildigini ifade
etmistir (Selvi, 2007, s.20).

Halbuki Istanbul hiikiimetinin isgalden haberi vardir. Ama bilmiyormus gibi davranmustir.
Cunkii 14 Mayis 1919'da, [stanbul’daki ingiliz Yiiksek Komiser Vekili Webb, Osmanl
hiikiimetine bir nota vererek, 15 Mayis 1919 Sali sabahi [tilaf Devletleri namina Yunanlarin
[zmir’i isgal edeceklerini bildirmistir. Bu iggalin, Paris Barig Konferansi'nda Dértler Konseyi
tarafindan karara baglandigmi, Osmanh askerlerinin Izmir’i bosaltmasini veya askerlerin
kislalarinda kalarak silah ve cephaneleriyle teslim olmalarimi istemistir (Okur-Kul, 2019,
s.178).

Her seye ragmen Izmir’in isgali, Istanbul hitkumetini ve sadrazami zor duruma diistirmiistiir.
Onun icin 16 May1s 1919’da Damat Ferit hiitkumeti istifa etmis, fakat hitkumeti kurma gorevi
tekrar Damat Ferit'e verilmistir. 19 Mayis 1919'da goreve baslayan Damat Ferit, yaptig: ilk
actklamada sahte bir tehdit savurmustur. 22 Mayis 1919'da Yiiksek Komiserliklere verdigi bir
nota ile Yunan askerinin gecikmeden geri alinmasi istemis ve yerlerine Itilaf Devletleri
askerinin gelmesinin memnunlukla kabul edilecegini bildirmistir. Fakat Yunan askerinin geri
¢ekilmemis ve Ferit Paga hiikiimeti de hi¢bir sey yapamamustir (Sahing6z, 2015, s.28).

Yunan askerleri Izmir'i isgal ettikleri zaman basinda sapka olmayan herkese saldirmis,
kadmlara tecaviiz etmislerdir. Halkin iizerini aramislar, ele gecirdikleri saat, clizdan, ytiziik,
bilezik gibi her seyi almiglardir. Erkeklerin baslarindaki fesleri, sariklari, kadmnlarin ise
carsaflarini yirtmiglardir. Yunan subaylari, her tiirlii zulme géz yummuslardir. Itilaf Devleti
subaylari, yasananlar1 gormezden gelmislerdir (Cetin, 2019, s.219). i@gal sirasinda halk tizerine
yaylim atesi agilmis, ¢ok sayida Tiirk oldiirtilmiis, ¢ok sayida insan yaralanmistir. Ayrica
dokuz subay sehit edilmis ve yirmi bir subay da yaralanmistir. isgalden sonraki iki giin iginde
sehit edilen Tiirk niifusun sayisi iki bini gegmistir (Akandere, 2009, s.149).
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Karikatiir-1:Izmir’in niifus durumunun Alemdar gazetesine yansimasi.
(Karikattirtin tist kisminda, “Ne Hassas Terazi”; alt kisminda ise “Aydin’da 1.293.527
Miisliiman’a mukabil ancak 223.924 Rum vardir. Nefs-i Izmir'in niifusu 111.486 Miisliiman

78.497 Rum’dan ibarettir.--Yukariya derc etti§imiz resim aradaki gayr-i kabil-i inkar farki
temsil etmektedir.) (Onal, 2020, s.35-36; Selvi, 2007, s.112)

Isgal tizerine Tiirk basin, Itilaf Devletlerine ve isgalcilere karsi direnmeye, milleti harekete
gecirmeye ve vatanin isgalini 6nlemek icin elden gelen her seyi yapmaya davet etmistir.
Yazilan yazilar ile halkin milli bilincinin uyanmaya bagladigini géren Ingilizler, hiikiimete
baski yaparak gazetelere sansiir konulmasini saglamiglardir. Itilaf Devletlerinin aleyhine
beyanatta bulunulmasi yasaklanmistir. Ayrica isgalden bir giin sonra Izmir ve Istanbul’da
sansiir uygulanmasina ilave olarak toplanti ve seyahat yasag1 getirilmistir. Izmir ve Istanbul
basmnina vurulan bu darbe, Anadolu basini i¢in ¢ok da gegerli olmamistir. Ciinkii isgal altinda
olmayan yerlerdeki Anadolu basmini kontrol altinda tutamamislardir. Boylece Milli Miicadele
boyunca Anadolu gazeteleri, Itilaf Devletleri aleyhine haberler yapabilmislerdir (Onal, 2020,
5.100). Izmir ve Istanbul gazetelerinin ilk sayfalari, genellikle bos gikartilmak zorunda
birakilmistir. Anadolu basini, halk: diisman isgallerine kars: orgiitlemek, morallerini yiiksek
tutmak, protesto ve mitinglere destek olmak gdrevini yapmistir. Anadolu basini adeta savasin
sOzctiliiglinii tistlenmistir (C)nal, 2020, s.35-36; Selvi, 2007, s.26).

Mustafa Kemal Pasa ise 22 May1s 1919'da gonderdigi emirde; isgalleri protesto eden mitingler
yapilmasini, bunun kasabalara ve kdylere kadar yayginlastirilmasini, Istanbul hiikiimetine ve
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Itilaf Devleti temsilcilerine protesto telgraflar1 ¢ekilmesini istemistir (Sahing6z, 2015, s.32;
Selvi, 2007, s.29).

Hem Mustafa Kemal'in emri ve hem de vatansever insanlarin gayretiyle iilkenin her
tarafindan gonderilen telgraflarla Istanbul, bombardimana tabi tutulmustur. Iste bu
vatansever tepki amacgli gonderilen telgraflarda vurgulanan konular bir baska Onem
tasimaktadir.

Telgraflarda Izmir'in Osmanli vatanmnn ayrilmaz bir pargast oldugu, “Anadolu’'nun ruhu”
bulundugu (Selvi, 2007, s.49, 117, 169, 173, 221, 283, 311, 328, 389), Anadolu'nun deniz yoluyla
nefes alma noktasi, Anadolu'nun kapisi olan Izmirin Yunanlilar tarafindan isgalinin
gayrimesru oldugu ve Wilson Prensiplerine aykir1 bulundugu belirtilmistir (Selvi, 2007, s.36,
128, 174, 175, 193). Baska telgraflarda da “Sevgili/Kiymetli [zmir” (Selvi, 2007, s. 51, 134, 135,
161,189, 204, 211, 245, 247, 259, 266, 289, 290, 300, 302, 316, 328, 354.), “hayatimiz/ camimiz
olan Izmir,” (Selvi, 2007, s. 53, 148, 331), “Glizel {zmir,” (Selvi, 2007, s. 55, 152, 200, 360, 364),
“Osmanli milletinin/vataninin goézbebegi [zmir,” (Selvi, 2007, 57, 106, 210, 235, 281, 388),
“niifusunun ytizde seksenden fazlas1 Miisliiman olan [zmir” (Selvi, 2007, s. 57, 70, 258, 274,
277, 329, 362, 380, 383, 385), “Osmanli vataninin ayrilmaz bir pargasi olan [zmir” (Selvi, 2007,
s. 60, 237, 308, 326), gibi isimlendirmelerle telgraflara giris yapilmistir. “Oz Tiirk memleketi,”
ifadesinin yaninda “Istanbul, Tiirkiye'nin beyni ise Izmir kalbidir. Tiirklerin anayurdu olan
Anadolu’ya irfan, iimran ve medeniyeti ulastiran Izmir'dir. Izmir'deki hayatindan mahrum birakilan
Tiirkler, Anadolu’da yasayamaz,” denilerek 6onemli bir tespitte bulunulmustur (Selvi, 2007, s. 67,
113, 155, 225, 307, 380). “Tiirk ve Miisliiman ocag1 [zmir” (Selvi, 2007, s.69), “tarihi olarak, 1rki
olarak Tiirk’iin yurdu ve Tirk’iin ocagidir” (Selvi, 2007, s.87, 187, 236, 238). Bazen de
“mukaddes Izmir” olarak adlandirilmistir (Selvi, 2007, s.88, 315, 362). “Tiirklerin bas taci
[zmir” (Selvi, 2007, 5.99), “Beldelerin Padisah1” (Selvi, 2007, s.100), “Tiirklerin hayat
kaynagi/damari [zmir” (Selvi, 2007, 5.103, 124, 388, 390), “Osmanli’'nin 6z diyar1 [zmir” (Selvi,
2007, s.104, 208, 389), “ezelden beri Tiirk ve Miisliiman kaniyla yogrulan talihsiz [zmir” (Selvi,
2007, s.109, 214, 300), “Izmir ve cevresi Turk’tir. Tirk kalacaktir” (Selvi, 2007, s.112, 149, 157,
182, 194, 210, 235, 248, 251, 283, 327, 329, 334, 358), “Izmir Misliiman’dir. Izmir Tiirk’tiir.
Miisliman ve Tiirk kalacaktir” (Selvi, 2007, s. 109, 132, 163, 195, 228, 345, 351, 383, 391),
“vatanumizin degerli bir pargasi olan [zmir” (Selvi, 2007, s. 120, 146, 148, 152, 195, 219), “refah
kapisi [zmir” (Selvi, 2007, s.123), “Tilirk’tin ve Osmanli’'nin saltanat taci [zmir” (Selvi, 2007,
s.126), “Izmirsiz, Tiirk vatan yasayamaz” (Selvi, 2007, 146, 225, 351), “Anadolu’nun can
damary/ can evi Izmir” (Selvi, 2007, s. 199, 208, 254, 318, 357,387), “ya [zmir, ya Oliim. Vatan
igin 8lmeye haziriz” (Selvi, 2007, s. 214, 254) gibi bagka Izmir giizellemeleri de yapilmugtir.

[zmir, niifusunun biiyiik ¢ogunlugu Miisliiman, ticari olarak Osmanli vilayetlerine iistiin,
biitiin Anadolu ticaretinin ¢ikis kaynagi ve Osmanli’'nin ruhu olarak degerlendirilmistir (Selvi,
2007, s. 112-113, 118, 212, 254, 256, 259, 288, 290, 292, 295, 296, 299, 309, 310, 325, 342, 349, 358,
367, 374, 376, 378, 384, 386, 387, 389, 390, 393). “Izmir, o giizel belde, Tiirk’{iin muhtegem gozii,
Tiirk’iin ecdadindan mesru mirasi, se¢kin bir yerdir (Selvi, 2007, s. 159, 236, 239, 292, 364).”
Tiirkiye'nin her kosesinden gelen yazilarda “et, tirnaktan ayrilmaz. Onun icin biz de
kendimizi [zmirli gériiyoruz” denilmistir (Selvi, 2007, s.161). “Tiirk ve Islam kaniyla yogrulan,
mukaddes vatanimizin en giizide bir pargasi olan ve Tiirk’tin kalbi olan [zmir” (Seivi, 2007, s.
270, 292, 295, 309, 357, 391), “aziz vatanimizin en 6nemli kisimlarindan ve Anadolu'nun
siyaseten giris kapisi ve anahtar1 olan [zmir vilayeti” (Selvi, 2007, s. 215, 216, 218, 227, 229, 240,
246, 250, 252, 253, 297, 319, 340), “Anadolu’nun pirlantas: [zmir” (Selvi, 2007, s.263), “Ttirkiye,
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Islam diinyasmin beyni, [zmir ise Osmanli iilkesinin beyincigidir” (Selvi, 2007, s.269),
“diinyada benzeri goriilmemis bir haksizliga maruz kalan Izmir” (Selvi, 2007, s.353),
“hayatimizin merkezi Izmir” (Selvi, 2007, 5.355), “6z Tiirk sehri Izmir” (Selvi, 2007, s.373, 375)
girisi de telgraflarda kullanilmistir.

[zmir olmadan Bati Anadolu halkinin iktisadi hayatin1 devam ettirmesi miimkiin degildi.
Yunan isgalinin siirekli bir asayissizlife neden olmasi yaninda, tarihi, kiiltiirii, dini ve
duygulari bir olan Tiirk milletinin bir pargas: olan Izmir'i unutmas: beklenemezdi. Izmir’in
isgali, yeni bir miicadele, karmasa ve ates devrini baslatmistir (Selvi, 2007, s.373, 380). Bu isgal
karar1 ve uygulamas: Tiirk ve Yunan milletleri arasinda sondiiriilemeyecek bir atesin
yakilmas1 demekti. Bu bir kundaklamaydi (Selvi, 2007, s.374, 379, 381).

Isgal; “alti bucuk asirlik biiyiik ve muhtesem bir maziye sahip olan Tiirk imparatorlugunun, kin, garaz
ve kuvvete kurban edilmek istenmesi” olarak algilanmistir (Selvi, 2007, s. 117, 119 238, 295, 309,
312, 317, 324, 333, 357, 377, 393). [zmirsiz bir Tiirkiye, bagsiz bir ceset halinde kalacagindan
kiymetli bir organini kaybetmekten ise bu ugurda malin1 ve canini fedaya hazirdi (Selvi, 2007,
s. 312, 313, 335, 339, 346, 353, 357, 389).

Itilaf Devletlerinin diinya milletlerine adalet, insanliga hiirriyet ve huzur saglama gayelerine
(Selvi, 2007, s.41, 234) ters bir yone yoneldigi, buna ragmen adaletine ve hakkaniyetine
giivenildigi, fakat iyi niyetinden de siiphe edildigi, yine de ABD, Ingiltere, Fransa ve Italya’nin
Yunan zulmiine razi olmayacagina inanildig1 vurgulanmistir. Telgraflarn dilinden, Itilaf
Devletlerinin insafina, adaletine, merhametine ve medeniyetine sigmilmis oldugu
anlasilmaktadir (Selvi, 2007, s.45). Fakat bir siire sonra Itilaf Devletlerinin, Yunan emelleri icin
uluslararasi hukuku, Cemiyet-i Akvam’in kurallarini, “milletlerin hiirriyeti i¢in savasiyoruz”
sloganlarini, milletleri susturmak i¢in kullandigini fark etmislerdir (Selvi, 2007, s.47, 232, 246).
Bazi telgraflarda da ABD, ingiltere, Fransa ve italya, “ezilen uluslarin sefaletini azaltan, biitiin
milletlerin haklarini ve mutlulugunu diinya barisy ile saglama konusunda kefil olan” olarak
vasiflandirildiktan sonra, Tiirkler konusunda ayni duyarliligi gostermemekle suglanmistir
(Selvi, 2007, 5.50). “Miisliimanlarin koruyucusu” diye bilinen Ingiltere’ye sitem daha biiyiiktiir
(Selvi, 2007, s.277). Itilaf Devletlerine Mondros Miitarekesi'nden sonra giivenerek sessizce
beklendigi, fakat bu giivenin bosa ¢ikmas1 durumunda millet olarak ayaga kalkilacag: ihtar
edilmistir (Selvi, 2007, s.54, 262, 263, 266). Baslangicta Tiirk milletinin, Wilson’a ve
Prensiplerine ¢ok fazla timit bagladigi anlasimaktadir. Biitiin telgraflarda Wilson
Prensiplerine dayanan adil bir barisa ulasilabilecegi iimidi dile getirilmistir (Selvi, 2007, 5.232,
260). Tiirk halk: aslinda, son donemlerde ¢okga dillere dolanan adalet, medeniyet, insanlik ve
ozellikle Wilson Prensiplerinin, milletleri uyutmak i¢in uydurulmus bir hikayeden bagka bir
sey olmadiginin farkina da varmistir (Selvi, 2007, s.217).

Osmanl diismanhg: disinda siyaset bilmeyen, saldirgan, asir1 ve hayalperest Yunanhlarin
Girit ve Balkan Savasi’'ndan sonra biitiin diinyanin sahit oldugu istilaci, kin, garaz ve zulme
dayali politikasini Izmir'de de uygulamasi karsisinda medeni diinyanin seyirci kalmasi
protesto edilmistir. Paris'te toplanan Baris Konferansindan bu zulmiin durdurulmas:
konusunda olumlu bir sesin ¢ikmast beklenilmistir (Selvi, 2007, s.53-54, 93, 136, 318).

[zmir'in isgali karari, Osmanli’'nin kalbine, hakimiyetine, hiikiimetine, halifesine ve hayatina
yonelik bir saldirt olarak degerlendirilmistir. Buna neden olarak da Ingiltere ile dostluk
politikasi aleyhine Almanya ile birlikte hareket eden Ittihat ve Terakki yoneticileri
goriilmiistiir. Fakat Diinya Savagi’'ndan sonra ihtiras sahibi diye nitelenen Ittihatcilar tasfiye
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edildigi ve yerine Ingiltere taraftar kisilerin hiikiimete getirildigi halde, Osmanli’min kalbi
durumundaki Izmir'in isgaline izin verilmesine hayret edilmistir. Itilaf Devletleri, bu
politikadan vaz ge¢meye ve bir siiredir dile getirdikleri adalet ve hakkaniyet politikalarina
donmeye davet edilmislerdir (Selvi, 2007, s.314-315).

Tehciri, Osmanli halkinin temiz alnina siiriilmiis bir leke olarak goren ve sorumlularinin
Osmanl tilkesinden atildigini ve geri kalanlarinin da yakalanip simdiki Osmanli hiikiimetine
teslim edilmekte oldugunu belirten telgraflar da vardir (Selvi, 2007, s.36). Aym1 konunun
devami olarak Osmanli Devleti'ni Diinya Savasi'na siiriikleyen ittihat ve Terakki'ye de soyle
bir elestiri vardir: “Osmanlilar, birkac vatan haininin hatas: eseri olarak tarihi dostlarimiza karsi
savaga siiviiklendi. Yenildi. Fakat 6lmedi. Son insanimiz olene kadar savasmaya karar verdik” (Selvi,
2007, s.85). “Diinya Savasi’'nda devletimizi ve milletimizi bu felakete siiriikleyen kiiciik bir gruptan
ibaret olan Ittihat Cemiyeti'nin onde gelen isimlerine, yaptiklar: sucun cezasini, tarihi san ve serefle
dolu mazlum Tiirk milletinin cekmesi hak ve adalete uygun degildir” (Selvi, 2007, s.112,171, 190, 199,
366).

Bu cesit propagandalarla bazi insanlarin zihninde, Izmir'in ve gevresinin isgaline ittihat ve
Terakki Cemiyeti'nin Diinya Savasi’'ndaki tutumunun neden oldugu gibi bir diisiince
olusturulmustur. Onun igin telgraflarn bir kisminda Ittihat ve Terakki'yi kotiileyen, onlari
zalim, kara vicdanli, eskiya, gete gibi sifatlarla isimlendiren, [ttihat ve Terakki Cemiyeti ile
Tiirk milletinin bir tutulmamasi gerektigini belirten savunma ifadelerine de rastlanmaktadir.
Hatta “basimiza musallat olan bir eskiya cetesinin biitiin medeni diinyay: giicendirdigini biliyoruz.
Onun icin bu cetenin cezalandirilmasini herkesten ok biz istiyoruz. Birkag eskiyanin cezasinin biitiin
bir millete ddetilmesi uygun degildir” (Selvi, 2007, s. 239, 241, 250, 256, 257, 304, 305, 379)
denilerek, Itilaf Devletlerine karsi bir giinah ¢ikartma girisimleri de vardir. Tiirk milletinin,
Diinya Savasi’'na girmesinde Kayser Wilhelm’in etkiledigi birkag ikbalperestin rolii oldugu,
savas yillarindaki kotii idarede milletin etkisinin bulunmadigi, bunlarin “Kayser ordularina
giivenen birkag serseri oldugu” dile getirilmistir. Yani Diinya Savast ile ilgili bir sug varsa Ittihat
ve Terakki'nindir, denilmistir (Selvi, 2007, s.184, 249, 272).

Bir basgka telgrafta da hem Ittihat ve Terakki ve hem de Itilaf Devletleri ayni kapsamda
degerlendirilmistir. “Cagdas hiikiimetlere yetismek iizere Mesrutiyet'i ilan ettik. Icimizdeki ihtirasl
sahte vatanperverlerden Osmanlilar: temizleme miicadelesine giristigimiz bir zamanda Trablusgarp ve
Balkan savaslaryla oniimiize bir set ¢ekildi ve miicadelemizden alikonulduk. O anda Diinya Savas
cikti. Kisisel ihtiraslar yiiziinden basireti kapali ve her cesit ihtirasli kuvovetle donatilmis keyfi ve mutlak
bir idare tarafindan yonetilirken savagin korkung dalgalariyla kusatildik. Simdi de bu kotii idarenin
giinahlart dolayisiyla masum Osmanli halki, insanhiga adalet dagittigini iddia eden Itilaf Devletlerinin
zulmii ile karsilast. Osmanlilarin cani olan Izmir’e saldiriyr ve isgali, Miisliimanlarin imhas: olarak
goriiyoruz. Kuvvet ile hak imha edilemez. Onun icin her tiirlii saldiriya kars: go6gstimiizii siperedecegiz”
(Selvi, 2007, s.245).

Bu ve benzeri igerikli telgraflar, Hiirriyet ve Itilaf Firkasi subeleri tarafindan gonderilmistir.
[zmir'in isgaline tepki gosteren Hiirriyet ve Itilafcilar, Ittihatcilara da deginmeden
edememislerdir.

Osmanli hiikiimetinin, Padisah ve Halife'nin etkili girisimlerde bulunacagma ve ciddi
onlemler alacagma inanilmistir (Selvi, 2007, s.36). Ayrica Padisah ve Halife’den harekete
gecmesi, [tilaf Devletleri nezdinde girisimlerde bulunmas: istenirken, Yunan zulim ve
isgalinin engellenmesi ve sonuglandirilmas: agisindan her tiirlii fedakarhga hazir olundugu
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bildirilmistir (Selvi, 2007, s. 47, 104, 106, 154, 189, 310, 311, 336, 347, 390). Izmir’in isgali, milli
onura siriilen bir leke, Tiirkliigiin gogsiine vurulan bir darbe olarak goriilmiis ve Tiirk
milletinin bu lekeyi temizlemek i¢in kanmin son damlasma kadar savagsmay1 goze aldig:
belirtilmistir (Selvi, 2007, s. 153, 164, 171, 188, 192, 206, 218, 305). “Kurtarincaya kadar élmek,
kurtuluncaya kadar oOldiirmekten baska bir care goriilmemistir” (Selvi, 2007, s. 253, 308, 331).
Harekete gegmek igin Padisah, Halife ve Osmanli hiikiimetinden gelecek emir beklendigi,
olmeye ve her seylerini feda etmeye silahli olarak hazir olundugu, hemen hemen her telgrafin
sonuna eklenmistir. Ancak beklenen isaret ve emir bir tiirlii gelmemistir (Selvi, 2007, s.158,
162, 230, 249, 292, 293, 294, 301, 303, 309, 317, 318, 359, 379).

Ayrica Wilson'un biitiin milletlerin tam bir Ozgiirliikk icinde gelismesi anlayisi ile ters
uygulamalar yapildig: belirtilerek, ABD Baskani Wilson'un vicdanina seslenilmistir (Selvi,
2007, s.45). Birgok telgrafta Wilson'dan ve Wilson Prensiplerinden soéz edilmekte,
prensiplerine ve soziine sahip ¢ikmaya davet edilmektedir (Selvi, 2007, s. 99, 106, 262).
Wilson’a seslenen bir yazida soyle denilmektedir: “Izmir'de Wilson Prensiplerinin hangisini
uyguluyorsunuz? Zuliim, iskence ve facia prensiplerinizin neresindedir? Hicbir yere zuliim ile adalet
getirilemez. Su halde adalet, bizim icin ¢ok uzaktadir. Yasanan cinayetler, insanlikla agiklanamadig
icin lanetliyoruz. Serefli oliimii, zilletli hayata tercih ediyoruz. Ya soziiniizii tutunuz ve adaletle
davraniniz veya siz yapamayacaksaniz medeniyet diinyasina adaleti biz getirelim” (Selvi, 2007, s.224).

Anadolu'nun karismasi sonucunda bir¢ok Miisliiman’in ve gayrimiislimin kaninin akmasi
kagmilmazdir. Oldiirdiigiin kadar oldiiriileceginizi de diisiiniin, diye Wilson’a uyarida
bulunulmustur. Ciinkii 6liime mahkém edilen bir millet, can havliyle ¢ok canlar yakacaktir.
Savas atesi sonmeyecek, tersine alevlenecektir (Selvi, 2007, s.307).

[zmir’i isgal eden, medeniyetten ve insanliktan yoksun olan (Selvi, 2007, s.48, 361) Yunan
askerleri ve yerli Rumlar tarafindan sayisiz insanin 1rzina tecaviiz edilmesi, Miisliimanlarin
evlerinin ve ticarethanelerinin saldirtya ugramasi ve yagmalanmasi (Selvi, 2007, s.37, 293) dile
getirilmistir. Gergekten de Yunan zulmii, Ortacag’da yasanan zuliimleri aratmaktadir (Selvi,
2007, s.73). Hatta “diinya tarihinin barbarlik facialarina rahmet okutacak bir zuliim ve facia devrinin
agilmas1” olarak algilanmustir. Ciinkii Yunan askerleri, isgal ettikleri sehirleri ve koyleri yakmis
ve yangindan kacanlar1 makineli tiifek atesine tutmustur (Selvi, 2007, s.76, 297). “ Zuliim goren
insanlarm tek giinahi, Miisliiman olmakti. Bir avug toprak icin insanlig bir avug kanda bogmamak,
insanligin almina kara leke siirmemek, insaf ve vicdani yaralamamak gerekiyordu” (Selvi, 2007, s.87).
[zmir'de zuliim yapan Yunanhlarin, uluslararasi mahkemelerde yargilanip
cezalandirmadikga, Tiirk milletinin teskin edilemeyecegi ve bu zulmiin hesabmi, Tiirk
milletinin soracag1 uyarisinda da bulunulmustur (Selvi, 2007, 74). “Boyle acimasiz ve algak bir
milletin memleketimize ayak basmalarina asla tahammiil edemeyiz” (Selvi, 2007, s.116), denilmistir.

[zmir'de yasayan Rum niifusunun ¢ok kiigiik bir azinh§1 meydana getirdigi ve Miisliiman ve
Tiirklerin, toplam niifusun yiizde seksen begini olusturdugu tespiti yapilmistir (Selvi, 2007, s.
64, 127, 128, 144, 176, 205, 206, 322, 363). Benzer bir degerlendirmede de [zmir'de “bir buguk
milyon Miisliimanin iki yiiz bin Rum’a esir edilmesinin bir milletin haklarinin zorla elinden alinmas1”
olarak ifade edilmistir. Bir baska telgrafta ise daha ayrmtili bir niifus verilmistir. Bir milyon
iki yiiz otuz dokuz bin Miisliiman’a karsilik iki yiiz on bin Rum’'un yasadigi izmir'in
Yunanllara verilmesinin, milliyet ilkesine aykiri oldugu vurgulanmistir (Selvi, 2007, s.89-90,
215). Hak, kuvvete ¢ignetilmemelidir (Selvi, 2007, s.93, 107). Cogunluk, azinhiga feda
edilmemelidir (Selvi, 2007, s.94, 107), uyarilarinda bulunulmustur.
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Karikatiir-2: Wilson Prensiplerinin Anadolu’daki Uygulamasinin Algilanisi (Wilson
Prensipleri'nin yeni bir tarz-1 tatbiki: “Ekalliyetin hukuku muhafaza edilecektir!”) (Onal,
2020, 5.35-36; Selvi, 2007, s114).

15 Mayis 1919daki isgal sirasinda Yunan askerleri, Izmir'deki Fransiz ve ABD
konsolosluklarma da saldirdigi, bir Italyan tiiccarinin yirmi bin cuval kiikiirdiiniin
yagmalandigi, ABD konsolosunun oglunun yaralandigi anlatilmistir (Selvi, 2007, s.37).
Bunlara bakildiginda Yunanlilar, Izmir’i adeta mezarliga cevirmislerdir (Selvi, 2007, s.55).

[zmir'deki yaralilarin, sadece ABD bayragi gekilen bir hastanede tedavi edilebildigi,
Miisliimanlarin cesetlerinin denizden toplandigy, tiiyler iirperten facia ve zuliim yasandigs,
yanlis atilan adimlarin diizeltilmesi, yoksa aylardir sakinligini koruyan Tiirk ve Miisliiman
halkin galeyanina neden olacagi vatanin korunmas: igin canlarmi feda etmeye hazir
bulunduklar: ve Halife’den gelecek emri bekledikleri (Selvi, 2007, s. 37, 122, 146, 147, 149, 274),
Yunan zulmii altinda yasamaktansa sadece kendilerini degil, coluk ve ¢ocuklarini da topraga
gommeyi tercih edecekleri belirtilmistir (Selvi, 2007, s. 49, 176, 349, 350). Yunan zulmiine
bir¢ok 6rnek verilmistir. Camilerin igkili ve calgili meyhanelere cevrilmesi, bu 6rneklerden
sadece birisidir. Dort milyon liralilk yagma ve hirsizhik yapmalari da bir bagka ornektir.
Kadinlara kizlara tecaviizler, masum ¢ocuklarin bile ldiiriilmesi, Yunan askerlerinin keyfine
gore davranmasi, istediklerini Oldiirmeleri ve istediklerini kesmeleri gibi ornekler, her
telgrafta dile getirilmistir (Selvi, 2007, s.64-65, 293).

Telgraflara bakildiginda Yunan isgalinin hi¢bir hakli gerekgesi yoktur (Selvi, 2007, s.231, 378).
Yunanlilar, Itilaf Devletlerinin tam bir tetikcisidir. Itilaf Devletleri, Yunan isgali ile Osmanl
barisini saglayacaklarini umuyorlardi. Halbuki Anadolu’da yasayan Tiirk halkinin diri diri
mezara girmeyi kabul etmeyecegi, isgalin Tiirk hakimiyetinin boynunu vurmak anlamina
geldigi, Tiirk milletinin ise yasama hakkindan vaz gecmeyecegi (Selvi, 2007, s.38), haklarini
almak icin ayaklanacagi (Selvi, 2007, s.40), [zmir'in isgalinin hicbir hukuki temele
dayanmadig1 (Selvi, 2007, s.42), ifade edilmistir. Bu isgal, uluslararas1 hukuka da aykir: idi
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(Selvi, 2007, s.111). Bati'nin eskiden beri stirdiirdiigii Miisliimanlar: imha siyaseti, [zmir'in
isgali ile celladane bir merhametsizlikle uygulanmaktaydi (Selvi, 2007, s.155).

Ayrica “bu kanli isgal kaldirilmadi$1 takdirde biitiin masum Miisliimanlara haksiz olarak siiriilen ‘kara
lekeyi” yine kendi kanlarimizla temizlemeye soz verdik” denilmektedir (Selvi, 2007, s.51). Tiirk halki,
[tilaf Devletlerinin Venizelos’ un diimen suyuna girdigine inanmistir (Selvi, 2007, s.81). Ciinkii
Venizelos; maceraci, ¢ikarci ve “Biiyiik Roma-Hellen Devleti'nin” imparatoru olmay1 diisiinen
bir kisiydi (Cukurova, 1984, s.183). Adalet ve medeniyet hamisi goriinen Avrupa, ya Tiirk
milletinin haklarini teslim etmesi veya biitiin millet fertlerini Sldiiriip topraga gomdiikten
sonra Anadolu’yu Yunanlilara vermesi ¢oziim olabilirdi. Yoksa higbir Tiirk, Izmir'in
Yunanlilarin elinde kalmasina izin veremezdi. Yunanlilarda kalmamasi i¢in de biitiin Tiirk
milleti son nefesine, kanimnin son damlasina ve milletin son ferdinin 6lmesine kadar savasma
kararliiginda oldugu hatirlatmistir (Selvi, 2007, s. 211, 212, 343). [zmir’i isgal eden ve bin bir
gesit zulim uygulayan Yunan palikaryalarina da, “Venizelos Cetesi,” “Yunan vahsileri”,
“Yunan eskiyas1” “Venizelos'un barbarlar1”, “hunhar Yunanlilar”, “namus ve mukaddesat
diismani Yunanlilar” gibi adlar takilmistir (Selvi, 2007, s. 347, 363, 365, 370, 384, 388).

[zmir’in isgali; o giine kadar akan insanlik kaninin yetmedigini, sag kalan Tiirk genglerinin de
kaninin akitilmasi gerektigini, biitiin Tiirk halkinin kaninin igilmeye ¢alisildigini gostermistir
(Selvi, 2007, s.166). [zmir'in isgali ile Tiirk milletinin can damarmin koparilmasi, kurbanlik
koyun gibi mezbahaya sevk edilmesi, biitiin haklarinin ¢ignenmesi, dininin, vataninin ve
milletinin yavas yavas kahrolmas: i¢in ugrasanlara karsi izzet ve serefle 6lmenin tercih
edildigi (Selvi, 2007, s.42), Yunan vahsilerinin zulmii altinda elleri ve ayaklar1 bagli olarak
yasamaktansa vatan ugrunda serefiyle 6liinecegi 6zellikle belirtilmistir (Selvi, 2007, s..53, 144).
Vatan i¢in can vermek bu millet i¢in bir seref kabul edilmis ve her tiirlii fedakarligin yapilacag:
ifade edilmistir (Selvi, 2007, s. 196-197, 202, 203, 205, 247, 275). Ancak isgale olan itirazin
anlasilmamasi halinde Tiirk milletinin huzurunun bozulacag: gibi Avrupa’nin da huzur ve
rahat1 bozulacaktir, uyaris: yapilmistir. Mezar1 en uhrevi ve en mukaddes bir mekan olarak
goren bir milleti, 6liimle yenmek, elbette miimkiin degildir. Bu ortamda milli duygular dakika
dakika galeyana dontismiistiir (Selvi, 2007, s.201).

Yunan isgaline katlanilamamasmin ve milli onura dokunmasmin birinci nedeni olarak;
“Tiirklerden daha fakir ve yardima muhta¢ Yunanhlarin boyle bir isgali ve zulmii gerceklestirmesi”
gosterilmigtir. Tkinci neden olarak da “Miisliiman olmak” sayilmistir(Selvi, 2007, 5.55-56, 126).
Ayni zamanda bu iggal “bir hilal ve hag savasi olarak” goriilmiuistiir (Selvi, 2007, s.91).

Eger Izmir isgal edilecekse Yunanlilar tarafindan degil Itilaf Devletleri askerleri tarafindan
isgal edilmesi de bircok telgrafta teklif edilmistir. Bu teklifi yapanlar, itilaf Devletlerinin
isgalini, galibiyetten dogan haklarmi kullanmalari olarak gormiiglerdir (Selvi, 2007, s. 58, 134,
139, 159, 160, 227, 368, 387).

Birinci Diinya Savasi sonras: insanhigin yaralarmin tedavi edildigi bir donemde kalbinden
yarali Osmanli Devleti'ne de ayni sefkat ve merhametle yaklasilmasi beklenirken Izmir'de
Yunan zulmiine goz yumulmasi, Tiirk milletini yeni bir savag1 gbze almaya, yeni bir kan ve
ates tufani icinde milyonlarca hayatin heder olmasma yonlendirdigi 6zellikle belirtilmistir
(Selvi, 2007, s. 43, 81, 82, 336-337, 352). Yunan ordusunun [zmir'de yaptig1 katliam, belli bir
amaca yoneliktir. Tiirk halkini siddet ve baski yoluyla goge zorlanmak ve bu yolla Bati
Anadolu’nun niifus yapisini degistirmektir (Mert, 2010, s.53). Onun igin [zmir'in cevresinde
bulunan sehirler, siranin kendilerine gelecegini gorerek Izmir'in isgaline kars: ilk giinden
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itibaren siddetli tepki goOstermisler, mitingler diizenlemisler ve protesto telgraflari
¢ekmislerdir (Celebi, 2005, s.41). Tiirk milleti bunun farkinda oldugu igin biitiin makamlara
telgraflar yagdirmistir.

Hilafet makamina gonderilen bir telgrafta kisa ve 6zlii bir ifade kullanilmigtir. $6yle ki: “Bizi
azinliklara feda edeceklerse, Aydimmogullarinin yurdunu bastanbasa ates ve kana bogmadikca baska bir
ele teslim etmemeye yemin ettik.” Bu net bir karardir. “Siz ne yaparsaniz yapm. Bizim kararimiz
budur” demektir (Selvi, 2007, s.68).

Damat Ferit Pasa’ya gonderilen bir telgrafta ise “Bu isi yapamayacaksan birak. Yerine yeni bir
kabine kurulsun” gibi sert bir ifade yer almaktadir. Memleketi kurtaramayacaksan g¢ek git.
Memleket icin ¢aba harcayacak biri gelsin, denilmektedir (Selvi, 2007, s.68). Ferit Pasa, Paris
Baris Konferansi’'na bir nota verdigi zaman telgrafta tebrik de vardir, motivasyon da vardir.
“Ferit Pasa, Tiirk tarihinde biitiin fedakdrli§r goze alan ilk sadrazamimiz siz olunuz. Diinyaya da
vatanperver ve milliyetperver bir Tiirk veziri daha gosterelim” (Selvi, 2007, s.267). Ferit Pasa'min
istifa etigi haberi iizerine, milletin mahvina sebep olan Ferit Pasa'nin sorumlu tutulup
tutulmayacagi Padisah’tan sorulmustur (Selvi, 2007, s.288).

Yine sadaret makamia gonderilen bir telgrafta; bir taraftan Istanbul yonetimine baglhlik
vurgusu yapimis (Selvi, 2007, s.150), diger taraftan da “bugiine kadar Yunan kuvvetlerinin
Tzmir'den hiikiimetiniz aracihigyla acilen cikarilmasmm istirham ettik. Bunca istirhamimiza sessiz
kalinmasinm, memleketin geleceine onem wverilmedigi kanaatini do§urdugundan kendimizi ve
yurdumuzu kurtarmak icin silaha sarilacagiz” denilerek sadaret makamina adeta ayar verilmistir
(Selvi, 2007, 5.71). Ayarin da 6tesinde uyarilmistir. Soyle ki: “Hiikiimetimizi, idamimizin tebligine
memur gormek istemiyoruz. Sizi Tiirk sadrazami gorerek hitap ediyoruz. Izmir'de mavi bayrak mu
sallanacak, al bayrak mi dalgalanacak? Hiikiimetiniz mavi bayragmn sallanmasina boyun mu egecek?
Tzmirli kardeslerimizi, Yunan palikaryalarma teslim mi edecek? Daragaclar, bizim de ufkumuzda
belirmekte, idam zamanimiz yaklasmaktadir. Yapilanlar karsiliksiz kalmayacaktir” (Selvi, 2007, 5.267),
“Mavi bayrak, insan kaniyla boyanarak al bayrak olacaktir” (Selvi, 2007, s.268, 270).

“Paga hazretleri, tesebbiisiiniiz kuru bir protestodan ibaret kalmasin. Uzerinize diiseni yapmn. Yasanan
zuliimler, tevekkiil ve sakinlikle karsilanacak cinayetlerden degildir... Miisliiman i soziinii dinleyen,
hukukuna, seref ve haysiyetine riayet eden kalmadi. Adalet, Miisliimanlara layik goriilmiiyor.
Miisliimanlara zuliim ve hakaret normal sayiliyor. Miisliiman icin 6liim mukadder ise biz bu oliimiin
namuslu ve mertce olmasim istiyoruz. Camimiza kast edenlerin ayaklar: altinda olmektense tek
Miisliiman kalmayincaya kadar savagarak 6lmeyi tercih ederiz. Serefimizle yasama veya serefimizle olme
siyaseti takip edeceinize inanmak istiyoruz” (Selvi, 2007, s. 95, 102, 325, 329, 331, 333, 334, 338,
340, 341, 392).

Yunanlilari hangerinin kalbine saplandigini diistinen Tiirk milleti, artik sabir, katlanma ve
bekleme doneminin bittigini, sabrin acizlik olarak algilandigini, Tiirk milletinin haklar1 kabul
edilmiyorsa bunun zorla, silahla ve canlar1 feda ederek kabul ettirilecegini, sadaret makamina
hatirlatmistir (Selvi, 2007, s.321).

Itilaf Devletleri, “yeni diinya diizenini millet esast iizeri kurmayr vaat etmislerdi. Izmir'in isgali ile
bunun tam tersinin yapildi§im gordiik. Hakkaniyetten vaz gecildigini gorecek olursak, bir tane sag
insanimiz kalmayincaya kadar savagmaya karar verdik. Bunun sorumlusu da Itilaf Devletleri olacaktir”
(Selvi, 2007, s.84). Itilaf Devletleri, Rus Bolsevikligi ile de tehdit edilmistir. Avrupa’nin
adaletsiz tutumu karsisinda, Islam diinyasmin Bolseviklerin etkisine agik hale geldigi ve
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biitiin diinyay1 kan deryasina gevirme ihtimalinin bulundugu belirtilmistir (Selvi, 2007, s.86,
187).

[zmir'in isgali {izerine gdnderilen telgraflardan birinde sdyle denilmektedir: “Yunanlilar,
vatandaglarimizin 1rzina tecaviiz, mallarin yagma, kurum ve kuruluslarini tahrip etmis, seksenlik
ihtiyarlara kadar genel bir katliam uygulamistir. Insanhigin vyiiziinii karartacak, Islam diinyasin
mahgere kadar aglatacak bu facia karsisinda ne sabir ve tahammiil ve ne de refah ve gelecek iimidi
kalmistir. Meydanda 1rz ve namus yirtilmis, serveti ve saadeti parcalanms, dini ve milliyeti hakarete
ugramisg, aklr ve bilinci kaybedilmis binlerce masum dindas ve millettasimiz eli kanlar iginde dururken
imdadina yetisecek bir el bulamayacaksak, bu vahseti kanimizla temizlemekten baska care yoktur. Ciinkii
diine kadar kendilerinden adalet bekledigimiz Itilaf Devletlerinden bu facia karsisinda gosterdikleri
kayitsizlik kabul edilemez” (Selvi, 2007, s.245-246).

“Milli onurumuza karsi yapilan en kiiciik bir saldiriy1 kanlariyla temizlemeyi, bir seref meselesi goren
bizim gibi 6zgiir daglarin 6zgiir ve cesur evladini oyalamayin.” Bedeli agir olur diyen bu iilkenin
evlatlar, Itilaf Devletlerine boyle bir hatirlatmada bulunmustur (Selvi, 2007, s.88). Benzer bir
hatirlatma da; “alt1 yiiz seneden beri hak, adalet ve insanlik iizere hiikiim siiren Osmanli Devleti’nin,
her zaman ve mekdnda insa edilecek zuliim binasini yikacak, pek ¢ok Fatihleri ve Selahattinleri icinde
bulundurmaktadir,” denilmistir (Selvi, 2007, s.92).

Baz1 telgraflarda da Ingiliz ve Fransiz milletlerinin, kendi hiikiimetlerinin Yunan zulmiine
destek olmasina seyirci kalamayacagina ve Tiirk milletinin yaninda yer alacagina olan inang
dile getirilmistir (Selvi, 2007, s.48).

Hemen hemen biitiin telgraflarda vurgulanan bir konu da Paris Baris Konferansi'na atif
yapilmasidir. Hemen hemen her telgrafta; Paris Baris Konferansi icinde olusan ve zamanla
biitiin kararlar1 alma yetkisini kendinde toplayan, Wilson (ABD), Clemenceau (Fransa), Lloyd
George (Ingiltere), Orlando (italya)’dan olusan Dértler Konseyi/Dortler Konferansi'na da
cagrilar yapilmistir (Selvi, 2007, .99, 268).

[zmir'in isgali duyuldugu zaman biitiin memleketin ufuklari {izgiin bir ruh hali iginde
bastanbasa titremistir (Selvi, 2007, 5.100). Diinya Savasi'nda Tiirklerin, Yunanlilara degil, Itilaf
Devletlerine yenildigi belirtilerek, Izmir'in isgaliyle ilgili bir haklarinin ve gerekgelerinin
olmadig1 ifade edilmistir (Selvi, 2007, s.109).

Baz telgraflarda Amiral Calthorpe’un adinin da gectigi goriilmektedir. Yunan iggalini haber
veren karari, Aydin vilayeti halkina duyurmas: dolayisiyla konu edinilmistir. (Selvi, 2007,
s.122). Aslinda Amiral Calthorpe’'un 16 Mayis 1919 tarihli raporunda; Tirkiye'nin her
tarafinda yagmur gibi protesto telgrafi geldigini bildirmistir. Amiral Calthorpe’a, birkag giin
icinde 675 yerden bizzat kendi adia gonderilen protesto telgraflari ulasmistir (Sahingdz, 2015,
s.33).

Baz telgraflarda da Italyan Krali III. Vittorio Emanuele’e cagr1 yapildig1 gériilmektedir. Kral,
kahramanliga, adalete, insaniyete sadakati teyit edilmis bir kral olarak sunulmakta ve Izmir'in
Tiirklere verilmesi konusunda inisiyatif almasi beklenmektedir (Selvi, 2007, s.151-152). Tiirk
halkinin isgale olan tepkilerini, Italya iizerinden Avrupa kamuoyuna ulastirmaya galigmasinin
nedeni, Italya’'ya vaat edilen Izmir ve cevresinin Yunanistan’a verilmesidir. Dolayisiyla
Italya'nin Itilaf Devletlerinin diger iiyelerine olan kirginligmnin bilinmesidir. Bu yiizden Yunan
zulmii, italyan temsilcilerine sikayet edilmistir (Celebi, Aralik 2005,s.23).
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Ingiltere Bagbakani Lloyd George ve Fransiz Bagbakani Georges Clemenceau da tarafsiz ve
adilane hareket etmeye davet edilmistir (Selvi, 2007, s.185). Napolyon'un bozdugu Avrupa
diizenini, 1815 Viyana Kongrelerinin saglayamamas: tizerine 1914'te diinya bir savasa
siirtiklenmistir. Ayni sekilde 1919 Paris Baris Konferansi’'nin da diinyay1 yeni bir karmasaya
siirtikleyebilecegi uyarisi yapilmistir. Gergekten de bu uyari, 6ngoriiye doniismiis ve diinya,
ikinci bir savasa suiriiklenmistir (Selvi, 2007, s.184-185).

Tirk milleti isgale isyanini soyle dile getirmistir: “Miisliiman olmaktan baska bir su¢umuz
olmadigini anlyoruz. Hayat ve 6liim bizim igin birdir. Diinyada yasayan her canl élecektir. Bu dogal
sonucu bildigimize gore, hicbir kuvvete bas egmeyiz. Acilen saldirganlart durdurun. Akan bunca kan
ve wrzin intikammn alinmasin istiyoruz. Miimkiin degilse, gerekli dnlemleri almak iizere halka
miiracaat ediniz. Varsin tarihler, ikinci bir Endiiliis Olay1 daha kayit etsin. Fakat san ve serefimiz kalsin.
Bundan dogacak sorumlulugu da tarih yargilasin” (Selvi, 2007, s.126, 376). “Tarihte seref ve varligi
icin miicadele ettigi goriilen Tiirkliigiin, Izmir'in isgali kaldirilmadigi takdirde, parlak gecmisi serefine
diinyada saygin sehitler birakan Tiirkler, vatani, namusu ve dini igin miicadeleye hazir oldugunu,
adaleti ilke edindigini soyleyen ftilaf Devletlerine hatirlatir” (Selvi, 2007, s.127, 246, 320). “Bizi
dinleyiniz. Muhterislerin iizerimize bina kuracaklar: kadar enkaz halinde degiliz” (Selvi, 2007, s.137-
138). Yenildik ama daha 6lmedik mesaj1 sik¢a kullanilmistir.

Tiirkler, galibiyeti de maglubiyeti de tatmis bir millettir. Fakat Izmir’in elinden alinmasmna
katlanamamustir. Bunu bir zuliim olarak goérmiis ve bu zulme kars: sesini ¢ikartmaktan ve
oliimii goze almaktan ¢cekinmemistir. Ayrica isgale neden olarak diisiindiigii Diinya Savasi'na
girisi de kamuoyunun istegi disinda bir gelisme olarak gormiis ve telgraflarda bunu ifade
etmeyi Onemli gormiistiir (Selvi, 2007, s.177). ftilaf Devletleri, Yunanlilari Izmir'den ve
Anadolu’dan ¢ikarmadig takdirde, Anadolu’da tek bir Yunanl kalmamak tizere Tiirk milleti
tarafindan ¢ikarilacagi dile getirilmistir (Selvi, 2007, s.320).

[zmir’in isgali iizerine son derece galeyana gelen Tiirk halkinin, Izmir'e kavusana kadar
sakinlesmeyecegi anlasiliyordu. Bu yolda her engeli ve zorlugu agsmakta kararliydi. Sadaret
makamindan da Izmir'in kurtarilmasi icin her seyi yapmasi bekleniyordu. Neredeyse her
telgrafin sonuna da serefsizce yasamaktansa sereflice 6lmenin tercih edildigi ekleniyordu
(Selvi, 2007, 5.183).

[zmir'in iggali yaninda, Dogu ve Giineydogu Anadolu’dan gelen telgraflarm 6nemli bir
kisminda Dogu illerinin Ermenilere birakilacagi konusu da dile getirilmistir (Selvi, 2007, 5.226,
285). Izmir’in isgali ve Yunanlilarin y6rede gerceklestirdikleri katliamlar, Dogu ve Giineydogu
bolgesi halkinin da bagina gelmesi ihtimal dahilindeydi. Yani bir Ermeni isgali, istilas1 ve
katliam1 bekleniyordu (Bozan, 2019, s.34).

Anadolu'nun her kdsesinden Tiirk halkinin Izmir'in isgali izerine Itilaf Devletleri Yiiksek
Komiserlerine ve hiikumete génderilen protesto telgraflarma, Itilaf Devletleri tamamen de
kayitsiz kalmamustir (Stikan, 2012, 5.153). Fakat biitiin protestolara ragmen Itilaf Devletleri ve
Yunanistan geri adim atmamustir. iggal ve facialar artarak devam etmistir. Bu da Izmir
faciasina, vatanin biitiin kisimlarmin aday oldugu anlamina gelmistir. Onun igin kararh bir
imha plani tatbik edilmigtir. O giine kadar zulme ugrayan Miisliimanlar, anavatana
/Anadolu’ya siginmist1 ve boylece kendilerini giivende hissetmislerdir. Anadolu’nun da isgali
tizerine artik sigmacak bir yer kalmamistir. Anadolu’da 6lmekten bagka care yoktur.

Itilaf Devletleri, zulmii adalet, vahseti medeniyet diye takdim etmislerdir. Fakat haksizliklar1
yerle bir edecek bir gilicii meydana getirmeye de kudreti olan bir milletin varhgmi

Sayfa 301 | 2022; 20 (Ozel Say1); MCBU 30. Y1l Ozel Sayis1



[zmir'in Isgaline Tepki Olarak Gonderilen Telgraflar Uzerine Degerlendirme

unutmuglardir. Onu 6ldii zannetmislerdir. Halbuki Tiirk milletini, gdzyaslarma bakmadan
bogazlamak isteyenler, {izerlerine kanin sigrayacagmi diistinmemislerdi. Ciinkii Tiikler,
yasamanin yolunu bulamiyorlarsa mertce 6lmeyi tercih ederlerdi. Hayatina kast edilen bu
millet, tarihte biiyiik harikalar gostermis ve simdi de gosterebilirdi (Selvi, 2007, 5.256). Onun
i¢cin Bat1 diinyasina soyle seslenmistir:

“Ey medeni milletler! Ey agzindan adalet ve hakkaniyet kelimelerini birakmayan milletler, biliniz ki bizi
oldiirecek yere canlandiriyorsunuz. Milliyetcilik bizde giinden giine artiyor. Kalplerimizi kin ve nefretle
dolduruyorsunuz. Bu biiyiik milletin kin ve nefretine galip gelecek bir kuvvet yoktur” (Selvi, 2007,
5.260-261).

Bu isgal, milli onuru son derece incitmistir (Selvi, 2007, s.311). Hatta Sark Meselesinin yeni bir
asamaya gec¢mesi olarak degerlendirilmistir. Ancak Tiirk milletinin son ferdi 6liinceye kadar,
bu Sark Meselesinin sonuglanamayacag1 kararlilig, stirekli olarak dile getirilmistir (Selvi,
2007, s.348). Tiirk milletinin 6liisii bile, mezarmin iistiine bina yapilmasina izin vermeyecegi,
kesin bir dille ifade edilmistir (Selvi, 2007, s.354). Bu milletin 6liisii, sizin dirilerinize yeter,
mesaj1 verilmistir.

Izmir'in isgali, Tiirk milleti i¢in kara bir haberdi. Isgal, iizerine &lii toprag: serpilmis bir
milletin uyanmasina neden olmustur. Izmir’in isgali 6ncesi durum, “6liim sessizligi” idi. Yani
yenilgi, halki 6liim sessizligine biirtindiirm{istii (Kara, 2017, 5.122).

Sonug¢

[zmir’in isgaline kadar, Mondros Miitarekesi pek cok defa ihlal edilmistir. Miitareke sartlarina
aykiri isgaller yasanmustir. Fakat Izmir'in isgali halk iizerinde biiyiik bir tesir birakmustir.
Tamamen haksiz ve Mondros Miitarekesi'nin ruh ve maksadina aykir1 olarak gerceklesen bir
isgaldir (Sahingoz, 2015, s.30). Bu ytlizden Tiirk milletinin direnme giliciinii harekete gegiren,
15 May1s 1919’da Yunanlilar tarafindan Izmir'in isgal edilmesi olmustur (Isik, 2017, s.260).
[zmir'in isgali sonras1 esraf, tliccarlar, agalar, seyhler, ulema, miiftiiler, miiderrisler,
Ogretmenler, avukatlar, aydinlar ve genis halk kesimleri, isin ciddiyetinin farkina
varmiglardir. Bylece Izmir’in isgali, Milli Miicadele'nin halkin biiyiik ¢ogunlugu tarafindan
anlagilmasini ve desteklenmesini saglamistir (Baykara, 2015, 5.20). Daha dogrusu Izmir'in
isgali, biitiin iilkede infial, saskinlik, korku ve heyecan yaratmistir. Ulkenin her tarafinda
yapilan mitingler ve her tarafindan gonderilen protesto telgraflari, bu infialin yaziya ve soze
dokiilmiis seklidir. Itilaf Devletlerinin siirekli tekrarladiklari hak, hukuk, insan haklari,
milletlerin kendi gelecegini belirleme hakki, medeniyet ve cogunlukta bulunmak gibi
degerlerin bir anlam tasimadig goriilmiistiir (Celebi, Temmuz 2005, s.41).

Biitiin telgraflar isgalden duyulan {iziintiintin ifadesiyle baslamistir. Sonra isgal sirasinda
yasanan zuliimlere deginilmis, Yunanhlarin Rumeli ve Girit'te yaptig1 katliamlarla sabikal
oldugu belirtilmis, Rumlarin Izmir ve cevresinde kiiciik bir azinlik oldugu vurgulanmistir.
Yunan iggalinin, hakka, adalete, milliyet ilkelerine, Mondros Miitarekesine ve Wilson
Prensiplerine aykir1 oldugu sdylenmistir.

Itilaf Devletlerinin hak, adalet, medeniyet, insanlik, ¢ogunluk, baris, milliyet ilkesi gibi
duygularma atifta bulunulmustur. Cemiyet-i Akvam’in gorevini yapmasi istenmis, Wilson
Ilkelerinden sz edilmis, Wilson soziinii tutmaya davet edilmis, Paris Baris Konferansi'ndan
timitler dile getirilmistir. Izmir mutlaka isgal edilecekse bunun Yunanllar tarafindan degil,
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Itilaf Devletlerinin bizzat kendileri tarafindan yapilmasina razi olunmustur. Bir¢ok telgrafta
bunu gormek miimkiindiir.

Sonra da Sadaret, Hilafet ve Padisahlik makamlarindan soruna ciddiyetle sahip ¢ikmasi
istenmis ve ¢oziim iiretilemezse biitiin millet fertlerinin vatan i¢in lmeye hazir oldugu, halkin
ayaklandigl, yonetim makamlarindan gelecek bir isareti bekledigi ihtarinda bulunulmustur.
Halkin galeyani ve heyecaninin artmakta oldugu belirtilmis, bunun bir siire sonra kontrol
edilemez boyuta ulasacag1 hatirlatilmigtir. Fakat ne Padisah ve Halife’den ve ne de Sadaretten
bir cevap alinamamustir. Istanbul hiikiimeti ile Padisah ve Halife, isgal karsisinda sessizlige
blirtinmiistiir. Sesleri ¢iktig1 zaman da direnilmemesini istemislerdir (Akandere, 2009, s.151).

Birgok telgrafin ilk ciimleleri arasinda; “Izmir’in Yunanlilar tarafindan isgalinden beri hiikiimete
yapti§imiz miiracaatlara cevap alamadik” (Selvi, 2007, s.219, 243), ifadesi yer almaktadir. Bu
telgrafin yazildig: tarih 11 Haziran 1919, diger bir telgrafin tarihi ise 13 Temmuz 1919'dur.
Iggalin iizerinden iki ay ge¢mis, fakat Istanbul hiikiimetinden ses ve seda ¢ikmamistir. Bu
sartlar altinda millet; “Siz gerekeni yapin. Yoksa biz gerekeni yapmak zorunda kalacagiz”
mesajini, hem Padisah ve Halife'ye (Selvi, 2007, s.251), hem Istanbul yOnetimine ve hem de
Itilaf Devletlerine iletmeye caligmistir.

Her seye ragmen Padisah, Halife ve sadaret makamina baglilik vurgusu da yapilmistir. Bu
protestolarin bir Ittihatcilik gibi goriilmemesi iin ince diisiiniilmiis ifadeler kullanilmistir.

Telgraflarda Avrupa ve Amerika'nin seslerini duymasi beklenmis, bu olmadig1 takdirde kendi
giicii ve savagarak Izmir'i geri alacag1 ve bunun ¢ok kanli olacag ilan edilmistir.

Baz1 telgraflar da Izmir'in cevresindeki yerlesim birimlerinin isgali {izerine génderilmistir.
Hem kendi yerlesim yerlerinin ve hem de Izmir'in isgali protesto edilmistir. Bu birimlerde
yasanan zuliimlere de deginilmistir.

Telgraflarin cikis kaynaklari, Tiirk milletinin ¢ok yaygin bir sekilde Izmir’in isgaline tepki
gosterdigini ortaya koymaktadir. Misak-1 Milli smirlar1 iginde yer alan biitiin yerlerden
protesto telgraflarmin gekildigi ve mitingler yapildig1 anlagilmaktadir. Sadece Uskiip, Misak-
1 Milli disinda kalmis yerlerdendir. Bu yaygin tepki, Milli Miicadele anlayisinin dogmasina
ortam hazirlamigtir. Izmir'in isgali ile Tiirk milletini 6ldiirmeye gelenler, bilmeden ve
istemeyerek Tiirk milletinin uyanmasina, dirilisine, galeyanina neden olmuslardir.
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