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Birinci Diinya Savas1 Oncesinde
Osmanli Devleti'nin Dis Politikasini Belirleyen Baz1 Sartlar?

Merve H. SURP

Ozet Anahtar Kelimeler

Osmanli Devleti'nin Birinci Diinya Savasi yillarinda takip ettigi dis politikasini Osmanli Devleti

etkileyen, savas Oncesi yasanan pek ¢ok gelisme vardir. Azinliklar Meselesi, i
) e . L. ] I ) Birinci Diinya Savasi
Ermeni Projesi, Kiirdistan Projesi, Arap ayrilik¢ilarinin isyanlari, Filistin’de bir

Yahudi Devleti kurulmasi projesi, Osmanl Devleti'nin simirlari i¢inde kalan Emperyalizm
bolgelerde petroliin varlig1 ve benzeri pek ¢ok konu sayilabilir. Bu sartlarin her Dais Politika
biri ayn1 zamanda Birinci Diinya Savasi'nin sebeplerini ve Osmanli Devleti'nin
savas Oncesi ittifak girisimlerini etkileyen sartlar olarak da Makale Hakkinda
degerlendirilebilecek hususlardir. Bu konularin her biri hakkinda mdistakil
calismalar da yapilmistir. Biitiin bu konularin ele alinip incelenmesi, takdir Gelis Tarihi: 09.09.2020

edilecektir ki, bir makalenin sinirlarini ¢ok ¢ok asacaktir. Bu sebeple makalede,
Osmanli Devleti’'nin dis politikasinu etkileyen konulardan sadece dort baslik
ele alinmis ve incelenmeye calisilmistir. Bunlar; Tarihi Siirecte Tiirk Dis Doi: 10.18026/cbayarsos.792533
Politikasi, 1815'te Viyana’'da toplanan batili devletlerin benimsedigi Sark
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Meselesi, Ittihat ve Terakki'nin goriisleri, sahip oldugu yeri ve énemi ile Dis
Borglar Meselesi konularidir.

Some Conditions Determining the Foreign Policy of the Ottoman State
Before the First World War
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There are many pre-war developments affecting the foreign policy of the Ottoman Empire
Ottoman Empire during the First World War. The issue of minorities, the First World War
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the project of the establishment of a Jewish State in Palestine, the existence of Imperialism
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Giris

Bu makalede Osmanl Devleti'nin Birinci Diinya Savasi yillarinda takip ettigi dis politikasinm
etkileyen, savas Oncesi sartlarin bazilarina temas edilecektir. Bu sartlarin her biri ayni
zamanda Birinci Diinya Savasi'min sebeplerini ve Osmanli Devleti'nin savas oncesi ittifak
girisimlerini etkileyen sartlar olarak da degerlendirilebilecek hususlardir. Makalede ilk olarak
tarihi siiregte Tiirk D1s Politikasi ele alinacaktir. Tiirk Milleti'nin en eski tarihinden giintimiize
kadar gelen geleneksel dis politika anlayisina temas edilecektir. Tkinci olarak 1815'te
Viyana’da toplanan batili devletlerin benimsedigi Sark Meselesi konusuna, Tiirk Dis
Politikasina etki eden unsurlardan biri olarak, dikkat cekilecektir. Uciincii olarak yine son
dénem Osmanli Devleti'nin Dis Politikasinin belirleyici unsurlarindan ittihat ve Terakki'nin
gortisleri, sahip oldugu yeri ve 6nemi vurgulanacaktir. Dordiincii olarak Dis Borglar Meselesi
bashgr altinda, Osmanli Devleti'nin Dis Politikasini etkileyen bu konu hakkinda bilgi
verilecektir.

Esasen Birinci Diinya Savast Oncesi Osmanli Devleti'nin Dis Politikasimi etkileyen sartlar
bunlardan ibaret degildir. Azinlklar Meselesi, Ermeni Projesi, Kiirdistan Projesi, Arap
ayrilikgilarinin isyanlars, Filistin’de bir Yahudi Devleti kurulmasi projesi, Osmanli Devleti'nin
sinirlari icinde kalan bolgelerde petroliin varlig1 ve benzeri pek ¢ok konu sayilabilir. Hatta
bunlarin her biri, izerinde ¢alismalar yapilan ve degerlendirilen konulardir. Ancak biitiin bu
konularin ele alinip incelenmesi halinde takdir edilecektir ki bir makalenin sinirlarini ¢ok ¢ok
asacaktir. Bu makalede bu konulardan sadece dort tanesi ele alinmis ve incelenmeye
calisilmistir.

1. Tarihi Siirecte Tiirk Dis Politikas:

Birinci Diinya Savast doneminin Tiirk Dis Politikasini sadece 1914-1918 yillar1 arasina
sikistirmak ve bu yillar 6zelinde hiikiim vermek dogru olmasa gerektir. Tiirk devleti icin bu
stire¢ 1908-1923 arasindaki olaylar1 kapsamaktadir (McMeekin, 2019, s. 19). Ancak bu dénemin
anlasilabilmesi i¢in de tarihi siiregte Tiirk Dis Politikasi'nin gelisimine g6z atmak yerinde
olacaktir.

Tiirk dis politikasinin bugiinkii diplomasi anlaminda olmasa da genelde ve geleneksel
anlamda bir cizgisinin oldugu bilinmektedir. Bu politika Islam &ncesi dénemlerden itibaren
“Glinesin dogdugu yerden battif1 yere kadar diinya hakimiyeti” olarak tanimlanabilir.
Miisliiman Tiirk devletlerinde ise; Selcuklularda ve Osmanl Devleti'nde bu politika “Devlet-
i Ebed Miiddet=Devletin sonsuza kadar yasayacagi inanc1” ve “Ilay-1 Kelimetullah=Allah'in
adim biitiin cihana yaymak” olarak tezahiir eden anlayisin dis politikaya yansimasi olarak
degerlendirilebilir (Turan: 1979, muhtelif sahifeler).

Birinci Diinya Savagi yillarindaki Tiirk Dis Politikas1 ise, Osmanli Devleti'nin son
donemlerinde ilan edilen ve Batilagsma siireci iginde kabul edilen 1839 Tanzimat Fermani'ndan
baslatilabilir. Ciinkii sadece Osmanli Devleti'nin degil, biitiin diinyanin siyasal, ekonomik,
sosyal ve askeri gelismelerinin Birinci Diinya Savasl ile neticelenen olaylar1 19. yiizyildan
baglamaktadir. Bir bagka deyigle 19. ytizyilda yasanan gelismeler genel olarak Birinci Diinya
Savasi'ni hazirlayan sebeplerdir denilebilir.
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Diinya diplomatik anlamda bolgesel siyasetten kiiresel siyasete gegisi bu ytlizyilda yasamistir.
Bu yilizyilin bir adi da “Diplomasi Yiizyili”dir. Osmanli Devleti de bu donemde Batili
diplomatik arag ve yontemleri kullanmaya baslamistir (Ortayli, 2008; Keane, 1998; Ozcan,
2011; Kinli, 2006, muhtelif sahifeler). Ancak 19. ytlizyilin diplomasi yiizyili olmasina karsin, 20.
ylzyil iki biiyiik diinya savasinin yasandigi donem olarak tarihteki yerini almis, bariscil
diplomasi bu savaslar1 engellemede yetersiz kalmistir. Esasen Birinci Diinya Savasi’nin 20.
ylizyilin hemen baglarinda ¢ktig1 dikkate alinirsa, diplomasi yiizyii denilen dénemde,
ozellikle batili devletlerin ve Avrupa’nin silahlanma yarisindan geri durmadig: da anlasilir.
Yani bariscil diplomasi ¢agindaki silahlanma ile bir sonraki yiizyilin hazirliklar: yapilmistir.

1789 Fransiz Devrimi'nin en 6nemli sonuglarindan biri hig stiphesiz etnik ve dini anlamda ¢ok
uluslu devletleri ve imparatorluklar: etkilemesidir. Siire¢ merkezi yonetime sahip bu tiir
iilkeleri, bu gercevede Osmanli Devleti'ni de etkilemis, par¢alanmaya ve hatta yikilmaya
gotiirmiistiir. Osmanli Devleti bu siiregte sadece kendini koruma ve kollama degil, halifelik
makamini temsil ediyor olmasi sebebiyle Islam diinyasimin hamiligini de gozeten bir politika
izlemek zorunda kalmistir. Ciinkii emperyalist Avrupali devletlerinin ve 0zellikle
Ingiltere’'nin somiirgeleri ¢ogunlukla Miisliman dogu devletlerinden olusmaktaydi.
Dolayisiyla Osmanli Devleti'nin Birinci Diinya Savas: yillarindaki dis politikas, bir taraftan
halifeligine bagl topraklar ve toplumlar yoniiyle batili emperyalist giicleri muhasim kabul
ederken, diger taraftan da varligini devam ettirebilmek i¢in bu giiglii batili devletlerle ittifak
iliskileri aramak ve kurmak zorunda kalmasidir (Ozcan, 2011, s. 5). Yani “Dogu da Bati da
Allah’indir” anlayisina sahip klasik Osmanh Tiirk Siyaseti “ideolojik anlamda oryantalizmin,
siyasi anlamda uluslasmanin, iktisadi anlamda emperyalizmin, dis politika anlaminda diplomasinin
ortaya cikardigr meydan okumalar karsismda... dis politikasim (Ozcan, 2011, s. 5)” yeniden
belirlemek durumuna diismiistiir.

Birinci Diinya Savasi’na giden yolda Osmanli Devleti'nin temel politikalarin1 belirlemede bu
baz1 gelismeler etkili olmustur diyebiliriz. Yukarida da ifade ettigimiz gibi tarihi olaylar ve
daha pek cok etkenle gelisen Osmanli dis politikasimni, sadece Birinci Diinya Savas: yillarina
sikistirmak ve hiikiim vermek dogru olmasa gerektir. Tiirk dis politikasmin yiizyillara
dayanan koklerinin oldugu bilerek ve kabul ederek, Birinci Diinya Savas: Tiirk dis politikasini
Batilllasma donemi dis politikasindan baglatmak miimkiin goriinmektedir. Burada
unutulmamas: gereken husus Birinci Diinya Savasi donemi Tiirk diplomasisinin silahl
miicadeleye doniistiigii ve bariscil politikalarin askiya alindigidir.

Burada dikkatlerden kagirilmamasi gereken bir husus da Ahmet Davutoglu'na gore, Tiirk
Tarihgi ve Siyaset Bilimcileri'nin Osmanli Devleti'nin Birinci Diinya Savag: yillarindaki dis
politikasina bakislarmin metodolojik olarak daha ¢ok bati merkezli olmasidir. Soyle der
Davutoglu; “Osmanli’min diinya tarihi icindeki yerinin ve etkisinin anlagilmasinin oniindeki en
onemli engel, evrensellesen bati-eksenli tarih paradigmasimin zihnimizde olusturdugu tarihi akig
semast"nin (Davutoglu, 1999, s. 17) bir sonucu olmasidir. O, yaptig1 bu tespit ile Birinci Diinya
Savasi'mi ele alan yerli tarihci ve siyaset bilimcilerin konuya yaklasimlar1 bakimmndan en
biiyiik sikintilarindan biri olarak goriir. Yani Osmanli’'nin Birinci Diinya Savagi’'ndaki dis
politikasini ele alirken o6zellikle Avrupali devletlerin Osmanl Devleti algisinin da dikkate
alinmas gerektigi, ancak bunun yan sira Islam ve Tiirk diinyasindaki Osmanh algilarini da
hesaba katarak, bunun farkinda olan bir Osmanl Devleti gerceginin dis politikasini ortaya
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koymak gerektiginin unutulmamasidir (Davutoglu: 1999, 17). Osmanli Devleti'nin Batidaki
giiclii devlet algis1 yaninda tiim Islam ve Tiirk diinyasinda da etkisi olan bir devlet oldugunu
kabul etmekle birlikte (Ozcan, 2011, s. 8), Davutoglu'nun bu énemli tespitinin, gergegi ne
derece yansittig1 ve ifade ettigi tarihi arka plan ile donemin gergeklerinin ne oranda
ortiistiigiin de dikkatlerden uzak tutulmamasi gerektigi agiktir.

Diger taraftan batili giiclerin 1815 Viyana Kongresi neticesinde ortaya ¢ikan Avrupa Denge
Sistemi'nin, sisteme dahil olan devletlerin dis politikalarini en azindan belli bir diizeyde
etkiledigi gercegini de dikkate almak gerektigi ortadadir (Ozcan, 2011, s. 10). Yine Osmanh
Devleti, hilafet ve sahip oldugu jeopolitigini sakli tutmak kaydiyla, Tanzimat Fermani'ndan
sonra 1841’de Londra Konvansiyonu ile diinya devletler sistemine aktif olarak katilmis ve
diplomatik ve askeri anlamda batililasma yolundaki ilk pratiklerine baslamistir (Sahin, 2009,
s. 831; Ozcan, 2011, s. 14).

2. Sark Meselesi

Sark meselesi; Osmanli Devleti'nin tasfiyesi ve topraklarmin paylasimi kavgasi olarak
tanumlanabilir. Tiirklerin Avrupa’dan atilmas: seklinde de ifade edilen bu anlayis icin batida
Die Orientalische Frage, Vostoenyj vopros, La question d’orient, The Eastern Question gibi
kavramlar da kullanilmaktadir. Meselenin bir baska boyutu ise 19. yiizyilda Osmanl
Devleti'nin zayiflamasiyla birlikte Tiirkleri 1071 6ncesi topraklarina geri dondiirme projesi
seklinde ortaya ¢ikmaktadir. Goriildiigii gibi Sark Meselesi bir¢ok sekilde tanimlanirken,
genel anlamda Avrupali devlet ve toplumlar icin Tiirklerden kurtulma projesi olmaktadir.

19. ytizyi1lda Osmanli Devleti'nin cografi konumu, ekonomik yer alt1 zenginlikleri emperyalist
Avrupali devletlerin saldirilarina ve Osmanli Devleti'ni parcalamaya doniik politikalar
{iretmelerine sebep olmustur. Ozellikle Ingiltere’nin Hindistan somiirgelerine giden yollart
kontrol altina almak istemesi, Rusya’nin Asya ve Kafkaslara sahip olma, Istanbul Bogazi'ndan
Akdeniz’e inme politikas;, Osmanli Devleti'nin i¢ diizeninin bozulmas1 ve Ortodokslar:
Ruslarin, Katolikleri Fransizlarin koruma iddia ve gayretleri, diger taraftan milliyetci
ayaklanmalar Sark Meselesi'nin icinde degerlendirilmesi gereken konularin basinda
gelmektedir (Yildirim, 2001, s. 314).

Stefanos Yerasimos, bati belleginin kurucu metni “Homeros'un Ilyada’sidir” der. Buna gére
Kiigiik Asya denilen Anadolu cografyas: sinir olmak iizere Anadolu ve batis1 uygarlarin,
dogusu ise barbarlarin, “6teki”lerin ve bilhassa otekilestirilen Tiirklerin ve temsil ettikleri
[slam Medeniyeti'nin (Inag, 2014, s. 35-57; Inag, 2017, s. 224-226; Inag, 2012, 3. Baskj, s. 29-38;
Inag, 2012, s. 25-45; Berting, 2011, s. 35-41; inag, 2016, 3. baski, muhtelif sahifeler; Yerasimos,
1995, s. 13-14) yagadig1 topraklardir. Anadolu topraklari Ilyada’dan giiniimiize gelirken Roma
ve Pers savaslarmi yasamis, boylece bati i¢in tehditkar olan ilk barbar kavim Persler olmustur.
Onlar Anadolunun en batisina kadar gelmisler Akdeniz’e ulasmiglardir. Bu barbar Persleri,
uygar Dogu Roma (Bizans) durdurmustur.

Uygar bat1 (!) i¢in, barbar Perslerden (!) sonra onun mirasmi Islam ve Miisliimanlar, yani
Miisliiman Tiirkler devralmistir. Bundan sonra artik uygarlik ile barbarhigm miicadelesi, islam
ile Hiristiyanlik ya da Tiirkler ile batili devletlerin miicadelesi olacaktir. Bunun en agik 6rnegi
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de Hagh Seferleri‘dir. Osmanh Devleti Padisahi Sultan II. Mehmet, yani Fatih Sultan
Mehmet'in Atina’y1 almasi batiy1 telaslandirirken, Ronesans Avrupasi ise Tiirklerin
Truvalilarin ¢ocuklar1 olduklar: hikayeleri ile sarsilmaya basladi. Nitekim Yerasimos, Rum
tarihgi Kritovulas'in, Fatih Sultan Mehmet Truva harabelerini gezerken Dogu’'nun, Bati’dan
oclinii aldigini ilan ettigini nakleder (Yerasimos, 1995, s. 14). Yine Yerasimos’a gore, Osmanli
Devleti'nin zayiflamasiyla Balkanlarda ulus devletlerin kurulmasi iste bu barbarlara kars:
kaybettikleri topraklar1 yeniden alma, Sark Meselesi olarak degerlendirildi. Nihai hedef ise,
Birinci Diinya Savasi'ni bitiren Paris Konferansi'na kadar Tiirkleri Avrupa’dan atmaktir. 1918
Mondros Ateskes Antlagsmasi ile bu hedefe ulasma timidini yakalayan bati, kendini Roma’nin
mirasgis1 ve koklii (!) bat1 uygarliginin mirasgisi olarak goren Yunanistan ile Anadolu’yu ele
gecirmek istemistir. Iste bu miicadeleler yine Medler déneminde oldugu gibi sinirlarin Ege
adalar1 ve Anadolu'nun Akdeniz hudutlar: olarak belirlenmesiyle son bulmustur (Yerasimos,
1995, s. 14-15; Ozgiray, 1989, s. 549-561).

Sark meselesinin ortaya ¢ikisi farkl tarihgilere gore su sekilde agiklanmaktadir;

“Fransiz tarihgi Sinyobos, Sark Meselesi'nin en acik baslangicint XVIII. yiizyil olarak gdstermekte,
meseleye ad konulmasimin ise XIX. yiizyilda oldugunu soylemektedir. Albert Sorel ise, Tiirklerin
Avrupa’ya ayak basti$1 andan itibaren bir Sark Meselesi'nin ortaya ¢iktigindan ve Rusya’min da bir
Avrupa devleti olmasindan sonra bu meseleyi kendi c¢ikarlart dogrultusunda halletmek yoluna
girdiginden bahsetmektedir. Borjva'ya gore de, Sark Meselesi'nin tarihi ve cografi smirt daha da
genislemektedir. Borjva, Sark Meselesi'ni Ortacag’in baslangicindan itibaren Hiristiyan olan ve
olmayan kavimlerin ¢arpismast olarak tamimlamaktadir. Edward Deriyo’ya gore de, Sark Meselesi
Miisliimanlarla Miisliiman olmayanlarin kavgasidir. Soloviyef ise meselenin diisiiniilemeyecek kadar
eski zamanlardan itibaren Avrupa ile Asya’mn carpismas: oldugunu vurgulamaktadir. Hemen hemen
biitiin kaynaklarin ortak noktas: Sark Meselesi'nin Tiirklerin Asya’dan Avrupa’ya gegmesiyle basladig
goriisiinde birlesmektedir. Ayrica Tiirklerin buralardan imhasinn ayni zamanda Islamiyet'in de Dogu
Avrupa’dan ve Bat1 Asya’dan atilmas: demek olacaktir (Ulusan, 2009, s. 230; Karadag, 2005, s. 7-18;
Yalcgin, 2015, s. 82).”

Papa II. John Paul ise 1999'da Sark Meselesi'ni Hristiyanlastirma anlaminda kullanmustir.
Aciklamasi soyledir;

“Birinci bin yilda Avrupa Hiristiyanlastirilds. Ikinci bin yilda Amerika ve Afrika, iigiincii bin yilda ise
Asya’yr Hiristiyanlagtiralim. Asya’y1 Hiristiyanlagtirmanin yolu Tiirkiye'den gecmektedir (Ulusan,
2009, s. 236; Ozbay, 2005, s. 209-210).”

Emperyalist devletler (diivel-i muazzama) 19. ve 20. yiizyilin zayiflayan Osmanli Devleti'ne
ait topraklarin paylasimi, bu topraklarda siyasi ve iktisadi hakimiyet kurulmasi, yine Osmanli
Devleti icinde yasayan gayr-i Miislim topluluklarin kigkirtilmasi ve onlarmn bagimsizlik
miicadelelerine destek verilmesi gibi politikalar izleyerek Sark Meselesi'nin icracilar
olmuslardir (Beydilli, 2010, s. 352-358; Aydn, 2003, s. 30 vdm.).

Sark Meselesi, batili devletler tarafindan 1815 yilinda Viyana Kongresi'nde Avusturya
Basbakani Klemens von Metternich tarafindan isimlendirilen (Tuncer, 2013, mubhtelif sahifeler;
Yavuz, 2003, s. 90) ve daha sonralar1 da kapsami genisletilerek, 6zellikle Balkan uluslarinin
isyan ettirilmesiyle Osmanli Devleti'nin 6nce Balkanlardan, sonra da Anadolu’dan atma
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amacini giiden siyasi planlarin genel adidir. Bunun ekonomik planlamasi ise, somiirgeci batili
devletlerin doguda sémiirgeler edinme, bdylece hammadde ve yeralt1 zenginliklerine ulasma,
diger taraftan da somiirgelerine giden yollar1 giivenlik altina almak ve yeni somiirgeler
edinmek i¢in Osmanli Devleti'ni hedefe koyma projesidir (Kodaman, 1984, s. 8 vdm,;
Kodaman, 1998, mubhtelif sahifeler). Buna gore; Osmanli Devleti'nin 19. yiizyilda Avrupa’nin
basat devletleri olan Ingiltere, Fransa, Rusya ve Avusturya ile iligkileri (D1s Politikas1) Sark
Meselesi cergevesinde gelistirmesi gerektigi sdylenirse, bu yanlis bir tespit olmaz.

Baska bir ifadeyle “Dogu Sorunu” da denilen Sark Meselesi, somiirgeci Avrupa devletlerinin,
dagilmaya baslayan Osmanl Devleti'nin topraklar: tizerinde giristikleri siyasal hakimiyet ve
ekonomik pay alma yarisina verilen addir (Ulman, 1985, s. 272). “Sark Meselesi gercek anlanuns;
Osmanli Devleti'nin, 1838 yilinda Ingiltere ile imzaladig: Balta Limant Antlasmas ile iktisadi iflasin
esigine ve 1839 yilimda Misir Valisi Kavalal Mehmet Ali Pasa ordular: karsisinda aldig: yenilgi ile de
askeri iflas1 iizerine, bir cesit golge devlet durumuna diismesi ile kazanmigtir (Yalgin, 2015, s. 82).”

Tiirklerin Anadolu’ya girmesi ve burada kalicilik vasfin1 kazanmasi endiseleri belirince, ilk
olarak “1074 wyilinda Bizans imparatoru VII. Mikhail Dukas (1071-1078), o zamana kadar
Hiristiyanli§in dogu smirini korumak gorevini iistlenmis olan imparatorlu§un askeri bakimdan
diistiigii giicsiizliigii gidermek iizere Papalik aracihi§iyla Avrupa’dan Tiirklere karsi iicretli asker
yardinm” istemis, “Papalik da bir siireden beri Bizans'mn Anadolu’daki Tiirk ilerleyisini
durduramamasindan endise” duydugu igin “Papa VII. Gregorius, imparatorun askeri yardim
cagrisin1 olumlu” karsilamisti. Fakat iki taraf arasindaki yakinlasma sonugsuz kalmisti.
Yaklasik 15 y1l sonra Papa II. Urbanus (1088-1099) ile Bizans imparatoru I. Aleksios Komnenos
(1081-1118) arasinda bu konu yeniden ele alinmistir. Bizans Imparatoru Aleksios Komnenos
1089’da Papa Urbanus’un baskaliginda toplanan Melfi Konsili'ne elgiler gondererek Bati ile
uyumlu bir politika yiirtitmeye hazir oldugunu belirtmis, 1091 yilinda yazdigi mektup sonucu
1096 yilinda ilki gergeklestirilen Hacgli Seferleri baslatilmis ve asirlar boyu stirmiistiir
(Demirkent, 2002, s. 651-668). Hatta 11 Eylil saldirilar1 karsisinda yaptigi konusmada
donemin ABD Baskani George W. Bush'un bir savas baslattigini ilan etmesi ve bunun adinin
Hagli Seferi oldugunu sdylemesi, yine ABD'nin Irak saldirisina da “Crusade=Hagh Seferi”
ifadesini kullanmasi dikkate alinirsa hacli seferlerinin giiniimiizde de devam ettigini sdylemek
gerekir (Hiirriyet Gazetesi, 17 Eyliil 2001).

Esasen bu kadar geriye gitmigken bat1 diinyasinin bilingaltin1 bu derece rahatsiz eden ve gerek
Tiirklere kars1 ve gerekse Miisliimanlara kars1 takindig: tavir ve takip ettigi politikalarin bir
gerekgesini de Endiiliis ile irtibatlandirmak yerinde olacaktir. Bilindigi gibi Miisliiman
Araplar Kuzey Afrika yoluyla ilerleyip 711 yilinda Ispanya’ya giktiklarinda Hristiyan diinyas:
“reconquista” yani Ispanya’min Miisliimanlardan geri alinmasi politikasini baglatmis ve
ylizyillar stiren bu miicadelesinin ilk meyvelerini de 1085’te Toledo'nun alinmasiyla elde
etmiglerdi. Bu olay Hristiyan diinyasina biiytiik bir cesaret vermis ve ayni basariy1 doguda da
alabilmek icin sadece 11 yil sonra 1096’da ilk hagl seferini tertiplemislerdir. Papa II. Urbanus
Hristiyan bat1 diinyasimnin Miisliimanlara ve Tiirklere kars1 giintimiize kadar gelecek olan
politikalarii ifade etmesi bakimindan su sozii dikkat cekicidir; “Hiristiyanlart bir yerde
Miisliimanlardan kurtarip baska bir yerde onlarin zuliim ve baskist altinda birakmak fazilet degildir.”
Halbuki Miisliimanlarin yonetimindeki Hristiyanlarin ne kadar rahat yasadiklarini, dinlerini
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ogrenmelerine karisilmadigini, ibadetlerini yapmalarmma imkan tanindigini biliyorlardi
(Demirkent, 2002, s. 651-668).

Ancak mesele sadece cografi hakimiyet meselesi ya da Miisliimanlarin hiikiimran oldugu
cografyalarda Hristiyanlarin rahat yasamasi degildi. Mesele Miisliimanlarin yonetimi altinda
yasayan Hristiyanlarin zaman iginde Miisliimanlasmasi, yine daha Once Hristiyanlarin
yasadiklar1 cografyaya Miisliimanlarin yaptiklar1 goglerle demografik ve inang yapisini
degistirmeleriydi. Batili Hiristiyanlar i¢in bu durum kabul edilemezdi ve tersine ¢evrilmeliydi.
Nitekim 1952-1953 Kore Savas: 6ncesinde Budizm’in din olarak yaygin oldugu tilkede bugiin
%49 Hristiyan niifus bulunmaktadir. Budist niifus ise %47 dir (Beydilli, 2002, s. 353: Kurtulus,
2002, s. 199-201). Son {i¢ ylizyil itibariyle buna Batih Hiristiyan devletlerin somdiirgeci
tutumlarinin da eklenmesi gerekmektedir.

Osmanli Devleti'nin Balkanlarda ve Avrupa’da ilerlemesi; 1389 Kosova, 1396 Nigbolu, 1444
Varna, 1448 II. Kosova savaglari, 1453 Istanbul’un fethi ve bu gelismeler sonucu Bulgar, Sirp,
Bosna kralliklar;, Dogu Roma Imparatorlugu'ndan artakalan son kale Istanbul, Mora
despotluklari, Arnavutluk’un tarihe karismasi, Adalar Denizi'nde (Ege) hakimiyet kurulmasi,
1526 Mohag Savasi ve Viyana kapilarina dayanilmas: da Hiristiyan Avrupa devletleri igin
Tiirklere kars: takip edecekleri politikanin gerekgelerini olusturmustur. Diger taraftan daha
Islam 6ncesinden “Giinesin dogdugu yerden battig1 yere kadar” hakim olma anlayisi ve
“Kizilelma” idealine sahip olmalari, “darii’l-harb” olarak adlandirilan cografyalar: Islam
bayragi/sancag altina sokmak ideali Hiristiyan batili devletlere kars: Tiirkler'in takip ettigi
siyasetin temellerinden belki de en onemlisini olusturmaktadir (Beydilli, 2002, s. 352-357;
Turan, 1980, muhtelif sahifeler; Turan, 1979, muhtelif sahifeler; Taneri, 1997, muhtelif
sahifeler; Ogel, 1984, muhtelif sahifeler; Koca, 2003, s. 56-102). Tiirkler ve Miisliimanlar,
Avrupa ve Hristiyanlik i¢in bir tehdit ve tehlike olarak algilanmistir. Neticede 15. yiizyilin
basindan itibaren Avrupa’da “Tiirk Meselesi” diye bir Tiirk karsithgr biitiin yonleriyle
kendisini gostermistir.

1699 Karlofca (Ozcan, 2001, s. 504-507) ve 1774 Kiigiik Kaynarca (Beydilli, 2002, s. 524-527)
anlasmalar1 eski giiciinde olmadig1 ortaya ¢ikan ve zayifladigi kabul edilmeye baslayan
Osmanli Devleti'ne karsi, onun hiikmettigi topraklarda, deniz asir1 sémiirge imparatorluklar
kurarak giiclenen Avrupa devletlerinin politikalar1 da degismeye baglamistir. Osmanl
Devleti'ne kars1 savunmaci ve siginmaci bir politika izleyen batili devletler, artik saldiran ve
parcalama amaci giiden bir siyasetin sahibi olmuglardir. Buna mukabil Osmanli Devleti
baslangicta “darii’l-harb” olarak siyaset takip ettigi Avrupa devletlerine kars1 savunmaci bir
siyasetin izleyicisi olmustur.

Avrupali somiirgeci devletlerin, Osmanlinin topraklar1 {izerinde yaptiklar1 paylasim
projeleri, bu giiclerin kendi c¢ikarlar1 dogrultusunda kendi aralarinda ortaya cikan
anlagsmazliklar 19. yiizyilda Sark Meselesi ad1 altinda anilmaya baslanmistir. Konu boylece
Avrupa devletleraras: sisteminin ve diinya siyasetinin en énemli konularindan birini haline
gelmistir (Beydilli, 2002, s. 352-358).

Osmanli Devleti'nin Sark Meselesiyle muhatap olmasin ve konunun fiili baglangicini iki temel
unsura baglamak miimkiindiir. [lki, Osmanli Devleti'nin ekonomik, sosyal, dini ve idari
alanlardaki i¢ dinamikleri, i¢ sorunlaridir. Bu sorunlari ortadan kaldirmak igin girisilen reform
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ve yenilik hareketlerinin i¢ blinyede kabullenilmesindeki zorluklar ve yapilan yeniliklerin
sorunlar1 ¢cdzmek yerine, yeni sorunlara sebebiyet vermesiyle ortaya ¢ikan rahatsizliklardir.
Ikincisi de i¢ sorunlarla baglantili olarak dista bekleyen sémiirgeci devletlerdir. Ornegin;
Osmanli Devleti'nin giinden giine zayifladig1 19. yiizyildan itibaren, kuzeyindeki Rusya ile
dénemin siiper giicii olma yolundaki Ingiltere’'nin, Osmanli Devleti'nin cografyasi ile
yakindan ilgilenmeye baglamalaridir.

Bu mesele nihayet Birinci Diinya Savasi yillarinda fiili bir yansima olarak bir paylasim savasi
seklinde kendini gdstermis, Osmanli Devleti topraklari aslan pay1 Ingiltere’de olmak iizere
“Somiirgeci Devletler” tarafindan kendi kontrol ve menfaattarinda olmak tizere paylasilmis
ve paylastirilmistir.

Burada Rusya’nin durumuna da temas etmek yerinde olacaktir. Ciinkii Sark Meselesi'nin
onemli bir ayag1 da Rusya olmustur. Rusya'nin gerekgesi bir taraftan sicak denizlere inmek
iken, diger taraftan mezhep baglamindadir. Avrupa devletleri Sark Meselesi'nde, her ne kadar
farkli mezheplere sahip olsalar da Katolik Roma oOnciiliigiinde yiiriiyorlardi. Osmanl
Devleti'nden ayrilan Balkan Hristiyanlig1 ise Ortodoks idi. Yani Rusya ile ayn1 mezhep ve
inanglar1 tastyordu. Ortodoks Kilisesi'nin Balkanlar1 Avrupalilara birakmasi Rusya ve
Ortodoksluk igin sikint1 verici gelismeleri beraberinde getirebilirdi. Rusya’min Ayasofya'nin
tepesine “hag¢ dikme”yi bir Ortodoks politika olarak dile getirmesi, Sark Meselesinde 6nemli
bir konunun agilmasina sebep olmustur. Bu konu Osmanl topraklarinda yasayan Ortodoks
halklar1 heyecanlandirmis ve bati ile degil, Rusya ile amag birligi icine sokmustur. Boylece
Sark Meselesi birbirine karsit Grek-Ortodoks ve Roma-Katolik anlaminda Dogu-Bati ikilemine
ayrilan bir duruma girmistir (Beydilli, 2002, s. 354). Bu ikilem bir taraftan batili emperyalist
devletlerin isini zorlastirirken, diger taraftan Osmanli Devleti'nin dis siyasetinin de farkl iki
alana gore sekillenmesinde etkili olmustur. Bir baska ifadeyle Rusya siyasetinin Osmanli dis
siyasetinde esasli bir etken olarak dikkate alinmasi kag¢inilmaz hale gelmistir. Bu duruma en
giizel ornek 1853-1856 Osmanli-Rusya Kirim Savasi ve sonrasinda yasanan dis politika
gelismeleri ile icte yapilan 1slahat ¢alismalaridir. Bu savasta Osmanli Devleti Rusya’ya karsi,
onun Balkanlarda yayilmasim ve Tiirklerin topraklarimni tek basimna isgal etmesini istemeyen
Ingiltere ve Fransa, Osmanh Devleti yaninda Rusya’ya kargi savasa girmislerdir. Rusya
maglup edilmistir. Osmanli Devleti Rusya ile tek bagina verilecek olan bir miicadelenin zaferle
sonuglanmasinin miimkiin olmadigm ve kendisini parcalamak isteyen batili devletlerle
zorunlu bir ittifak igine girmesi gerektigini bir siyaset olarak benimsemistir. Yani
“dtismanimin diismani dostumdur” seklinde ifadesini bulan anlayisla, gegici de olsa menfaat
ve cikar birligi icinde olma ve ayakta kalabilme, devleti yasatabilme amaciyla diger
diismanlarla ittifak yaparak bir nevi denge politikas1 giidiilmiistiir. Bu savag sirasinda
Osmanli Devleti tarihinde ilk defa dis bor¢ almistir. Ingiltere’den alinan bu borg ve savasta
verdikleri destek karsiliginda Osmanli Devleti Avrupali devletlerin destegini kazanmak igin
1856 Islahat Fermani ile Osmanl topraklarinda yasayan azinliklara genis haklar vermistir
(Gtilsoy, 1999, s. 185-190; Beydilli, 2002, s. 355; Giimiis, 2008, s. 215-240; Erdem, 2010, s. 327-
348).

Ik asamada Balkanlar ve Afrika’daki Osmanli cografyasimi paylasan ya da kendi
kontrollerinde yeni siyasi yapilanmalara destek veren emperyalist devletler, bu defa
Hindistan’a giden ticaret yollarmni denetim altmna alma, ki Siiveys Kanali bu anlamda ¢ok
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biiyiik bir 6nem arz etmekteydi, Ingilizlerin Ortadogu olarak adlandirdiklar1 bélgenin yeralt
zenginliklerine el koyma ve nihayet Filistin bolgesinde bir Yahudi Devleti'nin kurulmas:
amaglar1 dogrultusunda Sark Meselesinin ikinci asamasini baglatmislardir (Beydilli, 2002, s.
356). Tabii bu arada Birinci Diinya Savasi da baslatilmis, Osmanli igten Ermeni, Kiirt ve Arap
birtakim unsurlarin ayaklanmalar: ve terdr olaylariyla muhatap olmaya baslamistir. Bolgede
yasamis ve halen yasayan bir kisim topluluklar batili emperyalist giigler tarafindan
kullanilmislar ve halen de Siyonist proje i¢in gorev yapmaktadirlar.

Ikinci asamada 6zellikle Anadolu’nun dogusunda basta ingiltere olmak {izere Itilaf Devletleri
tarafindan Ermeniler i¢in Ermenistan (Vilayat-1 Sitte), Kiirtler i¢in Kiirdistan planlar:
yapilirken, Araplarin ¢ogunlukta yasadig: Misir, Suriye, Hicaz, Yemen ve Korfez Bolgesinde
(Irak) ayaklanmalar tesvik edilmis, sozde bagimsiz Arap devletlerinin kurulmas: fikri bu
bolgelerde yasayan Araplara asilanmistir (Zeine, 2003, mubhtelif sahifeler). Hatta bu amagla
Ingilizler tarafindan “Arap Devleti Teskili Cemiyeti” kurulmustur. Osmanli Devleti bu
cemiyeti takibata almis ve baskan yardimcis1 Abdiilvahab Beyi tutuklayarak Divan-1 Harbe
sevketmistir (Osmanli Belgelerinde Birinci Diinya Harbi I, 2013, s. 253-254).

Ancak énce May1s 1916'da Ingiltere ile Fransa'nin imzaladig1, daha sonra Rusya’nin da dahil
oldugu Sykes-Picot Antlasmasi (Sahin ve Siikiir, 2015, s. 241-262), ardindan 2 Kasim 1917’de
Ingiliz Disigleri Bakani Arthur James Balfour’un kendi adiyla bilinen Balfour Deklarasyonu’nu
yayinlamas: (Sander, 2012, s. 315-316) ve Filistin'de bir Yahudi Devleti kurulmasmi
desteklediklerini agiklamasi dikkate alindiginda, emperyalist devletlerin amagclar: belirgin bir
sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Bu amaclar; Dogu Anadolu’da bir Ermeni devleti, Giineydogu
Anadolu, Kuzey Suriye ve Kuzey Irak topraklarinda (aslinda Arz-1 Mev'id, yani Yahudilere
tanrilar1 tarafindan vaat edilen topraklarda) sézde bir Kiirt devletinin kurulmasi, emperyalist
devletlerin, 6zellikle Ingiltere ve Siyonistlerin isbirligi ile Filistin cografyasinda bir Yahudi
Devleti'nin kurulmasidir. Anadolu’nun geri kalan topraklarinin da Italya ve Yunanistan'in
katilimiyla tamamen parcalanmasidir.

Dogu Anadolu bolgesinde baslayan hareketlenmelerde Ortodoks Ermeniler ile s6zde Kiirtler
bolgenin hakimiyeti i¢in miicadeleye girismislerdir. Birinci Diinya Savasi yillarina denk gelen
bu miicadeleler sirasinda Alman komutanlarin da teklifiyle Osmanl Devleti, Ruslarla is birligi
yapan Ermenileri daha tehlikeli gorerek 1915’te onlarin tehcirine karar vermis ve uygulamistir
(Osmanly Belgelerinde Birinci Diinya Harbi 1, s. 208-209). Ancak bu durum Kiirt ayrilik¢ilarm
bolgede yalniz baslarina at oynatmalarmna ve Anadolunun parcalanmasi icin Sark
Meselesi'nin en kanli eylemlerine baglamalarma zemin hazirlamistir (Beydilli, 2002, s. 356;
Bilgin, 2003, s. 58-81). Alman Biiyiikel¢i Morgenthau'nun anilarina gore, Ermenilerin tehcirini
Osmanli Devletine oneren Almanlar olmustur. Morgenthau bu bilgiyi kendisine bizzat
Alman Amirali Guido von Usedom’un verdigini sdylemektedir (Birkan, 2014, s. 30-31).

Osmanli Arap cografyasimnin paylasimi nihayet 20. yiizyil itibariyle Sark Meselesi'nin son
asamasina getirilmistir. Bunun son adimi1 da 10 Agustos 1920’de imzalanan Sevr Antlagmasi
olmustur (Ulusan, 2009, s. 243-249).

Emperyalistlerin 6zellikle Anadolu iizerindeki emelleri Milli Miicadele’nin kazanilmasiyla
bosa ¢ikarilmis ve Osmanli Devleti'nin ardindan yeni bir Tiirk Devleti, 24 Temmuz 1923 Lozan
Antlagmasi ile Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti kurulmustur.
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Esasen baslangigtan itibaren, Ermeni-Kiirt miicadelesi olarak goriinen gelismeler ve yasanan
olaylar aslinda bolgenin istikrarsizligini ve nihai anlamda Kiirdistan adi altinda bir devlet
kurulmasi, bunun da Biiyiik Israil Projesi (BIP) igin kullanilmas1 gercegini degistirmeyecektir.
Glintimiizde Biiylik Ortadogu Projesi (BOP) olarak baslayan ve daha sonra Genisletilmis
Ortadogu Projesi'ne (GOP) déniistiiriilen planlama ashnda Biiyiik Israil Projesi'nden (BIP)
baska bir sey degildir (Rise, The Washington Post, 7 Agustos 2003; Ulusan, 2009, s. 236; Yavuz,
2003, s. 89-98; Yalcgin, 2015, s. 75-104; imamoglu ve Deniz, 2014, s. 577-595; Evcioglu, 2005 ve
2007, muhtelif sahifeler). Bu konular1 Sark Meselesi'nin gilintimiiz uzantilar1 olarak
degerlendirmek gerekir.

Burada yeri gelmisken BOP’tan da kisaca bahsetmek, batili devletlerin 100 yil onceki
somiirgeci emellerinin bugiin de sadece kiiglik bir yontem degisikligi ile devam ettigini,
niyetlerinin hep aymi kaldigmi gérmek agisindan yerinde olacaktir. Birinci diinya Savasi
yillarinda isgal ve istila ile somiirii yapan batili devletler, glintimiizde bunu kurduklar teror
orgiitleri ya da bolgede elde ettikleri igbirlikcilerle yapma gayreti icindedirler. Iste BOP ve
benzeri politikalar ya da projeler de bunun i¢in olusturulmaktadar.

ABD Baskan1 George W. Bush'un Milli Giivenlik Danismani iken The Washington Post
gazetesinin 7 Agustos 2003 tarihli sayisinda “Transforming The Midle East” isimli makalesini
yazan Condoleezza Rise yeni yiizyilin sartlarina gore Fas'tan Cin’e kadar 22 iilkenin, tabii ki
Ortadogu’nun haritalarinin, liderlerinin ve yonetim bigimlerinin degisecegini, yeniden tanzim
edilecegini yazarak emperyalist anlayislarinin devam ettigini ilan etmistir. Yani Birinci Diinya
Savasi'ndaki emellerinin hala son bulmadigini ifade etmistir. ABD Bagkan1 George W. Bush
da 6 Kasim 2003"te agikladig1 “Ortadogu "yu Ozgiirlestirme Stratejisi” ve Bagkan Yardimais1 Dick
Cheney’in Davos'ta acikladig1 “Biiyiik Ortadogu’da Reform Projesi” ile 21. yiizyilda Islam
Diinyasi'nin seklini belirleyecek fikirlerindeki yeni “harita”lar1 agiklamislardir (Evcioglu, 2005,
s. 167).

Baris Adibelli'nin, Emperyalizmin Oyununda Ikinci Perde Arap Bahari ve Suriye (Adibelli, 2006,
Onsoz) ve Arap Bahari'ndan Amerikan Gazabina: Cin-Suriye Iliskileri isimli caligmalarmda
(Adibelli, 2016, s. 74-77) temas ettigi gibi, Ortadogu denilen bolgenin dort énemli 6zelligi
vardir. Bunlardan birincisi; bu genis cografyada petrol ve dogalgaz gibi diinyanin en biiyiik
yeralt1 zenginliklerinin olmasidir. ABD bu kaynaklari ele gecirmek ve kontrol altinda tutmak,
kendi ihtiyaglari i¢in kullanmak, sonra da diger devletlere yine kontrollii ve kisitlamali olarak
satarak kendisine tehdit olusturabilecek devletleri tehlike olmaktan ¢ikarmaktir. Ikincisi; bu
genis cografyada bulunan zengin yeralti kaynaklarmin diinyanin her tarafina ucuz bir
maliyetle ulastirilabilmesi imkanidir. Dogrudan Akdeniz’e tasinacak petrol ve dogalgazin
Siiveys kanali ve Cebelitarik bogaz ile biitiin diinyaya taginmasi kolaylig1 vardir. Ugiinciisii;
bu cografyada yasayan halklar etnik ve dini anlamda, ayrica mezheplere boliinmiisliik
anlaminda birlik ve beraberlikten uzaktir. Bolge niifusunun %90’dan fazlas1 Miisliiman
olmasima ragmen mezhep ¢atismalar1 sebebiyle birlik olusmamakta, bu da basta ABD olmak
lizere sOmiirgeci batili iilkelerin isini kolaylagtirmaktadir. Dordiinciisli; bu cografyanin
halklarina liderlik eden kisi ya da aileler soguk savas doneminden kalan diktatorlerdir. Baski
politikalar: ile kendi halklarmi en basit insan haklarindan dahi mahrum ve cahil birakan,
kararlar1 tek baslarma alan liderlerdir. Yani bu liderler batinin ekonomisine, siyasetine,
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egitimine eklemlenmis, iilkelerini, halklarin1 ve kendilerini somiirge yapanlara karsi ses
¢ikaramayan liderlerdir.

BOP’un genel olarak ii¢ ayaktan olustugu goriilmektedir. Bunlar; 1. Siyasi Sistem ve Degisim,
2. Enerji ve Ekonomik Sistem, 3. Askeri Giivenlik ve Tehditlerin Onlenmesi (Sar1gol, 2016, s.
203).

Biiyiik Ortadogu Projesi, ya da resmi adiyla Genisletilmis Ortadogu ve Afrika Girisimi,
Amerika Birlesik Devletleri'nin 1997 yilinda olusturdugu Yeni Amerikan Yiizyili Projesi'nin
bir parcasidir. Bu proje ilk olarak Washington Post Gazetesi'nde dillendirilmistir. Arapga
yayin yapan el-Hayat Gazetesi ise bu projeyi daha taslak halindeyken kamuoyuna
aciklamistir. Amerikan yonetimi de bu projesini resmen Haziran 2004'te G-8 zirvesinde
acgiklamistir. BOP’un yami sira 11 Eyliil sonras: ortaya ¢ikan Bush Doktrini de BOP'un
miitemmimi olarak ilan edilmistir. BOP’a gore Fas'tan Cin Seddine kadar olan biiyiik bir
cografyada sozde demokratik bir doniisiim baslatilacaktir. Buna gore bu hat iizerinde bulunan
iilkelerin smuirlari, rejimleri ve idarecileri degisecektir. Esasen bununla ABD’'nin arzuladig:
temel felsefe kendisiyle uyumlu rejimler ve yoneticilerle somiirgeci anlayisini bir yiizyil daha
devam ettirmektir. Bunun yaninda Israil’in giivenligini de garanti altina almaktir. BOP her ne
kadar resmen 2004’te agiklanmigssa da ABD igin bu projenin ayni zihniyeti yansitmasi
bakimindan ilk uygulamasi Ikinci Diinya Savasi sonras1 1945 yilinda Bagkan Rooswelt
zamaninda Suudi petrolii tizerinde hakimiyet kurulmasz ile basglamistir (Adibelli, 2007, s. 115-
118; Adibelli, 2008, s. 22-23).

Diger taraftan 11 Eyliil sonrasi diinyanin tanistig1 Bush Doktrini ve Biiyiik Ortadogu Projesi,
aslinda sadece Ortadogu’ya yonelik degil, ayn1 zamanda Avrasya jeopolitigine de yonelen bir
ozellige sahiptir. Amerikan dis politikasinin en 6nemli oyun kurucularindan ve bir zamanlar
Beyaz Saray’mn Ulusal Giivenlik Danismani olan Zbigniev Brezezinski “Biiyiik Satrang
Tahtas1” isimli kitabinda Avrasya'nin ABD i¢in 6nemine vurgu yapmaktadir (Adibelli, 2008,
s. 21). Esasen gerek Ortadogu ve gerekse Avrasya cografyasinin konumlarinin birbirini
tamamlayan toprak parcalar1 oldugu diisiiniildiigiinde, her iki projenin de birbirinin
miitemmimi oldugu, bir bélgedeki somiiriiyii elde tutmanin diger bolgede de hakim olmaktan
gectigi anlasilacaktir.

3. ittihat ve Terakki Cemiyeti/Firkas1

Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin Tiirk siyasi hayatinda ortaya cikist 1889 yilinda, Istanbul’da
Askeri Tibbiyeli bes 8grencinin Ittithad-1 Osmani’yi kurmasiyla baglar. En iinlii kuruculari
arasinda Abdullah Cevdet ve [brahim Temo gibi dénemin y&netime aykir1 olan isimler vardi.
[ttihad-1 Osmani’nin tegkilatlanmasinda Italyan Carbonari devrimci drgiitiinden esinlenilmis,
hiicreler seklinde yapilanma benimsenmistir (Hatemi, 1985, s. 201; Aksin, 1998, s. 27). Gizli bir
orgiit olarak kurulan Ittihad-1 Osmani'nin “baslica etkinligi, zaman zaman kendi aralarnda
toplanip Nanmuk Kemal ve benzerleri hiirriyet¢i yazarlarin yapitlarimi okumakti. Bir cesit gizli fikir
kuliibii idi (Hanioglu, 1985, s. 859; Aksin, 2012, s. 39).” Bu gizli yapilanma tiyeleri 1895’e dogru,
Ahmet Riza Bey ile Paris’te Osmanli Ittihat ve Terakki Cemiyeti'ni kurdular. Gerek yurt iginde
gerekse yurtdisinda bunun benzeri kurulan cemiyetlerin tiimtiine birden Jon Tiirk (Geng Tiirk)
hareketi denildi. Bu hareketin amaci baslangicta 1876 Kanun-1 Esasi’yi yeniden yiiriirliige
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koyarak, anayasal rejimi getirmekti. Ancak daha sonra ihtilalci bir yone kayd1 ve Abdiilhamit
rejimini devirip yerine yabanci miidahaleye son verecek ve iilkeyi kurtaracak bir hiikiimet
kurmay1 amag edindiler (Aksin, 1985, s. 831-843).

Paris’te kurulan Osmanli ttihat ve Terakki Cemiyeti, kendine katilan diger cemiyetlerle 1907
yilinda son halini ald1. Soyle ki; “1905 yili basinda, Mustafa Kemal Bey (Atatiirk), Kurmay Yiizbas
olarak mezun oldu ve karargdhi Sam’da bulunan 5. Orduya atandi. Orada Vatan adlr gizli bir orgiite
girdi. Orgiitiin adinm Vatan ve Hiirriyet olarak degistirerek basina gecti. Ancak Sam bu tiir faaliyetler
icin elverisli olmadig icin, Mustafa Kemal Bey, Selanik’e giderek bu drgiitiin bir subesini kurdu. Fakat
orgiit burada da fazla gelisemedi. Bu arada, Rumeli’de de bir baska 0rgiit kurulmustu. Eyliil 1906'da
Talat, Rahmi ve Ismail Canbolat, yedi arkadasiyla Osmanl Hiirriyet Cemiyeti'ni kurmuslard:
kurucularin kimi asker, kimi ise sivildi. Hiicre tarzinda orgiitleniyorlardr. 1907°de bu cemiyet ile
DParis’teki Ittihat ve Terakki Orgiltii birlegerek, [ttihat ve Terakki Cemiyeti ismini aldi (Aksin, 1985, s.
831-843).”

Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin etkin bir sekilde Tiirk siyasi hayatinda adin1 duyurmasi1 1908
yilinda oldu. Ingiltere’'nin 3 Mart 1908'de diger Itilaf Devletlerine (biiyiik devletlere) birer
genelge gondererek Manastir, Kosova ve Selanik’e vali atanmasi, Osmanli askerlerinin
azaltilmas1 talebi kargisinda Ittihat ve Terakki Cemiyeti bunu Makedonya'nin Osmanl
Devleti'nden kopmasi seklinde ¢ok tehlikeli bir gelisme olarak gordii. Rus konsoloslugu harig,
diger konsolosluklara birer yaz1 gondererek, yonetimdeki istibdada Ittihat ve Terakki'nin son
verecegini ve bunun icin de destek istedi. Iste Ittihat ve Terakki'nin admi duyurmasi bu
sekilde olmustur. II. Abdiilhamit bu hareketi bastirmak i¢in ugrastiysa da basarili olamadi
(Aksin, 2012, s. 46).

20. yiizyilin basinda Ittihat ve Terakki Cemiyeti iktidar ele gecirmistir. Birinci Diinya Savast
oncesinde Osmanli Devleti'nin takip edecegi i¢ ve dis politikalar1 belirlemede en 6nemli
unsurlardan biri, hatta birincisi olmustur. II. Mesrutiyetin ilanindan sonra gelisen olaylar i¢
ve dis politikada gittikge Tiirkgiiliik politikasinin benimsenmesine sebep olurken, dénemin
somiirgeci devletlerine de Osmanl Devleti hakimiyeti altinda yasayan toplumlarla ilgili yeni
politikalar olusturmalarini beraberinde getirmistir. Bu siirecte artan Alman yakinlasmas: da
iilkeler arasindaki bloklasmanin ve yeni dengelerin ortaya ¢ikmasinda onemli bir rol
oynamistir (imamoglu, 2016, s. 122; Ahmad, 2017, s. 213-214).

Ittihat ve Terakki'nin temel vasiflari/dzellikleri, “Tiirkgiiliik, yani Tiirk Ulusculugu ideolojisi,
Genglik, yani ihtilalci bir orgiitte genclerin egemen olmasi, Yonetenler sinifinda olmak, yani iktidarda
olmak, Mekteplilik, Burjuva zihniyetli olmak” seklinde 6zetlenebilir (Inag, 2012, s. 111-112; Aksin,
2012, s. 45; Sander, 2012, s. 272-273).

Baslarda net bir milliyetcilik politikas1 izlemeyen, hatta II. Abdiilhamit’i devirmek igin
Ermenilerle igbirligine giren Ittihat ve Terakki Almanya ile yakinligi ve Almanya'min da
destegiile “Tiirk Milliyetciligi” politikasin1 tamamen benimsemistir. Savag doneminde, Birinci
Diinya Savagi'nin ilk aylarinda 9 Eyliil 1914 tarihli Hiikiimet Kararnamesi ile kapitiilasyonlar:
kaldirmis (Sander, 2012, s. 275; Elmaci, 2002, s. 381-390), Tiirk burjuvazisini olusturma yolunda
adimlar atmistir. Ekonomi, dil, ticaret alanlarinda Tiirklestirme yoluna gidilmistir. Ittihat ve
Terakki'nin Ingiltere ve Fransa’ya sempati duydugu yoniinde birtakim gelismeler ve iddialar
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olsa da bu devletlerin diismanca tavirlar1 Osmanli Devleti'nin yonetimini elinde tutan
Ittihatcilar1 Almanya, Avusturya-Macaristan’in yanina itmistir (Unal, 2002, s. 212-217).

Ikinci Abdiilhamit ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin baskilariyla 24 Temmuz 1908'de ikinci defa
Mesrutiyeti ilan etmistir. Bu ilandan sonra Ittihat ve Terakki Cemiyeti Selanik’te toplanmis ve
Mustafa Kemal Bey’in onerileri dogrultusunda parti hiiviyetini alarak “Ittihat ve Terakki
Firkas1” adin1 almistir (Semiz, 2014, s. 220).

ittihat ve Terakki Firkasi adini alan bu hareket 23 Ocak 1913’te Bab-1 Ali baskiniyla iktidari ele
gecirmistir. Mesrutiyet'in ikinci defa ilaninin sorunlar1 ¢ozmeye yetmedigi, icte ve dista
sorunlarin daha da arttig1 bir ortamda, Birinci Diinya Savasi’'min kaybedilmesinin ardindan
sorumlu tutulan Ittihat ve Terakki Firkasi Osmanli Devletinin yikilisini seyrederken,
olaganiistii kongreyle kendini feshetmis ve Tiirk siyasi hayatindan, en azindan ismen
cekilmistir (Semiz, 2014, s. 240; Ozgelik, 2013, s. 7, Ahmad, 2017, muhtelif sahifeler).

Goriildiigii gibi Birinci Diinya Savast yillarinda Osmanh Hiikiimeti'nde Ittihat ve Terakki
Firkasi aktif olarak bulunmus ve bu dénemin dis politikasinda da belirleyici bir rol oynamaistir.

4. D1s Bor¢lar Meselesi

18001ii yillarin basinda batili devletler, 6zellikle Ingiltere ve Fransa sanayi devrimini
gerceklestirmekte ve endiistriyel iirlinlerine bir taraftan hammadde bir taraftan da pazar
arayisina girmislerdir. Ingiltere’nin ve Fransa’nin ucuz iiriin arz1 karsisinda diger batili iilkeler
siki bir glimriik ve kendi ekonomilerini koruma kanunlariyla 6énlemler alirlarken, Osmanl
Devleti baz1 tedbirler almakla birlikte, sadece %3 oraninda olan diisiik glimriik vergisini
degistirmeden uygulamaya devam etmistir (Yildirim, 2001, s. 315-317).

1827 yilinda Navarin’de Ingiliz, Fransiz ve Ruslarin Osmanli Devleti donanmasini yakmalars,
hemen iki y1l sonra 1829’da Ruslarin Edirne’ye kadar inmeleri, Misir Valisi Kavalali Mehmet
Ali Pagsa’nin Osmanli Ordusu’na ragmen Kiitahya’ya kadar ilerlemesi devleti zor durumda
birakmistir. II. Mahmut Rusya’dan yardim istemek zorunda kalmistir. Fakat Disisleri Bakar
Mustafa Resit Pasa'nin Rus baskilarindan kurtulmak ve Kavalali Mehmet Ali Pasa’nin
isyaninin bastirilmasi karsiliginda, Ingiltere’nin Osmanh Devleti'ne yaptig1 ticari anlasmay1
kabul etmesiyle, Istanbul’da 16 Agustos 1838'de bir antlasma imzalanmistir. “Balta Limani
Ticaret Antlagsmas1” adiyla anilan bu antlasmaya gore, Ingiltere’ye ticari bakimdan biiyiik
ayricaliklar taninmis ve ig ticaretin dis rekabet karsisinda korunmasi tamamen kaldirilmastir.
Benzeri antlagsmalar daha sonra 1838-1841 yillarinda Fransa, Sardunya, isveg, Norveg,
Hollanda, Belgika, Prusya, Portekiz ve Danimarka gibi diger tilkelerle de yapilmistir. Boylece
glimriik alinmaksizin Osmanli Devleti'ne giren Ingilizlerin gelismis makine endiistrisi mallart,
Osmanli'nin el tezgahi endiistrisini kisa zamanda ezmis, 17. ve 18. ytlizyillardaki gerilemelerle
baslayan siire¢, ekonomiyi yar1 somiirge bir devlet ekonomisi konumuna diisiirmiis, Osmanh
ekonomisi o donemdeki en zayif noktasmna gelmistir (@zdemir, 2010, s. 6-7; Yeniay, 1964,
mubhtelif sahifeler).

Kirim Harbi (1853-1856) sirasinda Rusya’nin Akdeniz’e inmesinden ve buranin ticaret yollar:
ile ticaretini ele gegirmesinden endise eden Ingiltere ve Fransa, sarsilan Osmanli maliyesine
destek vermek icin bor¢ verme teklifinde bulundular. Bu teklifi kabul eden Osmanl Devleti

Sayfa 239 | 2021; 19 (1); Beseri Bilimler Sayis1



Birinci Diinya Savast Oncesinde Osmanli Devleti’nin Dis Politikasini Belirleyen Bazi Sartlar

tarihinde ilk kez dis bor¢ alma yoluna gitti. Bu konuda 24 Agustos 1854 tarihinde ilk borg
antlasmasi imzalandi. Alinan borg savas giderlerini karsilamadig: icin 27 Haziran 1855’te
ikinci bir antlasma ile yine borg alindi. Boylece Osmanli Devleti dis bor¢lanma ile 1854ten
1874’e kadar tam on bes dis bor¢ antlasmasi imzalad1 (Kiigiik ve Ertiiziin, 1994, s. 58-62; Goral,
2015).

Aldig1 borglarin 6demesinde zorlanan, hatta 6deyemez hale gelen Osmanli Devleti iflas etmis,
bunun {izerine batili alacakli devletler tarafindan 1881’de Duyun-u Umumiye Borglar Idaresi
kurulmustur. Bu devletin Avrupali alacakli devletlerin mali denetimi altina girmesi demekti
ki, Osmanli Devleti'nin Birinci Diinya Savasi'na girdigi devletler, Almanya harig, bor¢ aldig:
devletlerdi (Sander, 2012, s. 278). Goral, bu borglarin 1915-1922 yillar1 arasinda Duyun-u
Umumiye Idaresi tarafindan alacaklilara dendigini ifade etmektedir (Goral, 2015).

Birinci Diinya Savasi dncesi Osmanli Devleti'nin dis borglar1 gelirlerinin on katini ge¢mistir.
Bu konuda su tespit yapilmaktadir; “1881-1897 yillar: arasinda Osmanly Devleti'nin i¢ ve dig
borglari, 1897 tarihli Istatistik Y1llig1'na bakilirsa, 159,9 milyon lira artarak (anapara ve faizi ile birlikte)
toplam 184,8 milyon liraya ulasmistir. Bu miktar, devletin o tarihteki yillik gelirinin 10 katinm
asmaktadr (Ozdemir, 2010, s. 6-7; Yeniay, 1964, s. 101).”

Birinci Diinya Savasi baslangi¢ y1li itibariyle de Osmanli Biitgesi'nin bor¢ durumu soyledir;

“1914-1918 dénemi biitcelerine bakildiginda, borg faizlerinin toplam harcamalar icindeki agirligi, genel
ortalama olarak %25,75 tutmaktadir. I. Diinya Savasi (1914-1918) patlak verdiginde Osmanl
Devleti’nin savag dncesi birikmis toplam (ig+dis) bor¢ miktar; dis bor¢ 153,7 milyon Osmanli lirasi, i¢
bor¢: 44,3 milyon Osmanl: lirast olmak iizere, toplam 198,0 milyon Osmanl: liras: kadarda.

1914 yilinda, dis bor¢larin; %49'u Fransa'ya, %20'si Almanya’ya, %11'i Belcika'ya, %7 ’si Ingiltereye,
%]1'i Ttalya'ya, %1’i de Avusturya-Macaristan’a ait bulunmakta idi. Yine, Birinci Diinya Savast
oncesinde wvergilerin  %5’i  Devletce dogrudan toplanirken, %95’ miiltezimler araciliiyla
toplanmaktayd: (Ozdemir, 2010, s. 6-7; Yeniay, 1964, s. 106; imamoglu, s. 112-125).”

Bu bilgilerden de anlasilacag: tizere Osmanli Devleti Birinci Diinya Savasi'na girerken mali
agidan hi¢ de i¢c acia bir durumda degildi. Ustelik borglandig1 iilkeler ve oranlarma
bakildiginda durumun tamamen Osmanl Devleti aleyhine oldugu goriilmektedir. Bu
bor¢larin 6denmesi ile ilgili savag sonras1 yapilan Sevr Antlasmasi daha agir sartlar getirmekle
birlikte uygulanamamuis, neticede Lozan Baris Antlagsmasi ile borglar konusu taraflar arasinda
karara baglanmistir (Ozdemir, 2010, s. 6-7; Yeniay, 1964, s. 106-108; Toprak, 1982, muhtelif
sahifeler; Yildirim: 2015, muhtelif sahifeler).

Sonug

Netice olarak, makalemizin bagsinda belirttigimiz gibi, Osmanli Devleti'nin Birinci Diinya
Savasi'na girerken dis politikasini belirleyen sartlar tabii ki bunlardan ibaret degildir. Her biri
ayr1 bir ¢alisma konusu olacak kadar genis olan, Azinliklar meselesi (Ercan, 2020; Inag ve
Yazici, 2018, s. 188-201; inag ve Yazici, 2018, s. 77-93) ve bu cercevede Ozellikle Rumlar,
Balkanlarda baslayan milliyetgilik olaylar1 (Heywood, 2013, s. 161-163), Ermenistan ve
Kiirdistan kurdurulmas: ¢alismalari, Araplarin Osmanli Devleti'nden ayrilmalar1 ve birlesik
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ya da federasyonlar seklinde ayr1 devletler kurmalar i¢in yapilan girisimler, Filistin’de bir
Yahudi devleti kurulmasi meselesi ve daha sayilabilecek pek ¢ok konu Osmanli Devleti'nin
dis politikasini belirlemede etken olan hususlardir (Sonyel, 2014, s. 385-511; Shaw, 2014,
muhtelif sahifeler).

Birinci Diinya Savasi yillarinda geleneksel Tiirk Dis Politikasi’'nin Osmanli Devleti igin gegerli
oldugunu sdylemek imkansizdir. Tek tarafli ve hiikmedici diplomasinin uygulanmas artik
miimkiin degildir. Gergi Enver Pasa ve onun gibi diistinenlerin hayallerinde bu politikanin
0zlemi sezilmektedir. Tiirk birligi ve Islam birligi gibi yaklasimlar i¢inde Osmanli Devleti'ni
yikilistan kurtarmak, hatta kurtarmanin ¢ok 6tesinde, kaybettigi topraklar: geri alarak yeniden
ihtisaml giinlere dondiirme emellerinin oldugu ¢ok agiktir. Bu baglamda kapitiilasyonlarin
tek tarafli olarak kaldirilmasi bir adim goriilebilir. Ancak bu ve benzeri adimlarin, kaybedecek
bir seyi kalmayanlarin atacagi bir adimdan bagka bir anlam tasimadig1 da asikardir.

Diger taraftan Osmanli Devleti'nin hafizasinda Endiiliis sendromu gibi, bir Sark Meselesi'nin
de yer etmis oldugu inkar edilemez bir gercektir. Sadece Tiirklerin degil, Islam diinyasmin da
halifesi olarak sorumluluk tasiyan Osmanli Devleti'nin bilingaltinda, Ortagag Endiiliis
“reconquista”’s1 ve akabinde Avrupa devletlerinin Papalik onciiliigiinde baslattiklar: hagh
seferlerinin yasadig1 da inkar edilemez kanaatindeyiz. 1815 Sark Meselesi'nde de Avrupali
devletlerin, bu tarihi ge¢misten gii¢ aldiklart muhakkak olsa gerektir. Avrupali devletler, tipki
zayiflayan ve parcalara ayrilan Endiiliis Miisliimanlar: gibi, Osmanl Devleti'nin de giicten
diistiiglinti gérmiislerdir.

Osmanli Devleti'nin de Birinci Diinya Savas1 yillarinda bu yasanmus tarihi olaylarin etkisinde
olmadigini sdylemek kanaatimizce olduk¢a zordur ve akli basinda devlet ricalinin takip
edecekleri dis politikada bunlar1 dikkate almayacaklar1 diisiiniilemez. Ancak bilmek ve
farkinda olmak baska bir sey, caresizlik baska bir seydir. Aynen yiiz yil 6nceki bu gelismelerin,
bugiin de Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin {izerinde yeniden ve yeni oyunlarla planlandigini
bilmemenin ve buna gore bir dis politika gelistirmemenin miimkiin olmadig: gibi.

Dis borclar bakimindan ise, Osmanli Devleti basta diismanlar: olan Itilaf Devletleri olmak
tizere pek ¢ok bor¢ almis ve bunlar1 6deyemez hale gelmistir. Hasimlarmin eline bakan bir
devlet icin artik caresizlik s6z konusudur. Bunu asamayan, iistelik devletini parcalamak ve
somiirmek isteyenlere “Duyun-u Umumi” gibi bir koz veren Osmanli Devleti'nin, gidisatin
farkinda olsa da caresizlik icinde, dis politikada devleti kurtaracak careler {iretemeyecegi
izahtan varestedir. Iste bu caresizliklerdir ki Osmanli Devleti'ni istemese de Birinci Diinya
Savasi’'na girmesini zorunlu hale getirmis ve savas Oncesi tutarsizliga varan ¢ok farkli dis
politikalar denemesine ve ittifak tesebbiislerine sebep olmustur.
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