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Tiirkiye Ekonomisinde Biiyiimenin Sektorel Belirleyicileri:
Iller Diizeyinde 2004-2014 Yillar1 Arasinda Ampirik Bir Inceleme
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Ozet Anahtar Kelimeler

Tiirkiye ekonomisinde iller diizeyinde biiyiimenin sektorel belirleyicileri, bu Ekonomik biiyiime

calismada statik ve dinamik panel veri analizi vasitasiyla 2004-2015 yillar1 Bélgesel bityiime

arasinda arastirilmaktadir. Elde edilen sonuglar biiyiimenin 6nemli diizeyde

hizmetler sektorii tarafindan yonlendirildigini, sanayi sektoriiniin biiylimeye Bitytimenin sektorel

olan katkisinin hizmetler sektoriinii takip ettigini gostermektedir. Tarim belirleyicileri
sektoriiniin biiylimeye olan katkisi istatistiksel olarak anlamli bulunmasina
karsin diger iki sektore goreli olarak en az diizeydedir.
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Giris
Sektorel degisimlerin ekonomik biiyiime {izerine olan etkisi iktisat literatiiriinde oldukca
tartismali bir konumdadir. Tarim ile ekonomik biiylime arasindaki iliskinin artik yetersiz
oldugu ve tarimsal verimliligin 6lgege gore azalan getiriye sahip oldugunu savunan iktisat

politikalar1 beraberinde sanayilesme-ekonomik biiyiime iliskisini destekleyici varsayimlari ve
teorileri getirmistir.

Tarimdan sanayiye gegisi sanayilesme yoluyla ekonomik biiyiimenin 6nemli bir faktorii
olarak gosteren ¢alismalar arasinda Kaldor (1966), Rosenstein-Rodan (1943), Nurkse (1953),
Lewis (1954), Hirschman (1958), Myrdal (1957), Chenery (1960; 1979) bulunmaktadir. Bu
calismalarda uzun vadeli ekonomik biiyiimenin ve sanayilesmenin ekonomideki yapisal
doniistim tlizerine olan olumlu etkisi vurgulanmaktadir. Tarim sektoriiniin gelismesinin talep
ile paralel olarak ¢ikt1 diizeyini arttiracag1 varsayimina karsin tarim iiriinlerine olan talebin
sinirl olmasi nedeniyle sektorel diizeyde biiyiime ve dolayisiyla tarim sektoriiniin ekonomik
biliyiimeyi smirlandiracag: yoniinde bir 6ngorii bulunmaktadir. Nitekim az gelismis tilkelerin
tarim sektdriiniin GSYIH'ya orani, diinya ortalamasinin oldukga {izerinde yer almaktadir
(Diinya Bankasi, 2018).

Kuznets (1966) uzun vadeli biiyiime ve kalkinma igin tarimdan sanayiye olan yapisal
dontistimiin kaginilmaz oldugunu belirtmektedir. Chenery vd. (1986) ekonomide yasanan bu
yapisal dontisiimiin temelinde ‘Hollanda Hastali$1’ nin yattigini belirtmektedir. Tarimsal
iriine dayali {iretim yapan ve bu {iriinlere dayali ihracat stratejisine sahip olan tilkeler dig
ticaret hadlerindeki onemli diizeyde bozulmalar ile birlikte biiyiimeyi ve dolayisiyla
kalkinmay siirdiiriilebilir kilan bir yapiya sahip degildir. Sanayilesmenin 6nemli diizeyde
yapisal doniisiim vasitasiyla sermaye birikimine, tiretkenlige, teknik ilerlemeye olan katkisina
ve dis ticaret hadlerine tarima goreli olarak 6nemli diizeydeki etkisi sanayilesmeyi hizlandiran
etkenler arasinda yer almaktadir.

Sanayilesmenin ekonomik biiyiime {izerine olan etkisinin énemli doniistimleri beraberinde
getirmesi ve ekonomik biiylimeyi hizlandirmasini savunan goriisiin yani sira biliytime
iktisadinda son c¢aligmalar (Szirmai ve Verspagen, 2011; Fagerberg ve Verspagen, 1999;
Szirmai, 2012) imalat sanayideki gelismelerin yani sira sanayilesmeden hizmetler sektoriine
olan 6nemli kaymalarin mevcut oldugunu belirtmektedir. Son dénemdeki bu hizli gegis,
hizmetler sektoriine olan gegisin agiklanmasi Rowthorn (1995)'in ters U egrisine gore
yorumlanmaktadir. Rowthorn (1995)'un ters U egrisi yaklasiminda sanayilesmenin onemli
diizeyde kisi bagma milli geliri arttirarak orta gelir diizeyine gelene kadar biiylimeyi ve
kalkinmay1 destekledigini, ancak daha sonra hizli bir sekilde beraberinde sanayisizlesmeyi
(de-industrialization) getirdigi varsayimi yapilmaktadir. Ancak sanayisizlesme ¢ogunlukla
gelismis ya da sanayilesmesini tamamlamis {ilkelerde goriilen bir yapidadir. Bu noktada
sanayiden hizmetler sektoriine olan hizli gecis Rowthorn ve Coutts (2004), Palma (2005),
Pieper (2003), Rowthorn ve Wells, (1987)’e gore gelismis iilkelerden ¢ok daha diisiik bir
noktada gerceklesmektedir. Bu gecisin en onemli Ozellikleri olarak sanayilesmedeki
basarisizliklar ve hizmetler sektoriiniin kiiresel 6lgekte gelismesi goriilmektedir (Rowthorn ve
Wells, 1987). Kefela (2010:126) ya gore hizmetler sektorii, 1990 ile 2010 yillar1 arasinda diisiik
ve orta gelirli iilkeler icin GSYIH’dan daha hizli bir gelisme gostermistir. Hizmete dayali
biiylimeyi {iilke politikas: olarak uygulayan ve diinya c¢apinda basarili bir 6rnek olarak
Hindistan verilebilir. Nitekim Hindistan hizmetler sektoriiniin biiyiimesi sonucunda tilke
kalkinmasimi hedeflenmektedir . Hizmetler sektoriine yonelik biiytime politikalar1 gelismis
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tilkelerde belirli sistematik asamalarin sonucunda olugsmus olsa da kiiresel diizeyde artan
rekabet, hizmetler sektdriiniin az maliyetli olmas1 hizmetler sektoriine olan talebin biiytimesi,
sermaye birikiminin istenilen diizeyde olmamas1 gibi faktorler, gelismekte olan iilkelerin
hizmetler sektdriine olan ilgisini arttirmustir. 1990 yili ve sonrasinda kiiresellesmenin de
etkisiyle gelismekte olan iilkelerin gelismis tilkelerdeki tiiketim kaliplarin taklit etmesi de
gelismekte olan {ilkelerde hizmetler sektoriiniin gelismesine olanak taniyan diger bir
nedendir. Soubbotina, (2004: 66)'ya gore diinya genelinde hizmetler sektoriiniin énemli bir
paya sahip oldugu ve iktisadi sektorler igerisinde diinya genelinde etkin bir sektor oldugu
yorumlanabilir.

Calismanin ana hipotezi olarak hizmetler sektoriiniin ekonomik biiyiimeye olan katkisinin
sanayi ve hizmetler sektoriinden fazla olmasidir. Calismada 2004 y1il1 ile 2014 yillar1 arasinda
Tiirkiye’de IBBS 3.Diizey 81 il kullanilarak il diizeyinde heterojen ve oldukga zengin bir veri
setinin kullanilmasi ile birlikte ekonomik biiyiimenin sektorel belirleyicileri test edilmektedir.
Calismada panel veri analizi kullanilarak tarim, sanayi ve hizmetler sektoriiniin biiytimeye
olan etkisi analiz edilmektedir.

Calismada elde edilen sonuglar Tiirkiye ekonomisinde ekonomik biiyiimeye olan katkinin
hizmetler, sanayi ve tarim sektorii olarak siralandi$in1 gostermektedir. Calismanin ikinci
boliimiinde genel olarak hizmetler sektorii ve gelisimi agiklanmaktadr. Uciincii boliimde veri
seti, metodoloji, hipotez ve ekonometrik bulgular yer almaktadir. Son béliimde ise genel
sonuglar, oneriler ve kisitlar yer almaktadir.

Tiirkiye Ekonomisinde Sektorel Gegisler: 1950 Sonras1 Donem

1950-1959 yillar1 arasindaki donemde tarim sektoriine dayali biiyiime politikalar1 beraberinde
tarim tesvik ve siibvansiyonlarii getirmistir. Tiirkiye ekonomisinde 1950’li yillarin son
doneminden itibaren 1960’11 yillarin ilk yarisindan itibaren planl biiyiime politikalar: arasinda
‘bebek sanayi tezi’ ne dayali olarak ithal ikameci sanayilesme politikas1 uygulanmaya
baglanmigtir. Bu donemden itibaren 1960 ile 1980 yillar1 arasinda uygulanan ithal ikameci
yaklagimin uygulanmasinda oldukga istikrarsiz donemler art arda gelmistir. 1960 yilinda
uygulanmaya konulan ithal ikameci donemde IMF ile imzalanan stand-by anlagsmalarinin da
etkisiyle sanayi sektOriine agirlik verilmistir. Ancak bu dénemde yasanan ekonomik ve politik
istikrarsizliklar beraberinde istikrarsiz sermaye birikimi siirecini getirmistir (Onis, 2010).
Sanayi sektoriinde bu donemde sanayi politikalarinin da sanayi {iretimini destekleyecek
noktada olmamasi da sanayi sektoriinde {iretimi destekleyememis ve ithalat bagimhiligina
olan ihtiyacin azaltilamamasina neden olmustur (Doruk, 2017).

1978 Krizi'ni takip eden siiregte 1980 ile 1989 donemi arasinda ihracata dayali biiytime
politikalari ile birlikte sanayi tiretiminde 6nemli artislar yakalanmstir. Bu ilerlemenin ardinda
ihracata yonelik tesviklerin nakit ve onemli diizeyde ihracat harcamalarimi1 karsilamasinda
yatmaktadir (Atiyas ve Bakis, 2015). Ancak Tiirkiye'nin Glimriik Birligi'ne {iyelik asamasi
beraberinde Diinya Ticaret Orgiitii (DTO) ve Avrupa Birligi (AB)'nin bdlgesel genisleme
politikalar1 ile bu nakit destekler 1980°li yillarin sonunda 6nemli diizeyde azaltilmis ve
Guimriik Birligi tiyeligi sonrasinda bolgesel desteklere donmdiistiir (Atiyas ve Bakis, 2015; Eser,
2011).

1980 sonrasi dénemde sanayideki ¢ikt: orani, tarimdaki ¢ikti oranindaki azalma ve kademeli
olarak sanayi sektOriine yonelen Tiirkiye, biiylimenin motoru olarak sanayiyi, tilke
ekonomisinin merkezine oturtmustur. Tiirkiye’de 1980 sonrasi yapisal doniisiim sonrasinda
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sanayilesme, 6n plana ¢ikarilmis ve sanayiye agirlik verilmistir. 1989 sonras1 dénem 1989
yilinda 32 Sayili Kararname ile finansal hesaplarin liberalizasyonu ile finansal serbestlesme
donemine gegen Tiirkiye ekonomisi daha disa agik bir ekonomi goriintimiine kavusmustur.
Hizmetler sektoriinde énemli bir pay1 olan bankacilik sektoriiniin gelismesine paralel olarak
1990’1 yillarin bagindan itibaren hizmetler sektorii onemli bir gelisme ivmesine sahip
olmustur. Hizmetler sektorii, 1990 sonrasinda diinya genelinde ciddi diizeyde yiikselen bir
ivme yakalamistir. 1990 sonrasinda finansal ve mali kuruluglarin iilke ve diinya ekonomisinde
onemli bir yer tutmasi ve Washington Konsensiisii, Diinya Ticaret Orgiitii'niin ticaretin
serbestlestirilmesine yonelik politikalar;, Uruguay Raundu gibi ticaretin serbestlesmesine
yonelik politikalarin izlenmesi hizmetler sektoriiniin diinya genelinde onemli bir yer
tutmasinda etkin rol oynamustir.

Sanayiden hizmetler sektoriine gegis bu gelismelerin yani sira Rowthorn ve Wells (1987)
tarafindan da belirtildigi tizere gelismekte olan tiilkelerin kronik sorunlarindan birisi olan
sermaye birikiminin yavaslamasi sorunsali, Tiirkiye’de sanayi sektOriine nazaran daha az
maliyete ihtiya¢c duyan hizmetler sektoriiniin biliytimesine neden olmustur. Tiirkiye
ekonomisinde sektorel kaymalar, net bir sekilde sektorel istihdam oranlarinda
gorilebilmektedir. 1990 yilinda ¢ogunlukla tarim sektoriinde goriilmektedir. 2017 yilindaki
verilere gore tarim sektoriindeki istihdam kaymalarinin sanayi sektoriinden daha fazla
hizmetler sektoriine dogru oldugu goriilmektedir. Bu noktada niifusun artisinin da etkisiyle
istihdam edilen kisi sayisinda artisa neden oldugu ancak bu artistan da 6nemli bir paymn
hizmetler sektoriine dogru yoneldigi goriilmektedir. Tablo 1’de bu istihdam kaymasina dair
veriler yer almaktadir.

Tablo 1. Sektorler itibariyle istihdam (15+ yas, bin kisi)

Sektor 1990 2017
Tarim 8,444 5,464
Sanayi 2,845 5,383
Hizmetler 6,874 15,247

Kaynak: Strateji ve Biitce Baskanlig1,2018, Ekonomik ve Sosyal Gostergeler

Sekil 1'de tarim, sanayi ve hizmetler sektorlerinin 1923 ile 2017 yillar1 arasinda biiyiime
oranlar1 yer almaktadir. 1923 ile 1950’li yillarin sonuna kadar tarim sektoriiniin 6nemli
biiylime oranlarina sahip oldugu goriilmektedir. Ancak ithal ikameci yaklasim politikalarinin
etkisiyle 1960-1980 yillar1 arasinda sanayi sektoriiniin biiyiime orani artmis, tarim sektoriiniin
biiylime oranmi azalma egilimi igerisinde olmustur. Ancak 1990 yili sonrasinda hizmetler
sektoriinde onemli biiytime hizlarma ulagildig: goriilmektedir. 2000'1i yillarda ise 2001 ve 2008
finansal kriz dénemleri hari¢ hizmetler sektoriinde istikrarli bir biiytime artisinin yakalandig:
goriilmektedir.
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Kaynak: : Strateji ve Biitce Bagkanlig1,2018, Ekonomik ve Sosyal Gostergeler
Sekil 1. Tiirkiye’de Sanayi, Tarim ve Hizmetler Sektorii Biiytimesi, 1923-2017, %

Sekil 1'de goriilen bir diger onemli nokta ise; 1960 sonrasi1 donemde sektdrel biiyiime
oranlarinin 6nceki donemlere gore daha az olmasidir. Bu durumun sektorel biiytimenin 1923-
1960 doneminde oldukg¢a hizli olarak yeni kurulan bir ekonomide/iilkede olgunlasma
donemini ifade ettigi yorumlanabilir.

Sekil 2'de tarim, sanayi ve hizmetler sektorlerinin diinya genelinde 1997 ile 2010 yillan
arasindaki gelisimi goriilmektedir.  Tiirkiye ekonomisinde tarim sektoriiniin GSYIH
igerisindeki katma degerinin OECD ve Diinya ortalamasinin tizerinde oldugu goriilmektedir.
Sanayi sektoriiniin katma degerinin GSYIH'ya oraninin diinya ve OECD ortalamasinin dénem
dénem {izerinde oldugu goriilmektedir. Genel itibariyle sanayinin katma degerinin GSYIH'ya
oranmin diinya ve OECD ortalamasinda seyrettigi goriilmektedir. Hizmetler sektoriiniin
katma degerinin GSYIH'ya oraninin diinya ve OECD ortalamasinin oldukga gerisinde oldugu
goriilmektedir.
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yilindan 6nceki ve 2017 yilindan sonraki donemde eksiklikler bulunmas: nedeniyle zaman araligi 1997-
2016 y1l1 olarak segilmistir.

Kaynak: Diinya Bankas1,2018

Sekil 2.Tarim, Sanayi ve Hizmetler Sektorlerinin Secilmis Gruplar I¢in Katma Degeri
(GSYIH'nin %’si)
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Not: Hizmetler degiskeni, Ulastirma, Turizm, Konut, Egitim, Saglik ve Diger Hizmetler sektorleri
toplanarak elde edilmistir.

Kaynak: : Strateji ve Biitce Bagskanli$1,2018, Ekonomik ve Sosyal Gostergeler

Sekil 3. Sabit Sermaye Yatirimlarinin GSYIH igerisindeki paymnin Tarim, Sanayi ve Hizmetler
sektorleri 6zelinde dagilimi, 1963-2017
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Sekil 3'te sabit sermaye yatirimlariin GSYIH igerisindeki paymnin tarim, sanayi ve hizmetler
sektorii 6zelinde 1963 ile 2017 yillar1 arasindaki gelisimi yer almaktadir. Sanayi sektoriindeki
sabit sermaye yatirimlarinin Ozellikle 1990 sonrasinda %18 ile %35 arasinda kaldig:
goriilmektedir. Tarim sektoriindeki sabit sermaye yatirimlarmin ise 1980°li yillarmn son
doneminden itibaren Onemli diizeyde azaldigi goriilmektedir. Buna karsin hizmetler
sektoriindeki sabit sermaye yatirimlarinin 6zellikle 1980°1i yillarin basindan itibaren énemli
diizeyde bir artisa sahip oldugu gortilmektedir.

Ekonometrik Analiz Ve Metodoloji
Veri Seti

Calismada kullanilan veri seti TUIK (2018) Bolgesel Istatistikler veri tabanindan elde
edilmistir. Ekonometrik analiz i¢in kullanilan veri setinde 2004 ile 2014 yillar1 arasinda 81 ile
ait gozlemler yer almaktadir. Analizde kullanilan degiskenlerin tiimii Diinya Bankas1 (2018)
Diinya Kalkinma Istatistikleri (2018)'den elde edilen ve 2004=100 olarak tekrar endekslenen
GSYIH deflatorii ile enflasyon etkisinden armdirilarak reellestirilmistir. Calismada kullanilan
veri seti 81 ile ait 11 donemi igeren toplam 891 gozleme sahiptir. Analize degiskenlerin
logaritmalar1 alinarak logaritmik serileri ile baglanmistir. Ancak karsilasilan ¢oklu dogrusal
baglant1 sorunu ve panel veri analizinde GMM modellerindeki teshis testlerindeki tutarsizlik
nedeniyle tiim degiskenler biiyiime orami1 haline cevrilmistir. Veri setinde yer alan
degiskenlerin biiyiime oranlarmin hesaplanmasi amaciyla birinci farklarinin alinmasi
nedeniyle 2005-2014 yillar1 arasinda 81 ile ait veriler ile 810 gozleme sahiptir.

Panel veri analizi kisa zaman araliginda daha fazla farkli serinin bir arada kullanilmasina
olanak tanimakta ve analizi zenginlestirmektedir. Baltagi (2005:5)'ye gore panel veri analizi
diger analizlere oranla daha etkin, daha 6l¢tilebilir ve daha fazla serbestlik derecesine sahip
olarak arastirmaya katki saglamaktadir.

Calismanin dayandig ana fonksiyon esitlik 1’deki gibidir.
gY = 1(9..9:.9.) M

Bu esitlikte Y; GSYiH’yl, a,i ve s alt indisleri sirasiyla tarim, sanayi ve hizmetler sektoriinii
ifade ederken degiskenlerin 6niinde yer alan g 6n eki biiyiimeyi ifade etmektedir. Esitlik 1'de
yer alan fonksiyonu, ekonometrik model olarak esitlik 2’deki gibi ifade edebiliriz.

gYi,t =5 +:Blgai,[ +ﬂzgi” +ﬁ395” T, +&, 2)

Esitlik 2’de yer alan ifadelerde sabit etkiler modelinde yer alan illere gore sabit etkileri
gostermektedir. Sabit etkiler modeli, analizde yer alan her birim i¢in bir sabit katsayiya sahip
olarak modeli tahmin etmektedir. Bu modelin en 6nemli kullanilma gerekgelerinden birisi
hata terimi ile degiskenler arasindaki iliskinin mevcut olmasidir. Diger bir model olan rastsal
etkiler modelinde degiskeninin zamana ve birimlere gore degismedigi varsayilmaktadir.
Rastsal etkiler modelinde hata terimi ile degiskenler arasinda bir iliskinin mevcut olmadig:
varsayimi yapilmaktadir .

Klasik statik panel veri analizi modellerinin yani1 sira son donemde 6zellikle finans ve iktisat
literatiirtinde sik¢a kullanilan Genellestirilmis Momentler Metodu (GMM) yoéntemi bu
calismada kullanilan ve Esitlik 1 test etmek icin kullanilan ana modeldir. Ozellikle tarim,
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sanayi ve hizmetler sektoriiniin biliytimeyi destekleyecegi gibi vice versa bir iligkinin de
mevcudiyetinin modellenmesi acisindan tercih edilmistir. Diger bir deyisle analizde
kullanilan degiskenlerin potansiyel igsel degisken olmasi durumu GMM’in segilmesinin ana
nedenlerinden birisidir. Ornegin sanayiden biiyiimeye bir iliskinin olmasimn yam sira
biiyiimenin de sanayiyi desteklemesi sz konusu olabilir. Ayni zamanda biiyiime iktisadinda
stka s6z edilen “patika bagimhiligr’” etkisini test etmek amaciyla GSYIH biiyiimesinin bir
donem onceki degeri de ekonometrik modele eklenerek dinamik bir analiz yapilmas:
hedeflenmektedir. Ancak bagimli degiskenin bir donem 6nceki degerinin esitligin sag tarafina
bagimsiz degisken olarak eklenmesi, modelde hata terimi ile bagimli degisken arasindaki
iliskiyi ifade eden igsellik (endogeneity) sorununa neden olmaktadir. GMM’in bu noktada
oldukga etkin bir tahminci olmasi, ekonometrik analiz icin segilmesinin diger bir nedenidir.
GMM'in segilmesinin diger bir nedeni olarak birimler arasi birinci dereceden otokorelasyon
ve degisen varyans sorununa kars: etkin tahminler saglamasidir (Arellano ve Bond, 1991).
GMM modelinde ayn1 zamanda zamana kars: gozlemlenemeyen etkilerin kontrolii i¢in yillara
gore yil kukla degiskenleri kullanilmaktadir.

GMM modelinin tahmin edilmesinde Fark-GMM modeli iller arasinda teknolojik farkliliklarin
ortadan kaldirilmasi agisindan degiskenlerin birinci farkini alarak bu farkliliklart minimuma
indirgemesiyle avantajli olmasindan dolayi tercih edilmistir. Nihai olarak tahmin edilen Fark-
GMM esitlik 3'te yer aldig sekildedir.

gYi,t =fo+ ﬂlgaiyt + ﬂzgii,[ + ﬁsgsu + ﬂ4gyiH & 3)
Esitlik 3'te yer alan sabit terim fark alinmasi nedeniyle modelden daha sonra ¢ikarilmaktadir.

GMM modelinin tutarliligini test etmek amaciyla Hansen ] Testi, Wald Test, AR(1) ve AR(2)
teshis testleri kullanilmaktadir. Bu teshis testlerinden Hansen ] Testi, modelde kullanilan arag
degiskenlerden kaynakli asir1 tanimlama (over-identification) sorununun varligini test etmek
amactyla kullanilmaktadir. Hansen ] Testi'nde yokluk hipotezinin %5 istatistiksel anlam
diizeyinde kabul edilmemesi modelde asir1 tanimlama hatasinin olmadigini belirmektedir.
Tahmin edilen GMM modelinde otokorelasyon testinin fark alinmis hata terimlerinde birinci
mertebeden otokorelasyonu test eden AR(1) ve bu hata terimlerinde ikinci mertebeden
otokorelasyonu test eden AR(2) testleri modelde otokorelasyonu test etmektedir. AR(1)
testinde otokorelasyonun varligi beklenen bir durum iken AR(2) testinde t-2 ve sonrasi
diizeyinde modellenen ara¢ degiskenlerin gecerli ara¢ degiskenler olmasi agisindan
otokorelasyonun olmamasi beklenmektedir. Wald Testi ise tahmin edilen modelin bir biitiin
olarak anlamliligini test etmektedir.

Calismamn Hipotezi

Tiirkiye ekonomisinde sanayi sektoriiniin istenilen sermaye birikimini saglayamamasi,
ithalata olan bagimlilik, gelismis tilke ekonomilerindeki tiiketim kaliplarinin taklit edilmesi ve
kiiresel Olgekte hizmetler sektoriiniin onemli gelismeler gostermesi gibi onemli faktorler
hizmetler sektoriiniin gelismesine olanak taniyan faktorler olmuslardir. Hizmetler sektoriiniin
gelisimi Rowthorn (1995)un ters U egrisini destekler nitelikte sanayide beklenilen ¢ikisin
istenilen diizeyde olmamasindan kaynakli olarak hizmetler sektdriine gecisi saglamistir.
Dolayisiyla ¢alismanin ana hipotezi hizmetler sektoriiniin bu gerekgeler 1s1g1inda biiytimeye
onemli diizeyde katkida bulunmasidir.
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Bulgular

Calismada kullanilan tiim degiskenlere ait agiklayici istatistikler Tablo 2’de yer almaktadir.
Orneklemin ortalama biiylime orani %5, hizmetler sektoriiniin ortalama biiyiime oran %5.4,
sanayinin ortalama biiylime orani %8.1 ve tarim sektoriiniin ortalama biiyiime oran1 %1.5 “tur.
Orneklemde en fazla standart sapma tarim sektdriiniin biiyiime oraninda yer alirken, en az
standart sapma sanayi sektoriiniin biiyiime oraminda yer almaktadir. Orneklem toplam 810
gozlemden olusmaktadir ve dengeli panel veri seti olma 6zelligindedir.

Tablo 2. Agiklayici Istatistikler

Degisken Ortalama Standart Min. Maksimum = Gozlem sayisi
Sapma
gY 0.051758 0.051572 -0.11031 0.243395 N=810;
n=_81,
T= 10
ga 0.015736 0.143991 -0.47154 0.635774 N= 810;
n=_81,
T= 10
gi 0.081102 0.103204 -0.33488 0.411085 N= 810;
n= 81,
T= 10
gs 0.054426 0.036495 -0.0673 0.179389 N=810;
n= 81,
= 10
gy

gs

Kaynak: Yazar tarafindan TUIK (2018) verileri kullamilarak hesaplanmustir.

Sekil 4. Degiskenler arasindaki Iligkiye Iliskin Serpilme Grafigi

Sekil 4'te degiskenler arasindaki korelasyon iligkisine ait serpilme grafigi ve Tablo 2’de
degiskenler arasindaki korelasyon iligkisine ait korelasyon matrisi yer almaktadir. Sekil 4 ve
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Tablo 3’ye gore sanayi sektorii, hizmetler sektorii ve tarim sektoriiniin biiyiimeye olan etkisi
olumludur. Tablo 3 ve Sekil 4'te yer alan bir diger énemli nokta ise ¢alismanin bagimsiz
degiskenleri arasinda ¢oklu dogrusal baglilik (multicollinearity) sorununun bulunmamasidir.

Tablo 3. Korelasyon Matrisi

gY ga gi gs
gY 1
ga 0.5053 1
gi 0.6977 -0.0074 |1
gs 0.5499 -0.1411  0.4857 1

Tablo 4. Rastsal etkiler ve Sabit Etkiler Modeline Dayal1 Regresyon Sonuglar:

M )
gYi,t: gYi,t:
SE RE
gait 0.202 0.201™
(14.27) (14.24)
giit 0.267 0.259™
(15.14) (15.36)
gsit 0.513* 0533
(17.72) (18.84)
Bo -0.000996 -0.00145
(-0.77) (-1.32)
N 810 810
R? 0.86 0.86
F istat. 0.00 0.00

Not: Ga, Gi, Gs sirasiyla tarim sektoriiniin GSYIH igerisindeki paymn artisini, sanayi sektdriiniin
GSYIH igerisindeki paymin artisini ve hizmetler sektdriiniin GSYIH igerisindeki paymmn artigim ifade
etmektedir. gY ise bagimli degisken olan GSYIH artisimi ifade etmektedir. Parantez igerisindeki degerler
t istatistiklerini ifade etmektedir. * p <0.05, ** p <0.01, *** p <0.001

Tablo 4'te yer alan sonuglara gore hizmetler sektdriiniin biiyiimeye olan katkisinin sanayi ve
tarim sektorlerinin biiytimeye olan katkisindan fazla oldugu goriilmektedir. Sanayi
sektoriiniin ekonomik biiytimeye katkis1 hizmetler sektorlerine goreli olarak az ancak tarim
sektoriine goreli olarak fazla oldugu goriilmektedir. Tiirkiye ekonomisinde tarim sektoriiniin
onemini kaybetmesine parallel olarak biiyiimeye olan katkismin az oldugu goriilmektedir. Tki
modelinde agiklama giicii %86 diizeyindedir ve iki modelde istatistiki olarak anlamlidir. Tki
modelde degisen varyans (heteroskedasticite) ve otokorelasyon sorunlarma karsilik direngli
standart hatalar ile test edilmistir.
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Tablo 5. Fark-GMM modeli sonuglar1

3)
gYit
gait 0.184™
(6.81)
glit 0.246™
(7.08)
gYit1 -0.0264
(-1.08)
gsit 0.640™
(7.00)
Zaman kukla Evet
degiskeni
N 648
AR(1)a 0.00
AR(2)> 0.79
Hansen ] Tests, 0.54
p degeri
Wald Testd, p 0.00
degeri

Not: Degiskenlerin agiklamalar1 i¢in bknz. Tablo 3 agiklamalari. Parantez igerisindeki degerler, t
istatistiklerini ifade etmektedir. a; farki alinmis hata terimlerinde birinci dereceden otokorelasyonu test
etmektedir. b; farki alinmis hata terimlerinde ikinci dereceden otokorelasyonu test etmektedir.
c¢;modelde asir1 tanimlama hatasin test etmektedir. d;modelin gecerliligini test etmektedir. * p <0.05, **
p <0.01, ** p <0.001

Tablo 4'te yer alan Fark-GMM modeli sonuglari, Tablo 3'te yer alan model sonuglarina
paralellik arz etmektedir. Hizmetler sektoriiniin ekonomik biiyiime {izerine olan etkisi en
yiiksek sektor olarak goriiliirken, sanayi sektoriiniin ekonomik biiytimeye olan katkisinin
hizmetler sektoriine gore az, tarim sektoriine gore fazla oldugu sonucuna ulasilmustir.
Modelde yer alan biiylimenin bir donem 6nceki degeri ya da diger bir deyisle biiyiimenin
dinamik etkisi ise anlamsiz bulunmustur. Modelde zamana gore birimler arasi degismeyi
kontrol etmek amaciyla zaman kukla degiskenleri yer almaktadir. Modelde farki alinmis hata
terimlerinde birinci dereceden otokorelasyon beklendigi gibi gortiliirken, ikinci dereceden
otokorelasyon yer sorunu yer goriilmemektedir. Modelde arag degiskenlere iliskin asir1
tanimlama (over-identification) sorununu test eden Hansen ] Testi, modelde bu sorunun yer
almadigini gostermektedir. Wald Test sonuglar: ise tahmin edilen modelin bir biitiin olarak
anlamli oldugunu gostermektedir. Ekonometrik analiz sonucunda elde edilen bulgular,
Tiirkiye’de il bazinda biiylimeye sektorel olarak en fazla katkinin hizmetler sektoriinden
geldigini gostermektedir. Hizmetler sektoriinii sanayi sektorii izlerken, tarim sektoriiniin
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ekonomik biiylimeye olan katkisinin hizmetler ve sanayi sektoriiniin gerisinde oldugu
sonucuna ulasilmistir.

Sonug¢

Hizmetler sektorii, Tiirkiye’de sanayilesmede yasanan sermaye birikimi ve 1990 sonrasinda
diinya ¢apinda kazandig1 onem ile 6n plana ¢ikmaya baslamistir. Ancak gelismekte olan
tilkelerde yasanan hizmetler sektoriine olan hizli gecis, gec sanayilesme ve sermaye birikimi
sorunundan kaynaklanmaktadir. Tiirkiye’de tarim sektoriiniin, iilke ekonomisi igerisindeki
paymin 1980 yili sonrasinda giderek azaltilmasi, sanayilesmenin sermaye birikimi sorunu
nedeniyle istenilen diizeye gelememesi hizmetler sektoriine olan bir sektorel kaymay:
meydana getirmistir.

Calismada IBBS 3.diizey iller diizeyinde ekonomik biiyiimenin sektdrel belirleyicileri test
edilmistir. Elde edilen sonuclar, ekonomik biiyiimeyi sirasiyla hizmetler sektorii, sanayi
sektorii ve tarim sektoriiniin destekledigini gostermektedir. Calismada zengin bir diizeyde
iller arasindaki farkliliklarin dinamik olarak modellendigi GMM modeli sonuglarinda elde
edilen bu sonuglar, ilgili literatiire katki saglamaktadir. Bu katki, biiytimenin iller diizeyinde
farkliklar hesaba katilarak modellenmesinden kaynaklidir. Dolayisiyla bu ¢alismada heterojen
bir veri seti ¢ergevesinde biiyiimenin sektorel belirleyicilerinin tespit edilmesi yoniindedir.
Calismanin Tiirkiye eksenli ¢alismalardan farkli olarak bu noktada biiyiimenin en mikro
temeli olan il diizeyine inerek onemli biiytime tespiti yapmasi, literatiire olan katkisinin yani
sira 6zgiinliigiinii de ifade etmektedir. Calismanin elde ettigi bulgular panel veri ekonometrisi
analizlerine dayali olarak hizmetler sektoriiniin biiyiimeye olan etkisinin olumlu ve sanayi ve
tarim sektorlerine goreli olarak daha fazla olmasidir. Bu noktada ¢alismanin ana hipotezinin
dogrulandig1 goriilmektedir. Calismanin ana hipotezinin Tiirkiye ekonomisinde hizmetler
sektoriine olan hizli gecisin sanayideki sermaye birikimi ve tiiketim kaliplar1 sorunu,
hizmetler sektoriintin kiiresel 6lgekteki hizli ilerlemesinin etkisi ve sanayi sektoriiniin yapisal
sorunlar1 gibi faktorler hizmetler sektoriiniin biiylimeye olan etkisinin tarim ve sanayi
sektorlerine gore daha fazla olmasina neden olmustur.

Calismanin elde ettigi sonucglardan politika yapicilara tavsiye olarak bazi c¢ikarimlar
yapilabilir. Bu ¢ikarimlardan ilki sermaye ihtiyaci sanayi sektoriine goreli olarak daha az olan
hizmetler sektoriiniin biliytimeye olan katkisinin yani sira verimlilik agisindan Tiirkiye
ekonomisinde ‘Baumol Hastalig1’ na neden olmasinin dniine gegilmesi i¢in istihdam, tesvik ve
gelisme politikalarinin olusturulmasinin gerekliligidir. Ozellikle katma deger olusturacak
yatirimlarin tesvik edilmesi hizmet sektoriinde hem diinya ortalamasini yakalama hem de
Baumol Hastaligi’'nin oniine gegilmesi anlaminda oldukg¢a 6nemli bir husustur. Calismada
tarim sektOriintin sanayi ve hizmetler sektoriiniin geride olmasma karsin biiyiimeyi
destekleyen bir sektdr oldugu goriilmektedir. Tarim sektoriinde endiistriyel tarim
uygulamalari ile biiytimeyi destekleyici ve verimliligi arttiric1 politikalar tercih edilebilir.

Calismanin en biiyiik kisity, istatistiksel verilerin 2004 yil1 ile 2014 yillar1 arasinda olmasidur.
TUIK (2018)'den edinilen bilgilerin zaman araligindan kaynakli veri kisiti galismanin en
biiyiik kisitlarindan birisidir. Gelecek calismalara olan oneri ise; bolgesel diizeyde hizmetler
ya da diger sektorleri gelistiren 6nemli yerel politikalarin vaka analizi ya da olay ¢alismasi
yontemleriyle daha derinlemesine biiyiimenin sektorel belirleyicilerini test etmesidir.
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