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Ozet

Bu aragtirmanin amaci Fen Bilimleri ve Smif Ogretmeni adaylarinin gevre etigi Cevre Egitimi
farkindaliklarmin incelenmesidir. Arastirmada ogretmen adaylarinin cevre Cevre Etigi
etigi farkindaliklar1 cinsiyet, sinif diizeyi ve bolim degiskenine gore )
incelenmistir. Arastirmanin 6érneklemini 2017-2018 akademik yilda bir devlet Etik
{iniversitesinin Egitim Fakiiltesinin Fen Bilgisi Ogretmenligi ve Smuf

Ogretmenligi boliimlerinin 1. ve 4. smiflarinda 6grenim goren 100 gretmen

aday1 olusturmaktadir. Arastirma, Fen Bilimleri ve Smif Ogretmeni Makale Hakkinda
adaylarinin ¢evreye yonelik etik farkindaligini belirlemeyi amacladigindan

dolay1r nicel arastirma yontemlerinden tarama modeli kullanilmistir. Gelis Tarihi: 27.03.2019

Aragtirmanin verileri Ozer ve Keles (2016) tarafindan gelistirilen "Cevre Etigi
Farkindalik Olgegi" kullanilarak toplanmis ve veriler bilgisayar ortaminda
istatistiksel olarak analiz edilmistir. Arastirma bulgularina gore Fen Bilimleri Doi: 10.18026/cbayarsos.545715
ve Sinif Ogretmeni adaylarinin gevre etigi farkindaliklari cinsiyete ve smif

diizeyine gore anlamli bir farklilik gosterdigi belirlenmistir. Fen Bilimleri ve

Sinif Ogretmeni adaylarmin gevre etigi farkindaliklarinda 6grenim gordiikleri

boliimiin anlamli bir farklilik gostermedigi bulunmustur.
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Fen Bilimleri ve Sinif Ogretmeni Adaylarinin Cevre Etigi Farkindaliklarinin Farkli
Degiskenlerce Incelenmesi

Giris
Insanoglu, dogada varolusundan bugiine degin dogadan yararlanmis, dogay1 islemis, bilgi
birikimine ve teknolojik gelismelere paralel olarak dogaya egemen olmaya ¢alismistir. Bu
¢aba, baslangicta uyum iginde olan doga ile insan arasindaki dengeyi bozmustur. Bilimin

olanaklarina biirtinen insan, kendini dogadan {iistiin gorerek dogal kaynaklar siursizca
tiiketmeye baglamistir (Urey, 2018).

Ekonomik biiylime adi altinda gevreyi tahrip etmenin canlilarin neslini stirdiirebilmesini
saglamak hedefiyle uyusmadig1 ortadadir. Insanlarin gevre ile uyum icerisinde yasamlarim
siirdiirebilmesi ve ¢evreden ihtiyaglar1 dogrultusunda yararlanmasi yerine gevreyi kirletmeye,
gevreyi somiirmeye, ¢evreyi yasanmaz duruma getirmeye baslamalari ile beraber ilk ciddi
kiiresel sorunlar ortaya ¢itkmistir (Karaca, 2008). Cevre ile ilgili sorunlar bilim insanlarinca on
yillardan beri giindeme getirilmeye calisilmis fakat insanlar, gevre ile ilgili sorunlari, bu
sorunlarin insan saglig1 tizerine olumsuz etkilerinin ortaya ¢tkmasiyla birlikte dikkate almaya
baslamislardir (Altunoglu, 2010). Bu durumun etkisiyle birlikte insanlar ¢evre sorunlarina
kars1 daha duyarh olmaya baslamislardir (Des Jardins, 2006).

Insan, diger tiirlerden farkli olarak sorumluluk alamini siirekli genisleten ve kendi
tiirdeslerinin disindaki varliklar: da ahlakin nesnesi olarak goriip kabul etme potansiyeline
sahip bir varliktir. Diger varliklar1 ahlaki nesne olarak kabul edecek olanlar ahlaki 6zne olan
insanlardan baskas: degildir. Ancak etik sorumlulugu iistlenme yetisinden yoksun olan
bebekler, kiigiik c¢ocuklar, zihinsel engelliler veya ciddi psikiyatrik hastaliklar yasayan
insanlar etik olarak yanlis kabul edilen bir edimde bulunduklarinda onlar genellikle
ayiplanmaz (Ozer, 2017).

Etik, bir seye iliskin deger bigme etkinligidir. Cevre sorunlarinin insanlar tarafindan iyice
goriiniir duruma gelmesi ve insanlarin giindemine girmesi ile birlikte etik, insanin ¢evreye
iliskin edimlerini i¢ine alarak yeni bir boyut kazanmistir. Bylece insanin ¢evreye bakisina yon
veren yeni bir etik dali olarak cevre etigi dogmustur (Ozdemir, 2016).

Leopold’a gore cevre etiginde deger kavrami oldukca 6nemli bir yere sahiptir. Ona gore
insanlar1 cevre ile iliski kurmaya iten esas neden insanlarin g¢evre deneyimlerinden haz
almalar1 ve insanlarin ¢evreyi kendilerini gerceklestirme araci olarak gormeleridir. Bundan
dolay1 gevrenin korunmasi insanlarin iyi yasam idealine hizmet edecektir (Ozer, 2017). Bu
durumda, gevre etigi egitimi siireclerinin insan-gevre etkilesimi baglaminda 6nce degerler ve
etik egitimi olmas1 gerekir. Cevreye yonelik her bir etik tercihin geri planinda ona yon veren
deger yargist yer almaktadir. Insanlarin gevreye kars1 deger yargilari, aragsal (faydaci) ve igsel
(0zsel) olmak tizere iki ayri ugta yer alir. Aragsal (faydaci) deger anlayisina gore insanin
disgindaki diger varliklar insanlara sagladig: fayda olciisiinde degerlidir. Buna karsit olarak
ekolojik diinya goriisiiniin temelini olusturan igsel (6zsel) deger anlayisina gore, biitiin
varliklar yaratihglari nedeniyle degerlidir (Ozdemir, 2016).

Cevre etigi, insanlar ile dogal cevreleri arasindaki ahlaki iliskilerin sistemli olarak
incelenmesidir. Cevre etigi, ahlak kuralarinin insanlarin dogal diinya karsisindaki
davraniglarini yonettigini ve yonetmesi gerektigini varsayar. Bir cevre etigi yaklasimi bu
kurallarin neler oldugunu, insanlarin kimlere ve nelere kars: sorumluluklart bulundugunu
aciklamak ve bu sorumluluklarin neden hakli oldugunu gostermek zorundadir (DesJardins,
2006).
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Cevre etigini temel alan yaklasimlar ge¢gmisten giiniimiize kadar degiserek gilintimiize kadar
gelmistir. En eski gevre etigi yaklasimi olan insan temelli etik yaklasimindan sonra canl
temelli etik ve cevre temelli etik yaklagimlar da sirayla ortaya cikmustir (Ozer, 2015). Cevre
etigini temel alan yaklasimlar sdyle 6zetlenebilir:

Insan Temelli (Antroposentrik) Cevre Etigi Yaklasimi: Cevre etiginin ilk yaklagimi olan
insan temelli ¢cevre etigine gore, sadece insan ahlaki bir degere ve 6neme sahiptir (Des Jardins,
2006).

Canli Temelli (Biyosentrik) Cevre Etigi Yaklasimi: Canliy1 temel alan etik yaklasima gore
biitiin canlilar esit hak ve sorumluluklara sahiptir. Canli olmanin ahlaki bir degere sahip
olmak i¢in yeterli oldugunu savunmaktadir (Kilig, 2008).

Cevre Temelli (Ekosentrik) Cevre Etigi Yaklasim1: Cevreyi temel alan ¢evre etigi yaklasimina
gore, cevre sorunlarinin ana nedeni antroposentrik (insan temelli) etigin ortaya cikardig:
bilimsel ve teknolojik gelismenin doga ve gevre tizerinde etki kurma cabasidir. Boylece
insanlar, bir yandan doganin bozulmasina neden olmakta, diger yandan ise dogadan gittikce
uzaklasmaktadirlar (Ozdemir, 2016).

Gelecek Temelli (Fiitiirist) Cevre Etigi Yaklasimi: Gelecegi temel alan cevre etigi yaklasimina
gore Oncelikli olan gelecek kusaklardir. Gelecek kusaklar olarak sadece insanoglu degil; biitiin
canli ve cansiz varliklardir. Gelecek temelli ¢evre etigi yaklasiminin amaci, insanlar ¢evreden
yararlanirken gelecek kusaklar: diisiindiigii takdirde su anda var olan ve daha sonra ortaya
cikabilecek olan gevre sorunlarina karsi 6nlem saglanabilecektir (Ozer, 2015).

Leopold’a gore doganmin kaynaklarmi kullanmak insanlara taninmis bir ayricaliktir. Bu
ayricalik insanlara dogal kaynaklari gelecek kusaklara aktarma sorumlulugu ytiiklemektedir.
Etik degerlere sahip olan insanoglunun dogay: bir kaynak olarak degil saygi duyulmas:
gereken yasayan bir varlik olarak gormesi gerekmektedir (Ozer, 2017).

Kiiresel ¢evre sorunlarinin giderek arttig1 giintimiizde, gelecekte devlet kurumlarinda ve 6zel
kurumlarda calisacak ve gesitli kurumlarda s6z sahibi olacak 6gretmen adaylarinin gevre etigi
farkindaliklari, giintimiizde ve gelecekte olusabilecek ¢evre sorunlarinin 6nlenmesi amaciyla
gelecek kusaklar igin 6nemli olacaktir (Sonmez, 2018). Cevre etigini topluma uygulamanin en
onemli yolu insanlarin cevre konusunda egitilmesidir. Kiiclik yasta verilen cevre etigi
egitimiyle cevre korumaya karsi farkindalik olusturulabilir. Cevre etigi farkindaliginin
olusturulabilmesi igin sadece ogrencilere degil; 6grencileri egiten ogretmenlere de biiyiik
gorevler diismektedir. Bu nedenle O6gretmenlerin yiiksekogretimleri siiresince aldiklar
egitimler sirasinda basta ¢evre ve gevre ile ilgili dersler olmak tizere ¢evre etigi konusunda
farkindalik diizeylerinin artirilmas: gereklidir. Cevre etiginin farkinda olan 6gretmen, ¢evre
etiginin farkinda olan 6grenciler yetistirebilir (Ozer, 2015).

Cevreye yonelik etik farkindaliklarin olusmasinda kiigiik yaslarin  6nemli oldugu
distintildiigiinde okullarimizda cevre ile ilgili ders ve konular1 aktaran Fen Bilimleri ve Sinuf
ogretmeni adaylarmnin kuskusuz gelecek nesillerin ¢evre konusunda hassasiyetlerinin
olugsmasinda payinin olacag: ortadadir. Cevre etigi boyutunda cevre bilgisine sahip olan Fen
Bilimleri ve Siif Ogretmeni adaylarinin gelecek kusaklar igin karar alma siireglerinde gevre
etigi farkindaligi ile kararlar vermelerinin glintimiizde ve gelecekte dogal yasamin korunmasi
ve kiiresel ¢evre sorunlarinin onlenmesinde 6nemli olacag1 sdylenebilir. Bu ¢alismada Fen
Bilimleri ve Sinif Ogretmeni adaylarmin gevre etigi farkindahik diizeyleri ile ilgili elde edilecek
veriler 151¢1nda 6gretmen yetistirme 6gretim programlarinda yer alan Cevre Egitimi, Cevre
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Bilimi gibi cevre ile ilgili derslerin cevre etigi boyutunda tekrar ele alinmasma katki
saglayacag1 diisiiniilmektedir.

Alanyazinda ilgili calismalar incelendiginde Fernandez Manzanal, Rodriguez Barreiro ve
Carrasquer (2007) calismalarinda {iiniversite Ogrencilerinin cevreye yonelik tutumlarin;
Karakaya (2009) ¢alismasinda Egitim Fakiiltesi son smif 6grencilerinin gevreye yonelik bakis
acilarini; Tuncay (2010) calismasinda Fen Bilimleri Ogretmeni adaylarinin yerel ve genel cevre
sorunlaria kars: sergiledikleri etik uslamlama oriintiilerini; Vlaardingerbroek ve Taylor
(2010) galismasinda Liibnan’daki ve Avustralya’daki 6gretmen adaylari ile brans gozetmeden
cevre bilgi, tutum ve farkindaliklarin; Biilbiil (2013) calismasinda Fen Bilimleri Ogretmeni
adaylarinin sahip oldugu cevre etik algilarmi; Ozer (2015) calismasinda Fen Bilimleri
Ogretmeni adaylarinin gevre etigi farkindaliklarmi; Alpak (2016) galismasinda Fen Bilimleri
Ogretmeni adaylarinin ekosentrik (cevre temelli) ve antroposentrik (insan temelli)
tutumlarini;; Bozdemir ve Faiz (2018) calismasinda Smif, Sosyal Bilgiler ve Fen Bilimleri
Ogretmeni adaylarinin cevreye yonelik ekosentrik (cevre temelli), antroposentrik (insan
temelli) ve antipatik yaklasimlar agisindan tutumlarini; Karakaya, Avgin ve Yilmaz (2018)
calismalarinda Fen Bilimleri Ogretmeni adaylarimin cevreye yonelik etik tutumlaring;
Giirbiizoglu Yalmanci (2018) ¢calismasinda 6grencilerin biyogesitliligin onemine yonelik ¢cevre
etigi anlayislarini incelemislerdir. Alanyazinda yapilan calismalardan farkli olarak bu
calismada, Fen Bilimleri ve Sinif Ogretmeni adaylarmin cevre etigi farkindaliklari farkl
degiskenlere gore karsilastirilmistir.

Bu ¢alismanin amaci Fen Bilimleri ve Sinif Ogretmeni adaylarinin gevre etigi farkindaliklarimn
cinsiyet, simif diizeyi ve boliim degiskenine gore incelenmesidir. Bu amaca yonelik olarak
asagidaki sorulara cevap aranmustir:

Fen Bilimleri ve Sinif Ogretmeni adaylarinin, Cevre Etigi Farkindalik Olgeginden aldiklar
ortalama puanlar1 agisindan;

a. Cinsiyete gore istatistiksel olarak anlamli bir fark var midir?

b. Simf diizeyine gore istatistiksel olarak anlamli bir fark var midir?

c. Ogrenim gordiikleri boliimlere gore istatiksel olarak anlamli bir fark var midir?

Arastirmanin Stmirliliklar

Fen Bilimleri ve Siif Ogretmeni adaylarinin gevre etigi farkindaliklarimn farkli degiskenler
tarafindan incelenmesi amaglanan bu calismada, veri toplama aracinin alt boyutlarinin goz
ard1 edilmesi aragtirmanin sinuirliliklar: arasinda yer almaktadar.

Yontem
Arastirma Modeli

Aragtirma, Fen Bilimleri ve Simif Ogretmeni adaylarinin gevreye yonelik etik farkindaligim
belirlemeyi amacladigindan dolay1r nicel arastirma yontemlerinden tarama modeli
kullanilmigtir. Tarama modeli, belirli bir grubun 6zelliklerini belirlemek amaciyla verilerin
toplanmasin1 amaglayan calismalardir. Bu arastirmada tarama arastirmalarindan kesitsel
tarama arastirmasi kullanilmistir. Kesitsel arastirmalar genellikle bir¢ok farkli ozellikteki
toplulugu kapsadigi arastirmalardir ve betimlenecek degiskenler bir defa Olgiiliir
(Buiytikoztiirk, Kilig¢ Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2014).

Evren ve Orneklem
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Bir arastirma igin evren, sorulari cevaplamak igin ihtiya¢ duyulan verilerin elde edildigi canl
ya da cansiz varliklardan olusan biiylik gruptur (Biiytikoztiirk, Kilig Cakmak, Akgiin,
Karadeniz ve Demirel, 2014).

Arastirmanin evrenini 2017-2018 akademik yilda bir devlet {iniversitesinin Egitim
Fakiiltesinin Fen Bilgisi C)gretmenhgi ve Sinif Ogretmenhgi boliimlerinde 6grenim goren
o0gretmen adaylari olusturmaktadir.

Orneklem evrenin tamamimin incelenmesinin miimkiin olmadig1 durumlarda, aragtirmadaki
popiilasyonu temsil etmesi amaciyla segilen canli veya cansiz gruplardir (Biiyiikoztiirk, Kilig
Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2014).

Aragtirmanin Orneklemini 2017-2018 akademik yilda bir devlet iiniversitesinin Egitim
Fakiiltesi'nin Fen Bilgisi Ogretmenligi ve Stmf Ogretmenligi boliimlerinin 1. ve 4. siniflarinda
o0grenim goren 100 6gretmen aday1 olusturmaktadir.

Arastirma 6rneklemini belirlemek amaciyla seckisiz olmayan 6rnekleme yontemlerinden biri
olan uygun 0rnekleme yontemi kullanilmistir. Bu 6rnekleme yonteminde arastirmaci yakin ve
erisilmesi kolay olan bir durumu se¢mektedir. Bu da arastirmaya hiz ve pratiklik kazandirir.
Ayrica maliyetin diisiik olmasit da uygun Ornekleme yonteminin tercih edilme nedenleri
arasindadir (Yildirim ve Simsek, 2016).

Veri Toplama Araclar

Ogretmen adaylarinin gevreye yonelik etik farkindaliginin belirlenebilmesi icin Ozer ve Keles
(2016) tarafindan fen bilimleri 6gretmen adaylar igin gelistirilen 23 maddeden olusan, 5'li
likert tipli, dort alt boyuttan olusan ve Cronbach Alpha giivenilirlik katsayis1 0,95 olan “Cevre
Etigi Farkindalik Olcegi (CEFO)” kullanilmistir. Olgegin uygulama asamasi dncesinde 6gretmen
adaylari, arastirma konusu (gevre etigi) ve Olgek hakkinda bilgilendirilmistir. Olgegin
uygulama stiresi yaklasik 30 dakika stirmiistiir.

Olgegin uygulama sonucunda elde edilen verilerden Cronbach alpha giivenirlik katsayis
hesaplanmis ve sonuglar Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. CEFO Giivenirlik Analizi

Cronbach Alpha Madde Sayis1

0,92 23

Tablo 1 incelendiginde CEFQO giivenirlik analizinde lgegin Cronbach alpha giivenirlik kat
sayist 0,92 oldugu belirlenmistir. Alpar (2016) giivenirlik katsayisinin 0,80-1,00 arasinda
olmasi durumunda, olgegin giivenirli§inin yiiksek oldugunu sdylemektedir. Calismada
kullanilan 6lgegin bu oranlara sahip olmasindan dolay: yiiksek giivenirlige sahip oldugu
sOylenebilir.

Verilerin Analizi

Bu aragtirmada elde edilen verilerin bilgisayar ortaminda istatistiksel olarak analizleri
yapilmstir. Karsilagtirmalarda bagimsiz 6rneklem t-testi kullanilmis olup ulasilan sonuglar

%95 giiven araliginda degerlendirilmistir. Degerlendirmede “p” anlamlilik diizeyi 0,05 olarak
dikkate alinmistir.
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Bulgular

Fen Bilimleri ve Siif Ogretmeni adaylarimin, CEFO ortalama puanlari agisindan cinsiyete gore
istatistiksel olarak anlamli bir fark var midir? sorusuna cevap aranmigtir.

Bulgularin analizinde bagimsiz Orneklem t-testi kullanilmistir. Fen Bilimleri ve Sinf
Ogretmeni adaylarinin, CEFO ortalama puanlari acisindan cinsiyete gore analizi Tablo 2'de
gosterilmistir.

Tablo 2. Ogretmen Adaylarinin CEFO Ortalama Puanlar1 Agisindan Cinsiyete Gore Analizi

Grup N X SS Sd t p
Kadin 80 4,535 0,41

98 3,494 0,001
Erkek 20 4,108 0,72

Tablo 2 incelendiginde 6gretmen adaylarinin CEFO aritmetik ortalama puanlari agisindan
kadin 6gretmen adaylarinin (X'=4,535), erkek 6gretmen adaylarina (X =4,108) gore gevre etigi
farkindaliklariin yiiksek oldugu goriilmektedir. Bagimsiz 6rneklem t-testi analizi sonucunda
CEFO ortalama puanlar1 agisindan cinsiyete gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
oldugu belirlenmistir. Ortalama puanlara bakildiginda, bu farkliligin kadin 6gretmen adaylar1
lehine oldugu tespit edilmistir [t(98)= 3,494; p< 0,05].

Fen Bilimleri ve Siuf Ogretmeni adaylarimin, CEFO ortalama puanlari agisindan sinif
diizeyine gore istatistiksel olarak anlaml bir fark var midir? sorusuna cevap aranmaistir.

Bulgularin analizinde bagimsiz Orneklem t-testi kullanilmistir. Fen Bilimleri ve Sinf
Ogretmeni adaylarinin CEFO ortalama puanlari agisindan siif diizeyine gore analizi Tablo
3’de gosterilmistir.

Tablo 3. Ogretmen Adaylarimin CEFO Ortalama Puanlari Agisindan Sinif Diizeyine Gore

Analizi
Grup N X SS Sd t p
1. simf 50 4279 0,58
98 -3,504 0,001
4. sinif 50 4,621 0,36

Tablo 3 incelendiginde dgretmen adaylarinin CEFO aritmetik ortalama puanlar1 agisindan 4.
smif 6gretmen adaylarmin ( X'=4,621), 1. sinuf 6gretmen adaylarina (X =4,279) gore cevre etigi
farkindaliklarmin yiiksek oldugu goriilmektedir. Bagimsiz 6rneklem t-testi analizi sonucunda
CEFO ortalama puanlari agisindan sinif diizeyine gore istatistiksel olarak anlamh bir farklilik
oldugu belirlenmistir. Ortalama puanlara bakildiginda, bu farkliigin 4. sif 6gretmen
adaylari lehine oldugu tespit edilmistir [t(98)=-3,504; p< 0,05].

Fen Bilimleri ve Sinif Ogretmeni adaylarinin, CEFO ortalama puanlari agisindan $grenim
gordiikleri boliimlere gore istatistiksel olarak anlamli bir fark var mudir? sorusuna cevap
aranmuisgtir.
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Bulgularin analizinde bagimsiz Orneklem t-testi kullanilmistir. Fen Bilimleri ve Sinf
Ogretmeni adaylarinin, CEFO ortalama puanlart agisindan ogrenim gordiikleri boliimlere
gore analizi Tablo 4’de gosterilmistir.

Tablo 4. Ogretmen Adaylarimin CEFO Ortalama Puanlar1 Agisindan Ogrenim Gordiikleri
Boliimlere Gore Analizi

Grup N X SS Sd t p
Fen Bilgisi Ogretmenligi 50 4,467 0,54

.. 98 0,336 0,738
Sinif Ogretmenligi 50 4,433 0,49

Tablo 4 incelendiginde 6gretmen adaylarinin CEFO aritmetik ortalama puanlari agisindan Fen
Bilgisi Ogretmenligi boliimii 6gretmen adaylarmin ( X =4,467), Stmf Ogretmenligi boliimii
ogretmen adaylarina ( X =4,433) gore cevre etigi farkindaliklarimin yiiksek oldugu
goriilmektedir. Bagimsiz orneklem t-testi analizi sonucunda CEFO ortalama puanlar
acisindan 0grenim gordiikleri boliimlere gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadig:
belirlenmistir [t(98)= 0,336; p> 0,05].

Tartisma, Sonuc ve Oneriler

Cevreye yonelik farkindalik hem kisiden kisiye hem de cinsiyet, 1rk, toplumsal sinif gibi
etkenlere gore degisim gostermektedir (Garrard, 2016). Arastirmanmin amacit dogrultusunda
Fen Bilimleri ve Siuf Ogretmeni adaylarinin cevre etigi farkindalik diizeyleri belirlenerek,
o0gretmen adaylarinin cevre etigi farkindalik diizeyleri cinsiyet, sinif diizeyi, 6grenim goriilen
boliim degiskenleri agisindan incelenmistir.

Arastirma bulgularina gore Fen Bilimleri ve Simif Ogretmeni adaylarinin cevre etigi
farkindaliklarinda cinsiyete gore kadin 6gretmen adaylari lehine istatistiksel olarak anlamli
bir farklilik gosterdigi belirlenmistir. Ogretmen adaylarmin cevre etigi farkindaliklarmin
cinsiyete gore kadin 6gretmen adaylar1 lehine olmasinda kadinlarin gevreye karsi daha
duyarli ve duygusal olmalarindan kaynaklandig sdylenebilir. Alpak (2016) tarafindan yapilan
aragtirmada, kadin Fen Bilimleri Ogretmeni adaylarinin ekosentrik (cevre temelli)
tutumlarinin erkek Fen Bilimleri Ogretmeni adaylarina gére daha yiiksek oldugu tespit
edilmistir. Arastirmaci bu bulguyu, kadin 6gretmen adaylarinin korumacilik ve sahiplenme
icglidiilerinin erkek Ogretmen adaylarina gore daha yiiksek olmasi durumu ile
iliskilendirmistir. Bozdemir ve Faiz (2018) farkli 6gretmenlik programlarinda 6grenim goren
ogretmen adaylan ile yaptiklan aragtirma sonucunda, gevre etigini olusturan ekosentrik
yaklagima y&nelik farkindaliklarin kadinlarm lehine oldugunu belirlemislerdir. Keles ve Ozer
(2016) yaptiklari aragtirma sonucunda, cinsiyetin Fen Bilimleri Ogretmeni adaylarinin gevre
etigine yonelik farkindaliklarini etkileyen bir faktor oldugunu belirtmiglerdir.

Aragtirma bulgularma gore Fen Bilimleri ve Siif Ogretmeni adaylarinin gevre etigi
farkindaliklarinda simuf diizeyine gore 4. siuf 6gretmen adaylari lehine istatistiksel olarak
anlamli bir farklilk gosterdigi belirlenmistir. Ogretmen adaylarinin gevre etigi
farkindaliklarinda smif diizeyine gore 4. smuf 6gretmen adaylari lehine olmasinda yas
faktoriintin etkisinin oldugu ve Ogretmen adaylarimin cevre ile ilgili akademik bilgi
birikimlerinin 1. smif 6gretmen adaylarmma gore daha fazla olmasmin etkisinin oldugu
sOylenebilir. Bozdemir ve Faiz (2018) calismalarinda sinif diizeyi agisindan Ogretmen
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adaylarinin ekosentrik (gevre temelli) tutum puanlar incelendiginde 4. siuf 6grencilerinin
daha yiiksek diizeyde ekosentrik (¢evre temelli) tutuma sahip oldugu tespit edilmistir.
Aragtirmaci bu durumu ¢evre konu/kavramlarin yer aldigi cevre egitimi dersinin simf
egitiminde 4. sinifta; glinlimiiz diinya sorunlar1 dersinin sosyal bilgiler egitiminde 4. sinifta;
cevre bilimi dersinin fen bilgisi egitiminde 3. sinifta alindigindan dolay: sinif diizeyi arttikca
alinan derslerle iliskilendirmistir.

Arastirma bulgularina gore Fen Bilimleri ve Sif Ogretmeni adaylarinin gevre etigi
farkindaliklarinda 6grenim gordiikleri boliimiin istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
gostermedigi bulunmustur. Bu durumun nedeni olarak her iki boliimde Cevre Bilimi, Cevre
Egitimi gibi cevre ile ilgili derslerin veriliyor olmasi ve 6grencilerin gevre etigi konusuna
egitimci goziiyle ayni cerceveden bakabilmeleri ile iliskili olabilecegi diisiiniilmektedir.
Bozdemir ve Faiz (2018) tarafindan yapilan calismada Sinif Ogretmenligi, Fen Bilgisi
Ogretmenligi ve Sosyal Bilgiler Ogretmenligi boliimii 6grencileri arasinda gevre etigi tutum
puanlar1 arasinda anlamli bir farklilik bulunmamustir. Karakaya ve Cobanoglu (2012)
tarafindan yapilan calismada Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Ogretmenligi, Fen Bilgisi
Ogretmenligi, IIkogretim Matematik Ogretmenligi, Sosyal Bilgiler Ogretmenligi, Okul Oncesi
Ogretmenligi, Sif Ogretmenligi, Tiirkce Ogretmenligi, Ingilizce Ogretmenligi, Resim
Ogretmenligi, Miizik Ogretmenligi, Rehberlik ve Psikolojik Danismanlik béliimii
ogrencilerinin gevre etigi yaklasimlarinin 6grenim gordiikleri boliime gore farklilik gosterdigi
belirlenmistir. Bu farkliigin Okul Oncesi Ogretmenligi ve Resim Ogretmenligi boliimii
arasinda, Okul Oncesi Ogretmenligi boliimii 6grencileri lehine anlamli bir farklilik oldugu
tespit edilmistir. Arastirmact bu durumu Resim Ogretmenligi boliimii 6grencilerinin bireysel
calismalarinin etkisiyle birlikte ben merkezli durumlarla siklikla karsilasmalarindan
kaynaklanmis olabilecegini belirtmistir.

Sonug olarak Fen Bilimleri ve Siif Ogretmeni adaylarinin cevre etigi farkindaliklarinda
cinsiyet ve siuf diizeyi degiskeninin etkisinin oldugu ancak Ogrenim goriilen boliim
degiskeninin etkisinin olmadig1 belirlenmistir. Erkek 6gretmen adaylarimin cevre ve cevre
etigi ile ilgili etkinliklere aktif katilimlari, cevre etigi konusunda farkindaliklarinin artmasina
katki saglayabilir. Egitim Fakiilteleri icerisinde yer alan boliimlerde gevre ile ilgili derslerin
ogretim programlarina cevre ve gevre etigini konu alan iceriklerin eklenmesi onerilebilir.

Aragtirmanin sinirliliklart dogrultusunda 6gretmen adaylarinin cevre etigi farkindaliklari,
veri toplama aracinin alt boyutlar ile ele alinarak farkindalik diizeyleri agisini ortaya koyan
yeni bir aragtirma yapilabilir.

Tesekkiir ve Bilgilendirme

Bu calisma, 19-22 Haziran 2019 tarihlerinde Ankara’da diizenlenen VIth International
Eurasian Educational Research Congress’te “stzel sunum” olarak sunulmustur.

Bu calismasi ile yazar, Tiibitak-Bideb 2224-b Yurti¢i Bilimsel Etkinliklere Katiim Destegi
Programi (2019/2) tarafindan desteklenmistir.

Desteklerinden dolayr Tiirkiye Bilimsel ve Teknolojik Aragtirma Kurumu-Bilim Insani
Destekleme Daire Bagkanligi'na tesekkiir ederim.
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