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[.1lim Anlayis

Klasik 1sldam diinyasinda oldugu gibi, Osmanli ilim ve egitim-6gretim gevrelerinde
de ilimler anahatlariyla akli ve nakii olmak (zere ikiye ayrilmisti. Biz, bu yazida
Osmanli medreselerinin ilim anlayisi ve ikiye ayrilan stz konusu ilim dallarindan
ikincisi, yani naklT denilen di ni kaynakli ilimler ile bu gercevede ortaya konulan ilmt
Urtnler Gzerinde durmak istiyoruz. Misbet veya tabii diye de adlandirilan ve daha
ziyade din-disi konularin ele alindigi akli ilimler ise, mistakil bir calisma konusu
edilmek durumundadir.

Osmanli medreselerinde nasil bir ilmi faaliyetin yuritildigini ve bu faaliyetler
neticesinde ortaya nasil bir ilmi Orlnler tablosunun ciktigini anlayabilmek igin,
kanaatimizce, dncelikle bu miesseselerde nasil bir ilimanlayisinin veya ilmi zihniyetin
benimsendigini gdzden gecirmek gerekmektedir.

[lim anlayisi ile ilimlerin tasnifi girisimleri arasinda dogrudan iliski bulunmaktadir.
Qunku, s6z konusu tasnifler, benimsenmis bulunan anlayislarin tabii neti cesidirler. Bu
cercevede, klasik 1sldm dinyasinda, bir gok @imin, kendi zamanlarinda tahsile konu
edilen veya adlari zikrolunan ilimleri tasnif ettikleri bilinmektedir. Bunlarin basinda
UnlG Turk-1slam alimfilozou Farébi (6. 339/950) gelir. Farébi, ilimleri bes ana badlik
atinda incelemistir (Farabi, 1989: 54-57). Bunlari ana-hatlariyla sdyle hiléasa
edebiliriz:

1- Lisan ilm ve boélimleri: Gramer, bedi’, beyan ve ar(iz gibi dilin muhtelif
durumlarini konu edinen bilgiler.

2- Mantik ilmi ve bolumleri: Aristotales'in Organon adli eserinin sekiz boélimant
icine almaktadir.

3 Ta'limi ilimler ve bolumleri: Hesab, hendese, hey'et, nicim, mizik, agirliklar,
vb. konular.

) Hacettepe Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi Tarih Bolimdl.
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4- Tabiiyydt ve iléhiyyat: Tabiat felsefesinin prensipleri, basit cisimlerin
incelenmesi, olus ve bozulus, unsurlarin keyfiyeti, madenler, bitkiler ve hayvanlarla
ilgili lonular, ilimlerin prensibi olarak varlik ilmi ve cisimsiz varliklarin tartisildigi
metafizik konular.

5 Medeni ilim ve bolimleri: Bu kategoriye sadece fikih ve kel@milimleri dahil
edilmistir™.

Olimiinden otuz yil sonra dogmasina ragmen, eserlerinin son derece tesiri altinda
kalmasi dolayisiyla (Pines, 1989:378-379) hir bakima Farébi ' nin talebesi sayilabilecek
olan Ibn Sina (6. 429/1037) ise, onun tasnifini biraz daha genisletmis, ancak dini
konular disinda kalan aklI ilimleri, kendi iclerinde ‘ hakikati arayan spekilatif ilimler’ ve
‘insanlarin mutlulugunu géye edinen uygulamali ilimler’ olarak iki gruba ayirmistir
(Atay, 1983: 53-56; Anawati, 1989:317-319).

Ayni sekilde, Harezmi (6. 387/997)'nin (Atay, 1983: 48-53) ve hatta Unll tarihgi
ve sosyolog Ibn Hald(in (6. 809/1406)’ un tasnifleri (Ibn Haldln, 1988, I1: 455-609)
arasinda, esasta blyik bir fark bulunmamaktadir. Osmanlilardan 6nce Islam diinyasinda
yapilmis bulunan ilim tasniflerinin, fazla bir degisiklige ugramadan Osmanli ilim
cevrelerince de benimsendigi sOylenebilir.

Bu durumu normal karsilamak gerekir. Qinkd, Osmanlilarin yonetim ve miessese
anlayidlari kadar, ilmi ve kdiltirel potansiyel ile zihniyet diinyasi bakimindan da, mihim
oOlclide kendilerinden dnceki klasik Islam kultir ve medeniyetinin birikimlerini tevaris
ettiklerini biliyoruz. Bu durum, sddece miicerret anlayis ayniyeti veya benzerligi ile
sinirli degildir; ilim ve egitim-6gretim muessesel erinde ders kitabi olarak okunan eserler
ve bunlarin yazarlari bakimindan da asikar bir devamlilik s6z konusudur®.

Daha kurulustan kisa bir slre sonra baslamak tizere, Osmanli alimleri yabanci
Ulkelere giderek tahsil gérmisler ve bulunduklari Ulkelerin ilmi birikimlerini ve ilim
anlayislarini kendi memleketlerine tasimislardi. Bunlarin gittikleri Ulkeler, esas olarak
iki ana grupta toplanabilir. Bilhassa di ni ve huk(Oki ilimlerle, bunlara temel teskil eden
tefsir, hadis, térih, edebiyat ve kavéide déair olan ilimler Suriye ve Misir gibi Arap
nifd sun yogun oldugu ve klasik Islam devletlerinin kurulmus bulundugu cografyada;
riyaziye, hey’' et, hendese, hesap, kelamve felsefe gibi ilimler ise, ekseriyetle Turklerin
hakim olduklari Iran, Maveréinnehir ve Horasan gibi dogu bdlgelerinde tahsil
edilmekteydi (Uzuncarsili, 1988: 227). Bu iki kaynaktan edinilen bilgiler ve buralarda

! Bu hususta daha fazla 6rnek ve bilgi icin ayrica bkz. Anawati, 1989: 317; Nasr, 1989: 15.

2 Ayrica bkz. Unver, 1946: 1; Baltaci, 1976, : 5-6; Uzuncarsili, 1988: 1. M. Hul(isi Lekesiz
(1989), medreselerin ve ulema gevresinin XV1. yilizyildaki durumunu inceledigi ¢alismasinda, stz
konusu devamliligi okunan ve (zerinde calisilan eserler de dahil olmak Uzere, istatistik verilerle
ortaya koymustur.
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hakim olan ilim anlayidlari, ileride tesekkil edecek olan Osmanli ilim anlayisi Uzerinde
belirleyici bir rol oynayacaktir (Ocak, 1986: 32-33).

Bu bolgelerde Osmanli ulemésini derinden etkileyen iki 8lim yasamistir. Bunlardan
birincis meshur I1sléam &imi Imém Gazzali (6. 505/1111); ikincisi ise, kendi adiyla
anilacak bir mekteb (ekol) olusturacak kadar taninmis bir ilim adami olan Fahriddi n -i
Ra&zZi (6. 606/1209)'dir. Selcuklularin Unli Niz&miye medreselerinin en tanimis
muiderrisi olan Gazzali, bir taraftan felsefecilere yonelik sert tenkitleriyle temayiz
ederken, Gte taraftan Sinni Islam disiincesiyle tasavvuf arasindaki strtlismeleri bertaraf
eden mikemmel bir ilmi ve fikri performans gostermisti. R&zi ise, ilmi dirayeti ile
seyhi’'l-ulemd (&limlerin piri) unvanini almaga hak kazanmis; tefsir, hadis, kelam,
felsefe, tip, riyaziye, edebiyat ve 6teki aklive nakii ilimlerleilgili pek gok eser vermisti.
Kendisinin icézet silsilesi bir ka¢ vasita ile Gazzali’'ye ulasmaktaydi (Uzuncarsili,
1988:75-76 ) Seyyid Huseyin Nasr, “Raz, bir cok yonden ikinci bir Gazzali'dir”,
demektedir (Nasr, 1990: 267) ki, bu hikim, s6z konusu icazet silsilesinin neticesi ile
deilgili olmalidir.

Razi 'nin ilim anlayisi, Isldm alimleri arasinda kisa slire igerisinde pek cok taraftar
buldu. Bu anlayisin en belirgin huslisiyeti pratik hedefler gbzetmesi, akli ve felsefi bir
karakter tasimasiydi. Sinni Isldm keldmi ile Yunan felsefesini bir 6lclde
bagdastirmasini bilmisti (Inalcik, 1973: 73). O, Uninin muhim bir kismini borglu
oldugu Tesr-i Kebir'ini yazarken, zamanin bitin ilimlerinden faydalanmis ve re'ye
(sahst gorislerine) biyik yer vermisti (Nasr, 1990: 276-77); kezé kullandigi metod,
basta Unlt seyhilislam Ebussuud Efendi olmak zere, Osmanli alimleri tarafindan da
benimsenmisve kullanilmisti (Cerrahoglu, 1977: 7-57).

Osmanli @imlerinin -asagida daha genis olarak ele alinacagi Uzere- pratik neticeleri
hemen gortlebilen, kolayca faydaya (kullanmaya) tahvil edilebilen ser’? (uygulamali)
ilimler Gzerinde yogunlasmalarinin bir sebebi, devletin bdyle bir ¢alismaya olan ihtiyaci
ise, ikinci bir sebebi de Razi ekolintin burada zikredilen tavri olmalidir.

Osmanli miderrislerinin, dogrudan Razi mektebine mensup ilim adamlari veya bu
silsileden gelen a@imler tarafindan yetistirildiklerini gosteren muhtelif veriler de
mevcuttur. Meseld, ilk Osmanli medresesi olan Iznik Orhaniyesi'nin ilk miderrisi,
Arabi tasavvufunun Osmanli topraklarindaki ilk temsilcisi olan Déavad-i Kaysari (6.
751/1350-1351), bir mutasavvif olmasina ragmen, ayni zamanda R&zi mektebine
mensuptu. Kezd, ayni medresenin muderrislerinden Alauddin Esved (6. 800/1397),
tahsilini Iran’da améamlamis ve Osmanli topraklarina gelmis bir Razi muntesibiydi
(Mecdi, 1989: 29-30). Meshur Molla Fenéri (0. 834/1430-31) ayni ekole mensuptu
(Mecdi, 1989: 27, 47). Dénemin diger bir Unlt @imi Molla Yegan (6. 841/1437) ise
Fenari’den okumustu. Yegan'in talebesi ve ilk Istanbul kadisi olan Hizir Bey (6.
863/1459), hemen hepsi Sahn miderrisi olan pek ¢ok alim yetistirmisti. Bildhare Molla
LUt (6. 900/1494-95), Ibn Kemal (6. 940/1534) ve Ebussuud Efendi (6. 982/1574) gibi
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Osmanli ilim hayétinin kose taslari durumunda bulunan aimler, bu kanala Razi
mektebine mensup olmuslar ve bu mektebin imparatorluk icindeki temsilcileri héline
gelmislerdi. Bunlar, ayni zamanda Osmanli medreselerinin en yikseklerinde
miiderrislik eden etkili kisilerdi®. Hatta Sa diddin Taftazani (6. 793/1390) ve Seyyid
Serif Clrcani (0. 816/1413-14) gibi, eserleri pek ¢cok Osmanli miderrisinin ders ve
basucu kitabi olan, asirlarca medreselerde okutulan ve kendilerinden sitdyisle
bahsedilen &limler de R&zi mektebine mensuptular (Uzuncarsili, 1988:77).

Bitin bu agik baglantilar, Osmanli egitim sisteminin temel muesseseleri olan
medresderin ilmi ve fikri arka-planini, R&zi mektebinin olusturdugunu ortaya koymak
icin yeterlidir. Ancak, boyle guglti ve ilmi bakimdan genis gorusli bir mektebe mensup
olmalarina ragmen, Osmanli uleméasinin, bu mektebin Unlt alimleri kadar verimli
olmadiklari ve daha ziyade onlarin ‘tabii’ durumunda kaldiklari ileri sirtlebilir.
Nitekim, asagida ela alinacagi Uzere, ortaya konulan ilmi Urdnlerin umami durumu ve
zaman igerisinde bu hususta gosterilen seyir ve verimlilik, bdyle bir disinceyi dogrular
niteliktedir.

Osmanli medreselerince benimsenen ilmi zihniyeti ve ilim anlayisini, iste bu
baglantilari gz 6niinde bulundurmak sl retiyle incelemek gerekmektedir.

Osmanli miderrisleri igerisinde, ilimleri tasnif eden, ilim anlayislarini inceleyen ve
bunlar hakkinda derli toplu bilgi ve hikimler veren sahsiyetlerin icinde en taninmisi,
Taskoprilt-zade Ahmed sdmiddin Efendi’dir. TaskoprilU-zade' nin, meseleyi enine
boyuna ele aldigi ve ilim olarak kabul ettigi konularin pek gogu hakkinda deger ifade
eden hukimler verdigi gorildr. Onun bu konudaki gorislerini gézden gegirmeden dnce,
yine Taskoprilt-zade nin, hayat hikéyesini verdigi, Fatih déneminde yasamis bulunan
Sahn miderrislerinden Hoca-z&de Muslihiddin Mustafa (6. 893/1488)’ dan naklettigi
ilimlerin tasnifini ve degerlendirilmesini ele almakta fayda vardir. Bu tasnif oldukca
kisadir; ancak, deger hikimleri tasimasi bakimindan ehemmiyetlidir. Muslihiiddin
Mustafa’ yagore, ilimler Uic ana gruba ayrilmaktadir:

1- “TakrT ri ve tahrt ri mimkin olan”; yéni anlatilmasi ve yazilmasi imkan dahilinde
bulunan ilimler. Bu ilimler, “musannif’ (tasnifgi, yazar)lerin mesharlari tarafindan

tasnif ve telif edilmis ve ortaya koyduklari eserlere “kilk-i tahki k ” (hakikatleri arastiran
kalem) ile “teshit ve iml&” olunmustur.

2- “Takrire hd@iz olup tahriri c&’iz olmayan”; yani dile getirilmesi mimkin
olmakla hirlikte, yazilip cizilmesi dogru olmayan ilimlerdir. Bu ilimler, ‘vehmiyyéat
(vehimler) ile mahlGt (karisik) ve mugaletat (mugalatalar, polemikler) ile” doludur.
Sohbet veya minazaralar sirasinda rakibi susturmak icin basvurulan spekilasyonlar,
akil yaritmeler, saptirmalar, kelime oyunlari bu gruba girmektedir. “Bu makile ki | u kél

3 Konuylailgili olarak ayrica bkz. Uzuncarsili, 1988: 76.
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micerred niz&' ve cidal icln ortaya atilmaktadir. Dolayisiyla, bunlarin kimseye
faydalari yoktur.

3 “Takrir ve ta’bire’ imkan bulunmayan, ‘tahrir ve tasviri” mimkin olmayan
ilimler. Bu ilimler, bir takim remiz ve isaretlerle anlasilabilirler. “Ilmi ledinn” (il&hi
bilgi) adi da verilen bu ilimler, insanlar tarafindan dile getirilemezler. Bu bilgileri irfan,
zevk ve vicdan sahipleri bilirler; birbirlerine bir takim “remiz ve iséretler”le anlatirlar
(Mecdi, 1989:153-154).

Taskoprilti-zade' nin belirttigine gére, Muslihiiddin Mustafa, bu ilimlerden ikinci
grupta yer alanlari ‘faydasiz olarak gérmektedir. Bu gergeveye sokulan bilgiler, daha
ziyade kelami-felsefi konulardan ibarettir. Ulemanin mesgul olmasi gereken ilimler,
birinci kategoriyi olusturmaktadirlar. Bunlar, bir faydaya dayali ilimlerdir. Diger
yandan, sdz konusu ilimler, “uleméa-i kadi m” tarafindan arastirilmis, ortaya cikarilmisve
kitaplara gecirilmis olduklari icin, 6grenilmeleri de kolaydir.

Taskoprilti-zade, bir vesileyle Sak&'ik’te ilimleri iki ana gruba ayirmistir. Ona
gore, birinci grubu olusturan ilimlere “zéhirT ilimler” denilmektedir. Bu ilimler, gizli ve
acik her seyi bilen Allah tarafindan, kendileriyle mesgul olanlara (erbab-i ilm-i zahir’e)
“serh U kesf U tavZi h ” olunmaktadir. Sarf ve nahivciler (dilbilgisi @imleri), ma’ani ve
beyancilar (dilin estetik ve ifade yoniyle mesgul olanlar), usil ve furd’ cular (ilimlerin
metodolgjileri ve uygulama sekilleriyle ugrasanlar), mantik ve kelamcilar, tefsir ve
hadisciler, zahirT ilimlerle ugrasan kimselerdir. Calisma séhalarina gore, her birinin ilim
aleminde belirli bir yeri bulunmakla birlikte, bunlarin iclerinden bilhassa hadisciler
“@imme-i din” (dinin onderleri, imamlari) ve “zimre-i mictehidn” (ictihatta
bulunmaga ilmi kudretleri olanlar) olarak, Kur an'dan hikimler gikarmak slretiyle,
Isl&m cemiyetine ¢ok dahafaydali olmaktadirlar(M ecdi, 1989:4-6).

Taskdprillli-zade nin bu grupta mitalaa ettigi ilimlerle, Muslihiiddin Mustafa nin
sOzund ettigi “takriri ve tahriri mimkin olan” ilimler arasinda tam bir uyusma soz
konusudur.

Taskoprilli-zade, ikinci grupta toplanan ilimleri ise “ilmvi batin® adiyla belirtir. Bu
ilimlerle ugrasanlara “erbéb-i ilmi bétin” denir. Bu bilgilere sahip olanlar, ilimleri
Kitaplardan dgrenmezler. Allah onlara “esma” (isimler) ve “sifat”i 6gretmis, ilahi sirlari
“yadn” etmistir. Bunlar, gonll ehli insanlardir...

Dikkat edilirse, tasavvufun bu kategoride mitélaa edildigi goriltr. Muslihiddin
Mustafa nin “takrir ve ta’bire’ imkan bulunmayan ilimler derken sbzinl ettigi ilimler
de“bétini” (vetasavvufi) ilimlerden baskabir sey degildir.

Taskoprilli-zade' ye gore, hangi gruptan olursa olsunlar, ilim adamlari “firka-i
naciye’dendirler; yani sahip olduklari bilgiler sdyesinde hakikati bularak, kurtulusa
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ermis Kisilerdir. Bunlarin amel defterlerinde ‘Rableri tarafindan hidayete erdirilmis ve
feldha ulastirilmis' olduklari yazilidir. Dolayisiyla, ilim adamlarinin dereceleri,
hikumdarlarin derecelerinden kat kat tstuindir (Mecdi, 1989:154).

Asagida biraz daha etraflica tUzerinde durulacagi Uzere, bu tir tasvir ve tasnifler,
“ulemd” denince Osmanli aliminin ve ayni zamanda cemiyetinin nasil bir insani
tasavvur ve tahayyul ettigini ortaya koydugu gibi, onlarin ilmi zihniyetleri ve temsil

ettikleri ilim anlayislari hakkinda da mihim ipuclari sunmaktadir.

Burada bahis konusu edilen tasnif ve tavsiflerin disinda, Taskopriilii-zade konuyu
Miftahu's-Sa’ade adli eserinde® cok daha genis olarak ele amistir®. Bu eserde, onun
bitin ilimleri yedi ana grupta inceledigini goériyoruz. Bunlari, kisaca sdyle hiléasa
edebiliriz:

1-Yazi ile ilgili ilimler (ilmi’'l-hatt): Bu kategoride yazi sanati ve harflerin
mahregleri de dahil, muhtelif konular incelenmektedir.

2-Sozlerle ilgili ilimler (ilmi’l-luga): Ses bilgisi, dilbilgisi, siir ve her turlt
mefhum ve terimler bu grupta ele alinmaktadir.

3Mantik ile ilgili ilimler {Im0’'l-mantik): Mantik, mi zan, minazara, cedel, vb.
konular bu anabaslik altinda tedkik edilmektedir.

4-Felsefe, varliklar ilmi §Imi il&ht, vb. ): [l&hiyat (metafizik), tip, tabiat, fizik,

astroloji, by, riyazi ilimler, vb. bu grubu olusturmaktadir.

5AmelT hikmet fikmet-i ameliyye: pratik felsefe): Ahlak, ev idéresi, siyaset,
ihtisab, askerlik, vb. biitin konular bu kategoride miital aa edilmektedir.

6-Dint ilimler QlGm-i ser’iyye): Kur'an, tefsir, hadis, fikih, kelam vb. muhtelif
konular bu grubu olusturmaktadir. MUellifin tasnifinin en uzun kismini bu bdlim teskil
eder.

7-Bétin ilimleri (ilm-i ma’rife): Ibadetlerin hikmeti, gesitleri, gesitli duélarin esréri,
tefekkir, &det ve gelenek ile bizzat “ilim’ bu sonuncu grupta ele alinmaktadir.

Bu tasnifin tedkiki, Taskoprill-zade nin, kendisinden evvel yapilmis bitun ilim
tasniflerini g6z 6ninde bulundurarak, anahatlarini muhéfaza etmek kaydiyla, teferruatli

4 Bkz. Haydarébad 1328, I-111; eserin tercimesi igin bkz. Mevz{'atd’l-UIGm, I-11, Istanbul
1313.

5 Taskdprili-zade nin ilim anlayis ve ilimleri tasnifi konusu, Mevz(’atiy’l-UIOm adli
eserine dayanilarak su calismada genis bir sekilde ele alinmistir: Unan, 1997: 149-264.
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bir ilim tasnifinde bulundugunu gostermektedir. Bu bakimdan, onun tasnifi eskiden
yapilmistasnifleriniyi bir dizenlemesi olarak da kabl| edilebilir (Anawati, 1989: 320).

Buraya kadar g6zden gecirilen ilim tasnifleri ne olursa olsun, bitin ilimler esasta
aklt ve nakli (dine dayali ) olmak (zere iki kissmda mitélaa edilmistir. Bu durum,
uleménin faaliyet séhasini belirlemekte ve yonlendirmekte mihim bir rol oynamis
olmalidir. Bu sahanin segiminde, ilimlerin géyesi oldukca belirleyici bir @mil olarak
gordlebilir. 1sldm dinyasinda daha ilk donemlerden T1tibaren, ilimlerin bir grubu vahiy
(din), ikinci grubu ise insan zekasinin ve tecribesinin Urind olarak dusunilmis ve
vahye dayanan ilimler nesilden nesile aktarildiklari i¢in, umd miyetle nakli; otekiler ise
akli olarak adlandirilmistir (Nasr, 1989:14). Nitekim, Osmanli medreselerine tayinleri
ongoridlen maderrislerin gogunun, akliyyéat ve nakliyyét ilimlerini iyi bilen insanlar
olarak tavsif edilmeleri, bu anlayisin tezahiirinden baska bir sey olmamalidir®.

Ister aklf, ister nakit olsun, ilimlerin gayesi ma’rifetu’llah (Allah’i tanima) ve bu
vesileyle ebedi saadete néil olmadir (Taskoprulli-zade, 1313, |:23-24). Dolayisiyla, bir
Kisinin gercek manada alim olabilmesi icin, tasnife konu bitin ilimlere vakif olmasi
gerekir(Taskoprilu-zade, 1313, 1:5). Ancak, bilhassa ser'i muhtevali ilimleri
ogrenmekte daha titiz ve daha istekli olmak lazimdir. Bunda da, giicli bir nakil bilgisi
sarttir. Qunkd, akil tek basina hakikate ulastiramaz. Kur’an, bitin ilimleri ihtiva
etmektedir; 1&kin kendi basina insan akli bunu anlamakta yetersiz kalir(Taskoprull-
zade, 1313, 1:25). Bu sebeple, dinden kaynaklanan, nakil yoni kuvvetli ve tarihi bir
arka plani bulunan ser’'1 ilimler, kendileriyle mesgul olanlarin anlayislarini guclendirir,
onlari sereflendirir ve ebedi saadete ulastirir (Task6épr UlU-zade, 1313, |: 23-24). Esasen,
mahiyetleri ne olursa olsun, bitin ilimler -zahir ve bétin (veya ser’i ve akl?) ayirimi
yapilmaksizin- Allah tarafindan insanlara ogretilmekte (‘serh U kesf U tavZih
olunmakta’)dir (Mecdi, 1989:4-5). Oyleyse, hem bu diinyada, hem de ahirette insanlara
faydasi dokunacak ilimleri tahsil etmek gerekir. llimlerin esas gayesi de budur...

Taskoprilt-zade' den yarim asirdan fazla bir sire 6nce yasamis olan Sahn
miderrisi  Musdlihiddin  Mustafa' nin gorisleri ile, ilimlerin géyesi bakimindan
Taskoprilti-zade' nin bu gorisleri arasinda pek fazla bir fark gézikmemektedir.

Bu fayda vurgusu o kadar kuvvetlidir ki, ilimleri -bilhassa dgrenilmesi tavsiye
olunanilimleri- udm-i n&fi’a (faydali ilimler) olarak dngéren diistincenin temelini teskil
eder. Bu durum, Osmanli medreselerinin kurulusundan 6nce de boyledir, sonra da
boyledir; hatta yukselme devri sayilan XV. ve XVI. yizyillarla sinirli olmayip XVII. ve
XVIII. ylzyillarda da ayni sey sdz konusudur. Asagida temas edilecegi Uzere,
Taskoprilt-z&de' nin (Mecdi, trc., 1989), Atayi’'nin (Atayt, 1989, I-I1l) ve Seyhi

6 Bir 6rnek olmak iizere bkz. Fatih Mehmed || Vakfiyeleri, VGM yay., nr. 1, Ankara 1938,
S. 262.
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Mehmed Efendi’nin (Seyht, 1989, I-11) biyografik nitelikli eserlerinde, uleméanin
vasiflari arasinda‘ ullm-i n&fi 'ada mahir olmak’ en mihim meziyet olarak gosterilir.

Ifade olundugu Uzere, Osmanli medreselerinde ders veren ilim adamlarinda
gorulen bu faydacilik disiincesi, minhasiran kendi buluslari da degildir. Qiinki, daha
onceki yuizyillarda da benzer disinceyi dile getiren biydk alimler bulunmakta ve bu
durum bir gelenek halinde bitin I1slam dinyéasinda gegerliligini korumaktadir. Nitekim,
ilimleri ‘ser’?” ve ‘ser’l olmayan’ seklinde iki gruba ayiran ve onceligi tartismasiz
birinci kategoride yer alan ilimlere veren Unli &im Gazzali (6. 505/1111), el-
Munkiz inda filozoflarin ugrastiklari ilimler olarak mitélaa ettigi riyad , mantiki, tabif,
ilaht, siyasi ve ahl&ki (akli) mevzilar Uzerinde dururken hesap, hendese ve hey’ etten
olusan riyazi ilimlerin 6grenilmesinin, bizatihi kendilerinden kaynaklanan bir mahzuru
bulunmadigini, aksine birer @alet olarak gorulip ‘ihtiyaci karsilayacak kadar’
ogrenilmesinin faydali bile olacagini belirtir. Ancak, bu ilimlerin iki mahzuru
bulunmaktadir: Ilki, sbz konusu ilimlerin inceliklerini Ogrenen bir kimsenin,
kesfedecegi olaganustilik ve uyum Karsisinda, filozoflarin ugrastiklari her ilmin ve
soyledikleri her sdziin dogru oldugu kanaatine vararak hakikatten ayrilmasi ve dalélete
dusmesi ihtimalidir. Bu sebeple, sz konusu “ilimlerle pek fazla mesgul olanlari
men’etmek 1&zimdir. Qunkd, bunlarin din ile alékasi yoksa da, felsefeye &it ilimlerin
baslangici olduklarindan, kétiltkleri ona da geger. Bu ilimlerle pek fazla mesgul olup
da dinden ¢ikmayan ve takvadan uzaklasmayan kimseler azdir”.

Ayni ilimlerle ugrasmanin ikinci mahzuru ise, yukaridaki tehlike sebebiyle,
“samimi , fakat dine felsefi ilimleri inkérla yardim edecegini zanneden kimsenin” icine
diisecegi durumdur. Boéyle birisi, mesela “filozoflarin ay ve gines tutulmasina dair
sbzlerini, inkéra varincaya kadar cehéletlerini ve sdylediklerinin seriatin aksi oldugunu
iddia” eder. “Bu iddidlar, mezkir husisari kat't delillerle bilenin kulagina calinsa,
kendi blrhanindan siphe etmez; fakat o, Islamin cehélete ve kat'T delileri inkéra
dayandigina inanir. Ve boylece, felsefeye karsi sevgisi, Islama karsi bugzu artar”
(Gazzalf, 1978:51-52) .

llimlerin tasnifi ve degerlendirilmesi Uzerinde fikir ydritenlerden birisinin,
miderris Hoca-zade Muslihiddin Mustafa’ nin, yukarida zikredilen “takri re héiz olup
tahriri c&'iz olmayan” ilimler olarak gordigu felsefi minékasalar ve felsefiyéttan
sayilan ilim dallari hakkindaki hikimleriyle, Gazzali ' nin yukaridaki degerlendirmeleri
arasinda dikkate deger bir yakinlik gorilmektedir. Hoca-za&de bunlarin ‘faydasz seyler
olduklarini sdylerken, Gazzali mantiki, tabif, ilahi, siyasi ve ahlaki (felsefiyéttan)
ilimlerin dgrenilmesinin gayesini ‘fayda’ olarak niteler (Gazzali, 1978:53-59). Ancak,
‘fayda’ temin etmeyecek bir sekilde dgrenilip kullanildigi takdirde, 6grenilmemesi daha
iyidir. Ongoriilen veya beklenen fayda ise, Taskoprilii-zade nin belirttigi gibi, Allah'i
tanima (a’rifetu’lléh), dogru yoldan ayrilmama, T mani muhéfaza ve takviyedir. Bu

" Terciimesi icin bkz. Daléletten Hidayete (trc. A. Subhi Firat), Istanbul 1978, s. 51-52.
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ylzden, stz konusu ilimlerin hikmetini anlayacak kapasitesi bulunmayanlarin, filozoflar
tarafindan yazilan kitaplari okumalarini engellemek gerekir. Gergi bu kitaplarda dogru
veiyi bilgiler de yer aimaktadir. lyi paraile kalp paranin ayni kese i¢inde bulunmasi, iyi
parayi kalp para yapmazsa da, hangisinin iyi, hangisinin kalp oldugunu bilmek i¢in isin
ehli olmak l&zimdir. Filozoflarin yazdiklari kitaplardan faydalanmak da boyledir
(Gazzali, 1978:60).

Gerek Gazzali'nin, gerek yukarida temas olundugu Uzere 6nde gelen Osmanli
aimleri Muslihiiddin Mustafa ve Taskoprilti-z&de' nin éncelik verdikleri ilimlerle, diger
ilimlere bakislarini, XVI. asrin ortalarinda meshur seyhilislam Ebussuud Efendi ile sert
tartismalara girisen Birgivi Mehmed Efendi (0. 981/1573)’ de de gérmek mimkinddir.
Bu benzerlik su bakimdan ilgi gekicidir: Birgivi, Osmanli ulemasinin ekseriyetinin
mensup olduklari R&zi mektebinin nisbeten disina cikarak, daha radikal bir tavir
takinmis ve Hanbeli mezhebinin bazi goruslerini savunmus olmasina ragmen (Unan,
1990:33-42), ilim anlayisi, tasnifi ve bunlari degerlendirmesi bakimindan Razi
mektebine mensup ulemadan hi¢ de farkli disinmemektedir (Birgivi, 1256:41-55):

1- Memur oldugumuz ilimler: Bu kategoride ele ainan ilimlerin, Muslihiddin
Mustafa’ nin “takrT ri ve tahri ri mimkin olan” ilimleriyle ayni mahiyette olduklari, yani
ser't bir mahiyet tasidiklari gordldr.

2- Men'edilmis oldugumuz ilimler: Bu baslik altinda ele alinan ilimler de, Mustafa
Efendi’ nin “takri re hdiz olup tahri ri c&'iz olmayan” seklinde tavsif ettigi -daha ziyade
keldmi ve felsefi- ilimlere benzemektedir.

3- Mistehab ilimler: Birgivi 'nin bu baslik atinda ele adigi ilimlerle Muslihiiddin
Mustafa' nin Uglincti kategoride zikrettigi ilimler arasinda bir hayli fark vardir.
Birgivi 'nin mustehdb (6grenilip oOgrenilmemesinde Kkayitlayici bir engel olmayan)
saydigi ilimler umOmiyetle dinya islerini konu amakta ve ser'i kaynaktan
beslenmemektedir. Bunlar hesap, hey’et, hendese, tip, vs. gibi ilimlerdir. Birgivi, bu
ilimlerin hayatin temel gayesi olmamalari gerektigini, ancak hayéti daha kolay yasanir
bir hale getirebilmek icin, belirli 6lclide dgrenilmesinin faydali olacagini vurgular®.

8 Birgivi Mehmed Efendi’ nin ilimleri tasnifini biraz daha detayli ele aldigimizda, aradaki
benzerlikler daha iyi ortaya gikacaktir. Ona goére, “me'mur” oldugumuz ilimler, esas olarak di nf
muhtevaliydi. Ilm-i hdl bilgileri bunlarin basinda geliyordu. Bunlar, dgrenilmesi mutlaka gerekli
olan, yani farzi ayn durumundaki ilimlerdi. Birgivi'ye gore, oOgrenilecek konu farz ise,
ogrenilmesi de farzdi. Ayni kategoriye girmekle birlikte, biitiin muslimanlar igin zarGri olmayan
ilimler de vardi ve bunlarin tahsili farz-i kifaye idi. Mislimanlarin arasindan bir kisim insanlarin
ogrenmeleriyle, farziyetleri digerlerinin Uzerlerinden diismekte ve sorumluluklari kalkmaktaydi.
Fikih (=1d&m huk(ku), tefsir, hadis ve kir& at gibi ilimler bu kabildendi. Miras hukd kunda gerekli
olan ilm-i hesab, Kur’an'in daha iyi anlasilabilmesi i¢in dgrenilmesi T cabeden Arap dili ile ilgili
bilgiler, bltin mislimanlarin dgrenmek zorunda olmadiklari (=farz-i kiféye) ilimlerdi.
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Bu kategoride Hoca-zade' den ayrilan Birgivi'nin Uglincli grupta tasavvufu ele
almamasi; onun tasavvufa bakisiylayakindan ilgili olmalidir (Unan, 1990:33-42).

Y ukarida Taskoprulii-zade' nin, bir kisinin gergek @im olabilmesi icin, tasnif ettigi
butdn ilimlere vakif olmasini sart kostugunu belirtmistik. Insan dmrinin buna vefa edip
etmeyecegi keyfiyeti bir yana birakilacak olursa, ileri sirilen disincenin aimi kil
(her seyi bilen &lim) deyimiyle uyumlu oldugu goérilecektir. ‘Her seyi bilme’ dusiincesi,
ulemanin ekseriyetinin zihniyetini yansitmaktadir. Bu anlayisin ilim kelimesi ile bilgi
arasinda dikkate deger bir iliski kurdugu muhakkaktir.

Gergekten de Osmanli kaynaklarinda ilim kelimesi, ekseriyetle ma’ldmét (bilgi)
kontektsi igerisinde kullanilmaktadir. Diger bir deyisle, ‘cok ve teferruatli bilgi’ ilinmdir;
alimise, zamanin revacta bulunan bitdn ilimlerini ¢ok iyi bilen kimsedir. Bu noktada,
‘en biyik alim’, ‘en fazla seyi hilen’ insandir. Nitekim, Istanbul’un ilk kadisi olan ve
pek cok Sahn miderrisinin hocasi durumunda bulunan Hizir Bey (6. 863/1559), Fatih
zamaninda Ilim Dagarcigi lakabiyla aniliyordu. Kendisinin, zamanina kadar tesekkl
eden bittn ilimleri bildigi, hattd kulaklarin bile isitmedigi seylerden haberdar oldugu
belirtilir.

Osmanli miderrislerinin bir gogunun hayat hik&yesini veren Taskoprill-zade,
Atéyl ve Seyhi Mehmed Efendi’lerin verilerinde, ayni durumu agik bir sekilde tesbit
etmek mumkudndur.

Osmanli muderrisleri, yukarida cizilen tabloya uygun olarak, ilmiye mensuplarina
ve cemiyete 6rnek olusturacak vasiflarla anilmaktadir. Bu durum, onlarin yiksek
seviyede Islam ilimleri &@imi olarak goruldiklerini ortaya koyar. Nitekim onlarin
vasiflarinin siralanisi bu kekimdan fevkaldde dikkat cekicidir. Hakikaten, pek c¢ok
ornekte a@imlerin vasiflarinin dindarlik, olgunluk (kemél) ve fazlet Uzerine kurulu

“Men'edilmis” olan ilimler ise, “Sa’at-i Muhammediyy€e' tarafindan yasaklanmis, sadece
ihtiyaca yetecek kadar ogrenilmesine izin verilmis bilgileri igine diyordu. Keldm ve nicim
ilimleri bu kabildendi. “Hasmi def’ ve mezhebi isbét edecek kadar kel&m” ilmine &sina olmak
yeterliydi. Fazlasi céiz degildi; ¢linki fazlasi insana vesvese verir ve kalbe siiphe disirirdd. “ Hlm-i
nicdm” (=yildizlar ilmi) ise “namaz vakitlerini ve Kibleyi bilecek kadar” ogrenildigi takdirde
zarar vermezdi. QUnki, bu kadari bir faydaya yonelikti. Oysa, mineccimlerin falén giin giines ve
ay tutulacak veya filén giin zelzele olacak seklinde hikim gikarmalari haramdi. Esasen, bu ilmin
haram olan kismi “ahkéma miite’ allik olan” kismiydi. Ote yandan, gogunlukla “zanna ve vehme’
dayaniyorlardi.

“Mistehdl” veya “mendib” olan ilimlere gelince, bunlari dgrenmekle 6grenmemek
arasinda “farz ve nehy’ bakimindan her hangi bir sey sz konusu degildi. Bunlar “n&file”
trinden ilimlerdi. Meseld, tip ilmi bdyleydi. Insanin, bedenini korumaya yetecek kadar bilgis
olmasi k&fi idi. Birgivi'ye gore (1256: 49-50), tip ilmini 6grenmek farz degil, belki “ miistehab’di.
“Nasil farz olsun ki, Allah, Kur’an'da Reslile insanin viicl dunu ne minval Uzre zarardan hifz
eylemesini beyan buyurmudardir; ilm-i tibba ihtiyac komamislardir. Kitéb ve Sinnet’'le amil
olanlaratabi b |1&zim olmaz’.
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oldugu goruldr. Onlar halimselim, mitevazi, arif, ilmiye amel eden, kamil, fazil, nesebi
temiz, it ibar séhibi, mitetebbi’ (arastirici), miteverri’ (dindar, vera® sahibi), miteserri’
(dindar, ser'? ahk@ma bagli), sdlih, giizel ahl&k (ahlék-i mistahsine) sahibi, sohbetinden
herkesin hoslandigi, muhakkik ve midekkik (tahkik edici, hakikatleri arastirici), ilimler
denizine asind @sind-yi derya-yi ulim), Allah’in emirlerine itaat eden (uti’-i emr-i
ilaht), iffetli (aff f) insanlardi®.

Buraya kadar tedkik edilen verilerin sonunda, kisaca su neticeye ulasmak mimkin
olsa gerektir: Osmanli medreselerinin ve buralarda ders veren miderrislerin temsil
ettikleri ilim anlayisi, en azindan nazari planda, kullicidir. Ilim adamlari batdn ilimleri
bilmektedirler; diger bir deyisle aim-i kulldirler. Ancak, an’ane yonu son derece
kuvvetli klasik 1slam kulttrdnt ve ilim anlayisini temsil ederler. Umami olarak, felsef
ve akli yoni gugll, yani, re'ye biyik yer veren Razi mektebinin ilim anlayisi kabul
gormustlr. Dolayisiyla, ilim adamlari zamanin gereklerini ve zar(ri hélleri goz ardi
etmezler ve Islam’in hikidmleriyle fiilT durumu bagdastirmak husi sunda -dinin rahunu
incitmemek sartiyla- son derece esnek bir tavir sergilerler. Bu anlayis, onlari pratige
yoneltmis, uygulama kabiliyeti yiksek, faydaya (kullanima) miséit dini kaynakli
ilimleri 6ne gikarmislar ve bu cergevede tefsir ve fikih ilimleri Gzerinde yogun olarak
calismislardir -ki asagida gorecegiz-. Fakat, zamanla bu séhada da stz konusu guclU
gelenek ve kendilerini tekrarlama gemberinin i¢erisine hapsolacaklardir.

Ilim anlayislari ve ilmi kapasiteleri anahatlariyla tesbit olunan bu lim adamlari
nasil bir ilmi performans sergilediler ve ortayane tir eserler koydular?

[1.1lmi Verim

Osmanli medreselerinin ilk donemlerini, diger bir deyisle Istanbul’ un fethine kadar
gegen zaman zarfini, bir 6lclide emekleme donemi olarak kabul etmek mimkindir. Bu
durum, ortaya konulan ilmi Urtinler bakimindan da gegerlidir. I1k donemlerde, Osmanli
medreselerinde esas Ttibériyle dini nitelikli derslerin okutuldugunu goriyoruz.
Dolayisiyla, Osmanli &@imlerinin tzerinde calistiklari ilim dallari da, ayni sekilde di ni
nitelikli olmustu®®. Istanbul’un fethinden sonra bu sehirde faaliyete gecirilen st
seviyedeki medreselerle, ilmi shada evvelki donemlere nisbetle hissedilir bir canlanma
ve hareketlilik miusihede edilmis; felsefi ve ilmi disinus Osmanli Turklerinde bu
donemde gelismege baslamisti (Adivar, 1982:31). Ancak, A. Adivar’in da belirttigi
gibi, musbet veya tecrubi denilen ilimler konusunda ayni seyi sdylemek mimkin
degildir. Gergi, mesela tipla ilgili bézi eserlerin Fétih'ten evvel de mevcut oldugu

® Burada zikredilen vasiflarin hemen hepsinin, Osmanli medreselerinde miiderrislik eden ve
yukarida adlari gegen Mecdi, Atyl ve Seyhi'nin hayat hikayelerini verdikleri ilim adamlarinin
hemen hemen tamami icin kullanildigi gérilmektedir

1011k dénem medreselerinde okunan eserler ve dolayisiyla ‘ilim konulari’ ile ilgili olarak
bkz. Bilge, 1984: 40-63.
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bilinmekte ise de, bunlar esas olarak medrese egitiminden ziyade, ferdi calismalarin
neti celeri idiler(Adivar, 1982:17-30).

Fétih, Istanbul’u adiktan sonra burayi bir ilim merkezi héline getirmek igin
uleméya cazip imkéanlar saglamis, gerek kendi Ulkesindeki, gerekse diger Islam
beldelerindeki taninmis ilim adamlarini buraya ¢ekmege calismisti. Onun doneminde
Osmanli ilim hayétindaki canlanmanin sebeplerini tedkik ederken, bizzat sultanin
mizécini ve ilme karsi olan tavrini da goz 6niinde bulundurmak 1&zimdir. Gergekten de
o, bir faaliyet ve hareket adami olmanin yani sira, entellektiel seviyesi, ilmi tecessusl
ve arastirma meréki yiksek bir sahsiyetti. Sultanin bu durumu, gevresine toplanmis olan
ilim adamlarini da tesvik etti; bdylece ortaya yeni eserlerin konulmasina zemin
hazirlandi. Osmanli kaynaklari, agiz birligi etmisgesine, Fatih’'in ilme ve ilim
adamlarina verdigi fevkaldde degere iséret ederler. Hoca Sa deddin Efendi’ye gore,
onun zamaninda ulemé sonsuz bir iltifata mazhar olmus, huzur ve siikd n iginde yasamis
ve bu uygun ortamda yazdiklari eserlerle hem sultanin adini ve hem de ilmi diinyanin
her tarafinayaymislardi. O, cehélet bindlarini yikarak yerlerineilim yuvalari tesis etmis,
ilim ve irfan Ulkesini korumus, tipki atalari gibi ulemaya, seiyyidlere ve seyhlereilgi ve
destegini esirgememisti (Hoca Sa’ deddf n, 1280, 11:577-78)™.

Fatih donemindeki bu canlanma, s6z konusu hareketin hizini kaybetmedigi XV1I.
ylzyilin ortalarina kadar verilen ilmi Urdnlerin seviyesini ve nisbetini de etkilemistir.
Umami olarak bakildiginda, Osmanli medreselerinde ilim ve egitim-ogretim faaliyeti
ylriten alimlerin, ortaya eser koyarken, yukarida kisaca cgergevesini cizmege
calistigimiz ilim anlayisi veya ilmi zihniyet cercevesinde hareket ettikleri gorilir. Bu
hikim, basit bir disince veya varsayim olarak ileri sirilmemektedir. Asagida
sunulacak olan 6rnek veriler, bu hikmi dogrular niteliktedir.

Osmanli medresel erinin tamaminda calisan ilim adamlarinin ortaya koyduklari ilmfi
Urinlerin umami bir dokimini yapmak, hi¢ siphesiz, bu konuda daha kesin fikirler
verecektir. Boyle bir dokimin uzun zaman dilimine yayilmasi ise, cok daha faydali olsa
gerektir. Ancak, mesele minferit gayretlerin kisa stirede Ustesinden gelemeyecegi kadar
blylk ve cok boyutludur. Bu sebeple, simdilik munferit orneklerle iktifa etmek
durumundayiz. Biz, bu ¢alismada, Osmanli medreselerinin en 6nde gelenlerinden olan
Sahn (Féatih) medreseleri Gizerinde durmak istiyoruz.

Féatih medreselerinde calisan ilim adamlari tarafindan yazilan eserlerin esas olarak
nakli (=di ni muhtevali) ve akli olmak Uzere iki gruba ayrildigi gordldr. Bu durum,
yukarida huldsa olunan ilimlerin tasnifine de uygundur. Ancak, her iki sdhada kaleme
alinan eserleri ‘telif’ ve ‘telif olmayan’ seklinde, ayrica gruplandirmak da mimkinddr.
Telif eserler, konulari yazarlari tarafindan segilerek arastirilmis, incelenmis ve ortaya

1 Bu hususta daha fazla bilgi edinebilmek icin bkz. Unver, 1946: 176-210; Adivar, 1982:
31-42. Ayricabkz. Kritovulos, 1328: 16, 177.
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konulmus eserlerdir. Bu tir calismalarin disindsa kalan eserler ise, serh, hésiye, hamis,
ta’ 1T k, tasnif (=derleme) adlari ile anilmaktadir.

Bu tébirleri kisaca agiklayacak olursak: Serh, bir kitbin konusunun -cogunlukla
kelime ve ibéreler bakimindan da olmak Uzere- ele alinarak, ya ayni dilde veya baska
bir dilde daha genis olarak agiklanmasi slretiyle yazilan eserlerdir (S. Sdmf, 1317, I:
173). Hasiye ve héamis ise, bir kitdbin sayfalarinin kenarlarina metinle ilgili olarak
yazilan agiklamalardir. Bu agiklamalarin daha seyrek olanlarina ta’ I két veya kelimét da
denilmektedir (S. Sdmf, 1317, 11:1504). Bir tur dipnot sistemini andiran hésiye, hamis,
talik ler ve kelimeler turdindeki calismalar igerisinde, bilhassa hasiyeler mistakil eserler
halinde de olmaktaydi. Osmanli medrese uleméasi tarafindan ortaya konulan eserleri ana
hatlariyla bu cercevede ele almak gerekmektedir.

Asagida sunulacak veya zikredilecek rakamlarin, ilim adamlarinin ortaya
koyduklari eserler bakimindan mutlak ve kesin veriler olmadigini belirtmek [azimdir.
Bununla birlikte, bu verilerin umdmi temaylli gdstermesi bakimindan fevkaléde
aciklayici olacagini dusiiniyoruz.

Ele aimak istedigimiz Sahn medreseleri, Fatih killliyesinin bir pargasi olarak 1470
(875)'te faaliyete gegti. Bu tarihten 1603’ e, yani Sultan I. Ahmed'in tahta gegtigi tarihe
kadar -yani XV. yuzyilin son otuz yili i¢cinde ve XVI. ylzyil boyunca- Sahn’da ders
verdikleri tesbit olunan 290 ilim adaminin, irili ufakli 520 eser yazdiklari, bunlarin 189
(% 36.3)'unun telif, geriye kalanlarin serh, hasiye, hamis, ta’likét, keliméat, tasnif ve
tercime niteligi tasiyan eserler olduklari gorillyor. Bu eserler ise, 118 (% 40.7) ilim
adaminca kaleme alinmistir. Bu durumda, 290 ilim adaminin yarisindan ¢ok fazlasinin,
yani yaklasik % 60'inin, ilmi faaliyetler bakimindan en verimli donemler olan XV.
ylzyilin son geyregi ile XV1. ylzyillarda eser vermedikleri ileri strtlebilir.

XVII. ylzyila gelince: Bir asir boyunca Sahn’da ders verdikleri tesbit olunan ilim
adami sayisi 648’ dir. Bunlarin saddece 60 (% 9.3)’inin irili ufakli olmak tUzreyekin 118
eser verdikleri tesbit olunmustur. Bu sayinin 32 (% 27.1)'si telif, 86 (% 72.9)’si ise serh,
hasiye, hamis, ta’ likat, kelimét, tasnif ve terciime tirindedir.

XVIII. yuzyilin ilk 30 yili icerisinde ise sddece 253 Sahn muderrisinin ismi teshit
edilebilmistir. Ne var ki, 253 kisiden yalnizca 16 (% 6.3)'sinin irili ufakli yekin 27 eser
verdigi gorilmektedir. Bu eserlerin 11 (% 40.7)'i telif, 16 (% 59.3)'s ise telif disi
eserlerden olusmaktadir.

Mikdarlarina dair rakamlar verilen bu eserlerin muhtevalarina, yani ilgili olduklari
ilim dallarina bakildiginda, naklt, yani dini muhtevali ilimlerin ekseriyeti olusturdugu
gorulr:
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1470 i1& 1603 yillari arasinda yasayan ve Sahn’dakisa bir siire de olsa ders veren
ulemé tarafindan yazilan telif nitelikli 189 eserden sddece 20 (% 10. 6)'si akl1 ilimlerden
olusmaktaydi. Geriye kalan 169 (% 89. 4) eser tefsir, hadis, fikih, ak&'id-kelam, ahl&k
ve tasavvuf gibi di ni muhtevali konularla térih, edebiyat, sarf, nahiv, belégat, bedi’,
beyan ve maani gibi din disi, fakat nakil gelenegi bulunan Urlnlerdi. Sonraki
ylzyillarda da benzer bir temayul sezilmektedir. Nitekim, XVII. ylzyilda telif nitelikli
eserlerin yekd nu 32 olarak teshit edilmistir. Bu sayinin 648 gibi bilyUk bir sayiya ulasan
ulemé tarafindan ortaya kondugunu belirtmek gerekir. XVIII. ylzyilin ilk 30 senesinde
ise, Sahn miderrisi olmus kisilerin ortaya koyduklari telif eser sayisi 13 olarak
gbzikmektedir.

Konuya serh nitelikli eserler agisindan bakacak olursak, Sahn medreselerinin
kurulusundan (1470) XVI. ylzyilin sonlarina kadar yekan 37 eserin yazildigini goruriz.
Bunlardan sédece 3 (% 8.1)' U akli ilimlerle ilgilidir. XVII. yuzyilda ise yekGin 15 adet
serh nitelikli eser g6zikmekte, bunlardan yalniz birinin akli ilimlerle ilgili oldugu
dikkati gekmektedir. XVIII. ylzyilda ise, en azindan tesbit edilen Sahn muderrisleri
acisindan serh esere rastlanmamistir.

Ayni konuya, yazilan eserlerin hasiye, hamis, ta’IT két, kelimét, terciime ve tasnif
(mecm@a) niteligi tasimasi acisindan bakildiginda, elde edilen verilerden ortaya sdyle
bir netl ce cikmaktadir: Fatih medreselerinin kurulusundan XVI. ylzyilin sonlarina
kadar, 11 (% 3.7)'i akli ilimlerle ilgili olmak (izere yekiin 294 calisma ortaya
konmustur. XVII. yiizyilda yekn 71 eser verilirken, XVIII. ylzyilin ilk 30 yilindaise
sadece 16 eserin bulundugu gorulmektedir ki, bunun da 13 tanesini tasnif (derleme,
mecm( a) ve terctimeler olusturmaktadir.

Kezé, konu baska bir agidan ele alindiginda, 1470 ile 1730 yillari arasinda yani
yaklasik 300 yillik bir donem zarfinda telif olarak yekiin 14 (% 6) tefsir, 48 (% 20.5)
fikih, 25 (% 10.7) ak& idkelam 11 (% 4.7) ahlak ve bir de hadisle ilgili, diger bir
deyide ‘dini muhtevali’ olmak Uzere yekln 99 eserin yazildigi gortlir. Ayni sire
icerisinde edebiyat ve térihle ilgili 58 (% 24. 7), Arap dilinin muhtelif durumlariyla
ilgili 11 (% 4.7) ve ayrica konulari belirsiz olmakla birlikte, dini nitelikli olduklari
stiphe gotirmeyen (findn-i ‘aliye) 30 (% 13) ve sayilari belirsiz en az 14 (% 6) calisma
(di ni nitelikli “ba’zi res&’il”) yazildigi dikkati gekiyor. Diger bir deyisle, yek( n 234 telif
eserden 143 (% 61. 7)'G dini muhtevalidir. Edebiyat, térih ve Arap dili ile ilgili
eserlerde (yek(n 69) di ni kiltirin yogun olarak islendigini de unutmamak gerekir.

Ayni sekilde, belirtilen donem igerisinde serh, héasiye, hamis, ta'li két, kelimét,
tasnif ve tercime nitelikli yekln 336 calismayla karsilasiyoruz. Bunlardan 55 (% 16.3)’i
tefsir, 128 (% 38)’i fikih, 64 (% 19)’ U ak& idkelam 10 (% 3)’u ise ahl&k ve tasavvufla
ilgilidir. 6 (% 1.8) tAne de hadisleilgili calisma bulunmaktadir. 74 (% 22) téneise tasnif
(derleme, mecmua) ve terciime ortaya konmustur; ancak bunlarin mihim bir kismi fetva
mecmual arindan mirekkeptir.
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Degerlendirmeye tabi tutulan siire igerisinde yekn 36 adet irili ufakli akli ilimler
kategorisine sokulabilecek calisma ortaya konmustur ki, bunlar da daha ziyade hey'et,
hendese, hesap, riyaziye, vs. gibi konularlailgilidir.

Kez4, ayni donemde tesbit edilebilen yekn 1191 muderristen 194 (% 16.3)’ U eser
vermis, irili ufakli br calisma ortaya koymustur. Bu durum, kanaatimizce, uleméanin
buyik cogunlugunun ya yazmaktan kacindigini veya bir eser kaleme alacak kudrette
olmadigini gostermektedir.’® Oysa, gerek Mecdi ' nin, gerekse AtayT ve Seyhi Mehmed
Efendi’lerin, dimleri anlatirken kullandiklari Uslup ilgi ¢ekicidir. Pek ¢ok Ornekte
goruldigu Uzere, ilmi mahéaretleri, kavrayis ve zekélari parlak cimlelerle anlatilan
insanlarin, “asér-i ilmiyye”lerine gelince, gogu zaman “si’r U inséya ké&dir idi”; yahut
falanca ilimde “yed-i tGlasi \ardi” gibi, esista pek bir mana ifade etmeyen cumleler
kullanildigi dikkati gekmektedir.*?

* k%

Y ukarida, Osmanli medresel erinden yetisen, buralarda bizzat ders veren ve bir sire
de olsa Féatih medreselerinde c¢alisan kisilerin ortaya koyduklari eserlerle ilgili olarak
bazi istatistik veriler zikredildi. Bu verileri, daha manali kilabilmek icin, (zerinde
calisilan eserleri de kisaca gbzden gegirmek gerekmektedir.

Dikkat edilirse, calisilan konular ve ilim dallari arasinda fikih basta geliyor. Bunun
sebebi agiktir: Qunku fikih, bir bakima ‘kanun yapma (=tesr?) faaliyetleri ile ilgilidir.
Bilindigi gibi, Osmanli yonetiminin ve adli miesseselerin bu séhada ortaya konulacak
eserlere blyik ihtiyaci vardi. Hem ferdi ve hem de sosyal ve idari hayatlailgili pek ¢ok
problemin gdzimi, bu tir calismalarda gosterilen performansa bagliydi. Ote yandan,
her muderris (ilim adami) ayni zamanda bir devliet memuru, bir hakim, bir miftt idi ve
her giin kendisine ¢gozim igin pek ¢ok konu intik8l etmekteydi. Bu da fikhi calismalari
gerekli kiliyordu.

Bu eserlerin basinda, medreselerde ders kitabi olarak da okunan Hidaye ve buna
dayali calismalar gelmektedir. Fergana'li Merginani (6. 593 / 1196) tarafindan yazilan
bu eser usil-i fikih, yani fikih metodolojisi ile ilgilidir. Eserin bazi bélumleri, Sahn'a
kadar yikselen Osmanli alimleri tarafindan, yetisme dénemlerinde girdikleri imtihanlar
vest lesiyle ele ainip incelensmis ve mustakil risdleler ortaya konmus; bitlnd Uzerine
ise cok sayida serh, hasiye, hamis, talik vekelimat yazilmistir.

Uzerinde en fazla durulan eserlerden biri de, fikhin fird® (mu’amelét) kismiyla
ilgili Vikaye'dir. Hanefi @aimlerinden Burhénu’s-Seri’a Mahmad (6. XIIl. yy. )
tarafindan, kizdan torunu Sadru’s-Seri’a-i Sani (6. 750 / 1349) adina yazilmis ve bu

12y ukaridaki verilerin teferruati icin bkz. Unan, 1993; 321-343.
13 Her iig yazarin eserleri bu tiir érneklerle doludur.
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sebeple, kaynaklarda gogunlukla Sadru’s-Sf’a olarak zikredilmis bulunan eserin tam
ismi VikayetU'r-Rivaye fi Mesdili’l-Hidaye' dir. Vikaye, Osmanli @imlerini derinden
etkilemis ve Uzerinde cesitli serhler, hésiyeler, hamisler ve benzeri calismalar
yapilmistir.

Fikhin muémel &t kismiyla ilgili olan ve (izerinde en fazla durulan eserlerden bir
digeri ise, Molla Husrev (6. 885 / 1480)'in Gurer’i ile, bu esere yine ayni sahis
tarafindan yazilan serh, Durer’dir. Her iki eserin gogunlukla Gurer ve Direr seklinde
birlikte anildiklari gorilmektedir.

Kezé lizerinde calisilan diger bir eser ise, Tevih'tir. Bu eser aslinda bir serh olup
Serefiddin Ahmed tarafindan yazilan Tenki hifI-Ahdéas isimli kitap icin Sa diddin
Taftazéni tarafindan kaleme alinmistir.

Zikredilen bu dort eser kadar olmamakla birlikte, fikihla ilgili olarak Uzerinde
calisilan bahse deger baska eserler de bulunmaktadir. Bu eserlerin baslicalari sunlardir:
Sirécuddin Muhammed (6. ?)'in Fer&izl's-Secavend (=Fer&iz-i Siraci)’i; Bagdad'li
Ahmed b. Muhammed (6. 428 / 1036)'in Muhtasaru’'l-Kud(ri’si; Sa diddin
Taftazani 'nin TavA h’i; 1bn Kemal (6. 940 / 1534)'in Islah u 1zah'i; Hafizuddin Omer
Nesefl (6. 710 / 1301)'nin Menéru’'l-Envar'i; bu eserin Ibn Melek (6. ?) tarafindan
yazilan bir serhi; Nesefi 'nin baska bir eseri, Kenzil' d-Dekayik’'i; Imam-i & zam’ a nisbet
edilen Fikh-i Ekber; Molla Hisrev'in Mir’at (u'l-Usil) ve Mirkdt (u'l-Usdl)'i ve
nihdyet Seyh Bedreddin (6. 820 / 1417)’in Cami’u’'l-Fusilin’i. Bu eserlerin, Osmanli
alimleinin tamami tarafindan kullanildigini ve egitim-6gretimin temel kaynaklari
arasinda bulundugunu belirtmek gerekir.

Tefsir sAhasinda Uzerinde calisilan eserlerin, temelde, iki tane oldugu gorillyor.
Bu eserler ayni zamanda Osmanli medreselerinin ders programlari arasinda bulunan
kitaplardir. l1ki, Unlt tefsir limi Mahmd Zemahseri (6. 538/ 1143)'nin kisa adi Kessaf
olan el-Kesséaf ‘an Hakayiki't-Tend | 'i; ikincisi ise, Kadi Beyzavi (6. 685 / 1286) nin
Envaru't-TenZ' | ve Esraru't-Tévil adli, Tefsr-i K&di veya kisaca Kadi Beyzavi olarak
da anilan eseridir. Yukarida kisaca uUzerlerinde durulan bu eserlere Osmanli ilim
adamlarinin gogu héasiye, hamis, ta’'likét ve kelimét yazmislardir. Ancak, Beyzavi’'ye
nisbetle Kesséf in daha az ele aindigi anlasilmaktadir.

Osmanli déneminde yazilan tefsirler arasinda en meshlru, muhakkak ki,
Seyhulisdm Ebussuld Efendi'nin  Irsadu’l-Akli’s-Selim ila Mezéya'|-Kur’ ani’l -
Kerfmidir. Ebussudd Efendi, eserini seyhulislam iken yazmistir. Ebussuid Efendi’nin
bu eseri yazarken, daha ziyade Kesséf ve Beyzavi'yi drnek aldigi ve onlarin metodlarini
benimsedigi ileri sUrtltr. Yazildiginda KénOni tarafindan cok begenilmis, gerek
yazarina ve grekse donemin 6nde gelen alimlerine hikimdar tarafindan |ituf ve
ihsanlarda bulunulmasina vestle olmustur. Eserin medreselerde ders kitabi olarak
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okutulup okutulmadigi belli degilse de, uleménin temel kaynaklari arasina girdigi
muhakkaktir.

Hadisle ilgili olarak Uzerinde calisilan eserlere gelince: Fazla bir calisma
bulunmamakla birlikte, Sahn miderrislerinden bézilarinin Buhari (6. 56 / 869) ve
Mislim (6. 264 / 874)'in Sghih’leri ile, Unlu alti hadis kitabi (=kutub-i sitte)' nin
muhtasari olan Muhammed el-Sagani (6. 650 / 1252)'nin Mesériku’'[-Envér’ini ele
aldiklari gbrilmektedir.

Akéidle ilgili olarak ise, Uzerinde durulan eserlerin basinda Necmuddin Eb( Hafs
Omer b. Muhammed Nesefi (6. 537 / 1142)'nin Ak& idii n-Nesefiyye'si gelmektedir.
Osmanlilar tarafindan son derece T tibar edilen bu esere, Sa duddin Taftazani 'nin glizel
bir serhi bulunmaktadir ve essen, Osmanli uleméasi tarafindan tizerine serh ve hasiyeler
yazilan da Taftazani 'nin serhidir. Akaidle ilgili olarak Cealiddin Devvani (6. 908 /
1502)'nin Isbéat-i Vacib'i ile Sahn miderrislerinden Seyh-zade Ibrahim b. Mustafa (6.
1014 / 1605)'nin Nazmu'l-Fer&id fi Slki Mecma'i’l-Ak&'id'i zikre deger diger
calismalardir.

Keldm konusunda ise, Uzerlerinde en fazla durulan Uc eser gortlmektedir. Kisaca
Tearid, Mevékif ve Tevali’ adlariyla anilan bu eserler, fetihten onceki ilk donem
Osmanli medreselerinin de temel ders kitaplarindandi. Asil ismi Tecr? dif |-Kel&m olan
ve Nasiruddin Tast (6. 672 / 1273) tarafindan yazilan Tearfd’e pek ¢ok serh, hésiye,
hamis, ta’IT két ve kelimét yazilmistir. Bunlar igerisinde Ali Kusgu, Ibn Kemal, Hafiz-i
Acemi, Kindi-za&de Ali Celebi gibi UnlG alimler de gorllmektedir. el-Mevakif ise,
Adududdin Abdurrahman b. Ahmed el-Ici (6. 756 / 1355) tarafindan yazilmistir. Esere
en guzel serhi Seyyid Serif Clrcani yazmis ve Osmanli miderrisleri de ekseriyetle bu
serh Uizerinde calismislardir. Dikkati geken Uglincl eser, Tevali’u’l-Envér, Abdullah b.
Omer Beyzavi (6. 685 / 1286) tarafindan yazilmistir. Osmanli  miiderrislerinden Hoca-
zade, Efdal-z&de Hami diddin ve Muhyiddin b. Tablbaz gibi Fatih donemi ve hemen
sonrasi sahsiyetlerinin, bu esere birer serh yazdiklari gorilmektedir. Kelamla ilgili
olarak, Sarihi'I-Multek& Seyyid Mehmed Efendi (6. 1104 / 1692)'nin Inayet’i ile,
Kazasker Abdiilbaki Arif Efendi (6. 1125/ 1713) nin Menahicir' |-Vusi| ila Medarici’l -
Usll" U birer telif eser olarak zikre deger.

Osmanli ulemasinin, Arap dilinin muhtelif durumlari tzerinde bilhassa durduklari
ve pek ¢ok serh, hasiye ve hamis yazdiklari bilinmektedir. Bunun sebebi, Kur'an’i daha
iyi anlama ve hikimler cikarirken hatdya diusmeme endisesi olsa gerektir. Ancak,
temelde yardimci veya anahtar (=&let) niteliginde gorilen dille ilgili calismalar, zaman
icerisinde asli ilimler gibi 1tibar gdrmislerdir. Bunun mihim bir sebebi bulunuyordu.
Zirakel am hikmet, mantik ve benzeri son derece zor ve girift dallarin ilgi sdhasinagiren
pek cok konu, dille ilgili olarak yazilan eserlerde ele alinmaga baslanmistir. UlOm-i
Arabiyye denilen llgat (=kelime bilgisi), istikak (=kelime tiretme yollari), sarf (=fiil
¢ekimi, zamanlar), nahv (=cimle teskili), arGiz (=siir vezinleri bilgisi) ve kafiyeile, ilm-i
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belégat denilen ve merami acik, gizel ve fasih anlatmagi hedef alan bedi’, beyan ve
ma’ ani gibi GslO p konulari, temel calisma sahalari héline gelmistir.

Bu cumleden olmak Uzere, bel&gatla ilgili olup Uzerinde en fazla calisilan eser,
Siréciddin Ebl Yakdb YOsuf b. EbObekir Sekkéki (6. 626 / 1228)'nin Miftahu'l-
Uldm'udur. Esere bilhassa Sa diddin Taftazéni’'nin ve Seyyid Serif Circéni nin
yazdiklari serhler dikkati gekmis ve pek gok Osmanli miderrisi soz konusu serhlere
hasiye, hamis ve ta’lT két yazmistir. Sa’duddin Taftazani 'nin kendi eseri olan Mutavvel
ile, ona yazdigi Muhtasar adli serh de bel&gatla ilgili olarak gok okunan, pek ok
Osmanli nuderrisi tarafindan Gzerinde galisilan iki eserdir. Sarfileilgili olarak ise, Ibn
Héacib (6. 646 / 1248)'in Séfiyye'si ve Ahmed b. Ali b. Mesd (6. ?’un Merdhu'l-
Ervah'i zikre deger. Son esere, Ibn Kemal’in de aralarinda bulundugu bir gok &lim
tarafindan serh, héasiye, vs. yazilmistir. Nihayet, Sahn miderrislerinden Ahmed b.
Mustafa (6. 911 / 1505)' nin Mi zérvi Tas1f'i, sarfla ilgili telif eser olarak zikredilehilir.
Nahiv konusuna gelince; Ibn Hacib'in el-Ké&fiyye fi'n-Nahv'i dikkati gekmektedir.
Esere, Molla Cami tarafindan yazilan serh Uzerinde daha fazla durulmus ve Osmanli
muderrisleri bilhassa bu eser Gizerinde ¢alismislardir. Ayrica, Ibn Hisam (6. 762 / 1360-
61)’'in Mugni’l-Lebib ‘an Kitibi’'l-E'&rib’i nahiv konusunda Uzerinde calisilan
eserlerdendir.

Ilmi mii zan da denilen ve ilimlerin tasnifinde felsefiyyét (=akll ilimler) arasinda
zikrolunan mantik konusunda, daha ziyade Metéli’u’'l-Envar adli eser Uzerinde
duruldugu sdylenebilir. Eser, Kadi Siractiddin Mahmud b. Eblbekir Urmevi (6. 682 /
1283) tarafindan yazilmistir. Uzerinde serh, hasiye, hamis ve ta’ |7 két tirinde 7 zéh ve
aciklama yapilmak sQretiyle cok durulan Metéli’, Osmanli miderrislerinin ilgisini
cekmekle kalmamis, ayni zamanda medreselerin ders kitaplari arasina da girmistir.
Esere, Seyyid Zerif Circani tarafindan yazilan hasiye, bilhassa miteber gorilmastir.
Unlii alim Ali Kusgu, Metali'in bazi bolimlerinin konularini ele alarak miistakil bir
risAle yazmistir. Molla LUtfi de dahil, bilhassa XVI. yilzyila kadar yasamis ulema
arasinda eser (izerinde calisan bir ok alim vardir. Mantik konusunda tizerinde calisilan
eserlerden birisi de, Necmiddin Omer b. Ali Kazvini (6. 693 / 1293)'nin es-Semsiyye
adli eseriyle, bu esere Kutbiiddin Muhammed Tahtavi (6. 766 / 1364) tarafindan yazilan
el-Kava'idl' | -Mantikiyye fi Serhi’s-Semsiyye (=Semsiyye-i Kutbi) ve Seyyid Serif
Clrcani'nin Serh-i Semsiyye'sidir. Seyyid Serif’in serhi, Fatih kulliyesi icerisinde
bulunan ve Sahn medresel erine gegiste bir basamak olusturan Tetimme medreselerinde
derskitabi olarak okunmustur.

Buraya kadar gozden gecirilen eserler, Osmanli medrese ulemasinin ilmi ve fikri
bakimdan beslendikleri kaynaklari gostermeleri bakimindan da mihim calismalardir.
Ancak, bu eserlerin her birinin burada genis olarak ele alinmasi tabiatiyle mimkin
degildir ve daha uzun soluklu calismalari gerektirmektedir. Biz, bu ¢alismada konuyu
anahatlariyla ele almakla yetindik. S6z konusu eserler ve konulari Uizerinde yurGtilen
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calismalarin, farkli yogunluklarda da olsa, Osmanli devletinin sonuna ve medreselerin
kapatilmasina kadar devam ettigi muhakkaktir.
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