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Oz

Antik Yunan'da bir propaganda olgusunun varhig: tartisgilmaktadir. Gergekten siteye ait olan
bulgular incelenecek olursa, propagandaya doniik, ideolojik ve psikolojik bir ¢abanin varligim
farketmek zordur. Bayramlar, propagandaya yonelik, etkinlikler gibi goriilmektetedir. Ama
Propaganda i¢in zorunlu olan, iktidar ile bir iliski ve bir diizenleme Ggesidir. Burada kendini
gosteren sorun; kamusal bir eylemin tiim bu olgularindan yoksun olup, olmamasidir. Antik
Yunan’in s6z konusu bu olgudan tiimden uzak oldugunu sdylemek de, miimkiin degildir. Dénemin
iki onemli iletisim teknigi bulunmaktadir: Retorik ve Propaganda. Bu iki 6nemli teknik Yunan
sitesinde gelismis, Roma’ da da siyasal iktidarlarin vazgecilmez silahi olmustur.

Anahtar Kelimeler: Propaganda, Retorik, Antik Yunan, Roma, Siyasal Iletisim

FROM THE ANCIENT GREECE TO ROME, FROM THE RHETORIC TO
PROPAGANDA

Abstract

The existence of propaganda in ancient Greece are discussed. If we really will review the results of
the site, opposite to propaganda, it is difficult to determine the existence of an ideological and
psychological effort. Ceremonies can be considered propaganda-oriented activities. But
propaganda is essential for a relationship with a regulatory power and the elements. Here's the
problem that manifests itself here; public action is devoid of all facts, it has does not have. It is
impossible to say that ancient Greece was far from the case altogether. During this period there are
two important techniques of communication: propaganda and rhetoric. These two important
techniques developed in the Greek site, has become an indispensable weapon of political power in
Rome.
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Giris

Glinlimiiz toplum bilimcilerinin en ¢ok tartistiklar1 konulardan biri de ilk ¢ag
devletlerinde propaganda 6gesinin kullanilip kullanilmadigidir. Bu bilim adamlarimin
azimsanmayacak onemli bir boliimii, bu sava olumsuz yaklastiklari, propagandanin tarihini de
Papa XV. Gregory’nin Hristiyan olmayan iilkelere gonderilen misyonerler aracig ile

Hiristiyanligin yayilmasini gozeten “Congregatio de Propaganda Fide” nin kurulus tarihi olan
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1622 yilindan baglatip (Qualter, 1980), Roma Katolik Kilisesi’ne bagladiklari, daha sonra
Aydinlanma’nin etkisiyle 1789 Biiyiik Fransiz Devrimi ile bilimsel bir 6zellik kazandig
konusunda ki diisiincelerini stirdirmektedirler.

Bunlar1 tam karsisinda bir goriisii savunan Jacques Ellul, Propaganda Tarihi adli tinlii
yapitinda (Ellul, 1976), Antik Yunan'da bir propagandanin varligindan s6z edebilirmiyiz?
diyerek ortaya attig1 bu soruyu, yine s6z konusu yapitinin ilk boliimiinde, ayrintili bir bi¢imde
aciklamis bulunuyor. Gergekten siteye ait olan raporlar incelenecek olursa, propagandaya
doniik, ideolojik ve psikolojik bir ¢abanin varligin1 hemen gérmek, farketmek, oldukga zordur.
Bu nedenle Antik Yunan Federal Siyasasinin, ¢cogunlukla, sanki propagandanin hi¢ kullanim
olmaksizin yiiriitiilmekteymis gibi bir izlenim edinmek, her zaman miimkiindiir. Ellul, bu
goriinlise inanmanin bir yanilglr olacagin1 sdyleyerek, irdelemesini siirdiirmektedir:
Bayramlar, propagandaya yonelik, etkinlikler olmustur. Hi¢ kuskusuz, bunlarin dinsel
etkilerine benzer, siyasal etkileri de bulunabilmektedir. Bu noktada, bunlarin bu amag igin,
diizenlenip, diizenlenmedikleri konusu, her zaman tartismaya agiktir. Ote yandan, Antik
Yunan’ da, tiyotro ve edebiyati, propagandanin birer araci gibi algilamak, olduk¢a kusku
verici bir durum yaratmaktadir; ¢iinkii bir ¢ok kisi i¢in, genel anlamda, edebiyatta goriilen bir
nesne, ya da siyasal bir igerigin, propaganda olmasi igin yeterli degildir. Burada siyasal
anlamda, Yunan tiyatrosu’nun ger¢ek nesnelerini, daha temel sorunlara, birer soru olarak
yoneltmek i¢in, bizlere, iyi bir firsat yaratmaktadir. Ger¢ekten, propaganda i¢in zorunlu olan,
iktidar ile bir iliski ve bir diizenleme 6gesidir. Burada kendini gosteren sorun; kamusal bir
eylemin tim bu olgularindan yoksun olup, olmamasidir. Tiim bu tartismalar, bir yana
birakilirsa, bu durumda, Ellul’iin de vurguladigi iizere, Antik Yunan’in s6z konusu bu

olgudan tiimden uzak oldugunu sdylemek de miimkiin degildir.(Huyghe, 2010; Tzu, 1999)%.

! Olaya bu baglamda yaklasacak olursak, burada bir baska iletisimcinin Prof. Dr. Frangois Bernard Huyghe’un da adim
anmamiz gerekir. Iletisim ve enformasyon bilimleri alaninda arastirmalariyla tanman, bu alanda dis dolduran bir ¢ok yapita
imzasin atan Huyghe, kendi internet sitesinde yayinlamis oldugu “Retorikten Propagandaya” baglikli makalesinde de konuya
ayni bakis icinden yaklasmaktadir: “Devlet ya da siyasal iktidar, bir uygulamaswmi inandirmak igin, Hobbes un Devlet
Yonetimini/Laviahant in1 beklemek zorunda kalmamuslardwr. Siyasal otorite, kendi anlatiminda, seytanlastirma ve yiiceltme
gibi, cevresini saran aygit iginde, zaten oOteden beri varolan, hazirki doneme 6zgii ogeleri, ortaya ¢ikarmakta ve kendini
adamaktadr. Bu bigimde, sayisiz yazili papiiriis ve Misir tapinaklarimin duvarlarim siisleyen resimlerde, M. O. 1286 yilnda,
Fravun II. Ramses Hititlere karsi kazanmis oldugu Kades savasini kutlamaktadir. Hikaye, Misir askerlerinin geri
cekiliyormus gibi davranarak, siirpriz bir atakla diismani nasil ¢ékerttigini, bir ayri béliim iginde de, ¢agdas savas ve
enformasyon ilkelerini bilenleri zehirlemek icin, Hititlerin casus kullandigini, Misir askerlerinin paniklemeye basladigi, ama
Ramses'in yalniz bagina diismana yiiklendigi, askerlerini canlandirdigini ve sonug olarak tarihsel bir zafer kazandigini bize
anlatmaktadir. Miswr iizerine ¢aligan uzmanlar, bu kahramanhk siiviim giiciinii yaratan seyler iizerinde kusku duyup,
diisiinmek ve arastirmak yerine, yalnizca Misirlilarim, kararsiz bir savas sonrasinda imzalamis olduklart antlagma
imzaladiklarindan séz etmektedirler. Ama Il. Ramses'in iletisimin ilkelerini anlamis olmasimin nedense pek az onemi vardir.
O kendi yiiziinii, kendisini goklere ¢ikarmakta, Tanrilarmn destegini ozellikle Amon'un destegini aldigini ileri siirmekte,
diisman kral hain ilan etmekte, Fravunun inandigi konularda da zafer vaadetmektedir. Ve ézellikle Ramses, tarihin yeniden
yvaratilmasinda birden ¢cok arag¢ kullanilmasina ézen gostermektedir: Zaferini epik siirle anlatmakta, ayrica miikemmel bir
edebi metin iginde, siirekli olarak tekrarlanmasi gerek duyulmaktadir...Bu propaganda degilse nedir? Sonugta onunla aym
islevi yerine getirmektedirSavas Sanati adl iinlii yapitinda, Savas zamaninda Psikolojik savas ve propagandadan sz eden bir
bagka yazar da, Sun Tzu’ dur. Sun Tzu’un bu yapitinda kisa bir tarihsel bakis olarak, uygarliklar ve c¢ok sayida
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Antik Yunan Diinyasi'nda, propagandamin ya da én propagandanin biling ve
duygularla alinabilecek, her seyin en agik bir bigimde belirdigi, iletisim ile ilgili kavram ve
olusumlarin tiireyip ortaya ¢ikmis oldugu mekan, kamusal aland1 (Huyghe: 2010). Kamusal
alani siisleyen, heykel ve freskier, gorkemli anitsal binalar, resmi gegit torenleri, zafer taklari,
miizik, siyasal soylevier ve diger siyasal ve dinsel etkinlikleri, edebiyati, siyasal diisiinceyi ve
mitolojiyi, halka dayanmak zorunda olanlarin birer siyasal iletisim etkinligi ve orgiisii olarak
degerlendirilmesi daha akilci goriinmektedir. Tiim bunlar tarihsel bilincin kamusal alana,
kamusal alandaki bu bezemelerin de tarihsel bilince yansimasindan baska birsey degildir.

Antik Yunan’da tarihsel bir bilincin varliginin en giizel bir baska kanit1 da; ¢cogu kez,
barbarlar karsisinda, Yunanlilarin bir Yunanli gibi diisiinmiis olmalari; ya da, atalarinin
savaglarini, tiranlarm Ustinligini, demokrasi doénemini animsamis olmalaridir. Yazili
kiiltiirle, tiyatroyla, olimpiyat oyunlar: gibi biiyiik toplantilarla, tim Atinalilar siyasal bir ruh
kazanmisdi ve higbir siyasal olgu onlara Gylesine sonsuz ve dogal gériinemezdi' (Huyghe,
2010).

Dénemin iki 6nemli iletigim teknigi bulunmaktadir: Retorik ve Propaganda?... Yunan
sitesi gelisiminde, boylesine olumlu ogeleri biinyesinde barindirmaktadir. Bunun en basta
geleni ideolojilerdir; Yunan diisiincesi, en agik bir bigimde, demokrasi olsun, aristokrasi olsun
ya da monarsi olsun hangi rejimin en iyisi oldugunu belirlemeye yonelmistir. her rejimi
karsilagtirmak suretiyle, Platon ve Aristotales’in siyasal diisiincerinde de gorecegimiz lizere,
bunu tarihsel bir siireklilik iginde agiklayarak bir model yaratmayi amaglamiglardir. Bununla
birlikte her Yunan sitesinde, ¢ok kaba bir bi¢imde de olsa, bir parti bulunmaktaydi. Ya
oligarklarin bir partisi, ya da tiranin bir partisi. (Huyghe, 2010)

I. TIRANLAR VE PROPAGANDA

Daha, retorigin ortaya ¢ikip, gelismesinden ¢ok daha onceleri, M.O. VIII ve VI
yiizyillar arasinda, hemen hemen tiim Antik Yunan sitelerinde, Tiranlarin (Cevik: 2009: 4)
sistematik bir bicimde bir propagandayr kullanmis olduklar1 yolunda bir ¢ok kanit
goriinmektedir.Bir anlamda yeni bir siyasal diizen kurulmaktadir ve bu diizenin egemenleri,
bunu halka dayanmak durumundaydilar. Bu tiranlar, demagoglar, kurduklar despot diizene

destek ve bagliligi saglamak icin, halka etki yapmak zorundaydilar. S6z konusu bu

imparatorlugun yiikselisi ve ¢okiisiinde, psikolojik savas ve enformasyon, propaganda énemli bir yer tutmaktadir. Cinli yazar,
bilyiik olasilikla, M.O. VIIL. yiizyila ait bir yazitta, savas baslamadan once, diigmana korku salmak igin, bayraklardan ve
miizikten yararlanildigini belirtilmektedir.

2 Bu tekniklerin etkinlik sirasinda birinin, érnegin kimi zaman propaganda, kimi zaman retorik dne ¢ikmakta, ya da her
ikisinin bir arada, birbirini gii¢clendirmek amaciyla kullanilmaktadir.
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propaganda etkileri bakimindan ii¢ 6geden olusmaktaydi: Bunlardan ilki, elbette, soylemin
bicimsel ogesi ve kimi zaman da edebiyat... Soz, etki i¢in 6nemli bir arag, ama gergek
anlamda retorikten sz etmek icin ise, daha ¢ok erken. ikincisi halkin himaye edilmesine
dontik, el koyma alanlar, toprak ve para dagitimi, belirli siyasal ve toplumsal kararlarin
alinmasi da, etkinin bir baska Ogesiydi. Ve liglincii olarak, halkin gururunu oksamak igin,
sitenin giizellestirimesi de, etkinin bir baska énemli 6geydi. Bu son durum bize, sanki yakin
gee¢misin diktatorlerinin anitsal propagandasini animsatmaktadir. Antik Yunan sitelerinde
tiranlar kendi anitlarinin gorkemiyle digerleni geride birakmak igin, bir tiir yaris igine
girmiglerdi. Ote yandan, tiranlar yaygin bir bicimde, bayram ve festivallerden en genis
bi¢imde yararlanmiglar, dithyrambe d:0vpoubocldithirambos, diye nitelendirilen, Dionysos
onuruna yazilmig ilahilerden olusan bir propaganda nitelikli bir edebiyat bile olusturmusladi.
Propagandada edebiyatinin bu kullanimi, tiranlar tarafindan, ice doniik oldugu kadar, ayni
bigimde disarrya kars1 da yonlendirilmisti (Ellul, 1976: 8-10; Huyghe, 2010).2

Bu tiranlar arasinda, yalniza biri, yenilik¢i ve sistematik bir bigimde, kapsamli bir
propaganda teknigi uygulamis bulunuyordu. Bu da Peisistratos idi (Cevik, 2009: 3)*. M.O.
600-527 yillarinda yagamis Peisistratos, bir propaganda dehasina sahip olmustu. O’nun bu
ozelligi, yalmzca belagat/giizel konugsma sanati ve herkesge sevilen comertliklerinden
gelmiyordu. Esglidiimlii bir ¢ok araci dikkat ¢ekecek bir bigimde kullanmayi basarmisti. Bir
yandan, kimi soylular1 "Eupatridae/ evyevijc kendisine karsi bir saldiriyla suglayarak, bir halk
diismani ortaya ¢ikarma sistemini ilk kez o bulmus, siyasal alanda uygulamistir, diyebiliriz.
Gergekte, carpitmayla edebiyati sistemli olarak, ilk kez belki yine Peisistratos kullaniyordu.
Bu nedenle, propagandanin sahneye konmasini inanilmaz bir sanata doniistiirmiistii. M.O. 556
yilinda, Atina'nin Uinlii girisinde, Tanrica Athena'nin simgesel bir modeli, simgesel olarak
korumasi altinda, kendisini karsilamaya gelmesini, torensel bir gosteriye doniistiirmiistiir. Bu
eylemiyle, halkin go6ziinde sanki Tanriga Athena’nin kendisini destekliyor kanisini
yerlestirmek istemistir. Son olarak, halkin rejime olan destegi igin, "Dyonisies ve
Panathenaic" torenlerini, festivallere doniistirmeyi denediyse de basarisiz olmustu. Halkin
bilincinde dinsel 6ge bagimsiz kalmisti. Bu iki eylemi, ¢ok yeni, ¢ok kararli, etkili
propagandaya donik bir islemdi (Ellul, 1976: 8-10 ; Huyghe, 2010)

Peisistratos’ un basarisim1 asil kolaylastiran, bu dénemde Atina’nin yasamis oldugu,

bolluk ve refahti. M.O. VL. yiizyilin sonlarma dogru Atina’da Attica topragmin ii¢ iiriiniiniin

“Atina’da tiran Peisistratos M.O. 540’l1 yillarda ydnetimi ele gegirdi. Peisistratos M.O. 528/527 yilinda 6liinceye kadar
yonetimde kaldi ve yerine aristokratlar ve Sparta krallarmm isbirligi sonucunda M.O. 510 yilinda Atina’dan kovulan oglu

Hippias geldi.



Antik Yunan’dan Roma’ya Retorikten Propagandaya 153

kullanilmaya baglamasiyla, ekonomik patlama meydana geldi. Bu iiriinlerden zeytin, bir anda
dogu Akdeniz’in en iyisi konumuna yiikselen zeytinyagi ve kalayli kaplardi. Atina kaplar1 cok
gecmeden zamanin en iyisi durumundaki Corith kaplarinin yerini aldi ve Laureion bolgesinin
glimiisiinden yapilan Atina baykusu paralar Dogu Akdeniz’in standart parasi haline geldi. Bu
yiizyilda ekonomik gelismeye eslik eden baska bir siyasal gelisme oldu. (Cevik, 2009: 3)
Peisistratos ayn1 bicimde, disa doniik, Iyonyalilarin dini merkezi Delos iizerinden adalara
dogru, bu kutsal mekan: korumak ve genisletmek i¢in, bir propaganda siyasasina giristi.
Theseus® tarafindan Girit’ten Delos'a getirilen, Appollon kiiltiinii canlandirdi (Ellul, 1976: 25-
26)°.

I

M.O. VL yiizyil boyunca siiren, act dolu ekonomik smif ¢atismalari doneminin ardindan
Peisistratos, siyasal, ekonomik ve toplumsal diizeni yeniden sagladi, aralarinda Anakreon,
Simonides ve Bacchylides gibi ozanlar de olmak iizere sanatgilar1 Atina’daki sarayina ¢ekti.
Korumasina aldig1 sanatgilarla, bir sanat tanitim seferberligi baslatti. Halki etki altina almak
amactyla, bir sonraki ylizyillda insaa edilecek olan, Acropolis’in gorkemini bile golgede
birakabilecegi bir yapilanma programi yiiriittii. Bu sanatgilar, Peisistratos’ un istegi iizerine,
Atina’nin Tanrigast Athena’nin kutlanmasi i¢in Panthenaia Festivalin’i ger¢eklestirdiler ya da
gelistirdiler. Homerik siirlerin okunmasi yarigmasini diizenlediler (Cevik, 2009: 4).

Basta Peisistros olmak iizere, bu tiranlarin yaptig1 devlet i¢indeki hosnutsuzlugu ve
parcalanmigligl bastirmak ve bir sonraki yiizyillda Atina’nin giiciine yol acacak olan bir tiir
birliktelik olusturan etnik kimligi, yurttashik duygusunu asilamakti. Bu donemde yapilan
propagandaya doniik bir bagka dnemli girisim de, Atina’da Dionysos adina bir festival, Kent
Dionysia’si, yaratmak olmustur. Bu festival tiim diger yerel festivalleri gélgede birakmis ve
Attica halki icin tek resmi kutlama olmustur. Iste tragedya ilk defa bu Propaganda ile olan
yakin iligkisini ¢ok 6nce kesfetmis bulunan, bu yiizden de, iktidar1 boyunca, kiiltiir ve sanatin

koruyucu olan Peisistratos, Dionysos senliklerinde tragedya yarismalari baslatmis, bu

5 Theseus / @nocig Atina’nin efsanevi krali. Annesinin Ethra, babasinin Egeus ya da Poseidon oldugu sdylenir. Theseur,
Iyonyanin bas kahramaniydi. Atinalilar onu biiyiik reformcu olarak Kabul ediyorlardi. Attika’nin Atina énderliginde siyasi
biitiinlesmesini saglayan kisi oldugu kabul ediliyordu.

6 Bu davramistyla kendini Theseus ile 6zdeslestiriyordu: ~Theseusa gemi bulmak gerekir, ve bu Delos'a biiyiik gii¢ ve ihtisam
verir “diyordu. Bu dogrultuda, Iyonyalilar, Atinali rahiplerin saglayacag1 Atina varli1 ve etkisini, boylece, Delos'ta kabul
etmis olacaklardi. Burada, Peisistratos tarafindan kullanilan "yalan haber" psikolojik eylem arac: gibi sunulan somut
gercekleri agikca gormekteyiz. Diger tarafindan, propaganda konusunda, Antik Yunan'da, binlerce yilin {iriinii ve birikimi
olan ortak séylencenin/mitlerin 6nemini, gdrmemezlikten gelmemiz de, miimkiin degildir. bu kez dogrudan, tiyatro araciligi
ile kullanilmig olmasi, propagandin kitlesel etkisini gostermesi bakimindan son derece 6nemlidir. Antik Yunan'da, etkili
araglariyla, miikemmellikte, dinsel ve dolayli bir bigimde, siyasal tekil bir propaganda 6rnegine rastlamaktayiz. Bu, dini
merkezli olduk¢a basarili olan ¢ift anlamli/ Aghgicdg bir propagandadir. Tamamen ideolojik bir aragla, tiim Yunanistan
tizerine etkilerini kurmak i¢in ¢aba harcayan siyasal gruplarin ve rahiplerin karmasik bir birlikteliginin hemen basinda
bulunulmaktadir.
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yarismalarda giderek komedya tiirleri de yer almaya baslamistir. Bu ylizyilda oyunlariin
ancak bir bolimii glinlimiize dek gelebilen Aiskhylos, Sophokles, Euripides gibi tragedya,
Aristophones gibi komedya yazarlar1 yetismistir(Elliil, 1976: 25-26; Cevik, 2009: 4)

II. ATINA DEMOKRASISINDE PROPAGANDA ARACI: RETORIK VE
TIYATRO

Atina sitesi, bu donemde korkung bir kiiltiirel gelisme i¢ine girmis bulunmaktadir. Bu
gelismenin ana nedeni Atina sitesinin bu donemde Yunan Diinyasi’nin kiiltiir merkezi olmasi
ve refaha kavusmasidir. Atina’ya bu zenginlik, Pers savaslarindan sonra, artan denizasiri
ticaretle gelmistir. Pers ordulari fonya kentlerini ele gegirdikten sonra, Yunan yarimadasina
yonelmistir. Pers saldirilarina kars1 Attika’da giiclii bir savunma birligi kuruldu. Birligin en
giiglii iiyesi Sparta idi. Maraton, Thermopil, Salamis savaslar1 kazanildiktan sonra, lonya site
devletlerini de icine alan bir Attika-Delos Birligi olusturuldu. Sparta’nin karada giiglii
olmasma karsin, Atina’ nin deniz savaslarindaki ortaya koydugu iistiinliik, bu birligin
liderligini Atina’ ya kazandirmisti. Delos’ ta birlik adina toplanan vergiler giderek, Atina’ nin
bayindirhgnia harcanmaya basladi. Ote yanda denizasiri ticaret gelistikge Atina sitesi
zenginlesiyordu. Perikles yoOnetiminde bu zenginlik daha da artarak, Atina altin ¢agin
yasacakdi. Bu nedenle M.O. V. yiizyil Atina’ da demokrasinin yiikselme, sanatin 6zellikle
tiyatronun da gelisme donemi olmusdu (Sener, 1991: 2-3.)

Antik Yunan'da, her siyasetin, hatibin/séylevcinin egemenligine dayandigini sdylemek,
bir gelenektir. Diisiinceyi kurmak ise siyasal iletisimin bir isleviydi. Bu islevi yerine getirmek
ise; propagandaya diismekteydi (Ellul, 1976; Acik, 1989; Meyer, 2004)’

|

Retorik demokrasi donemlerinde boylesine yayginlasmus, bir sanata déniigmiig, her
ozgiir yurttagin, gindelik yagsaminin bir pargasi olmus, onu etki alani i¢ine almigti. Gergekten,
ozgiir bir yurttag, hemen her giin ya etken ya da edilgen olarak retorikle i¢ ige idi. Hemen tiim

isler, koleler tarafindan yapildig1 icin, sitenin oOzgiir yurttasi, gliniin biylk bir kismini

" Bu olayin ¢ok basit bir goriiniimiidiir. Retorik kuraminin dogusu ve dogrudan demokrasiyle baglantilidir. Siyaset ve
propaganda her zaman retorigin ayricalikli alanlarindan birini olusturmustur. Ama bunun igin tartigmanin en azindan ilke
olarak serbest oldugu demokratik bir rejim gerekir. Yine de retorigin en yogun oldugu yer, yalnizca genel tartigma alani
degil, oy toplama siyasetine yonelik kaygilardir. Atina’nin siyasal, hukuksal yapis: retorigin ortaya ¢ikmasi igin uygun bir
ortamdir. Ozellikle, retorigin ortaya ¢ikmis oldugu, M.O. V. yiizyil Atinasi’inda, tim yurttaslar askeri gérev disinda,
yargiglik gibi her tiirlii kamu goérevini kisa siireli doniistimlii olarak istleniyorlardi. Her ozgiir yurttas, halk meclisinin dogal
bir iiyesidir, siteyi ilgilendiren her tiirlii sorunla dogrudan ilgilenir. Bir dava agilacaginda, dnce sorun kamu gorevlisine
iletilir, ardindan halktan kurulu bir jiiri 6niinde, davali ile davaci, dogrudan konusarak jiiriyi ikna etmeye, yanlarina ¢ekmeye
calisirlar; davay: yiiriitecek bir savcl ya da savunmay1 iistlenecek bir avukat yoktur. Davali kendini savunmak durumunda
oldugundan dolay1, kendini daha iyi savunabilmek i¢in belli bir konusma yetisine sahip olmak zorundadir. Béylece konusma
yetisine sahip olanlar, toplumda sivrilip énder olabilmekte, kamusal alanda kendini gériiniir kilabilmektedir. iste bdyle bir
ortamda, retorik zamanla sanat haline gelebilmis, deger kazanabilmistir.
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kamusal alanlarda gegirirdi. Genellikle sabahlari, 6nemli bir zaman dilimi, hamamlar i¢in
ayrilmigti. Hamamlar yikanmak ve viicut bakimi disinda, onemli giincel siyasetin ya da
felsefenin, siirin konusuldugu mekanlardi. Giizel konusanlar, giizel siir okuyanlar bas kosede
tutuldugu, kamusal alanlarin bir pargasi kubul edebilecegimiz, bu mekanlarda bulunanlar,
kimi zaman dinleyici, kimi zamanda konugmact olurlar, tartismalar: izlerlerdi. Hamamdan
cikanlarin, ¢ogu kez ugrak yerleri, sitenin agoras: olurdu. Yunanlilarin agorazein, yani aylak
aylak dolasan anlamina gelen bu sozciik ile, anlatmak istedigi, hi¢ kuskusuz pazar yerini
hi¢bir amaci olmaksizin dolasanlar olmasa gerekir. Ciinkii sitenin en 6nemli bir boliimiinii
olusturan, en merkezi yerinde bulunan bu alanda, alis veris yapildigi kadar, ayakiisti
dedikodu, siir, felsefe, giizel konugsmak, siyaset yapmak, bu alanda yurttaslar igin diizenlenen,
sergi ve gosterileri izlemek anlamini da tagimaktaydi (Friedell, 1994: 203)

Yurttaglar bu alanda, yiiz yiize bir araya gelirler, retorigin ortaya koydugu, séz ve dilin
giicli ile, karsilikli bir bigimde, birbirlerini tanirlar, ¢ift yanli yatay iletisimin ortaya koydugu
aracilik ile, bir siteye ait olmanin, yurttas olmanin, bilincine varirlardu.

Soylemlerden s6z edince, Perikles’in bir belagat/ giizel konugsma yetenegi oldugunun da
altin1 ¢izmeliyiz. Bunun en giizel kanit1, Atinali inlii hatip/séylevci Demosthenes’den asetizm
ve ses yonetimi iizerine egitim almis olmasidir. Perikles’in bu dogrultuda ilgili sanatgilara kol
kanat geren, bu sOylemleri yazili olarak mevcuttur. O’nun korumasi altindaki sanatgilardan;
Eschylle'nin Persler ve Eumenidler gibi pargalari, Aristohhane'nin demogog Cleon'a karsi
Babilliler gibi yapitlari, Simonides ve Thyrtes'nin, bir siteyi, bir rejimi kutsayan siir ve
kasideleri gibi, siyasal propaganda anlaminda, her biri Brecht'in tiyatrosu ile boy
Olclisebilecek kadar, 6zel bir oneme sahiptir. Zaten sanat¢i ve aydin belli bir amag i¢in el ele
vermis durumdadir. (Huyghe, 2010.)

Genellikle giinesin etkisini yitirilmesiyle, agoray:, stoalar: terkeden yurttaglarin geldigi
diger kamusal alanlar ise, kis ve yagmurlu giinlerde, odeon/ wdeio, diger giinlerde ise tiyatro
idi. Antik Yunan sitelerinde, tiyatro siyasal iletisimin en etkili propaganda araciydi. Burada
ise, yurttaslar diger yerlerden farkli olarak, sitenin egemen giiclerince, iyi birer yurttas
olmalar i¢in, kendilerine sunulan, giirden felsefeye, séylenceye/mitosa, tragedya, trajedi ve
komedyaya dek (Ekinci, 2016), retorik ile progagandanin ortaya koydugu, tek yanli iletigimin
de tiim etkileri i¢inde siyasal sdylemlere kendilerini birakirlardi (Arikan, 2011: 13-14; Keskin,
Biiyiik, 2013: 387; Sener, 1991: 3)8

8Giizel Ve etkili konusmanin, siirin de siradan, okuma yazma bilmeyen bir site yurttas: igin bile, yasamsal &nemi vardi. Ciinkil
basta soz olmak lizere, siirler, destanlar onun bellegi idi, gegmisi ve gelecegi idi. Site yurttas: igin retorik dylesine dnemliydi
ki giinliik yasammin adeta bir pargasi olmugtu. Ozelllikle tragedya, aci, korku, ama ayni zamanda da cosku igerikli temalar
ortaya koyarak, site yurttaginin ruhunu olumsuz tutkulardan aritmak, koétiiliikklerden uzak tutmak, kalplerini sevgi ve acimak
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I

Atina’ da tragedya ve komedya’ nin bdylesine olaganiistii bir hizla gelismesinin bir
deger yargilarin1 da biinyesinde tasimakta olmasidir. Tiyatro sanatina 6zgii olan ve karsitlarin
catismasindan dogan bu akim, donemin toplumsal celigkilerinden hiz almistir. Bu toplumsal
celiski, Yunan toplumunun biliylik toprak sahiplerinin hegomanyasindan kurtulup,
demokrasinin egemen oldugu siyasal bir yapiya ge¢mesi ile agiklanabilir. Antik Yunan’ da
daha krallik doneminden baslayarak halkin haklarimi1 koruyan yasalar birbiri ardina
cikarilmaya baslamis, giderek ozgiir yurttaslarin yonetimde oy hakkina sahip olmalari
saglanmisti. Buna karsilik site niifusunun biiyiik bir boliimii yurttasiik haklarindan yoksun
kolelerden olusmaktaydi. Yurttasiik haklarindan yoksun kéle ve kadinlarin yaninda, bu hakka
sahip olmalarina karsin, kirsal kesimde yer alanlarin oy vermek icin kolayca merkeze
gelemedigi i¢in Atina sitesinde yoOnetime katilma hakki, sinirlt sayida kentli bir yurttas
toplulugunun elinde bulunuyordu. Boyle bir siyasal uygulamada, yonetenler kesimini
olusturan segilenler, gogunlukla aristokrat ailelerden gelen demokrasi yanlist soylulardi.
Boylesine smirli bir uygulama ile Atina’ da demokrasi kurulabilmisti. Bu yonetimde soylular
kadar, ticaret ve zenaatla da ugrasan siradan yurttaslar da yonetimde s6z sahibi olmustu. Bir
yanda giderek zenginlesen bir kent orta sinifinin “/iberal egilimi”, diger yanda, aristokratlarin
“demokratik egilimi” yaninda, geleneksel deger yargilar: toplumda bir arada yasatilmasinin
zorunlulugu, siyasal sistemin gelecegini de yakindan ilgilendirmekteydi. Iste, ydnetimde
bulunanlarin siyasal yapiy1r korumak kaygisinin agir bastigr bicimsel bir demokraside, eski
donemlerin inan¢larimi ve ahlak degerlerini de bir Olgiide biinyesinde tagimaya Ozen
gosterildigi toplumsal i¢ ¢eliskinin varhigm siirdiirdiigii boyle bir ortam, yeni bir tiyatro
tirtinii ortaya ¢gikarmistt (Sener, 199: 3)

Toplumsal bu i¢ ¢eligki, tragedyalarin karsit ¢atisan giiglerini olusturmus, trajik olan bu
karsitlikta, hem yonetenler i¢cindeki celiski guruplarinin, hem de yonetilenler igindeki ¢eliski
guruplarint bu oyunlarda kendilerini bulmalar1 saglanmistir. Yurttag tiyatrosu bu bigimde

antik donemin en 6nemli yerlerinden biri durumuna gelmisti . Yunan sitelerinde gittikce 6nem

duygulan ile doldurmak amaci giiden oyunlardi®. Bu nedenle islenen temalarin ve karakterlerin soylu ve seckin olmasina
6zen gosterilir. Olaylarin anlatimini {istlenen oyuncular, bunlar1 kusursuz, etikili birer sdylemle giirsel bir bigimde,
izleyicilere aktarirdi. Retorik tekniklerinin tiimiiyle egemen oldugu bu anlatimda, séylencelerden/mitolojiden ya da tarihten
alman konularla Tanrilar, yar1 Tanrilar, Tanrigalar, krallar, kraligeler, kahinler gibi, soylu kisiler arasindaki ¢ekismeler
izleyicilere sunulur. Tragedya’nin izleyiciyi etki altina almasinin en basta gelen 6zelligi; islenen temanin, bastan sona dek
ciddi bir hava iginde ge¢mesi; erdemi ve iistiin ahlaki 6ne ¢ikarmasi, izleyicide acima ve korku duygularini kabartarak, bu
bigimde, ruhu olumsuz tutkulardan kurtarma amaci giidiilmesiydi. Temalarin Soylenceden/mitolojiden ya da tarihten alinmig
olmasi, kahramanlarin olaganiistii varliklar olarak ortaya konulmasi, olaylarin anlatiminda kullanilan séylemlerde egemen
olan siir dilinin son derece iist diizey, agirbasli bir ozellik tasimasi, kaba soylemlerden sakinilmasi, izleyici etkilemesi
bakimindan son derece dnemliydi.
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kazanan toplumsal yasamin ayrilmaz bir pargasi durumuna gelen tiyatro, tim yurttaslarla
birlikte, ayn1 anda toplandigi, basta tragedya olmak tizere, mitlerin ve kendi kokenleri
dogrultusunda tirlii oyunlarin sergilendigi toplumsal iligskinin anlam kazandig1r bir yer
olmustu.

i

Antik Yunan tragedyasi, 6zellikle Perikles doneminde, Atina demokrasisinin belirleyici
islevlerinden biri olarak 6ne ¢ikmisti. Yunan sitesinin tarihsel 6zelliginden dolay1, her site
ozerk kalma egilimindeydi. Bunun yaninda disa dogru yayilma sinirli olunca, i¢ gelismeleri de
buna uygun, yogun bir bigimde yasanmak zorunda kalinmistir. Site devleti olusumundaki eski
toplum, zorunlu bir bigimde yiikselebilecegi en yiiksek noktaya ulagmis bulunuyordu
(Thomson, 1990: 19; Keskin, Biiyiik, 2013: 387)

Antik Yunan tiyatrosunda sahneye konan tragedyalarda islenen egemen gii¢lerin
siyasalarina uygun temalar, bu oyunlarin yazarlarina, bu yazarlarin bu giiclerle olan
iliskilerine gore baskalik gdstermekteydi. Ornegin, tragedyanin kurucusu, diinya tiyatrosunun
ilk tiyatro yazari ve elestirmeni olarak kabul edilen, M.O. 525-456 yillar1 arasinda yasamis
olan Aiskhylos, basta Perikles olmak iizere, Klesidhenes, Miltiades, Themistokles, Ephialtes
gibi yonecilerin doneminde ¢alismis, bunlarla siki isbirligi i¢inde olmustur. (Aiskhiilos, 2009:
5-6; Keskin, Biiytik, 2013: 387) Aiskhylos, dramatik catisma ve eylemi, tragedya iginde,
dramatik yapinin temeli olarak gelistirmistir.(Arikan, 2011: 10; Keskin, Biiyiik, 2013: 388.)
Aiskhylos tragedyalarinda islemis oldugu siyasal konularin en basinda Pers Savaglar
gelmektedir. “Persler” Tragedya’sin1 ilk sahneye koydugunda, heniiz pek gen¢ olan
Perikles’ten biiylik destek gormiistiir. “Persler” Tragedya’sinda, Perslerin Yunanlilar
tarafindan nasil yenildigini, usta bir bi¢cimde, iistelik Pers askerlerinin nasil acinacak duruma
diistiiklerini de, yine ustaca isleyerek, izleyiciye aktarmaktadir. Diger yandan da Perslerin bu
yenilgisi ile, Asya’nin diger kavimlerinin de Pers boyundurugundan kurtuldugunu dile
getirmektedir. Bu bigimde Yunan sitelerinin diger, toplumlara da 6zgiirliiklerini sundugunu
vurgulayarak, yurttaslarin bu birlige olan giiven ve gurur duygularin kabartip, pekistirirdi.
Aiskhylos’un bir diger 6nemli yapit1 da “Zincire Vurulmus Promtheus” adli tragedyasidir
(Aiskhiilos, 2010: 26-27; Keskin, Biiyiik, 2013: 390). Hesiodos un “Tanrilarin Dogusu” adli
yapitindan esinlenerek yazmistir. Bu tragedyasinda Tanrilar Tanris1 Zeus, siyvasal iktidarin,
Prometheus ise aklin kisilestirilmesidir. Baslangigta tiim izleyici zihinlerde tartismasiz olan
siyasal iktidar, sonunda tartismali ve soru isaretli bir duruma doniismektedir. Uygulamada
salt yonetimsel giiciin, tek basina hicbir zaman yeterli olamayacagi ortaya ¢ikmigtir. Salt bir

giiciin yenemiyecegi bir gii¢ vardir ki; bu da kurban1 Prometheus’ta temsil edilen akildir. Su
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halde, siyasal iktidar akilla iliski kuramadig1 siirece tehlikelidir. Demokrasilerde akildan
yoksun iktidarlara yer olmadigi temasi bu bigcimde site yurttaslarina islenerek, mevcut siyasal
sistemin en 6nemli 6zelligi yurttaglarin zihinlerine kazinirdi.

Aiskhylos’tan sonra, Sophokles, Euripides ve Aristophanes gibi tiyatro ustalari
soylence/mitsel ezgileri tragedyaya uyarlayarak bu alani oldukc¢a gelistirme olanagi
bulmuslardir (Resat Nuri, 1976: 145; Keskin, Biiyiik, 2013: 392) Bu ustalar temalarini,
soylencelmitos olarak bildigimiz, her Yunan yurttasinin tarihsel ge¢misi olarak belledikleri,
Tanrilar ve insanlar {izerine kurulan, animsanmayacak kadar eski donemlerden beri, kusaktan
kusaga aktarilan, belleklerde yer eden, tim Yunan sitelerinde yaygm olan oykiilerden
almiglardir. Ancak bu yazarlar, geleneksel bu Oykiilerin ayrintilarini, basta siyasal iktidar
olmak fizere, tim sSite egemen gii¢lerinin ¢ikarlart dogrultusunda, istedikleri bigimde
degistirmekte, kendilerini 6zgiir hissetmislerdir (Neill, 2003: 216; Keskin, Biiyiik, 2013: 392.)

Tragedya gibi agir, agdali oyunlarin kiiltiirel diizeyi yiiksek tist siniflara, komedya gibi,
hafif oyunlarin ise daha alt siniflara yonelik oldugu, oyunlarin igeriginden agikca ortaya
¢ikarmak miimkiindiir. Bununla birlikte, en basindan beri Antik Yunan’da var olan komedya,
Aristophanes’in yazdiklari ile yerini almistir. Ancak {ist siniflar hi¢ 6nemsemedikleri i¢in hep
tragedyanin golgesinde kalmistir ( Keskin, Biiyiik, 2013: 398).

Antik Yunan sitelerinde, yasanilan savaslar, degisen kosullar nedeniyle, siyasal,
ekonomik, kiiltiirel bir yozlagmamin bas gostermesi, site insaninin mutsuzluga diismesi
sonucunda tiyatroda bir arayis igine girmis, zifopik bir ¢ok yapit, ard arda sahneye konmaya
baglamistir. Platon ile ilgili boliimiimiizde daha ayrintili olarak iizerinde duracagimiz lizere,
inlii disiiniir, Devlet adli yapitinda isledigi ve tim Yunan sitelerinde gegerli olacagina
inandig1 ideal bir devlet ve siyasal bir orgiitlenme tasarlamistir. Ayni bigimde Aristophones
de benzer neden ve diisiincelerden yola ¢ikarak, gegmisin sitesinin siyasal diizenine duydugu
Ozlemi, Atina sitesinin yalnizca olumlu 6zelliklerini temel aldig1 bir ditopya tasarlamistir.
Aristophanes’in  Kugslar adli tragedyasi bunlarin ilkidir. Daha sonra bunu Bulutlar ile
Kurbagalar izlemistir (Aristophan, 2010: 7, 63-64).

Iste Antik Yunan Tiyatrosu, nasil ki ge¢miste tiranlarin siyasal emellerinin Kitlelere
yansitildigr bir alan olmussa, Perikles Doneminde de demokrasi ideallerinin bir propaganda
araclt olmustu. Antik Yunan komedyasi, eglendirici bir gildiiri bigimi olmaktan c¢ok,
toplumsal, tarihsel, siyasal olaylara, sorunlara ve kisilere yoneltilen bir elestiri bigimidir.
Komedya, iceriksel yoniiyle, toplumsal ve siyasal bir yergiyi kapsamaktadir. Komedya, karsi
siiflara yoneltilmis elestiri oldugu kadar, tarihsel-mantiksal uyumsuziuk ve c¢eligkilerin

dramatik anlatimi olarak da gesitli bigimlerde kendini oraya koymaktadir.(Calislar, 2009: 56-
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57). Bu yoniiyle komedya, siyasal iletisimin énemli iglevleri arasinda kabul edilen; siniflar
arasi dengeyi saglama islevini de Antik Yunan sitesinde yerine getirdigini sdyleyebiliriz.
v

Antik Yunan sitesi kosullarinda bigimlenmis, boyle bir demokrside, Perikles, kendi
iktidarini, psikolojik araglarin birlikteliginin kullanimi iizerine kurmustu. Belagat/giizel
konusma sanati, O’nun i¢in, hi¢ terketmedigi temel bir kural olmustu. Halk {izerinde bir
"hipnotik gizi¢" tin uygulanabilirligini gormiistii. Perikles, retorik, yani konusma sanatinin da
yardimu ile propaganday1 akilla birlestirmisti. Perikles, tiranlarin benimsedigi, bir demogojik
yardimci araglar sistemini, para dagitarak tiim yoksullar ve savas kurbanlarinin yagamlarini
sirdiirmesi i¢cin kullanacakti. Ayni bigimde, issizlikle miicadelede, biiyilk c¢alisma
programlarini, bir propaganda anitina doniistiirerek ustalikla ortaya koymustu. Propaganday1
halk bayramlarindan, tiyatro ve miizik etkinliklerine dogru, sonuna dek, gelistirdi. Ayni
etkinliklerde yoksullara {icretsiz yerler ayirarak, zengin ve yoksullar1 bir araya getirdi. Bu
adeta 6zel olarak kurulmus, bir ikna monarsisi idi. (Ellul, 1976: 25-27).

Ayn1 zamanda Perikles, Atina' da disa doniik bir propagandayi denedi, fakat, ic
propagandada yakalamis oldugu basariy1 burada ulastigini sdylemek cok zordur. Buna
karsilik, helenistik konfederasyonu, Atina' nin etrafindaki sitelerinin iglerinde de etkin
siyasalar iireterek bir imparatorluga doniistiirmiistiir. Cok sayida sitede, demokratik rejimlerin
yerlesmesi i¢in, bunlar1 kigkirtmadan ¢ekinmemistir. Bu demokrasilerin ancak, Atina'nin
destegi ile ayakta durabilecegini, i¢lerine doniik yaptigi caligmalarla onlarin hissetmesini
saglamistir. S6z konusu bu sitelerde, siirekli bigimde, igeriye soktugu adamlari ile, site
yonetimini, Atina i¢in propaganda islevi ile 6zellik verip, bi¢imlendirmistir. Ama, Peisistros'
un aksine, carpici propaganda yontemlerini kullanmamustir. Ezici, yok edici, sémiiriicii bir
propagandaya, beklide demokratik 6zelligi nedeniyle, hi¢ yonelmemistir .(Ellul, 1976: 25-27)
Hep ikna ve inandirmayr benimsemistir. Perikles, retorik ve propagandayi sanki, giinimiiz

siyasal iletisimin bir 6gesi gibi algilamis ve kullanmistir.

II. RETORIGIN GELISMESINDE SOFISTLER : SOKRATES, PLATON,
ARISTOTALES
|
Propagandaya gii¢ katan, kitleler iizerindeki etkisini artiran, onemli bir 6ge de retorik

olmustur. Retorigin M.O. V. yiizyilda Sicilya'da dogdugu ileri siiriilmektedir. Sofist Gorgias
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(Platon, 1993)° tarafindan Atina'da tamtilmistir. Yunanistan’da, M.O. 485-374 yillar arasinda
yasamis Gorgias estetik ve edebi kaynagi retorikle bulusturmustur. Bu dénemde, Retorik, diiz
yazi, figiirlerle tiimiiyle islevsellikle zenginlestirildi ve daha sonra buna siir eklendi. Boylece,
s0z sanatlari, kafiye, yarim kafiye, paronomases, climlenin ritmi, cimle deyimleri arasinda
paralellik ve diisiince, anlam figiirleri, dolaylamalar, metaforlar, antitezler retorigi
bicimlendirmeye basladi. Daha sonra, Georgias’in belli bir asamaya getirmis oldugu retorik
hukuksal ve siyasal etkinlikler i¢inde anlam kazanarak gelismistir. Site, kent devleti ya da, her
ne kadar farkli anlamlar tasisa da polis tam anlamiyla M.O. V. ve IV. yiizyillarda
bigimlenmis, Yunanistan, Bat1 Anadolu ve italya’ da kendini gosteren siyasal bir olusumdur.
Retorik ile, antik Yunan site devletinin gelisimi asag1 yukar1 ayni zaman dilimi i¢inde ortaya
¢ikmaktadir. Romali iinlii retorik ustas: Quintien’in tanimiyla; "Retorik, yapilandiriimis dilsel
calisma anlaminda hem bilim, sanat, hem de, kanitlanmis bilgiye dayanan bir teknik, (bene
dicendi scentia) ruhlar iizerine, séylemin eylemi” (Quintien, 1989: 15, 34) anlamina
gelmektedir. Ruth Amossy'e gore; " Antik Yunan kiiltiirii tarafindan gelistirilen retorik, etkili
sozciigii, soylemsel bir uygulamaya baglanmis bir kuram gibi ele alinip, incelenebilir.”
(Amossy, 2000: 6).

Tiim bu tanimlara karsin, retorik, bazen kesin bir bigimde farkliliklar icermektedir.
Ama, herseyde Once retorik sanatin ifadesi, bir system iginde, tarihsel olarak, dinleyiciyi ikna
etmek veya inandirmak bakimindan sdylemini kurmak anlaminda, teknikler birligi demektir.
Buradan hareketle Michel Meyer’e gore; retoriin birbirinin tarihsel karsiti {i¢ tanimi
bulunmaktadir (Meyer, 2004: 5)

Bunlardan birincisi; Retorik, dinleyiciye odaklanmis bir diizenlemedir. Bu diisiince
Platon'da egemendir. Bunlardan ikincisi Roma'ya 6zgii, Quintilian'in da izleyicisi oldugu,
Retorigin, iyi konusma sanati bigimindeki tammudir. Ugiisii ise; Retorik, bir konusmacinin
olayidir; bu anlamda, toplumsal ve etik bir ¢ercevede, dinleyiciyi ikna etmek zorunda oldugu
soylem ya da diizenlemenin sunumudur. Bu tanim ise, Hiimanist Felsefe'ye kapi
aralamaktadir.

Daha genis anlamiyla yazili metin, 6zellikle dramatik ve edebi metinlerle yonelmeden
once, retorik, ilk baslarda sozlii siyasal séylemlerle ilgilenmistir. /kna sanati retorik, asamali
olarak, bir¢cok bigimsel 6geyi kisitlayarak, sdylem siislemelerini one ¢ikararak, giizel konusma

sanatina yer vermistir. Felsefeci ve sofistler arasinda ki geleneksel muhalefete gore; sdylemin

® Platon’un diyaloglarindan tanidigimiz Georgias, Sicilya’nin Leotinoi kentinde, yaklasik 480 li yillara dogru diinyaya
gelmis, 108 yasina dek Sokrates ile ayni1 donemlerde yasamus, retorigi Atinalilara 6gretmis, bir sofist olarak kabul edilir.
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icsel ya da etik etkilerinin kullanimu ile, retorik, argiiman ve diyalektik olarak ayrilmakta (
Blay, 2005: 727.) buna séylemin mantiksal boyutu eklenmektedir.

Retorigin gelisme ¢izgisini ve yurttaslar tzerindeki etkilerini anlayabilmek ig¢in, Site
kent devletinin toplumsal 6zelliklerini ve siyasal anlam derinligini hep géz Oniinde tutmak
gerekirl®, Site ve kent devleti olarak da nitelemis oldugumuz bu kavramlari, polisi
tanimlamakta yetersiz kaldigini, gercekte polis kavrami, bir sitede yasayan yurttaslarin
tiimiinii temsil ettigini, bir kez daha animsayalim. Bu olusum, yurttaslarin tiyesi olmaktan
gurur duyduklari siyasal bir yapidir. Sitenin toplumsal, siyasal ve kiiltiirel biitiinliigiinii temsil
etmektedir. Bu donemin tiim filozoflari, siyasal diisiincelerini, polis i¢in tiretmislerdir. Bu
nedenle politika sozciigiiniin polisten geldigini ileri siirenler olmustur. Ama gergekte
aristokratik bir yonetimin, yonetici sinifin genetigini belirleyen 6zellikleri iginde
tasimaktadir. Bununla birlikte egit/ik ve siyasetten pay almak isteyen ¢ok farkli guruplarin
baskisini da barindirmaktadir. Bu nedenle polis ya da site olarak nitelendirdigimiz bu siyasal
olusum iginde siirekli ¢atisma s6z konusudur. Atina i¢in de durum farkli degildir. Uzun siiren
Pers savaslari, siyasal doniisiimiin tim kosullarini hazirlamistir. Persler savasi kaybetmis,
baris antlagsmasi imzalanmistir. Savas ekonomisinin, Atina demokrasisi {izerinde paradoksal
bicimde, hem olumlu, hem de olumsuz etkileri olmustur. Bu savaslar, bir yandan kiiciik bir
azinligin yonetimde etkili olmasina, diger yandan da daha asagi smiflarin siyasal yasama
daha etkin olarak katilmalarina yol agmistir (Agaoglu, 2006: 41). Baska bir anlatimla, sitenin
savunmasina yapilan katki, tim ozgiir yurttaslar: siyasal haklara kavusturmustur. Daha 6nce,
gelir diizeyine gore dort guruba ayrilan ve statiisiine gore siyasal haklari olan yurttaslar, halk
meclisinde/ ekklesia/ exxinoiag tov onuov da esit olarak temsil edilmeye baslanmistir. Karar
alma siirecinin dogrudanligi tiim yurttaslarin kendilerini ilgilendiren siyasal konularda
diizenlemeleri, bunlar1 hep birlikte yapmalar1 anlamimi tagimistir. Sitenin bu ifade
ozgiirliigiiniin ve siyasal katilimciligin agir bastigl siyasal olusumunun Sitede yasayan
yurttaglara konugma ve ikna yeteneginin ne denli 6nemli oldugunu gostermistir. Site nin
siyasal yapisi iginde konusmak ve tartismak yurttaslara taninan temel hakdir. Siyaset ise
konusularak yapildigi igin, siyasal alamin gelismesinin de ilk dinamigini olusturmustur.
Toplumsal bilginin ve siyasal kiiltiiriin, yurttaslarin etkilesimi ile olusmasi, siyasal alanin ve
dogrudan demokrasi deneyiminin énemli bir 6zelligidir. Kiiltiirtin sozlii kiiltiir olmasi da, bir

baska O6nemli 6zelliklerden biri olmustur. Yurttas etkilesiminden polis kimligi olusmustur.

10 Antik Yunan sitelerinde, demokrasinin egemen oldugu dénemlerde siyaset ve siyasal diisiince hep, retorik aracilig ile
yapilabilmigtir. Bu donemde retorikten vazgecilemezdi. Ciinkii bu donemin en etkili iletisim aract dil araciligiyla
gergeklesen, soz sdyleme ve giizel konusma sanatiydi. Retorik, en genel anlamiyla, dil araciligiyla, ikna sanat1 ya da teknigi
olarak tanimlanabilen bu terim; Latince rhetorica sozciigiinden gelmektedir. Antik Yunan dilinde pnropwn téxvn /rhetorike
tekhne olarak anlam bulmus bulmus olup, tam anlamiyla konusma teknigi, iyi konugma sanati olarak terciime edilmektedir.
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Polis de sadece bir kent degildir. Atinalilar, sitede yasayan yurttasi uygarligin simgesi saymis,
digerlerini barbarlikla su¢lamislardir. Yurtaslarin etkilesimi kamusal yasamin Kkiiltiirel
yapistyla siirekli bir bicimde giliglenmekteydi. Tiyatro, siirsel anlatiya, miizigi ve dans: ekledi.
Felsefe, sanat ve spor iizerinde yiikselen Atina’nin giindelik yasami, yurttaslara ait olduklari
biitiin ile gurur duymalarint sagliyordu. Yurttashgin olusan ilk bigimi bir hak oldugu kadar
siyasal katilimi bir gorev olarak sunuyordu. Aristotales’e gore; “foplum bireylerden olusur,
clinkii insan dogustan bir zoon politikon'dur/ toplumsal-siyasal bir hayvandwr.” (Agaoglu,
2006: 340). Siyasal bir konu iizerinde karar almak i¢in, oOncelikle iki tarafin kendi
diistincelerini yuttaslarin ¢ogunluguna kabul ettirmeleri gerekecektir (Theodorapulos, 2004:
1),

Sofistlerin siyasal konusmanin 6nemi tizerine yaptiklart vurgu, aslinda, polis’in iKi
temel Ozelliginden biridir. Bunlardan ilki, yasalar oniinde esitlik anlamina gelen isonomia
kavramidir. Bu kavram, yasalar onilinde yurttaslarin esit olmasini temsil eder. Statiileri ne
olursa olsun tiim yurttaglar yasalar 6niinde esittir. Digeri ise, glinimiizdeki ifade 6zgiirligiine
denk gelen isogoria dir. Yurttasliar, kamusal yasam: ilgilendiren konularda diisiincelerini
Ozgiirce ifade edebilmelidir. Bu iki kavram da, giinlimiiz demokrasilerinin iki 6nemli temelini
olusturmaktadir. Bunlar; yurttaslarin yasalar oniinde esitligince temellendiren hukukun

ustiinliigii ve ifade ozgiirliigridir.

I

Retorigin beslendigi en 6nemli alan felsefe olmustur. Felsefe, uzun bir sure retorikle her
hangi bir aligverisi kabul etmemistir. Yunali filozof Platon, demokrasiyi ve hocast Sokrates’in
oliimiinden sorumlu tuttugu sofistleri birgok konuda suglamistir. Bunlardan biri de, sofistlerin
deger sisteminin olmadigi ve her tiirlii diisiinceyi savunabilmeleridir. Platon, retorigi, bu
inandirma teknigini uygulayanlarin gercek bilgiye saygl duymaksizin, ikna yollarini aradiklari
icin, reddetmisti. Kendi istiinliigiini kurmak isterken, Kkitlenin hosuna gitmek isteyen
hatip/soylevci, iktidar arzusunun koélesidir ve tiimiiyle sahte degerler iizerinden isini

gormektedir. Eger, siir ideal devletten nasil kovulmussa, retorik de bu siirglinden payini

almalidir (Aristotales, 2001: 9).

U Jkna sbzciigi, tutum ve davrams degisikligi veya riza igin iletisim arag ve ydntemlerinin kullanilmasini gerekli
kilmaktadir. O donemin iletisim araci ise, kamusal konusmadur. Yurttaslarin konusma 6zgiirliigii, karar alama siireglerine
diger yurttaglaria esit kosullarda girmesini saglamaktadir. Siyasal ozgiirliik, her seyden 6nce konusma ozgiirligii isegoria/
ionyopiag anlamina gelir. Dogrudan demokrasilerde yurttas haklari, konugmak, dinlemek, tartismak ve onaylamak veya
onaylamamak olarak tanimlanabilir. Riza arayan ve ireten, bu siirecin anahtar sdzciigii ise konusmadir. Bu durum ise;
retorigin gelismesi i¢in tim kosullarin olugsmasinda énemli bir etken olmustur.
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Platon, yapitlarini diyaloglar bi¢ciminde yazmustir. Bu diyaloglarin biiylik bir kismi
ustast Sokrates ile farkli sofistleri tartistirdigi diyaloglardir. Gorgias da, bu diyaloglardan
biridir. Diyalogda, Sokrates, bir sofist olan Gorigias ve 6grencileri ile tartisir. Gorgias, Atinali
olmayan Atina’ya Sicilya’dan retorik 6gretmeye gelmis bir sofisttir. Atina’da sohret ve servet
kazanmistir. Diyalogda, Sokrates, Gorgias’a Ogrettigi seyin ne oldugunu sorar. Gorgias,
retorik sanati oldugunu sdyleyince, bu sanatin ne lrettiini sorar. Platon’a gore, iknanin
kendisi bir tiriin degildir. Ona gore, retorigin ve demokrasinin tehlikesi demagoglarin halki
kandirmasidir (Platon, 1999)2. Sofistler ile olan bu karsitlig1, aslinda, giiniimiizde demokrasi
tartigmalarinin da temelini olusturmaktadir. Bu tartisma, bir karsitlik iizerine kuruludur. Bir
tarafta ortak iyinin bulunmasinin siyasal konusma ile saglandigi demokrasiler; diger yanda
kamusal iyinin teknik bir siirece indirgendigi totaliter rejimler (Aristotales, 2001: 10)*3.

Platon’un zihninde canlandirip, tasarlamis oldugu bu retorik tiirli, ancak kendi
diistincelerini yakindan bilen, kendi okulunun bir {iyesi tarafindan ortaya ¢ikararilabilirdi. Bu

islevi yiiklenen de Aristotales olmustur.

1

Platon’nun G6grencisi Aristoteles, hem siyaset yapmayi hem de bdyle bir siyasal yapi
icinde bulunmayi erdem saymaktadir. Siyaset, agorada yurttaslarin bir araya gelmesi ile
gergeklesir. Ticaretle gelen zenginlik, kamusal konusma ile gelen sayginlhk, yurttaglar
arasinda esit dagilmadigi, i¢in bir takim farkliliklarin ortaya ¢ikmasima neden olur. Oziinde
iknaya dayanan konusma yetenegi, bu farkliligi yaratan en temel dgelerden biridir. Basta
Atina olmak tizere diger Yunan sitelerinde de egitim, okul yerine kisisel hocalarla
saglanmaktadir. Egitim, sanat, spor ve felsefe temelli gerceklesmektedir. Varlikli aileler,
cocuklarint kamusal yasama hazirlarken, bu egitimleri kamusal konusma ve ikna igin
bi¢cimlendiren hocalar1 tercih etmeye baslarlar. Artik, kamusal sayginlik ve zenginlik, kisisel

becerilerin gelisimi ile, elde edilebilecek bir ozelliktir. Atina'da odaklanan bu degisim

12 Boylece, demokrasinin en temel unsurlarindan olan siyaset ve iletisim arasindaki bagi koparir. Bunun yerine, egitimle
kazanilan kamu ¢ikarmi bilme yetisini koyar. Ona goére, demokrasiler uzmanlig: olmayan kisilerin bilmedikleri konularda
karar aldiklar1 ve kamusal gorevleri yiiriittiikleri bir sistemdir. Bunun yerine, ideal devletinde bilgi hiyerarsisi ile belirlenmis
bir devlet modeli dnerir. Onun modelinde toplumun iyiligini bilmek bir uzmanlik alanina doniismiistiir. Bu nedenle Platon
Fagist devlet modelinin de ilk tasarlayicist invanina hak kazanmaktadir.

13 Platon, daha sonraki diisiincesinde, gergekten etkili retorigi ve onun ortaya koymus oldugu herseyi toptan suglayan
“Gorgias™’tan ¢ok daha sonralart yazmis oldugu bir dialog olan “Fhaidros” ta, siradan retorik uygulamalarmin bir baska
suclamasiyla, gercek felsefi retorik i¢in ayrintili bir tasartyr yanyana koymustur. Bu yeni goriisii, Platon’ da “ruhlarin
bigcimlerini tanmimasi” olarak kendini gosterir. Bunlar, bir anlamda kisilik tipleridir. Her ruh bigiminde, ruhun farkli bir
parcast egemendir. Bu da, kimilerinin bir coskunun, digerlerinin de bir baska coskunun etkisi altinda olmasi demektir.
Platon’un felsefesi, diyalektik diisiincesi, bu coskusal arzularla ilgilenmeyi, basitlik olarak gdrmiistiir. Clinkii bunlar, insana
akull bir varlik olarak yonelmektedir. Platon’a gore; iste retorigin, felsefenin isini tamamlayarak, ona degerli bir yardimda
bulunacag: yer burasidir. Eger ruhun farkli bigimleri inceleniyorsa ve bunlari bireylerde tanimlama noktasina geliniyorsa,
felsefi kanitin, farkli tlirden insanlara nasil uydurulacaginin da bilinmesi gerekmektedir. Ciinkii gergekten de bu durumda
kanit, dinleyiciye hi¢ bakmaksizin, ancak tek bir sey olabirir; bir islem yontemi ve gergege ulagsma yolu...
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akimmin nedenleri, her seyden dnce artan bir zenginlik, kent yasamina yonelisti. Ozellikle
hitabet/sdylev gibi demokratik bir yonetimde basarili bir meslek yasamiyla yakindan ilgili
sanatlarda, daha yiiksek diizeyden bir egitime duyulan gereksinim idi. Oysa, bu degismenin
baslatilmasina Onayak olanlar, satin alabilenlere 6grenim satarak, yasamlarmi kimi kez
oldukga yiiksek bir diizeyde kazanan ve Sofistler diye bilinen gezgin dgretmenlerdi (Sabin,
1969: 23).

Bu arada Aristotales, retorik sanati’nmin/ Téyvm pnropwry/ Ars Rhetorica, tim
bilesenlerini bir araya toplayacak, ona agiklik getirecek, ve siyaset arasina yerlestirip, ama ona
siiri de baglayarak tamamlayacaktir'®,

Aristotales’e gore, retorik, diyalektigin bir dalidir. Ne retorik ne de diyalektik bash
basina bir konunun bilimsel bir incelemesi degildir. Her ikisi de kanitlar saglama yetisidir
(Aristotales, 2001).

Aristotales, retorik iizerine ilk dersleri, Platon’un yasamis oldugu bir donemde, hala
kendini Akademinin bir iiyesi olarak kabul etmis oldugu bir sirada vermisti. Bu bir anlamda
hocalarina meydan okuma oldugu kadar; retorik sanatini, hem daha esnek, hem daha ayrintili
duruma sokmus olan ve retorik egitimine, liberal egitimin bir es anlamlisi, ayn1 zamanda
gorkemli siyasal bir kariyere girig olarak bakan, Atina Okulu’nun iinli lideri, Sokrates’in
yiiziine de carpilmig bir eldivendi. Ciinkii Aristotales’ in Retorik’in agilis bolimii, bu ilk
kurslara dek uzaniyordu. Burada, hemen giiniin gecerli sistemlerine kars1 bir saldirtya girisir,
bu sistemlerin bir tartisma Ogretisi yaratamamis olmalarin1 ve tiim dikkatlerini coskusal
cekicilik tizerine toplamalarini kinar. Platon’un bir methiye sanati ya da ne pahasina olursa
olsun, inandirma teknigi olarak retorige kars1 polemiginde ortaya koydugu, ayni asagilamay,
ayni horgoriiyii sergileyerek, hocasi ile ayni1 diisiinceyi paylastigint da vurgular (Aristotales,
2001).

Aristotales’in bu bigimde gelistirerek ortaya koydugu retorik, biiylik kabul gérmiis,
Atina Site’sinin siirlarini asarak, bir taraftan Mekodanya, diger taraftan Roma ‘ya ulasarak
propaganda ile bulusmus, siyasal alanin vazgecilmez bir 6gesi olarak, etkilerini giiniimiize

dek tagimistir.

14Antik Yunanda sofistler retorigi bir disiplin olarak dgretmekteydiler. Bu yapilandirma bigimi “ikna becerisi”ni én plana
cikarmistir. Bunun aksine Aristotales, retorige analitik bir yaklasim gdstermis, Retorika/ pnropwn adli yapitinda®* retorik
yeteneginin aslinda ikna etmek degil “her bir olayda iknanin miimkiin olan anlamlarinin kesfi”oldugunu sdylemistir'4. Bu
durumda ikna etmenin ii¢ yolu bulunmaktadir’*: Mantiksal olarak diisiinebilmek; insan karakterini ve erdemini tiirlii
bicimlerde anlayabilmek; coskular kavrayabilmek; yani onlart adlandirabilmek ve tanimlayabilmek, nedenlerini ve eyleme
gecirme yontemlerini bilebilmektir.
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111. MEKODONYALI FILiP DONEMINDE PROPAGANDA VE SIYASET

Retorigin bu bigimde gelismesi, sistematik bir yapiya biirlinmesi, ister istemez
propagandayi da etkileyip, gelistirmekte, onu bicimlendirmektedir. M.O. IV. yiizyilin yarisina
geldigimizde, Antik Yunan'da Mekodanya'nin gelistirmis oldugu, kiiresel bir propagadadan
sOz edebiliriz. Her Yunan sitesinde ve Atina'da genis bir propagandanin yiiriitildiigli baris
yanlisi bir parti olusturulmustu. Bu pasifist hareket, Yunanistan'in fethi sirasinda
Mekodonyal1 Filip tarafindan giivence gibi kullanilmisti. Bunu, 6zellikle Atina iginde ve
kamuoyu tizerinden yapmaya 0zen gostermisti. Filip, siyaset¢ileri satin almisti. Bu temelde
psikoloji hareket noktalarini ve kanaat onderlerini ele gegirmek demekti (Ellul, 1976: 25;
Huyghe, 2010). Filip'in propagandasinin bir bagka yonii, sitelerde, ¢ok giiglii ve birlesik
kamuoyu olusturulmasini 6nlemek igin, siyasetciler arasinda kii¢iik farkli guruplar yaratmustir.
Ayni bi¢imde, propagandada korkuyu kullanmistir. Kendisine karsi direnen site halklarini
acimasizca cezalandirmig, bunun haberlerinin, diger Sitelerde yayilmasini saglamistir. Bu
ince, stratejik taktik ve i¢ psikolojik isgal ile, Atina'nin tiim Sitelerini, agsamali bir bigimde
birbirinden ayirip, kendine bagladi. Bu dolayli eylem, Pythian Oyunlarinin varligina, Delfi
tapinagmn  yonetimine, Amphiktyonik kuruluna atanmak i¢in O6zen gOstermesi, onun
kaygilarimin bir sonucu, ayn1 zamanda askeri harekatin psikolojik bir hazirligi oldugunu da
kanitlamaktadir. Tiim bunlar, prestijli, kilit konumlardi. Kamuoyu {izerinden psikolojik bir
caligma ile, tim Yunan sitelerin birligini gerceklestirmeyi basarmisti. Askeri operasyonlar,
yalnizca islerlik aracit olmus, yapilmasi gereken, daha Once, propaganda ile, zaten biiyiik
olgiide saglanmisdi (Ellul, 1976: 25).

Tiim bu ¢arpici drneklere karsin, M.O. IV. yiizyildan sonra propaganda sistemi ¢ok daha
karmagik bir bicimde kendini gostermisti. Kisacasi propaganda Yunan demokrasilerinde, hep
siradist olmustu. Biiyiik Kitlelerin yoklugu, bir anlamda propagandanin dogasina aykirtydi
(Sabin, 1969: 23.) Bu nedenle, bu donemi ¢alisan birgok yazar, Antik Yunan sitelerinde
propaganda soOzciigiiniin kullanimimi konusunda, kendini oldukc¢a, kisitlamak zorunda
hissetmistir. Ger¢ekten de Antik Yunan’da yukarida vurgulamis oldugumuz, carpici olaylar
disinda, propaganda ile ilgili gosterebilecegimiz ¢ok fazla kanit yoktur. Ancak, site devletini
olusturan, yoneten ve yonetilen smiflar, 6zellikle de siyasal iktidarin ¢ikarlar1 ve varligini
stirdiirebilmesi agisindan, siyasal iletisimin tiim 6gelerinini yaninda, bir ikna, inandirma, etki
altina alma, hep olagelmisti. Bunun igin de, mitolojiden siyasal diisiinceye, savaslardan
destanlara, anitsal yapilara dek, her olgu ve Oge retorikten ve propagandadan da
yararlanilarak, agoralardan, tiyatrolara, stoalardan, hamamlara dek, tim kamusal ve kutsal

alanlar mekan segilerek kullanilmistir. Bu nedenle, Antik Yunan kentlerinde, propaganda,
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siyasal iletisimin bir ug teknigi olarak kutsal ve kamusal alanlarda, anitlarda, ya da buralarda

kullanilan retorigin etkisinin gélgesinde kendini gizlenmistir (Ekinci, 2016).

IV. ANTiIK ROMA’DAN CUMHURIYET VE iMPARATORLUGA iLETIiSIiM
VE SIYASET

Roma Imparatorlugu/Imperium Romanum en genis oldugu dénemde yaklasik 5.900.000
km? bityiikliigiindeydi®®. Avrupa tarihi klasik antik déneminin en genis imparatorluguydu. Bu
genis topraklarda, yiizlerce dilin konusuldugu, yiizlerce kavmin bulundugu Roma barisi/Pax
Romanum adi verilen siyasal bir sistem, Romalilar tarafindan olusturmus bulunuyordu
(Grimal, 1993) Antik Roma yollari, hem bu sistemin, hem de Roma diisiince ve ideolojinin
yayginlasmasinda, kisacasi, Roma Imparatorlugu'nun biiyiiyiip gelismesinde zorunlu bir 6ge
olmustu. Bu yollar sayesinde, Romalilar ordulart i¢in, gilivenli, hizli, hareket alani
saglamiglardir. Bu yollar ayn1 zamanda haberlesme Ve iletisim i¢in kaginilmaz olmustu.
Roma’nin elindeki en etkili iletisim aglarim olusturmaktaydi. Ekonomik gelisme bakimdan
ise, Antik Roma Yollari Roma yiyecek ve mal ticaretinin gelismesinde ve ¢ok genis bir alanda
bu mallarinm yayilip dagitilabilmesini saglamustir (Chevallier, 1972.)%.

Bu genis topraklarda, kurulmus bulunam bu imparatorlugun ve bu sistemin, bu sistemde
yeralan kavimlerin, devletlerin yoOnetimi i¢in, giiglii bir siyaset ve gili¢lii bir iletisim
kaginilmaz olarak kendini gostermekteydi. Bu baglamda; Antik Yunan'da gelistirilmis
bulunan propagandanin tiim olgularini, nispeten yeni 6zellikler yiiklenmis, kendine 6zgii bir
tekniginin kurumsallagtirip, sunulmus bir bigiminde, toplumsal yasamin tim Ogeleriyle
birlikte, Roma'da rastlamak miimkindir (Ellul, 1976: 27) Antik Yunan’da oldugu gibi,

siyaset, retorik ve propaganda birbirinden beslenmekteydi.

|
Romalilarda, belagat/retorik/giizel konusma sanati, Antik Yunan’ m da etkisiyle,

kamusal yasamin 6nemli bir pargast haline gelmis bulunuyordu. Yunan retorikgileri, burada

15 Antik Roma, M.O. IX. Yiizyilda, italya’da kurulan, Roma kent devletinden dogarak tiim Akdeniz’i kusatan gérkemli ve
giiclii bir imparatoruga doniisen bir uygarligin adidir. Yaklagik 1200 y1l boyunca varligini siirdiirmiis olan Roma uygariig: bir
monarsi oligarsi ve cumhuriyetin bilesimi bir demokrasiye ve sonrada otokratik bir imparatorluga doniismiistiir.

16 |atince viae adi verilen Antik Roma Yollarmin yapimi askeri, ticari ve siyasal nedenlerle gerekmis olup, Romalilar bu
yollara ag sistemini yapip, sonra bakimini saglamakta biiyiik deneyim kazanmiglardir. Antik Roma yollar1 bir bolgeden, diger
bolgeye asker ve askeri malzeme tagimak icin yapilmakla beraber bu yollar ana tasit olarak atli araba icin yapilmisti. Roma
askeri lejyonlar1 bu yollar sayesinde, ¢abuk ve giivenli bir bicimde, iilke i¢inden uzak Roma sinirlarina gidebilmekte idiler.
Roma Imparatorlugunun en parlak zamanlarinda antik Roma yollar1 ag1 85.004 km. karayolunu kapsmaktayd: ve 372
baglantidan olugmaktaydi. Her ne kadar bu yollar imparatorlugun giivenligini ve diizenini saglama konusunda bir islevi
yerine getirmislerse de, diger taraftan, Roma Impartorlugu'nun ¢okiisiinde 6nemli bir etken olmuslardir. Romalilarin
diismanlar1 olan barbar kavimler, bu yollardan Roma topraklarina gelip yerlesip, yonetimini ele gecirmislerdir. Roma
Imparatorlugu'nun ortadan kalkmas: ile birlikte, bu yollarin cogu, yiizlerce yil iletisimi saglamay: siirdiirmiislerdir.


http://tr.wikipedia.org/wiki/Roma_%C4%B0mparatorlu%C4%9Fu
http://fr.wikipedia.org/wiki/Raymond_Chevallier
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Oylesine biiyiik bir itibar sahibi olmuslardi ki, bunlar arasinda bazilar1 kendi okullarini
kurmuslardi. Retorik, sozlii ve yazili anlatimin, insanligin "humanitas" ayrilmaz bir pargasina
doniismiis, bireye yansiyarak, yiikselmesine neden olmustu. Roma retorigi, pratik bir
yaklasim benimsemesine ve kurgul ve kuramsal yansimalarina karsin, Yunan temellerine
genis Olclide sadik kalmistir. Bununla birlikte, gergekte, Romalilar, Yunan diisiincesine, yeni
hi¢ bir sey getirmemislerdir (Robrieux, 1993: 13). Roma i¢in hukuk, hep felsefeden once
gelmistir.

Antik Yunan’da siyasal iletisimin temel arac1 konugmaydi. Konusma da retorik araciligi
ile, giiclii bir konuma ulasmisti. Roma’da soziin yanina bir ara¢ daha eklendi: Yaz:. Roma’da
ozii konusmaya dayanan retorigin kurami bile yazili hale geldi. iki yetkin hatip/séylevci
Cicero ve egitimci Quintilien, retorik tarihinde en onde gelenleri olarak kabul edildi.
Roma’nin bu iki iinlii retorik ustasi Cicero ve Quintilian, retorik sanati iizerine kitaplar yazdi
(Stron, 2010: 311-312)*".

flke olarak, sdylev, toplumun yaygin gériisiinii etkilemek igin, bir kararin alinmasinda,
halka cagr1 yapiyordu. Tiberius Gracchus'ten sonra, halka doniik bu c¢agrilar, yasalarin
uygulanmasi, hatta kaldirilmasinda olsun, Senato lizerinde baskilari harekete gegirmekte
etkili olmaktaydi. Dolayisiyla, soylev adeta halki kiskirtmanin bir aract olmustur. Ayni
zamanda, halkin destegini kazanmak i¢in, bir siyaset¢i tarafindan sunulan yasa Onerileri,
propaganda araglar1 arasinda yer almigtir. Sonra, se¢im propagandalari, ayn1 zamanda 0y i¢in
soz verme Ve tehditleler, her yurttas tizerinde baski olusturuyordu. Ayrica, adaylarin
niteliklerini ele alan dvgiiler ve secim vaatlerini igeren, afis bigiminde hazirlanan yazilar,
giiniimiiz se¢cim afiglerini animsatmaktaydilar. Bunlarin yaninda, edebiyatin kullanilmaya
basladiginin da altin1 ¢izmemiz gerekir. Cesar'in ¢esitli yaz1 ve yorumlar incelendiginde,
bunlarin gercekte birer propaganda calismalari oldugu gériilecektir. Cesar olaylarin tarihi ve

hatta kendi portresinin yaratilmasinda, oldukga basarili olmustu (Ellul, 1976: 27-28).

I
Roma'da propagandanin en onemli araglarindan biri de, partilerdi. Parti, siyasal
suikastte dahil olmak tizere, tiirlii amaglar i¢in, bir liderin etrafinda guruplasma olarak ortaya
cikt1. Biiylik bir aile bagskanina baglh olarak, bu ¢ekirdegin etrafinda baslayip, yavas yavas,
partiler olusmaya basladi. Bu partiler ger¢ek anlamda, ¢ok iiyeye sahip degildi. Bunlar, se¢im

zamanlarinda se¢menlerin belli ¢ikarlar1 ya da sorunlar i¢in harekete gecen, belli bir yapiya

17 Roma doneminin pek az bilinmesine karsin, Cigeron'a baglanan Herennius'a ait Retorik yapiti, Orta Cag boyunca,
Ondokuzuncu yiizyil'a kadar, yalanlanmistir. S6z konusu yapitin bilinmeyen bir yazara ait oldugu ileri stirilmiistiir.
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ve belli bir orgiite sahiptiler. Bu orgiitlerin basindaki siyasi liderler genellikle saibeli kisilerdi.
Bu partiler, birer propaganda makinasi gibi ¢alisirlardi (Ellul, 1976: 28).

Tim devletlerde oldugu gibi Roma’ da da para, giiciin, siyasal iktidarin temsili
anlaminda, propaganda araci gibi kullanilmistir. Paranin bir yiiziinde, ciddi devlet adami
portresi, bir simge, bir slogan bulunmaktaydi. Kamusal alanlarin siisleyen, ayni zamanda
paranin yiiziine islenen devlet adami biist ve heykelleri, Roma' da rekabet ve catigmalara
neden olacak kadar, etki giiciine sahiptiler (Ellul, 1976: 31-32).

Roma’da basta imparatorluk kilti olmak tizere, dinsel olgular da, birer propaganda
malzemesiydi. Imparatorluk kiiltii, Augustus, un ydnetimi altinda, sistematik, oldukca esnek
ve goriiniiste kendiliginden, ancak siyasal iktidar tarafindan desteklenir bir bigimde,
Imparatorlukta manevi bir birlik olusturmak igin kullanilmaktaydi. Bunlarin islevlerini
yapmada yasal ve idari islemler yetersiz kalmaktadir. Bunun en kolay yolu dinsel olgularin
yerinde kullanilmasiydi. Ve ¢ogu kez din, kendi islevinin tam aksi bir durumunda, ideolojik
bir acidan olaym igine giriyordu. Imparator Constantin ve Julien dénemlerinde bu
propaganda, belli bir giice ulasmisti. Bu zamanda, dinsel olgu, propaganda araci olarak ele
gecmez iyi bir firsat olmustu. Ama bu kisa siireli de olsa bir canlanma yaratmist1 (Ellul, 1976:
29-30)%8.

i

Tim bu isler i¢in, Roma’nin, kitaplara ve siyasal imparatorluk kamusal iletisimi i¢in
cok miktarda papiiriise gereksinimi vardi. Bu nedenle, Roma, Misir’in papiriis teknolojisini
tiim imparatorluga yaydi. Papiriis, Misir’da iiretilen bir bitkiydi. Boyu iki ile {i¢ metreye
kadar ulagsmaktaydi. Kesilen saplar1 doviilerek yazi yazmaya elverisli hale getiriliyordu.
Papiriis, Antik Yunan, Iskender’in Imparatorlugu ve Roma dénemlerinde sadece Misir’da Nil
nehrinin suladig1 topraklarda yetismekteydi. Tas iizerine yazilan yaziyla kiyaslandiginda
tasimasi ve saklanmasi gok kolaydi. M.O. 3. Yiizyilda iskenderiye kitapliginda 20.000 adetten
fazla el yazmasi oldugu soylenmekteydi. Yazimin, yazi ile birlikte, Latincenin ve Roma
kiiltiiriiniin ve glicliniin, kitap ve siyasal metinlerle yayginlagsmasinda bir diger, dnemli bir 6ge
ise, parsomendi. M.O. 2. yiizyilda Misir’dan papiriis ihracati siirlaninca Bergama Krals,
hayvan derilerinden iiretilen parsémeni tiretmistir. Bergama’dan biitliin diinyaya yayilmistir.

Papiriis  ve parsomen, Roma’da birlikte kullanilmistir. Roma biirokrasisi yazi

18 Bu tiir propaganda Imparatorlugun birligini amaclamaktadir. Bir karar almak i¢in, cogunlugu elde etmekten daha ¢ok, bir
katilimin kiskirtilmast yeterli olmaktadir. Kendi araglart iginde, Cumhuriyet'in sonu propagandasi énemli farkliliklar igerir,
oldukga ideolojiktir, bir o kadar da gergekten uzaktir. Bu propaganda, siniter ve merkezi bir 6zellige sahiptir. Evrensel bir
imparatorlugun ve merkezi bir devletin olusturulmasi ile ilgilidir. Bu anlamda, gérkemli bir Roma ve Romali yaratilmasi
goriintiisiinii, Imparatorluk sonuna dek, kullanacaktir. [nformasyon bu propagandanmin bir aracina déniismiistiir. Biiyiik
olasilikla, Cesar tarafindan Acta Diurna adi verilen bir sistem gelistirilmistir. /nformasyonun ¢ok cesitli dgelerini iceren
afisleri, 6zellikle siyasal haberleri, yasa dzetlerini, soylevieri, Senato ¢alismalarin siyasal iktidar hazirlatmaktadir.
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teknolojilerinden biiylik oranda yararlanmistir. Roma, {i¢ kitaya yayilan imparatorlugunun
egemenligini, gelistirdigi yaz1 teknolojisi, posta sistemi ve yollar1 ile saglamist1 (Yasin, 2013:
13).

v

Roma, Antik Yunan’in kiiltiirel mirasi1 tizerine kurulmustu. Yunanca yazili yapitlar,
Roma’da yaygin bir bigimde okunmaktaydi. Roma, kendine 6zgii bir felsefe gelistiremedi.
Buna gereksinim de duymadigi sdylenebilir. Ciinkii Roma bir imparatorluktu. Felsefeden
daha ¢ok hukuka yonelmesi, genis topraklar lizerinde ¢ok ¢esitli kavim ve dinden insanlarin
yonetilebilmesi i¢in, bu durum kaginilmazdi. Buna karsin, felsefeyi pratik amaglar igin
kullandilar. Siyaset ve retorik egitimi pratik amaglar i¢indi. Aralarinda bir yilizyil olan iki
retorik ustast Cicero ve Quintilian retorigi farkli amaglar i¢in kullandi. Cicero’ya gore,
retorik, bir hedef kitleyi etkileme sanat: idi. 106 ve 43 yillar1 arasinda yasamis, Roma’ nin en
biiyiik hatiplerinden biri ve siyaset adami olan Cigeron, retorige katkida bulunan birg¢ok kitab1
kaleme almistir. Kitaplarint daha c¢ok uygulamali siyaset iizerine yazmisti. Cicero’nun
yapitlarini verdigi donem, Roma siyasetinin karma yapisinin devam ettigi bir donemdi. Hala,
senatoda yapilan konusmalar, Roma’nin siyasetini dogrudan belirleyebiliyordu. Quintilian’in
retorigi ise, demokratik mekanizmalarin ortadan kalktigi imparatorluk donemiydi. Artik,
retorik, daha ¢ok sarayda giindelik yasam i¢inde giizel konusma egitimiydi. Giizel konusma
sayginlik uyandirmaktaydi. Retorigin siyasal islevi eski gorkemini biiyiik olgiide ortadan
kalkmistiBirinci ylizyllda Roma' da, 30 ve 98 yillar1 arasinda yasamis Quintilian, Seneka,
ardindan, 55 ve 120 yillar1 arasinda yasamis, (Yasin, 2013: 13) Tacitus, Cicero diislincesini
stirdirmtslerdir.

Demokrasinin olmadigi, yurttagin karar alma siireglerinin diginda kaldigi siyasal
sistemlerde, iletisim teknolojisi ve yonetsel islevler, propaganda igin kullanilmaktaydi*® Roma
i¢in de durum ayniydi. Yiiksek Imparatorluk déneminde, imparatorluk kiiltii emperyal bir
propaganda araci olmustu. Roma, imparatorlugu’ nun genis, yol agindan siyasal iktidarlar,
propaganda i¢in sonuna dek yararlanmisti. Yol terminalleri, yol gdosterge taslari, bunun igin
en giizel araglar olmustu (Yasm: 2013: 13).

Roma siyasal yasaminda siyaset, retorik ve yurttagin varlik nedeniydi ve Roma’nin
gelecegi i¢in yapilmaktaydi. Bu nedenle, Roma’da Antik Yunanla karsilastirilamayacak
kadar, karmasik, yaygin, kendiliginden gelisen duygular, toplumsal siniflarin varhigi tizerine
kurulmus, toplumsal ve ideolojik, ozellikte, kiskirtict bir propaganda sdzkonusuydu. Bu

Roma'nin ice doniik, kendine &zgii odaklasmis bir propagandasidir. Ozellikle, toplumsal
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muhalefeti asmaya doniik, toplumu sisteme baglamak i¢in, Cigeron tarafindan, tasarlanmis bir
propagandadir. Hatir1 sayilir bir ideolojik kapsama sahiptir. Tiim Romalilar1 etrafinda
toplayan soylenceler/mitler yaratmayi amag edinmistir. Bunlar, parti ve toplumsal guruplarin
tizerinde yer alan, tarihsel anlam tasiyan, Cumhuriyet soylenceleri; Roma’'min kurulus
soylencesi, Roma'nin kékenleri ile ilgili séylence olup, ordunun degerini de geride birakarak,
Roma'nin onur ve gérkemini yiikseltmektedir. Bunun yaninda, tiimiiyle siyasal olsun, se¢ime,
yandashga doniik, yalnizca bireysel nitelikli olsun, degisik igerik tiirtine sahip, propaganda,
Roma tarafindan gelistirilmisti. Bu, bir liderin kisiligine dayanan, yukaridan asagiya, diisey
bir propaganda tiiridiir. Giindemdeki, mevcut tutkularla oynamaktadir. Burada Kitlenin
sistematik bir kullanim1 s6z konusu degildir (Ellul: 28-29)%,

Her ne kadar, Jacques Ellul, s6z konusu yapitinda, bayramlari, festivalleri, zafer gecit
torenlerinin propagandada kullanimi konusunda daha kuskucu bir yaklagim sergilese de;
kanimizca, kamusal alanda gergeklesen bu etkinlikler, baglilik duygusu ve siyasal kimliklerin
olusumunda,siyasal iletisimin bir 6gesi olarak, son derece Onem tasimaktadir. Goriildiigii
tizere, Roma’da propagandanin ¢ok daha Otesinde, dahasi, propagandayr da kapsayan bir
siyaset ve iletigim orglisiiniin varligi, genis 6l¢iide kendini gostermekteydi.

Roma’nin Cumhuriyet doneminden baslayarak, propaganda agirlikli bir bigimde, disa
doniik yapilmaya bagladi. Roma, yakin komsulari oOncelikli olmak iizere, giiclinii
hissettirmek, etkisini artirmak icin, propagandadan en yogun bi¢imde yararlandi.
Propaganda, bu kavimler lizerinde Roma iistinliigii kanaatini uyandirmak amact ile
yapiliyordu. Bu inancin bir sonucu olarak, bu kavimler kendiliklerinden Roma sistemine
entegre olmak isteyecek ve kendilerini buna adayacaklardi (Ellul, 1976: 29-31).

Roma'min bu yonde kullandigi, federasyon igin birinci yontem, biiyiik bir destek
propagandasi kullanarak, sitelerin, bagimsiz kalmasi, i¢ islerinde otonom bir yonetime sahip
olmasidir. Yetenekli bir siyasetle, birgok site ele gecirilmis, ezilmemis, ama federasyonun
bir {iyesi durumuna getirilmistir. Bu yontemle Italyan sitelerini baglayip, birbiriyle iliski
kurmalarina engel olup, her birinin dogrudan Roma ile iligski kurmalarini istenmistir. Birlik,
genellikle askeri bir plan iizerinde kuruluyor ve ¢ok gii¢lii bir merkezi propagandaya
gereksinim duyuluyordu. Her site Roma' ya askeri birlik saglardi. Bunun igindir ki, siyasal
ve ekonomik anlamda, bu sitelerin i¢ yasaminda, Roma ne pahasina olursa olsun, kendini

vazgecilmez kilmak zorundaydi. Bu ¢abalarin sonucunda, Roma tiim Latinler i¢in ortak bir

20 Ama burada, belki Syllas ve Cesar bunun diginda tutulabilir. Bu propaganda, yaratict degildir. Simge ve resimler ortaya
koymaz. Propagandanin giicii olarak, siddet dgelerini, ama, 6zellikle daha 6nceden, goriiniirde var olan verileri kullanir.
Eskinin inanglarin ve dinsel séylenceleri yogun bir bi¢imde, mevcut duruma uyarlayarak, siyasete malzeme yapip, yeniden
kurgular, yeniden insaa eder.
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hukuk olusturmustur (Ellul, 1976: 29-31). Bu bi¢imde, hem merkeze olan baglilik duygusu
giiclendirilmis, hem de ortak bir Romalilik duygusu ve kimligi olusturulmasi diistiniilmiistiir.

Diger yontem, psikolojik eyleme dayaniyordu. Koloni, gergekte, yalnizca orduya
dayali araglarla gozetim altinda tutulmazdi, toplumsal krizlerde de Roma ¢oziim ve
uzlagsmaya oncelik verilirdi. Burada, s6z konusu olan, yabanci kavimlerin ortasinda, cazibe
merkezi gibi, bir tiir Roma sitesinin yaratilmasiyla, kavimlerin sisteme entegre edilmesi
diistiniilmiistii. Bu Roma yonetiminin, siyasal drgiitlenmesinin bir tstiinligiiydi. Degisik
statiileri kabul etmis bulunan koloninin komsu kavimlerin de, bu ayricalikli durumu
gormeleriyle, Romalilar kendilerini sevdirmeyi, kendileri i¢in bir istek yaratmayi,
siyasetlerinin temeli haline getirmislerdi. Bu bigimde, tiim sempati ve istek uyandiran bu
siyasal ve hukuksal statiiler bir anlamda, Roma'ya boyun egmis kavimlerin, sistemle
kolayca biitiinlesmelerini kolaylastirmaktaydi. Burada g6z 6niinde tutulan, siyasal ogelerin,
davranmiglarin Roma tarafindan belirlenmesi, yer almis olduklart toplumsal ve siyasal
basamaklarin sabitlenmesiydi. Ama bu durum, tekil siyasal bir uygulamadir. Romali
yetkililerin almis oldugu kararlara ve duruma baglh olarak, bazi degisiklikler
gosterebilmektedir. Bir anlamda, kavimler kendi vatanlari gibi, Roma' ya daha c¢ok
baglanaraktan, daha yiiksek bir katagoriye ylikselmek i¢in, kendilerine izin veren, Roma
kararlarin1 beklemekteydiler. Roma'nin, kendine 6zgli bu siyasasinin temeli, duygular
iizerine oynamaya dayanmaktaydi. Boylesine devasa bir sistem iginde olmak, ister istemez
coskuyu, sadakati, ozveriyi, gururu ortaya ¢ikarmaktaydi. Diger bir degisle, burada s6z
konusu olan iligki, oncelikle, psikolojik olup, kurumsal yollarla elde edilmekteydi (Ellul,
1976: 31).

\

Romalilar i¢in, sanat ve siyaset i¢ i¢e girmis, biriyle iliskilendirilmistir. Emekleme
doneminde Roma sanatimin kalbini olusturan, amitlar insanlarin hizmetine ayrilmis olup
binalar kamusal gereksinimleri karsilamaktadir. Cumhuriyet ve imparatorluk dénemlerinde,
yoneticilerde, sanatin kendi amaglarin1 gerceklestirme yetenegi ve 6zelligi lizerinde tasiyan
bir giiciin bulundugu bilincine sahiptiler. Saneto ve imparatorlar, kamusal alanlar,gesitli
heykel ve kabartmalar koyup siislemislerdi. Yeni gorkemli binalar yapmuislar, eskilerini ise
onarmiglardi. Bu isler i¢in hemen her donemde sponsorluk her zaman yaygin bir kamusal
eylem olmus, bir yazitla, sponsorun anilmasi, bu eylemin agiklamasi yeterli goriilmiistiir.
Onursal heykellerin gerceklestirilmesi, Senato'da normal olarak oylanmasi, ilan edilmesi,

M.O. I yiizyilin basinda uygulanmaya basladi. Sulla ve daha sonra Pompeu propaganda
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tekniklerini kendilerini yliceltmek ic¢in kullanmaktaydilar. Jules Cesar ise, bu imparatorlar
icinde bu sanati kullanan en iyi ustalardan biri olmustu (Andrew, Ramage, 1999: 15-16).

Anitlar, ayn1 zamanda, bir propaganda araci olarak kullanilan kabartmalara sahipti.
Kimi zaman toplumsal ahlak degerlerini animsatir, kimi zaman da bir zaferi bir kahramanhigt
ortaya koyardi. Bu 6zellikler Hadrianus déoneminde fetihleri, av sahneleri, donemin toplumsal
degerleri, kotii vahgi barbarlar hep bu anit kabartmalarinda kullanilan propaganda konular
olmustur (Andrew, Ramage, 1999: 15-16). Romalilar, devletin kurumsallasmasinin ardindan,
cok eski donemlerden baslayarak, Anitsal kemerli taklar: da 6nemli yol kavsaklarinda,
kamusal alanlarda olduk¢a yaygin bir bi¢imde kullanmuslardir. Anitsal kemerli taklarda
goriiniimiin  6nemini belirleyen heykel olmasi, onu diger onursal anitlardan temelden
ayrirmaktadir. Bunlarin simgesel islevlerini belirleyen ayrmtili torenler olmustur. ilk onursal
taklar/kemerler Dedicate ailesi tarafindan yaptirilmis olup, bu gelenek Cumhuriyet
Donemi’ne dek uzanmaktadir; at iizerinde 6zel konumda, siradan insanlardan ayrilmis bir
bigimde tanr1 ya da onemli kisileri heykel ya da kabartmalar1 bu taklarin en basta gelen
siislemeleriydi. Imparatorluk doneminde, imparatoru yiiceltmek ya da imparatorun
yakinlarindan birini, bir generali onurlandirmak i¢in daha karmasik anitsal kemerli taklar
yapilmistir (Andrew, Ramage, 1999: 15-16). Bazi onursal Roma anitlari, bir kolon ya da bir
kolon gurubu {izerine 6nemli bir kiginin heykelinin yerlestirilmesi ile olugmaktadir. Bu tiir
onursal Roma anitlari, bir giiniin, bir kisinin ya da bir olayin anisin1 toplum i¢inde yasatmak
ve canli tutmak igin tasarlanmustir.

Imparatorluk kolonlari, bir zenginligin ve olaganiistii bir boyuta ulasmaktadir.
Bunlardan en dikkat ¢ekici olani, Roma'da iizerine heykeltrag Apollodorus tarafindan Trajan
bedeninde, Aziz Peter heykelinin yerlestirilmis kolonlu anittir (Andrew, Ramage, 1999: 15-
16).

Bir baska sanatsal propaganda araci da imparator heykelleridir. imparatorluk heykelleri,
ya biist ya da tiim bedeni ortaya koyacak bicimde, Yunan heykel tarzinin kopya edilmesiyle
ortaya c¢ikmustir. Imparatorluk heykelleri, kentin islek caddelerine, kamusal alanlara,
galerilere, kiitiiphanelere, 2.60 m. boyunda devasa olarak, halkin dikkatini ¢ekecek bigimde
yerlestirilmistir. Kullanilan malzeme ise, granit, beyaz mermer, biistlerde kimi zaman da
giimiisten yararlanilmistir (Andrew, Ramage, 1999: 15-16). Bu bigimde kitleler iizerinde

siyasal iktidarin giiciinii hissettirmek amaclanmaktaydi.
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Sonug

Daha sonra ki yiizyillarda, 6zellikle M.S. III. ylizdan baglayararak, Roma'nin gii¢
kaybetmesine kosut olarak propaganda da, belirgin bir bigimde, eski hizin1 ve Onemini
yitirmeye baslamistir. Ama kurumsal bir yapiya doniismiis, ayn1 olgular, etkilerini de biiyiik
Olgiide yitirmiglerdi. Bunun yerini, kendilenine, Latince panegyrista, Antik Yunan'da
mavnyvplotng/panéguristés, denen, bayram ve festivallerde boy gosteren, belli agirliklar
olan, ovgii yazarlar: almisti. Bu 6vgii yazarlariin bir baska 6zelligi de retorik ile siyaseti bir
araya getirmis olmalariydi. Bununla birlikte, 6vgii propagandasi, paganlarin bir propoganda
sorunu olarak kendini goOstermis, Roma’ nin hiristiyan imparatorlar1 tarafindan pagan
yazarlarin yapitlart yiginlarla yakilmisti. Bu durum, Imparator Constantin'in caba ve
dontigiimleriyle, entellektuellerin ve senatérlerin bir olayr gibi algilanmaya bagladi. Daha
sonra, bu etkili propaganda, siyasal nitelikli kararlarin disinda, entellektiiel tartismalar
kapsaminda kaldi (Ellul, 1976 : 31-32; Méthy, 2000: 365-411).

Roma’nin siyasal sistemi Atina gibi demokratik “polis”lerden her zaman farkli olmustu.
Siyasal sistem, karma bir Ozellik tasiyordu. Senato, sisteme aristokratik bir 6zellik, halk
meclisi ise demokratik nitelik kazandiriyordu. Ama higbir zaman yurttaslar, 6zgiir de olsalar,
siyasal katilim bakimindan, Atina’da oldugu gibi esit olmadi. Yonetimin imparatorluga
dontismesi ile birlikte, yurttaslarin siyasal haklar1 ortadan kalkti. Kentsel yasam icinde
Romali yurttaslar, Roma Imparatorlugu yikilana kadar varliklarin1 bu kosullarda siirdiirdiiler
(Yasin, 2013: 13-14).
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