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1, Girig:

Bu makalede, piyasa ekonomisi modeli icinde, pareto dengeleri
acisindan boliinmezlik ve digsallik kavramlar: ele almacak ve bu
kavramlarn ortaya gikarttigi baz1 problemler incelenecektir.

Paveto fouksiyonlarmdan iicit de (transformasyon fonksiyonu,
fayda fonksiyonu ve genel denge fonksiyonu) incelemelerde kulla-
milacaktir. Bu fonksiyonlar incelenirken sadece “Pareto Kriteri”
esas almmayacak, aym zamanda Hicks-Kaldor tipi telafi kriteri de
giiz, oniinde bulundurulacaktie, Diger bir deyisle, sistem iginde
diger fertlerin refahinda bir degisiklik olmadan, bir kiginin refahi-
am artmas: ile yetinilmeyecek, fakat bir kisinin refahinda bir artis
saglamrken, diger kisi veya kisilerin refalunda bir azaliym goriilme-

sine ve bu refah degisiklikleri arasmda mukayeseye imkén verile- .

cektir. Boylece pareto kriteri itk yorumundakinden daha fazla uy-
gulama olasthi kazanmis olacaktr. .

Fg-iiretim ve fayda fonksiyonlari muntazam ve eksenlere gire
disbiikey kabul edilmekiedir. Bu fonksiyonlarda kesiklik ve kirilma-
lar kabul edilmemektedir, Her iki fonksiyonun da orijine gore sabit
araliklarla acildigr, diger bir deyisle homotetik Gzellik gosterdigi
varsayilmaktadir.  Yani, Cobb-Douglass  iiretim fonksiyonunda,
Y = AKL?, a+ b =1 varsayilmaktadir,

Fkonomide tam istihdam varsayilmakiadir. Boylece, bir malin
firetimi ancak diger bir malmn iiretiminden vazgecmekle miimkiin
olmaktadir,

Es-zamanh bir analiz s6z konusudur. Tahmin edilen ve ger-
ceklegtirilen refah diizeyinin aynt oldugu varsayilmaktadir.
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Agiklamalar boyunca gelir dagiluim problemine girilmemekte-
dir. Béliinmezlik ve hssalliklarm, ekonomide gelir dagilims ile ilgili
cok Snemli sonuglars: vardir, Ozellikle bu nitelikleri olan mal wve
hizmetlerin ¢esitli finansman sekilleri geliv dagilim: iizerinde etkili
olabilmektedir, Ancak bu problemlere burada girilmemekte ve

ekonomideki geliv dagiliminin Adil oldugu veri olarak kabul edil-
mektedir,

Bu varsaymlarla, asagidaki boliimlerde sirast ile béliinmezlik
ve digsallik kavramlari iizerinde duralacakbir.

2. Biliinmezlk ;

Kama mallarmmn  tipik Gzelliklerinden olan béliinmezlik, bu
mallan, 6zel mallardan ayiran en énemli faktsrdiir, Zira, ozel mal-
lar béliiniip, ayr ayri tiketicilere arz edildigi halde, kamu mallar
béliinmeden, topluca biitiin tiketicilere ayni anda arzedilir.

Eger iki kisilik bir ekonomi diislintilirse, bunlavin titkettigi
dzel mal tutar her bir tiiketicinin tiikettikleri miktarlarmn toplami-
na esit olur.

Sovle ki,

R
+4=X veya X=3Iyx
R Y
Bu durumda tiiketiciler biribirine rakip olur; bir tiiketicinin
titkettizi mal digeri tiiketemez, yeter ki ikincisi igin de ayriea tire-
tim yapilmis olmasm,

‘Tiiketicilerin biribirine rakip oldugu béyle bir modelde pareto .
dengesine, her bir titketici icin tiiketim malmn marjinal ikame had-
dinin {iretimde teknik marjinal ikame haddine esit oldugu noktada
varilir, Piyasada rekabetin varsayilldigy durumda biitiin* titketiciler
aym nisbi fiyatlarla karsi kargiya kalacagindan, etkinlik saglanmg
olacaktir, S6yle ki, biitiin tiiketiciler kendi dengelerini, nisbi fiyat
oran1 kargisinda mallar arasmda marjinal faydalan esitleyerek ku-
racaklarindan, biitiin tiketiciler arasmda marjinal fayda egitlemesi
saglanmig olacaktrr, '
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Hic sitphesiz, boyle bir modelde etkinlik saplanmis ancak ada-
let sorunu ihmal edilmig olacakty. Zira, béyle bir durumda Edge-
wort-Bowley kutu diyagrammnda bagit egrisi iizevinde bulumilacak,
ancak kaynaklarin daha cok hangi tiketiciyi tatmine yoneldigi prob-
lemine deginilmemis olacaktiy. Adalet sorununun ¢bziimii, bagit ef-
risi iizerinde, ilk dagilimda nisbeten az pay alan titketici yoniinde
hareketi gerektirir, Boyle bir politika, kayitsizlik egrilerinin homote-
tik oldugu varsayimi altinda, nisbi fivatlarda degisildigi gerektirir.
Tabiatiyle, nishi fiyatlar degistiginde tretim bilegiminde de yeni
dengelerin kurulmas: gerekli olur.

Boliinmez mallarda ise, durum yukar.;dakinden farklidir. S6y-
leki, bolinmezlik halinde biitiin tiiketiciler aym mal, aym anda
titkketmektediz: '

K1=K2=K

Sz konusu bolimmezlik ve tiiketim ozdesligi fiziki {initelerle
ilgilidir, yoksa bu ifade ve denldemden her bir titketicinin aym
miktar maldan sagladifn faydanm aym oldufu sonucuna gidilemez.
Her bir titketici aym miktan titketmelkte, fakat ondan farkli fayda
olde etmektedir. Tiiketicilerin biitce dogrulari ve tiikettikleri mal-
lardan sagladiklan fayda veri olarak, kanm mallarmin da bulundu-
gu bir model icinde dengeye gelmek mitmkiindiir, $éyle ki, tiike-
tici harcamalarmi her bir malm fiyatmin, o mahn marjinal fayda-
sma esit olacak sekilde mallar arasmda dagitilirsa, optimum denge
saglanmg olur, Diger bir deyisle, tiikketilen malm faydasinin, para-
am faydasma esitlenmesi, tiiketiciyi dengeye getirecektir.

" Sayleki,
© Ua Us Ny

== = ... = ﬂUM

Fa ¥r Fy

Bu denklemde, U fayday, F fiyau gb’stérmektedir. .

Béliinebilic mallarmn s6z konusu oldugu duramda gecerli olan
bu formiil, boliinmez malm modele ithali halinde gegerliligini yitir
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melidir. Ziva, kamu mal; bir defa tretildimi, ondan herkes aym
miktarda yaraﬂanaca@ icin, toplumda bir tilketicinin kamu malina
olan talebi, digerinin kurmus oldugu dengeyi degistirecektir. Ciin-
leti, birineci tiiketicinin kamu malma talep gostermesi ve buna kar-
sibk bir arzm meydana gelmesi, ikinci titketicinin tikettigi kamu
mali miktarie arttirarak, faydasin: degistiric ve boylece ikinci tii-
keticinin parasiin marjinal faydasma gore kurmus oldugu ilk den-
geyi saptirir,

Gortiliiyor ki, bolinmezligin séz konusu oldugu durumlarda,
tiiketicilerin- marjinal ikame hadlerini firefimde marjinal transfor-
masyon oranma esitlemesi miimkiin degildir. Kékleri 6nceleri Ital-
van, daha sonralari Iskandinav ve baz kia Avrupas: iilkelere ka-
dar uzanan kamu mali teorisi, 6zellikle Samuelson’un katgilar: ile,
bolinmezlik sart1 altinda pareto dengesinin nasil saglanacagm or-
taya koymaktadir, Samuelson'un gelistirdigi sekli ile bilinmezlik
sarti altinda pareto dengesi, kamu malmdan yararlananlarm marji-
nal ikame hadleri toplamm ile iiretim. fonksiyonu iizerindeki teknik
marjinal ikame haddinin biribirine esitlenmesi duramunda saglan-
mis olmaktadit.

Soyleki,

" .
s . k = kamu mal semiboli
_2 MIH, = TMIH o« 0 = 6zel mal sembolii

i=l1

Burada fertler, zel ekonomi kesiminde oldugu gibi bireysel
olarak mallar arasinda denge kuramamakta, fakat kamu mahnmn
topluma sagladigy fayda ile, kamu ve ézel mallarm teknik ikame
hadleri arasmda bir denge séz konusu: olmaktadir. Kamu malimmn
topluma sagladigi fayda ise, bu mahn tiiketicilere sagladign fayda-
larm toplanmasi ile elde edilir.

1) Samuelson’un su iic makalesine hakidmalidir. “The Pure Theory
of Public Expenditures”, The Review of Feonomies and Statis-
ties, 1954, S. 387 - 389; “Diagrammatic Exposition of a Theory
of Public Expenditures”, The Review of Economics and Statis-
lics, 1955, S. 360 - 356; “Aspects of Public Expenditure Theories”,
The Review of Economics and Stafistics, 1958, 8. 332 - 338
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Samuelson’un matematik modeller ve aymeca gekiller yardmm
ile ortaya koydugu bu sonug, Bowen ve Musgrave anlayisma da uy-
gun diismektedir. Soyleki, her ikisinde de kamu mah talep topla-
malarinda miktaxlar sabit varsayihip, bunlarn tiiketicilere sagladign
faydalar toplanmaktadir. Aslmda, bu teorik sonu¢ da, kamu malmin
temel niteligi olan bolinmezlikten ileri gelmektedir. Samuelson
modelinde, tiiketicilerden birinin belitli bir refah dilzeyi veri ah-
narak, dengeye ulagilmaktad. .

Bu modelde varilan dengede, tiiketicilerin bireysel olarak kamu
mali-6zel mal marjinal ikame haddi, toplumun kamu mal-Gzel mal
marjinal ikame haddine esit degildir. Ancak, toplumun kamu ma-
. l-6zel mal teknik marjinal ikame haddi, tilketicilerin kamu mali-zel
mal marjinal ikame hadleri toplamma esittir.

Samuelson analizinden yararlanarak, kamu mal-ézel mal den-
gesini kutu analizi modeli iginde gelistiren McLure’dur®. McLure,
tam kamu mal ve 6zel mal ihtiva eden bir modelde Samuelson’dan
farkli olarak kutu analizi yapmis ve bu analiz icinde pareto denge
sartlarm aragtummgtir. MeLure’un vardagn sonug da Samuelson™un-
ki ile aymdir; soyleki, toplum i¢in kamu mah-6zel mal teknik mar-
jinal ijkame haddi, bireylerin kamu mali-6zel mal marjinal ikame
hodlerinin toplamma esitlendigi noktada denge saglanmis olmak-
tadir.

McLure tipi kutu analizinde, {ivetim imkinlar egrisi iizerinde
toplumea belirlenen denge noktasmda iiretilen kamu mali miktar:
dogrusu, bireyler arasindaki ihtilaf dogrusunu belirler. Soyle ki,
kamu mal; biitiin toplum icin arzedildiginden, herkes ayn miktar
tilketmektedir, ancak boliigiim 6zel mallarda soz konusu olmakta-
Qur. Biitiin tiiketicilerin aym miktarda kamu mali tiiketmelerine
kargilik, bir titketici daha fazla dzel mal tiiketirken, digeri daba az
ozel mala sahip olabilmektedir. Ancak, gerek Samuelson analizinde
gerek Mclure analizinde biitin tiiketicilerin aym miktar kamu ma-
I; titketmeleri, bunlarn es fayda saglachg: anlamina gelmez. Ciinki,
Dbireysel talep egrisinin durumuna baglt olarak, aym miktar mal,

2) MecLure, C.E.: “Welfare Maximization : The Simple Analities
_with Public Goods”, Canmadian Journal of Economics, Agustos
1988, S. 633 - 639. .
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farkly tiiketicilerde farkli fayda saglamaktadrr. Zaten, bu nokta ka-
mu mallan ile 6zel mallay arasindaki teknik farklardan birini olug-
turmaktadir; 6zel mallar 6z konusu oldugunda titketiciler tatmin-
lerini belirli sartlar altmda en yiksek diizeye ¢ikartabilmek icin
miktar ayarlamas; yapabilirken, kamu mallan s6z konusu oldugun-
da bu tir ayarlama yapilamamaktadir.-

. McLure analizi, refahi en yiiksek diizeye cikartma yaklasimm-
da Bator modeli olarak kabul edilebilir. Zira, Meclure sisteminde
toplumun transformasyon fonksiyonunda bir nokia etkin olarak
alinmakta ve bu nokta veri olarak, Edgeworth-Bowley kutu diyag-
rammda dzel mal ile kamu mali tiiketen iki tiiketici arasmdaki ba-
git dogrusu elde edilmektedir. Bu yaklagm metodu ile - McLure,
Samuelson analiz tekniginden uzaklagmaktadir, Zira, Samuelson
modelinde tiiketicilerden birinin refaln veri bir diizeyde varsayil-
maktadir ve buna gore diger titketicinin refahinm en yitksek diizeye
gikartma kosullart aragtinilmaktadswr, Gériiliiyorki, her iki arastirier-
nm da vardiklan sonuc aym olmakla beraber, kullandiklar: metod
farklidr, -

Analizlerin ortaya koydugu sonuclarm pratikte gecerliligi me-
selesine gelince, Samuelson modelinde zaten belirli bir varsayim
(bix tiiketicinin belirli bir kayitsizhik eprisi tizerinde olmast) kabul
edildiginden, fazla bir problemle karsilagilmaktadir. McLure mode-
linde ise, transformasyon fonksivonu iizerinde belirli bir nokta vai-
sayllmaktadir. Ondan sonra bu noktaya uygun gelen ¢bziim &zel
mahn iki tiiketici arasmda paylasmmn gerceklestirmektedir. Bu iki
mesele, yani tiiketicilerin kayitsizlik egrilerinden elde edilen etkin-
lik noktasi ile transformasyon fonksiyonu tizerindeki etkinlik nok-
tasi biri birine bagh olarak ve es anda céziimlenecek hususlardr.
Aksi taktirde, sistemin ¢oziimii miimmkiin olamaz. Ancak, McLure,
transformasyon fonksiyonu tizerinde bir noktayr kabul etmekle bu
zorlugu bertaraf etmistir, Aslmda aym problem kismen de olsa, Sa-
muelson’da da mevecuttur. $6yleki, Samuelson modelinde de bir
titketicinin refah diizeyi veri kabul edildikten sonra, ikinci tiiketi-
ciye tahsis edilen ozel mal miktan aragtirilmaktadu®,

3) von Furstenberg, George M.: “Welfare Maximization : Samuel-
son’s Analysis with Public and Private Good”, Public Finance
Quarterly, Cilt 1, No. 4, 1973, S. 426 - 436. :
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3. Dagsallik:

Bir iiretim ve/veya tiiketim faaliyeti ile ii¢lincti sahislarin fay-
da ve/veya maliyet fonksiyonlan etkileniyorsa, digsallk stz konu-
sudur?,

Soyleki,
Fa=TF, (X3, Xs,..., X;)
Fs=Fg (Y, Y,..., Yy)

fonksiyonlarmda tiiketicilerden A ve B swasi ile X ve Y mallarm
tilketmekte ve bunlardan fayda saglamaktadwr. Ancak, bir tiketi-
cinin yaptiyg tiketim, diger tiiketicinin refah fonksiyonuna girme-
mektedir, '

Eger fonksiyon,
Fa=T, (X1, Xz,..., Yy)

seklinde yazilirsa, o zaman dissallik s6z konusudur ve Y1 mali (tii-
ketici B'nin tilkettigi mal) titketici A'nm da refahum etkilemekte-
dir,

Diger bir ifade ile,

fAYl =

ise digsalhk yoktur. (f) ifadesini birinci tirev olarak alwsak, eger
Y, mal titketimi A sahsin faydasmi etkilemezse, digsallik yoktur,

Buna mukabil, eger,
fA'n # 0

ise digsallik vardw, Zira Y, malimn tiiketilmesi A sahsinmn refahm:
etkilemektedir. ;

4) Genel kavramlar ve formiil ifadelerine Buchanan - Stubblebine
yaklagimi esas alinmighir, Bakimaz, Buchanan, James M. ve Stubb-
lebine, William Craig: “Ebcternahty", Economica, Kasim 1962,
S. 371 - 384,

B e N AU UL UL
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Digsalliklar fayda ve maliyet seklinde olabilir. Birinci durumda,
iigiincli gahuslara fayda saglandigr halde, ikinei durumda maliyet
yiiklenmektedir.. Her iki halde de tiikketim ve/veya iiretimin ozel .
dengelerde gerceklestirilmesi pareto dengesini bozar,

Dagsal fayda s6z konusu oldugunda, genellikle ekonomide olu-
san sosyal fayda fonksiyonu piyasada olusan 6zel fayda fonksiyo-
nundan yiiksektir. Dolayisiyla, sz konusu mal igin olusan piyasa
fiyat, treticiler acismdan sosyal optimumu gerceklestirecek fiyat-
tan dilgiik, tiiketiciler icin ise bu fiyattan yiiksek olacaktir. Dagsal
maliyet soz konusu oldugu durumda ise, ekonomide olusan sosyal
maliyet fonksiyonu, piyasada olugan 6zel maliyet fonksiyonundan
_yiiksektir. Diger bir deyigle, bu durumda piyasada fiyatlarla &lgiilen
malivetler, ekonominin yiiklendigi gercek maliyetlevi yansnamamék—
tadw, Bu mal icin piyasada olusan fiyat, ireticiler acisindan  sosyal
optimumu gercellestivecek olan fiyattan yiiksek, tiiketiciler icin ise
bu fiyattan diisiik olmakiadn®."

Gortilityor ki, ister mlaiyet ister fayda geklinde olsun, digsallik
s0z konusu oldugunda iiveticiler ve tiiketiciler sosyal optimum nok-
tasmnda gergeklesmesi gerekli denge fiyatlanndan saptinlmis, farkh
nisbi fiyatlarla karsi karsiya kalmakia ve digsal maliyet halinde
sosyal optimumdan fazla, digsal fayda halinde ise sosyal optimu-
mum altinda liretim ve tiiketim faaliyeti siirdtiriilmektedir,

Digsalliklarm her zaman dikkate alinmasi séz konusu olmaya-
bilir; diger bir deyisle dissalliklarm, bazi hallerde, taraflarmn dav-
ramslarim etkilemeyecek kadar hafif olmas: mimkiindir. Boyle du-
rumiarda ozel arz ve talep fonksiyonlan ile ulagilan Gzel dengeler
optimum olarak kabul edilebilir.

Dissallipm bulundugu bir modelde taraflar arasindaki degigim
ve titketim fonksiyonlar esitsizligi su sekilde gosterebilir®,

5) Bu sonuclar, hegatif egimli talep ve pozitif egilimli arz fonksi-
* yonlart varsayimina dayandirtimaktadir. _
6) Buchanan, James M, ve Stubblebine, William Craig, op. cit..
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AU_A/ A TUA [/_\.UB/ AU®  AfP /AEB ]

JAN Y1 AVXj MYy FAN Yj A le ! JAN ij

Bu esitsizlikte X; ve Yy, smast ile, B ve A sahislarm tiikettikleri
temsili mallar1 belitler. U ve f harfleri ise, yine swas ile, fayda ve
transformasyon fonksiyonlarm: belirler. Esitsizlikten de acikca’ go-
- riilmektedir ki, B sahs1 degigim ve fayda fonksiyonlarnda pareto
denge noktasmnda olursa, parantez icindeki ifade sif olacaktir,

Su halde, yukandaki ifadeyi daba lasa olarak,

2+ 0

A UA / AN UA

A" Yl . A Xj'

seklinde yazabiliriz'. Eger B sahsin Y, tiketimi A sahsmn faydasim
hi¢ bir sekilde etkilemiyorsa, yukardaki kisaltllmis ifade sifira esit
oluyor ki, bunun anlatm da pareto dengesinin saglanmig olmasidir.

Yukaridaki denklemin sifa esit olmamasy, onun, teorik olarak,
arti veya eksi bir deger almg oldugunu ortaya koymaktadir, Ifa-
denin arty bir deger almis olmasi, A sahsm, B sahsm {faaliyetinden
bir fayda elde ettigi, eksi deger almasi ise bir fayda kaybma ug-
radigi aplamm tasimaktad, Su halde, eger denklem art1 bir deget
verirse, bu fazla degeri A’dan alarak ortadan kaldirmak, eksi deger
verirse eksiklizgi telafi ederek dengeyi saglamak pareto optimu-
munu gerceklestirecektir®,

~ Bu tiir bir yaklagmmm iki dnemli yonii soz konusudur. Bunlar- -
dan birincisi ve fevkalade onemlisi, pareto dengesinin saglandif

7} Buchanan ve Stubblebine, egitsizlik igareti yerine, digsallifin ar-
t1 veya eksi olmasina gore, denklemlerinde biiylkiiir {>) ve
kigiiktiir (<) igareti kullanmugtir.

8) Itk kaynafim A.C.G. Pigow’da bulan bu tir vergi - siibvansiyon
cbziimiine bazi teorik tekitler yoneltilmigtir. Bakimz, Coase, R.H.:
«“The Problem of Social Cost”, Journal of Law and Econoemics,
cilt 3, 1960, S. 1-44. Ancak, bumakalede digsalliklarin alterna-
tif ¢bziim yol}.ari fizerinde durulmadigi icin bu konulara defi-
nilmemigtir.
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durumda da dissalliklanin stivegeldigidir, Zira, gerek arti gerek ek-
si degerlerin zorunlu yon ve metodlarla telafisi (AU / AYy) iligki
sini ortadan kaldymamaktadir. Bu iligkinin ortadan kaldmilmamas:
ise, yukarda deginilen ikinci énemli yonii ortaya cikartmaktadir,
Soyleki, s6z konusu ayarlamalar yapilirken ilk ve genis hali ile yaz-
lan esitsizligin sag tarafi da etkilenmektedir. Diger bir deyisle Yy
titketimi ilk anda A’nin fayda fonksiyonunu etkisi altinda bulundu-
rurken, yapilan ayarlamalar da zorunlu olarak B'nin fayda ve ona
bagh olarak transformasyon fonksiyonuau etkilemektedir. Bundan
dolayidw ki, yukarida ikinci ve kwsaltilmug esitsizlikte sag taraf1 tem-
silen kullamlan sifir ifadesinin anlamg digsallik ortaya cikartan ta-
rafin marjinal fayda ve marjinal transformasyon fonk51yon1ar1n1n
esitlenmis olmasidir,

Gortilmektediv ki, digsalbktan taraflarin fayda ve/veya mali-
yet fonksiyonlart biribirinden ayr olarak alimamamaktadir. Zira, bu
fonksiyonlar devamli olarak karsihkh etkilesim icinde bulunmiakta-
dir. Ne var ki, bu etkilesim arz ve talep fonksivonlarmm piyasa
mekanizmas: icinde degigmeleri ile meydana gelmemekte, fakat pi-
vasa disinda olusmaktadw. Bununla beraber, pareto * dengesinde
aranan kogul, piyasa dengesi kosuludur. Séyleki, digsalhklarm bu-
lundugu bir modelde varilan pareto dengesinde de taraflarm mar-
jinal ikame hadleri, teknik marjinal ikame haddine esitlenmektedir.
Yukanidaki formiilden de anlasilabilecegi tizere, denge noktasinda
A’'mn B'den etkilegimi ortadan kalkmamakta, ancak_ teknik marjinal
ikame haddi A ve B'nin marjinal tkame haddi toplamlarina egitlen-
mektedir. Boyle bir esitleme vetiresi meydana -gelirken tabiatiyle
Bnin teknik marjinal ikame haddi de, iiretimin maliyet sartina bag-
i olarak degisir. Diger bir ifade ile, béyle bir siirec sonunda fire-
timin miktarmda ve taraflarm maliyet boligiimiinde degisim mey-
dana gelirken, kendi talep fonksiyonu deg1§meyen B’de talep etti-
gi miktarr yeniden belirlemektedir.

Su halde, digsalhk ¢ift yonlii bir mekanizmay: harekete getir-
mektedir. Bu ¢ift yonlii hareket aynt anda olugmakta ve kamu
miidahalesini gerektirmektedir, Zira, taraflardan biri irades dis1
etkilenmektedir. Bu etkilenme, tabiatiyle, ekonomide gelir ve kay-
nak dagilmun optimumdan saptirmakta, diger bir ifade ile global
olarak refah kisicr yonde olmaktadw. Kamu miidahalesi gereklili-




Pareto Dengeleri ve Iigsall:k Kavramlur : i1

ginin birinci sebebi budur, Bundan bagka, digsalliklarin piyasa icin-
de taraflarca coziimlenmesi de miimkiin olmakla beraber, baz
problemler yaratmaktadir. Bu balimdan da kamu otoritesi gerekli
olabilir, Ancak digsalliklarm alternatif ¢oziimleri burada konu dis
oldugundan, alternatif metodlara deginilmeyecektir.

4. Sontg:

Bu cahgmada gerek tam bélimmezlik kavrami, gerek digsallik
kavrami, mallarm tiketim acismdan ortaya koydugu zellilder ola-
rak ele alindi, Soyle ki, hem kamu malnda hem de digsallik yara-
tan mal ve hizmetlerde tiiketicilerin fayda fonksiyonlarmmn biribiri-
ne piyasa dist mekanizmalarla bagmh oldugu belirtildi; yni, bir
titketici kamu mali veya digsallik yaratan bir mal veya hizmet ti-
ketse, iigtincii sahislarin fayda fonksiyonlarmi da etkilemekiedir. Su
farlda ki, kamu mali halinde ligiincii sabsm elde ettigi fayda, esas
tiketicinin elde ettipi hizmet tiriiniin aynmismdan ileri gelmektedir.
Diger bir ifade ile, ilk sahis ne tiir mal veya hizmet titketiyorsa, di-
ger sahislar da aym tiir mal veya hizmetten yararlanmaktadn®,

Dissallik halinde ise durum kamu mallan, yAuni tam boliinmez-
lik halinden bu noktada aynlmaktadiw. Zira, tam bolinmezlik du-
rumunda esas tiiketici ve digerlerinin fayda fonksiyonu ayn tiir hiz-
metten etkilendigi balde, dissalik durumunda esas tiiketici ve di-
gerlerinin fayda fonksiyonlar: farkh tir hizmetten etkilenmektedir.
Bundan dolay:, tam béliinmezlik halinde yapilan talep toplamasinda,
toplanan faydalar aym tiir mal veya hizmetin ortaya cikarttig miis-
terek faydadwr, Ihssallik halinde yapilan talep toplamamasinda ise,
aslnda farkl tip faydalar bir arada toplanmaktadw, Farkh tip fay-
dalarm miisterek bir diizeyde toplanmasi, sz konusy mal veya
hizmetin optimal iiretiminin ve maliyetinin optimal boliisiimiiniin
saglanmas: igin gereklidir.

9) Tabiatiyle burada tiim tiiketicilerin fayda fonksiyonunun ayni
yionde etkilendigi varsayilmaktadir. Oysa, istisnai baz: hallerde
bir grup icin yarar saglayan belirli bir mal veya hizmet diger .
bir grup igin aynt anda zarar ifade edebilir. Ancak, bu tiir =it
eklegim halleri ‘bu makalede ele alinmadi,
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Goriiliiyor k1 tam boliinmezlik ile digsalhik arasindaki fark, sa-
dece derece fark: degil, aym1 zamanda bir hizmet tiirii fark: da soz

- konusudur, Ancak, metodolojik agidan girigilen bu aymm ug haller

icin dogru olmakla beraber, orta kategoriye giren mallar icin aym
derecede gecerli degildir. Orta kategoriye giren hallerde digsalhk
ile boltinmezlik ayn: nitelikteki bir olgunun farkli derecede ortaya
cikmasi seklinde goriilebilir®,

Tam bélinmezlik ile digsalhk arahmda yapilan bu u¢ aywm
bir yana buwakilirsa, her iki 6zellikte de miigterek yomiin, taraflarmn _
fayda ve/veya maliyet fonksiyonlarmm biribirine bagimli olmasi-
dir. Bu agidan bakilinca, 6zellikle iiretim kapasitesine varihncaya
kadar, tam bolinmezlik “tabii tekel” hali gibi karspimiza cikar. Su
farkla ki, tabii tekelde iirétilen mal kamu mah olmamakla beraber,
liretimin genigletilmesi {inite iiretim maliyetini dugiirdiigi halde,

~tam béliinmezlikte yeni tiiketicilerin modele ithal edilmesi titketici

bagma iiretim maliyetini azaltmaktadir, Tabii tekel halinde, mar-
jinal maliyetin sifir olmamasi, tam béliinmezlik ile aralarindaki en
tnemli teknik farklardan birini. olusturur.

Benzer tiir zorlama metodlan ile, digsallik ile tabii tekel halleri
arasinda da ‘yakmliklar bulunmaya calisilabilir. Meseld, tabii tekel
halinde, zarara ragmen, marjinal fiyatlama yoluna gidilmesinin
gerekeesi, tiretim rtigmimn genellikle distk maliyetli girdilerin arzma
olanak saglamasidir, Tabiatiyle, bu ifade, tabii tekel kogullar altm-
da elde edilen iretimin ara mallar niteliginde oldugu varsaymuna
dayanmaktadr,

Ancak, agikca gortilmektedir ki, tam béliinmezlik ve digsallik
sadece biribirinden ayri nitelikte ozellikler degil, aym zamanda
tabii tekel halinden de teknik olarak cok farklidar.

Makalede, tam bélinmezlik halinin Samuelson ve .MeLure
yaklagmlanna yer verildi. Samuelson modeli bir tiiketicinin refah
ditzeyini veri ahp, digerinin refahum en yiksek diizeye ¢ikartmay

-amaglarken, McLure modeli kutu analizine, diger bir ifade ile iki

tikketicinin bir arada ele almmasina olanak saglamakta ve boylece

10) Peston, Maurice : Public Goods and Public Sector Economics,
Macmillan, 1972,
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sorunun Bator tipi bir analiz cercevesi icinde incelenmesini kolay-
lastirmaktadir. Boyle bir yaklasimda, Pareto dengesi acisindan bi-
limebilir ve bolimemez mallar arasmdaki fark agikliga kavugturula-
hilmektedir. Samuelson ile aym sonuca gitmekle beraber, McLure
analizinin 6nemi bu bakimdan inkir edilemez.






