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ABSTRACT: This study aims to determine perceptions of prospective teachers regarding the concept of curriculum
through their metaphors. The sample consisted of 302 prospective teachers enrolled in various departments of the
Faculty of Education, Kirikkale University, Turkey. Open-ended questions were used to collect data and qualitative
procedures were followed to analyze the data. The results of the study revealed that participants develop a total of
148 valid metaphors clustered under 8 different categories, which were; “curriculum as an organization/constructed
mechanism/regular and hierarchical operation”, “curriculum as a guide”, “curriculum as a process”, “curriculum as a
tool to find a solution”, “curriculum as a design created according to a rule, principle or aim”, “curriculum as an
inevitable part”, “curriculum as a pattern to shape individuals”, “curriculum as a continuously changing concept”.
The metaphors mostly developed by participants were “guide/advisor”, “system”, “a plan or project of a building”,
“human life” and “map/roadmap”.
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SUMMARY

Purpose and Significance: Metaphor can be defined as characterization of a phenomenon in familiar
terms. Metaphor, that is, giving a name to a thing that belongs to something else, helps us make sense of
our world and of conditions in which we are involved. Metaphors are not only figures of speech, but also
create an essential mechanism of the mind that allows modelling and reification of prior experience.
Metaphors can be used as powerful educative tools (Perry & Cooper, 2001; Zhao, Coombs, & Zhao,
2010). Metaphors are one of the most powerful intellectual tools or models that can be used to determine
perceptions of prospective teachers on the concept of curriculum, what curriculum means to them. The
literature revealed images that came up to their minds in relation to curriculum. Despite a large number of
metaphoric studies concerning various issues in education, there are few studies in the literature
concerning the concept of curriculum. Therefore, the aim of this study is to determine perceptions of
prospective teachers regarding the concept of curriculum through metaphors. Besides, this study
examined whether metaphors developed by prospective teachers differ on gender and teacher education
program in which participants are enrolled.

Methods: The present study was conducted with 302 prospective teachers majoring in different
departments of the Faculty of Education, Kirikkale University, Turkey. 98 of them were in the
Department of Primary Education, 82 of them were in the Department of Science Education, 65 of them
were in the Department of Turkish Language Education, and 57 of them were in the Department of
Computer and Instructional Technology Education. 196 (64.9%) of prospective teachers were female and
106 (35.1%) of them were male.

Open-ended items were used in order to determine metaphors of prospective teachers regarding the
curriculum concept. Within this framework, the participants were asked to fill in the blanks in sentences
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such as, “The curriculum is like ............ or resembles .......... because ............” They were also
asked to write only one metaphor (an intellectual image), and to state reasons for their ideas. The data
obtained from the study were analyzed through the five-step data analysis process used by Saban (2009).
These steps are 1. Coding and elimination, 2. Forming sample metaphor lists, 3. Determining categories,
4. Ensuring validity and reliability, and 5. Transforming metaphors into quantitative data.

Results: The results of the study showed that prospective teachers develop a total of 148 metaphors
clustered under 8 different categories, which were; “curriculum as an organization/constructed
mechanism/regular and hierarchical operation”, “curriculum as a guide”, “curriculum as a process”,
“curriculum as a tool to find a solution”, “curriculum as a design created according to a rule, principle or

aim”, “curriculum as an inevitable part”, “curriculum as a pattern to shape individuals”, “curriculum as a
continuously changing concept”.

The results indicated that prospective teachers mostly developed metaphors (f=86, 28.47%) under the
category of curriculum as an organization/constructed mechanism/regular and hierarchical operation”.
Regarding this category, 86 participants developed 45 metaphors. The most developed metaphors are
“system/order” (f=10), “factory/holding company” (f=6), “governmental institutions like TBMM (The
Grand National Assembly of Turkey), the Government, MEB (Ministry of National Education), school”
(f=5), “tree or flower” (f=4). In addition, 80 prospective teachers perceived curriculum as a “guiding”
concept. Twenty-nine metaphors were developed within the scope of this category. The most developed
metaphors in this category were “guide” and related concepts (the booklet, reference book, manual, tour
guide, etc.).

According to the results, 39 prospective teachers perceived curriculum as “a process” and developed 17
metaphors within this context. The mostly developed metaphors in this category were “human life/life
time” (f=10), “computer/arcade game” (f=4), “travelling” (f=3) “cooking” (f=3) and “raising a child”
(f=3). Furthermore, 33 of prospective teachers perceived curriculum as “a tool to find a solution”. The

metaphors generated by the participants included concepts such as “car/automobile”, “computer”, “tree
with fruit”, “medicine”, “the camera”, “pen”, etc. Besides, 30 of the prospective teachers perceived
curriculum as “a design created according to a rule, principle or aim”. They developed 15 different
metaphors in this category. The most frequent ones were “a plan/project of a structure/building” and
“working plan”. In addition, 15 participants perceived curriculum as “an inevitable part” and developed 9
different metaphors within this context. While 4 participants perceived curriculum as “food”, 2
participants developed metaphors such as “water”, “mortar” and “basis” According to another results, 12
prospective teachers perceived curriculum as “a pattern to shape individuals”. This category included

metaphors such as “mould to cast iron or steel”, “robot”, “puppet”, “dough”, “frame”, “border wire”,

“practice”, “a goat leading a flock”. In the study, furthermore, 7 participants perceived curriculum as “a

continuously changing concept”, and developed metaphors such as “fashion”, “guinea pig” and “chaos”.

The results of the study also showed that metaphors developed by male and female prospective teachers
were generally similar; however some metaphors in some categories differed on gender. For instance,
mainly female prospective teachers were observed to conceptualize curriculum as a “guide”, “a process”
and “a tool”. According to the results of the study, metaphors developed by the participants did not
clearly differ on teacher education program in which they are enrolled. However, some metaphors were

most often developed by prospective teachers in a particular teacher education program.

Discussion and Conclusion: In a study of Wahyudi (2007) based on the categories of Schubert (1986)
conducted on science teachers and administrators in Malaysia, it has been asked teachers and
administrators which one of four curriculum categories they prefer: 1. Curriculum as a planned activity
program, 2. Curriculum as content or subject area, 3. Curriculum as a desired outcome, 4. Curriculum as
basic tasks and concepts. Three of the teachers have expressed that they consider curriculum as content or
subject area, two of the teachers have expressed they perceive it as a desired outcome and there has been
no teacher expressed his/her opinion on two other categories. Two of the administrators have preferred
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curriculum as “a planned activity program” and “basic tasks and concepts”. In the study conducted by
Gultekin (2011), 84 metaphors have been developed under 7 categories for the concept of curriculum.
The categories in the mentioned study showing similarities to this study, have been classified under the
following headings: 1. Milestone, 2. A whole which has a system, 3. A wide range, 4. Open for
improvement, 5. Guide, 6. Shaper, 7. Adverse effect. In addition, in the study carried out by Aykac and
Celik (2011), the opinions of teachers and candidate teachers about the new primary curriculum
implemented in primary schools have been consulted. It has been found out that the participants in both
groups often have negative perceptions about the new primary curriculum. In another study conducted by
Tagdemir and Tasdemir (2011) on this subject, it has been tried to determine the metaphoric perceptions
of teachers about primary curriculum. In this study like the former studies, while75% of the teachers have
developed metaphors revealing negative attitudes towards primary curriculum, 25% of teachers have
produced metaphors in a positive way.

As a result, it can be said that most of the metaphors developed by prospective teachers focus on
behaviorism, and reflected Ralph Tyler’s curriculum perspective. On the other hand, fewer metaphors
reflected student-centered and constructivist perspective.
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OZET: Bu cahsmanin amaci, Ggretmen adaylarmin egitim programi kavramina iliskin algilarmi metaforlar
aracihigryla belirlemektir. Calisma grubunu Kirikkale Universitesi Egitim Fakiiltesinin gesitli boliimlerinde kayith
302 dgretmen adayr olusturmustur. Veri toplamak icin acik uclu sorulardan yararlamlmustir ve verileri analiz etmede
nitel iglemler kullanilmigtir. Calismanin bulgulari, katithmcilarin 8 farkh kategoride toplam 148 gecerli metafor
gelistirdigini gostermistir. Bu kategoriler sunlardir: “Diizenli ve hiyerarsik olarak olusturulan/igleyen bir
organizasyon/mekanizma olarak egitim programi, “yol gosterici olarak egitim programi”, “bir slire¢ olarak egitim
programi”, “belli bir sonuca ulasmaya yo6nelik bir ara¢ olarak egitim program:”, “bir kural, ilke ya da amag
dogrultusunda hazirlanan tasari olarak egitim programi”, “vazgecilmez bir 6ge olarak egitim programi”, “bireyleri
sekillendiren bir kalip olarak egitim programi”, “siirekli degistirilen bir kavram olarak egitim programi”. En fazla
gelistirilen metaforlar, “kilavuz/rehber, sistem, bir binanin plan: veya projesi, insan yasam ve harita/yol haritasi”
olmustur.

Anahtar Sozciikler: egitim programi, metafor, 6gretmen adaylar

GIRIS

Tim dinyada tlkelerin amagladig: nitelikli insan tipinin yetismesinde ve toplumsal kalkinmanin
gerceklestirilmesinde egitim programlar1 dnemli rol oynamaktadir. Egitim programi, genel
olarak bir egitim kurumunun ¢ocuklar, gencler ve yetiskinler icin sagladigi, milli egitimin ve
kurumun amaclarinin gerceklesmesine donik tim faaliyetlerdir (Varig, 1988). Egitim
programlar1 gelistirildikten ve denendikten sonra okullarda uygulanmaya baglanmaktadir.
Programlarin uygulanmasinda ve bir anlamda etkili ve verimli olmasinda 6gretmenler kritik bir
oneme sahiptir. Ogretmenlerin programlar: basarih bigimde uygulamalarinda ise hizmet éncesi
egitimin 6nemli yeri vardir. Hizmet Oncesi egitim sirecinde 6gretmen adaylarimin egitim,
ogretim veya ders programi, program gelistirme, ortik program, program degerlendirme,
program gelistirme ve degerlendirme sireci vb. kavramlar hakkinda neler bildiklerinin ve bu
kavramlar1 nasil algiladiklarmin Ggretmen yetistirme streclerinin niteligi yoninden 6nem
tasidig1 soylenebilir. Ogretmen adaylarimin egitim programi kavramina iliskin algilari, egitim
programini neye benzettikleri veya zihinlerinde egitim programina iliskin olusan imgelerin ne
oldugunun belirlenmesinde kullanilabilecek en giiclii zihinsel araclardan veya modellerden biri
metaforlardir.

Bireylerin bir kavram, olay veya olgu hakkinda neler bildikleri, ne distndikleri ve s6z
konusu kavram, olay veya olguyu nasil algiladiklarini ortaya koymada son yillarda metaforlar
sikca kullaniimaktadir. Halliwell (1986, Aktaran: Jensen, 2006)’'min belirttigi izere, Platoya
kadar dayanan metaforlar kompleks kavramlarin daha iyi anlasiimasini ifade etmek igin yaygin
bicimde kullanilan araclardandir Metafor, bir kelime veya ifadenin bir tir obje veya fikir ifade
ederek, bunlar arasinda bir benzerlik veya analoji 6nermek amaciyla bir digerinin yerine
kullanildig: bir tasvir veya mecaz (Mish, 1991) seklinde tanimlanabilir. Metaforun 6zl veya
esast, bir tir seyi bagka bir tiir seye gore anlamak ve tecriibe etmektir (Lakoff & Johnson, 2010:

*Bu calisma, . Uluslararas: Egitim Programlari ve Ogretim Kongresinde sunulan bildirinin gelistirilmis ve
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27). Scheffler (1979)’a gore, metaforlar sezgisel bir yolla belirli tir olasiliklari kesfetmeye
yonelik disunce buluslaridir. Metaforlar, kesfedilebilecek hatta test edilebilecek fikirlere ve
hipotezlere ulasmay: saglarlar. Metaforlar, egitimcilerin ve 6grencilerin 6nceki birtakim
deneyimleri iliskilendirerek egitimsel fenomenleri anlayabilecekleri glcli zihinsel/bilissel
modeller olarak rol oynarlar. Strenski (1989), metaforlarin sonuglar oldugunu 6ne siirmektedir
ve metaforlarin tutumlarimizi yansitan ve sekillendiren, hatta davramslarimizi belirleyen role
sahip oldugunu belirtmektedir.

Biligsel psikoloji perspektifine gore, arastirmacilar (Gentner, Bowdle, Wolff, & Boronat,
2001; Gentner & Gentner, 1983) metaforlarin kavramayi ve iligskisel bilgiyi artirdigini
vurgularken (Mullen, Greenlee, & Bruner, 2005), Bredeson (1996: 5)’ya gore ise metaforlar,
bize kurumsal yasamda coklu ve paradoksal goruntuleri (imaj) ve gerceklikleri (realite) ve
distincelerle eylemler arasindaki iligkileri degerlendirme olanaklar: verme yoninden énemlidir
(Aktaran: Jensen, 2006). Buna gore, metafor kullaniminin, bireylerin bilinmeyeni bilinenle
iliskilendirerek, kavramlar ya da olgular arasinda yeni baglantilar kurmaya calismasiyla
bireylerde yaraticilig: gelistirdigi (Aydogdu, 2008) sdylenebilir.

Metaforlar yoluyla belirli egitim kavramlarini, olgulari veya olaylar1 analiz etmeye veya
tasvir etmeye yonelik son yillarda tlkemizde pek ¢ok calisma yapilmaktadir. Bu caligsmalarda
ele alinan metafor kavramlarindan bazilari sunlardir; “Ogretmen” (Aydin & Pehlivan, 2010;
Cerit, 2008; Saban, 2004; Saban, Kogbeker, & Saban, 2006), “6gretmenlik meslegi” (Ocak &
Gundiiz, 2006), “Ogrenci ve/veya veli” (Kilig & Arkan, 2010; Saban, 2009), “Ogretim ve
ogrenme” (Saban, Kogbeker, & Saban, 2007), “okul” (Aydogdu, 2008), “program gelistirme”
(Orten & Erginer, 2010). Bununla birlikte, bu calismanin konusu olan egitim program
kavramina yonelik son birkag¢ yilda bazi calismalarin yapildigi goérilmektedir. Giltekin (2011)
tarafindan vydratilen bir caligmada ilkdgretim Ogretmen adaylarmin egitim programina
yukledikleri metaforlar incelenmistir. Ayka¢c ve Celik (2011)’in 6gretmen ve 0Ogretmen
adaylarinin ve Tasdemir ve Tagdemir (2011)’in 6gretmenlerin Gzerinde yaptiklari ¢calismalarda,
ilkdgretim okullarinda uygulanan ilkdgretim programlarina yonelik hem dgretmenlerin hem de
ogretmen adaylarmin metaforik algilarmin belirlenmesi amaglanmistir. Bunun yaninda, Semerci
(2007) tarafindan 106 6gretmenin katildig1 ¢alismada, metaforik bir yaklasimla dgretmenlerin
yeni ilkdgretim programlarina iligkin bakis acilar1 belirlenmeye ¢alisilmigtir.

Bunun disinda, Ulkemizde egitim programi veya program gelistirme konularinda
metaforik disunme ile ilgili fazla ¢alhisma bulunmamaktadir. Bu baglamda, bu calismada
ogretmen adaylarmin egitim programi kavramina iliskin algilarini metaforlar araciligiyla
belirlemek amaclanmistir. Bu genel amag cergevesinde, ayrica 0gretmen adaylarmin egitim
programi kavramina iliskin gelistirdikleri metaforlarin cinsiyetlerine ve 6grenim goérdikleri
ogretmenlik bransina gore farklilik gosterip gostermedigi incelenmistir.

YONTEM

Katihmcilar

Arastirma, Kirikkale Universitesi Egitim Fakiltesinin gesitli bélimlerinde dgrenim géren 302
ogretmen aday: Uzerinde ydratulmustir. Cahsmaya katilan 0gretmen adaylarmin 98°i Siif
Ogretmenligi, 82’si Fen Bilgisi Ogretmenligi, 65’i Tiirkge Ogretmenligi ve 57’si de Bilgisayar
ve Ogretim Teknolojileri Ogretmenligi programlarinda 6grenim gérmektedir. Ogretmen
adaylarinin 196’s1 (%64.9) kiz, 106’s1 (%35.1) da erkeklerden olugmustur. Katilimcilarin
secilmesinde, Il. Smifta (Ill. Yariyilda) *“egitim programi” ve “program gelistirme” vb.
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kavramlar “Ogretim ilke ve Yontemleri” dersi kapsaminda yer alcig: icin ikinci, Ggiincii ve
dordunci siiflarda hem birinci hem de ikinci 6gretimde 6grenim goéren 6grencilerin yer
almasina dikkat edilmistir.

Verilerin Toplanmasi ve Cozimlenmesi

Cahsmada Ogretmen adaylarmin egitim program kavramina iligkin gelistirdikleri metaforlar
belirlemek igin acik uclu ifadelerden yararlamlmistir. Bu cercevede 6gretmen adaylarina bos bir
sayfa Uzerinde; “Egitim programi ........ ya benzer ya da ...... gibidir ¢cunkid .................. ”
seklindeki bosluklar: doldurmalar: istenmistir. Ogretmen adaylarmin ilgili bosluklara sadece tek
bir metafor (zihinsel imge) yazmalari ve bu distincelerinin dayanaklarini ya da nedenlerini
belirtmeleri istenmistir. Cahsmada “clnki” kavramina da yer verilerek katilimcilarin kendi
metaforlar igin bir “gerekce” (veya “mantiksal dayanak™) sunmalari da istenmistir (Saban,
2009). Bu sekilde, 6gretmen adaylarmin ortaya attiklari metaforlari hangi gerekcelere
dayandirdiklar: goériilmek istenmistir. Ogretmen adaylarimn kendi el yazilariyla yazdiklar: bu
ifadeler, birer “belge” ve “dokiiman” seklinde bu arastirmada temel veri kaynagi olarak
kullanilmistir. Katiimcilara metafor yazmalar: icin 15-20 dakika sire verilmistir. Olgme
aracmin uygulandigi 325 dgretmen adayindan 23’0 yazdigi metaforun gerekgesini hi¢ ya da
yeterince acgiklamadigi veya yazdigi metafor ile belirttigi gerekce uyusmadig: icin elimine
edilmistir.

Cahsmada elde edilen veriler, Saban (2009) tarafindan kullanilan bes asamali bir veri
analizi surecinde ¢ozimlenmistir. Bu asamalar; 1. Kodlama ve ayiklama, 2. Ornek metafor
listesi olusturma, 3. Kategori belirleme, 4. Gegerlik ve guvenirligi saglama ve 5. Metaforlari
nicel veri haline donustiirme.

1. Kodlama ve ay:klama asamas:: Ogretmen adaylarina dagitilan kagitlar toplanarak,
gelistirdikleri metaforlar ve bunlara iliskin gerekceler incelenmigtir. Bir metafor Ornegi
vermeyen, yazdigi metafora yonelik bir gerekce/neden yazmayan ya da gelistirdigi metaforla
yazdig1 gerekce uyusmayanlarin kagitlar: (23 adet) ayiklanarak kapsam dis1 birakilmistir.

2. Ornek metafor listesi olusturma: Elimine edilen kdgitlarin ardindan elde edilen gegerli
metaforlar, alfabetik siraya konarak tekrar incelenmis ve her metaforu temsil eden birer 6rnek
metafor ifadesi secilmistir. Buna gore, calismanin veri kaynagmi olusturan toplam 148
metaforun her birine yonelik, onu en iyi temsil ettigi dusiintilen metaforlarin olusturulmasiyla
Ornek bir metafor imgesi listesi olusturulmustur. Katilimcilarin metaforlarinin listelenmesi
asamasinda ayrica cinsiyet ve 6grenim gordukleri 6gretmenlik brang: da not edilmistir.

3. Kategori belirleme: Gelistirilen metafor imgelerinin analizi surecindeki en 6nemli
asama belki de kategori belirlemedir. Bu asamada, katilimcilarin egitim programi kavramina
iligkin ortaya koyduklari metaforlar tasidiklari ortak o6zellikler bakimindan incelenmistir.
Ogretmen adaylar tarafindan gelistirilen her bir metafor imgesinin, s6z konusu kavrami (egitim
programi) nasil kavramsallastircigina bakilarak 8 kategori belirlenmistir.

4. Gegerlik ve guvenirlik saglama: Toplanan verilerin ayrintil: bicimde rapor edilmesi ve
aragtirmacinin sonuclara nasil ulastigini agiklamasi nitel bir arastirmada gecerlik bakimindan
onemli oOlghtlerden biri sayilir (Yildinm & Simsek, 2006). Calismada, elde edilen verilerin
gecerligini saglamak igin veri analiz sureci detaylica agiklanmig ve belirlenen kategorileri temsil
eden metaforlarin timu bulgularda yer almistir. Verilerin guvenirligine yonelik ise egitim
bilimleri alaninda iki uzmanin géristine basvurulmustur. Bu asamada, belirlenen kategoriler ile
kategoriler kapsaminda yer alan metafor imgelerinin uygunlugunun degerlendirilmesi
istenmigtir. Uzman gorusleri dogrultusunda kategoriler kapsaminda yer alan bazi metafor
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imgelerinin ilgili kategori icerisinde olmamasina karar verilmistir. Bununla birlikte, kategoriler
ve ilgili metafor imgelerinin uygunlugu konusunda arastirmaci ile uzmanlarin gorusleri buyuk
oranda benzesmistir.

5. Metaforlar: nicel veri haline donustirme ve yorumlama: Veri analizinin son asamasi
gelistirilen metafor imgelerinin nicel veri haline donustirilmesidir. Bu asamada, her bir
kategoriye ait ka¢ metafor imgesinin yer aldigi ve bunlarin ka¢ katilimci tarafindan
gelistirildigine yonelik frekans ve yiizde tablosu olusturulmustur. Bunlara dayalh olarak verilerin
yorumlanmasi yapilmstir.

BULGULAR

Ogretmen Adaylarimin Gelistirdikleri Metaforlarin Kategorilere Gére Dagilim

Verilerin analiz edilmesi sonucu 6gretmen adaylarinin 8 kategoride metafor imgesi gelistirdigi
bulunmustur. Bu kategoriler ve bunlara iliskin frekans ve yuzdeler Tablo 1’de gdsterilmistir.

Tablo 1. Ogretmen Adaylarmn Gelistirdikleri Metaforlarin Kategorilere Gore Frekans ve
Yuzde Dagilimi

f
f
Kategoriler _ (Metafor (Uretilen %
Ureten toplam metafor)
katilimc)
1. Diuzenli ve hiyerarsik olarak olusturulan/isleyen bir
. - o 86 45 28.47
organizasyon/mekanizma olarak egitim programi
2. Yol gosterici olarak egitim programi 80 29 26.50
3. Bir surec olarak egitim programi 39 17 12.91
Belli bir sonuca ulasmaya yonelik bir ara¢ olarak egitim 33 20 10.92
programi
5. Bir kural, ilke ya da amag¢ dogrultusunda hazirlanan tasar
s 30 15 9.93
olarak egitim programi
6. Vazgecilmez bir dge olarak egitim programi 15 9 4.96
7. Bireyleri sekillendiren bir kalip olarak egitim programi 12 10 3.97
8. Sirekli degistirilen bir kavram olarak egitim programi 7 3 2.31
Toplam 302 148 100.0

Tablo 1’de goéraldiigu gibi, 6gretmen adaylar: egitim programi kavramina yonelik en fazla
“duzenli ve hiyerarsik olarak olusturulan/isleyen bir organizasyon/mekanizma” (f=86, %28.47)
kategorisinde metaforlar gelistirmiglerdir. Katilhimcilarin daha sonra en fazla (Urettikleri
metaforlar sunlardir: “Yol gosterici olarak egitim programi”, (f=80, %26.50) “bir stire¢ olarak
egitim program:” (f=39, %12.91), “belli bir sonuca ulagmaya yonelik bir ara¢ olarak egitim
programt” (f=33, %10.92), “bir kural, ilke ya da ama¢ dogrultusunda hazirlanan tasar1 olarak
egitim programr” (f=30, %9.93). Buna karsilik, katilimcilarin digerlerine oranla daha az sayida
metaforlar Urettikleri kategoriler ise “vazgecilmez bir dge olarak egitim programi” (f=15,
%4.96), “bireyleri sekillendiren bir kalip olarak egitim programi” (f=12, %3.97) ve “siirekli
degistirilen bir kavram olarak egitim programidir” (f=7, %2.31).
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Tablo 2. Duzenli ve Hiyerarsik Olarak Olusturulan/isleyen Bir Organizasyon/Mekanizma
Olarak Egitim Programi Kapsaminda Gelistirilen Metaforlar

Gelistirilen Metaforlar f %

Sistem / duizen 10 3.31
Fabrika / holding 6 1.98
Devlet kurumlari (TBMM, Hikiimet, MEB, il yonetimi, okul vs.) 5 1.65
Agac / Cicek 4 1.32
Yapboz 3 0.99
Ekosistem / canlilarin diinyas: 3 0.99
Elektrik devresi 3 0.99
Alisveris merkezi 3 0.99
Tren / lokomotif / tren istasyonu 3 0.99
Beyin 2 0.66
Karincalarin / arilarin yasam diizeni 2 0.66
Saat 2 0.66
Domino taslar 2 0.66
Giines sistemi 2 0.66
Diinya / dlinyanin sistemi 2 0.66
Bilgisayar programi / Bir makineyi ¢alistiran program 2 0.66
Insan viicudu / iskelet 2 0.66
Kalp sistemi 2 0.66
Matematikteki kiimeler 2 0.66
Askeri birlik 1 0.33
Derebeylik 1 0.33
Piramit 1 0.33
Matematikteki fonksiyonlar 1 0.33
Ay 1 0.33
Mevsimler 1 0.33
Okyanus 1 0.33
Venn semasi 1 0.33
Beslenme diizeni, alhiskanhg: 1 0.33
Dis (olusturdugu sorun tim vicudu etkileyebilir) 1 0.33
DNA 1 0.33
Damar 1 0.33
Hucre 1 0.33
Aile 1 0.33
Etki yasasi 1 0.33
Okey oyunu 1 0.33
Matrix sistemi (matrix filmindeki) 1 0.33
Matruska bebek 1 0.33
Orkestra 1 0.33
Otomobil motoru 1 0.33
Ahtapot 1 0.33
Oriimcek ag1 1 0.33
Trafik ag1 1 0.33
Tarlaya ekin ekme isi 1 0.33
Alt1 ayakkabr tekniginde mor binici gizmesi 1 0.33
Meyve salatasi 1 0.33

Toplam 86 28.47
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Arastirmaya katilan 6gretmen adaylari, genel olarak en fazla (f=86, %28.47) “duzenli ve
hiyerarsik olarak olusturulan/isleyen bir organizasyon/mekanizma” kategorisinde metaforlar
gelistirmiglerdir. 86 6grenci bu kategori kapsaminda 45 metafor Gretmistir. Egitim programini
10 6grenci sistem/diizen seklinde ifade ederken, 6 6grenci fabrika/holding gibi bir kurulusa, 5
ogrenci TBMM, Hukimet, MEB, okul gibi devlet kurumuna, 4 0grenci agag veya cicege, 3’er
ogrenci de vyapboz, ekosistem, elektrik devresi, aligveris merkezi ve tren/tren
istasyonu/lokomotif kavramlarina benzetmistir. Bunun yaninda, katilimcilarin bazilarinin
gelistirdikleri ilging metaforlar da dikkati cekmektedir. Bunlardan birkacs; “karincalarin/arilarin
yasam dizeni/bicimi, DNA, Matrix sistemi, matruska bebek, alti ayakkabi tekniginde mor binici
¢izmesi, 6rimcek agi vb.dir.”

Bu kategoride yer alan metaforlardan bazi 6rnekler sdyledir:

“Egitim program: buytk bir holdinge benzer. Holdinge bagl: fabrikalar vard:r. Bu
fabrikalar:n baginda yoneticiler vard:r. Bunlar farkl: bolumlere bagl: olarak calisirlar.
Fabrikalarda isciler c¢aluszr. Her bir iscinin gorevi, isi vardir. Her bir birimin kendine gore
yapmas: gerekenler vard:r. Yani sistemli bir sekilde calisirlar. Egitim program: da bu sekilde
her bir égesinin diizenli bir sekilde calzsmas: ile uygulanr” (BOTE, Erkek).

“Egitim program:, elektrik devresine benzer. Cilnkd, egitimi bir sistem olarak
distnursek; girdi, sireg, ¢ikt: ve geri donut 6gelerinden olusur. Egitimdeki girdiler, 6grenci,
ogretmen, arag-gereclerdir. Sireg, egitim-Ogretim faaliyetleri, ¢ikt: istenen 0©grenci
davranuslar:, geri dont degerlendirme asamas:dir. Elektrik devresini diigintrsek, girdimiz, pil,
duy, kablolar ve ampul. Sirreg, akimun pilin bir ucundan diger ucuna dogru gecis agamasun:
olustururken, ¢iktimiz ampulin yan:p yanmad:gidir. Geri dénut asamas:nda ise ampulin yanzp
yanmad:gina bakarak hatan:n nerede olduguna bak:ir. Egitim program:nda da Ogeler
aras:ndaki iliski, amaclara ulas:/ip ulas:imad:gin: gosterir.” (Fen Bilgisi Ogretmenligi, Kiz).

“Egitim programzn: Glneg Sistemi veya glinegin Dunya ile etkilesimine benzetiyorum.
Gezegenler aras:nda muhtesem bir duzen vard:r. Gunes de bu gezegenler aras:nda belki de en
onemlilerindendir. Oyle ki Giines yerinden 1 cm bile oynasa Diinya ad:na gok kotii olaylar
gerceklesebilir. Bu nedenle, egitim program:n: da Gunes’e benzetebiliriz. Egitim programin:n
onemi fark edilerek planl: bir sekilde insanlar:n hayatlar:na en giizel sekilde yerlestirildigi
takdirde, insanlar yoriingesinden sapmaz ve egitim program: da fonksiyonunu yerine getirmis
olur. Cunku yanlzs bir program:n uygulanmas: 10 kisi dahi olsa yanls 6grenmelere sebep
olabilir ve bu durum onlar:n hayatlarz: berbat edebilir.”” (Smif Ogretmenligi, Kiz).

“Egitim program:n: saate benzetirim. Cunkd, saat diizenli olarak galzszr. Egitim program:
da, dgrencilerin edinecegi bilgilerin tutarl: ve duzenli bigcimde verilmesini saglar. Bu sayede,
ogrencilere kazand:zlmas: istenen bilgi ve beceriler belirli bir diizene bagli kal:narak planl: ve
programl: olarak aktari/ir. Egitim programizn bir takim eksik yonleri de olmakla beraber,
bilgilerin sistemli aktar:Imas: yoniinde katk: saglar (Ttrkce Ogretmenligi, Erkek).

Katilimcilarin en fazla metafor gelistirdikleri ikinci kategori olan yol gosterici olarak
egitim program kapsaminda 80 0gretmen aday: tarafindan 29 metafor ortaya konmustur. Bu
metaforlar Tablo 3’te verilmigtir. Bu metaforlar icinde sayisal olarak en ¢ok “kilavuz/rehber”
metafor imgesi gelistirilmistir. Bu kavram etrafinda kilavuz ve rehber diginda, brosir, basvuru
kitabi, kullanim kilavuzu ve tur rehberi gibi zihinsel imgeler Gretilmigtir.
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Tablo 3. Yol Gosterici Olarak Egitim Program Kapsaminda Gelistirilen Metaforlar

Gelistirilen Metaforlar f %

Kilavuz/rehber (basvuru kitabi, brosir, tur rehberi, kullanim kilavuzu vb.) 21 6.95
Harita / Yol haritast 8 2.64
Pusula 6 1.98
Fener (el feneri, elektrikli fener, deniz feneri) 5 1.65
Navigasyon cihazi 4 1.32
Arama motorlar: (Google vb.) 3 0.99
Yemek tarifleri kitab1 3 0.99
Mum 2 0.66
Mesale 2 0.66
Ogretmen 2 0.66
Gemi rotasi / belli rotada ilerleyen gemi 2 0.66
Ajanda / takvim 2 0.66
Diyet programi 2 0.66
Internet 2 0.66
Anayasa / yasa ve hikiumler 2 0.66
Regete 1 0.33
Glneste kuma dikilen gubuk 1 0.33
Viriis uyar1 programi 1 0.33
Ydnetmen 1 0.33
Akarsu 1 0.33
Ay 15181 1 0.33
Kutup yildiz1 1 0.33
Uzaktan kumanda 1 0.33
Telefon menst 1 0.33
Trafik isaretleri 1 0.33
Yol (belli bir yere giden) 1 0.33
Akalli bir kangal kopegi 1 0.33
Yasli bir bilgin 1 0.33
Anne-baba 1 0.33

Toplam 80 26.50

Bunun yaninda, egitim programni 0gretmen adaylarindan 8’i harita/yol haritasina, 6’s1
pusulaya, 5’1 fener’e (el feneri, elektrikli fener, deniz feneri), 4’0 navigasyon cihazina, 3’er Kisi
de arama motoru ve yemek tarifleri kitabina benzetmistir. Diger taraftan, katilimcilarin bir kismi
tarafindan egitim programina iliskin gelistirilen “diyet programi, glineste kuma dikilen cubuk;,
akilli bir kangal kopegi ya da yash bir bilgin” imgeleri ilging metaforlar olarak goze
carpmaktadir.

Bu kategoride yer alan metaforlardan bazi 6rnekler su sekildedir:

“Egitim program:, ogreticilere yol gosterici bir rehbere benzer. Cunkd, bir program
olmasayd: biz 6gretmenler tam olarak neyi, nas:l 6gretecegimizi bilemezdik. Ogrencilerimize
nas:| davranmam:z gerektigini bilemezdik. Tam birlik olmazd: 6gretmenler aras:nda. Her insan
farkl: yetenek, kisilige sahip oldugu icin dersleri ilgilerine gore isler bu da egitim-6gretimde
kopukluklara neden olurdu. Bu nedenle, egitim program:z:n eksik yonlerinin duzeltilip bireysel
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farkl:Ziklara uygun hale getirilmesi gerekir. Ogrenciye, ogretmenlere olmas: gereken yolu
cizmelidir.” (Turkge Ogretmenligi, Kiz).

“Egitim program:, navigasyon cihaz:na benzer. Culnkd, egitim program: insan:n egitim
hayat:na dair belirledigi yolda emin ad:mlarla ilerlemesini saglar. Mecazi anlamda kaybolmay:
engeller. Kigsiyi ulagmak istedigi noktaya getirecek yolu belirler ve o yolda devam etmesini
saglar.” (BOTE, Erkek).

“Egitim programz, elektrikli fenere benzer. Cunkl, bize yapacagimiz 6Ogretmenlik
hayat:nda neyi nas:| isleyecegimiz, yapacagimiz hakkinda yard:mc: olur. Nas:l ki karanl:k bir
gecede elektrik fenerinin bize yol gosterdigi, nereye ve nas:l gidecegimize yard:mc: oldugu gibi
egitim program: da ggretmenlere nas:l 6gretecekleri konusunda yard:mc: olur, isik tutar” (Fen
Bilgisi Ogretmenligi, Erkek).

“Egitim programz,pusulaya benzer. Cunki, Ggretmen 6grenciye gidecegi yonu gosterir.
Yonuni 6grenen 6grenci ne tarafa gidecegini bilir. Program da ggretmenlerin gidecekleri yoni
gosterir. Ogretmen programa gére egitimini yapar.” (Sif Ogretmenligi, Kiz).

Tablo 4. Bir Siire¢ Olarak Egitim Programi Kapsaminda Gelistirilen Metaforlar

Gelistirilen Metaforlar f %
331

[y
o

Insan hayati /yasam siireci

Bilgisayar oyunu / atari oyunu 4 1.32
Yolculuk (otobis, otomobil, tren) 3 0.99
Yemek yapmak 3 0.99
Cocuk yetistirmek 3 0.99
Uretim stireci (ekmek, un) 2 0.66
Kazak / dantel 6rmek 2 0.66
Bitkinin buyumesi 2 0.66
Maraton 2 0.66
At yarisi 1 0.33
Bir hastaligin tedavi sreci 1 0.33
Bir evin insa siireci 1 0.33
Demir isleme isi 1 0.33
Duvar érmek 1 0.33
Hizli ve diizenli akan irmak 1 0.33
Kum saati 1 0.33
Bir deney stireci 1 0.33

Toplam 39 12.91

Bir sure¢ olarak egitim programi kategorisinde gelistirilen metaforlara bakildiginda, 39
katilimci tarafindan toplam 17 metafor imgesinin gelistirildigi gorilmistir. Bunlar iginde en
fazla dretilen metafor “insan hayati/yasam stireci” (f=10) olmustur. Diger yandan, 4 6gretmen
aday1 egitim programmni bilgisayar/atari oyunlarina, 3’er Kisi ise bir yolculuga, yemek yapmaya
ya da cocuk yetistirmeye benzetmistir. Bunlarin yan: sira, bazi katihimcilar tarafindan egitim
programinin  “kazak/dantel Ormeye, bir hastaligin tedavi surecine veya kum saatine”
benzetilmesi de ilging metaforlar olarak dikkati cekmektedir.

Bu kategori kapsamindaki metaforlardan birkag 6rnek asagidaki gibidir:
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“Egitim program:, insan:n yasam slrecine benzer, hayat gibidir. Clinku, insanlar
dogarlar. Belirli gelisim agsamalar:nda belirli 6zelliklere sahip olurlar ve bu 6zellikleri hayat:n
belirli asamalar:nda gosterirler. Kucuk bir gocuk i¢in oyun 6nemli iken, ilkdgretim y:llar:nda
bagar: ve gevreye uyum 0n plana ¢:kar. Genglik y:llarinda meslekten doyum ve sorumluluk aler.
Yaglilikta gecmigini sorgular. Ayn: sekilde egitim program: da belirli asamalar ve surecler
dogrultusunda insanlar:n hayatlar:n: ve kazanmalar: gereken davranislar: etkiler.” (Fen Bilgisi
Ogretmenligi, Erkek).

“Egitim program:, gocuk yetistirmeye benzer. Clinku, ebeveynlerin gocuk yetistirirken bir
hedefi vard:r. Kendi gelenek goreneklerine gore yetistirir ve bu yetistirmede de belli yontemler
kullanzr ve sonucta da degerlendirme yapar. Ornegin, cocukta istenmeyen bir davranzs
gorurlerse bir nerede yanlis yaptik derler ve hatalarim: dizeltip 2. cocukta ayn: hatay:
yapmazlar. Egitim programinda da hatalar uygulamada gorilip dizeltilir’. (Simf
Ogretmenligi, Kiz).

“Egitim program:, bilgisayar oyununa benzer. Ciinku, bilgisayar oyununda
oynayacag:niz agsamalar, etaplar vard:r. Bu etaplar igcinde yapman:z gerekenler vard:r. Oyunu
asama agama oynarzz. Onceki asamay: bitirmeden sonrakine gegemeyiz. Egitim program: da
bilgisayar oyunlar:na benzer. Islenecek konu, mifredat ya da izlenecek yol asama agama
belirlenmistir. Stra ile tim islenecekler takip edilir.” (BOTE, Kiz).

“Egitim programz,kum saatine benzer. Egitim program: hangi bilginin hangi sinifa nas:l
verilecegini ad:im ad:m goésterir.bilgiler yavag yavas 0grenciye aktar:larak ggrencinin zihninde
birikir. Ogrenci bu birikimi kullanarak hayata kars: haz:rl:kl: olur. (Tirkge Ogretmenligi, Kiz).

Tablo 5. Belli Bir Sonuca Ulasmaya Yonelik Bir Ara¢ Olarak Egitim Programi Kapsaminda
Gelistirilen Metaforlar

Gelistirilen Metaforlar f %

Araba / otomobil 5 1.65
Bilgisayar 5 1.65
Meyve veren agac 4 1.32
Glines 2 0.66
Ilag/aspirin 2 0.66
Toprak 1 0.33
Irmak (lriin elde etmek icin gerekli) 1 0.33
Fotograf makinesi 1 0.33
Hedef tahtasi 1 0.33
Tren 1 0.33
Termometre 1 0.33
Palet (resim yapmada kullanilan) 1 0.33
Mutlak deger 1 0.33
Kalem 1 0.33
Kitap 1 0.33
KPSS 1 0.33
Ansiklopedi 1 0.33
Oyuncak 1 0.33
Lunapark (eglenmek amaciyla) 1 0.33
Tiyatrocu (insanlar1 eglendiren ya da mesajlar veren) 1 0.33

Toplam 33 10.92
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Egitim programmi “belli bir sonuca ulasmaya yonelik bir ara¢ olarak goren 33 6gretmen
adayr 20 farkli metafor gelistirmistir. Bu kategoride en fazla ortaya konan metaforlar
“araba/otomobil”, “bilgisayar” ve “meyve veren agac¢” olmustur. Bunun yaninda, katilimcilar
arasinda aspirin, termometre, mutlak deger, tiyatrocu ve lunapark gibi ilgi ¢ekici metaforlar
yazanlar g0ze garpmistir.

Bu kategoride bulunan bazi metafor drnekleri su sekildedir:

“Egitim program:, kaleme benzer. Clinku, egitim program:»: amac:na uygun kullan:rsan
olumlu sonug alirsin. Eger gelisiguzel kullanirsan, uygularsan amac:na ulagamaz, kalemin
mirekkebi biter. Sen kalemi giizel tutarsan, guizel yazarsin. Eger dogru oturursan, rahat
yazars:n. Egitim program: da boyledir”. (Tiirkge Ogretmenligi, Kiz).

“Egitim program:, aspirine benzer. Aspirin insanlar:n agris: veya acis: oldugu zaman,
agridan kurtulmak amac:yla kullanzir. Ancak aspirin insanlarin ac:larin: yok etmez. Agri
devam eder ancak insanlar bu agriy: hissetmez. Kalic: ¢ozmi yoktur. Egitim program: da
sadece o doneme gore yapu/ir. Gegici ¢Ozumler uretir. Egitim program: tlkemizde problemlere
kars: kalic: ¢Ozumler yapmalidir. Egitim program: hazirlanirken o toplumun ihtiyaclar:
karsilanmalidir. Bu yapilirsa egitim program: amac:na hizmet etmis olur.” (Fen Bilgisi
Ogretmenligi, Kiz).

“Bir bilgisayara benzer. Bilgisayara ne kadar dogru ve ise yarayan programlar
yuklenirse, bilgisayardan o kadar verim al:narak kullan:Z:r. Egitim program:nda da ne kadar
dogru bilgiler yer alirsa, ayn: sekilde bagsar:/i 6grenciler yetigir. Ama 0grenciye ne kadar ige
yaramaz bilgi 6gretilirse, 6grencinin verimi o kadar azal:r.”” (BOTE, Erkek)

“Egitim program:, meyve veren agaca benzer. Clinku, aga¢ topraktan, giinesten vs. doga
olaylar:ndan isine yararl: olanlar: al:r ve meyve verir. Egitim program: da hedefler yonunde
istenilen davranzslara sahip 6grenciler yetistirir.” (Smif Ogretmenligi, Erkek).

Tablo 6. Bir Kural, ilke ya da Amac Dogrultusunda Hazirlanan Bir Tasar:1 Olarak Egitim
Programi Kapsaminda Gelistirilen Metaforlar

Gelistirilen Metaforlar f %

Bir binanin/yapinin plani / projesi 7 2.31
Is plan1 (otel, restoran, fabrika vb. kurum veya sirketlerdeki) 6 1.98
Film/dizi senaryosu 2 0.66
TV’de yayin akig1 / TV programlar: 2 0.66
Algveris listesi 2 0.66
Calar saat 2 0.66
Kitabin igindekiler sayfasi 1 0.33
Ogrenci evinde yapilan plan 1 0.33
Lig karsilasmalarmn fikstiri/planlanmas: 1 0.33
Giysi tasarlama 1 0.33
Bir yeri (sehri) ele gegirme plan: 1 0.33
Dershane programlar: 1 0.33
Kader 1 0.33
Titiz bir ev kadimi (planl: ¢aligan) 1 0.33
Gezi plani 1 0.33

Toplam 30 9.93
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Tablo 6°da goruldigi gibi, bir kural ilke ya da ama¢ dogrultusunda hazirlanan bir tasar:
olarak egitim program: kategorisinde 30 6gretmen aday: egitim programina yonelik 15 farkl
kavram etrafinda metafor gelistirmistir. Bunlar arasinda, en fazla sayida dretilen metaforlar “bir
binanin/yapinin plani/projesi” ve “is plant” olmustur. Bunun yani sira ilgi cekici nitelikteki bazi
metaforlara 6rnek olarak; “film/dizi senaryosu”, “lig karsilasmalarinin fiksturdi”, “bir yeri ele
gecirme plani1” ve “titiz bir ev kadin1” verilebilir.

Bu kategori kapsamindaki metaforlardan birkag 6rnek asagidaki gibidir:

“Egitim program:, bir binanin projesine benzer. Cunkl, 0grenci okula basladiginda
hentiz hi¢ kat ¢ikzlmamzg bir ingaat temeline benzer. Egitim program:, bu ingaatta kullan:lan
malzemeler ve bu malzemelerin hangi oranda nas:l kullan:lacaginin programlanmas: gibidir.
Yani egitim program: genel anlam:yla projeye benzetilebilir. Bir program ve belirli bir taslak
olmadan biraya baglamak sonucunda olumsuzluklar getirebilir. Egitim program: olmadan
egitim baslamak da 6grencinin yikimimna neden olabilir.” (Tirkge Ogretmenligi, Kiz).

“Egitim program:, aligverig listesine benzer. Cinki, alwgveris listesi aligverise
¢iktigimizda alacaklarimizz unutmadan eksiksiz almamiz: saglar. Egitim program: da
dgretmenin okulda yapmas: gerekenleri eksiksiz yapmasin: saglar.” (Smif Ogretmenligi, Kiz).

“Egitim program:, 0grenci evindeki is plan:na benzer. Clnku, 6grenciler bir araya gelir
ve hangi giin ne yap:imas: gerektigini, kimin ne yapmas: gerektigini planlar. Egitim program:
da zaten 6grencilere bilgiyi veya bir davranus: en etkili ve kolay bi¢cimde verme isi olduguna
gore bu plan, dgrencilerin aralar:nda bir karmasa, kaos ortam: olusmamas:na yarar. Yani
programs:z bir egitim ortam: kaos ortamudir. Is plansiz bir 6grenci evi de pis bir evdir.
Program var kaos yok, plan var is cok..” (BOTE, Erkek).

“Egitim program:, slper lig futbol karsilagmalar:na benzer. Cinku, stper lig
karsilagmalarinda sezon baglarinda hangi hafta hangi takim kiminle kars:lasacag: bellidir.
Mifredat da donem bas:nda hangi dersin hangi hafta islenecegi gibi. Mufredatta, ders
konular:zin ne zaman hangi 6gretim yontemi kullan:larak islenecegi donem bas:nda belirlenir.
Karsilagmalarda takimlar karsilacagacag: takima gdre bir sistem belirler. Kars:daki takim
savunma igerikli oynuyorsa kontra ataklarla gol atmaya calisir. Derste de eger soru-cevap
gerekiyorsa, beyin firt:nas: yontemi kullan:labilir. Yani konuya goére yontem belirlenir.”” (Fen
Bilgisi Ogretmenligi, Kiz).

Tablo 7. Vazgecilmez Bir Oge Olarak Egitim Program Kapsaminda Gelistirilen Metaforlar

Gelistirilen Metaforlar f %

Besin 4 1.32
Su 2 0.66
Harg 2 0.66
Temel 2 0.66
Oksijen 1 0.33
Mineral 1 0.33
Hava 1 0.33
Yagmur 1 0.33
Ulke / vatan 1 0.33

Toplam 15 4.96
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Ogretmen adaylarinin 15’ egitim programini vazgegilmez bir dge olarak gérmiistir. Bu
kategoride 9 farkl sekilde metafor retilmistir. Bu metaforlara bakildiginda, egitim programini
4 katilimci “besin”, 2’ser katihmci “su”, “har¢” ve “temel” kavramlar: ile iliskilendirmistir.
Gelistirilen diger metaforlar ise oksijen, hava, yagmur, mineral ve tilke/vatandur.

Bu kategori kapsaminda yer alan metafor 6rneklerinden bazilar: su sekildedir:

“Egitim program:, buyumek igin gerekli olan minerallere benzer. Bir aycicegi diistinelim,
icinde buyuyen cekirdekleri olan. O gekirdeklerin aygiceginde buytimesi, olgunlasmas: gerekir.
Bunun icin de ayciceginin glines, su, topragin yan: sira gesitli minerallere ihtiyac: vard:r. Bu
maddeler gerekli miktarda verilmelidir. En iyi cekirdekleri elde etmek, onlar:n topluma faydal:
olmasin: istiyorsak gerekli maddeleri ne kadar nas:I hangi temele dayanarak verilmesi
gerektiginin belirlenmesi gerekir. ste bu ytzden, egitim program:n: bilyiimeye gelismeye gerekli
olan temel maddelere benzetebilirim.”” (Smif Ogretmenligi, Kiz).

“Egitim program:, bir ingaat:n temelinde atzlan harca benzer. Cinkd, bir ingaat:n temeli
at/larak bagslanir yapiya. Ogretmen konunun ustas: (bir anlamda yapizn mimarz), 6grenci
yapinun kurulmas:nda kullan:lan tuglalar ve binan:n timtine okul yani egitim almzg bir toplum,
toplumun harc: da egitim programidir. Yani mifredat ona gore saglamlig:, dayan:kli/ig:
sivanacak olan harca baglidir. Temel ne kadar iyi olursa olsun malzeme ne kadar iyi olursa
olsun eger yonlendirecek, sivanacak harg yoksa bir anlam: yoktur" (Ttirkge Ogretmenligi, Kiz).

“Egitim program:, oksijen gibidir. Clinku, insanlarin nas:l oksijene ihtiyac: varsa,
egitime de ihtiyac: vardir. Oksijen olmazsa insanlar yasayamaz. T:pk: egitimde oldugu gibi
insanlar egitim program: iginde sosyallesir, toplumun bir tiyesi haline gelirler. /nsan hayat:nda
egitimin yeri baska bir seyle doldurulamaz. Oksijenin yerini hidrojenle veya baska bir seyle
dolduramad:gimiz gibi.”” (BOTE, Erkek).

“Egitim program:, yagmura, yagmur tanesine benzer. Cunku, nas:l ki bir yere uzun stire
yagmur yagmazsa ¢ollesir kuraklag:r. Iste ayn: sekilde egitim ve egitim programun oldugu yer
canlz olur. Biitiin giizellikler, bilgiler onunlad:r.”” (Fen Bilgisi Ogretmenligi, Kiz).

Tablo 8. Bireyleri Sekillendiren Bir Kalip Olarak Egitim Programi Kapsaminda Gelistirilen
Metaforlar

Gelistirilen Metaforlar f %

Demir veya gelik dokulen kaliplar 2 0.66
Robot 2 0.66
Hamur 1 0.33
Cerceve 1 0.33
Kukla 1 0.33
Tatbikat 1 0.33
Komutan 1 0.33
Bir surtyli yoneten/yonlendiren kegi (o nereye giderse stirii de sorgulamadan 1 033
oraya gider) '
Sinir teli 1 0.33
Siizgec 1 0.33

Toplam 12 3.97
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Bireyleri sekillendiren bir kahp olarak egitim programi kategorisinde 12 6gretmen
adayimin drettigi 10 farkli metafor bulunmaktadir. “Demir veya ¢elik dokilen kahplar” ve
“robot kavramlar1” 2’ser katilimc: tarafindan ortaya konurken, diger metaforlar 1’er katilimci
tarafindan gelistirilmistir. Bunlar arasinda, “kukla”, “tatbikat”, “bir surtyd yonlendiren keci“ ve
“smur teli” gibi ilging metaforlar dikkati cekmektedir.

Bu kategoride bulunan bazi metafor drnekleri su sekildedir:

“Egitim program:, demir dokulen kal:plara benzer. Cunki, insanlar egitim programlar:
sayesinde gsekillenir, nitelik kazan:r. Demirlerin eritildikten sonra dokuldukleri kabin seklini
alarak, kullanmas: amaclanan isleve yonelik dzellikler kazand:g: gibi, insan da egitim program:
ile 6zellikler ve yetenekler kazan:r. (BOTE, Kiz).

“Egitim programs, bir kuklaya benzer. Ctinku kuklay: yapmak, ona yon vermek insan:n
elindedir. Onu tiyatro sahnelerinde, perde arkas:nda canland:rmak kuklay: ortaya ¢:karanlar:n
isidir. Egitim sistemi, belirli konular tGzerinden eklemeler, ¢:karmalar yap:labilir. Yeniliklere
acik, hayatla i icedir. Bir kukla dustntn simdi kalzbz belli olan bir kukla. Kuklada degisiklikler
yapulabilir. Ona yeni bir gorinim kazand:rabilir. Kuklay: dilediginiz gibi sekillendirebilirsiniz.
(Sinuf Ogretmenligi, Kiz).

“Egitim program:, cerceveye benzer. Tamamlanmas:, ise yaramas: icin igini doldurmak
sizin elinizdedir. Ya guzel resimler koyar gururlanirsiniz. Ya da glizel olmayan, sevmediginiz bir
fotograf koyup sadece sizin gorebileceginiz bir yerde kal:r. Egitim program: da oyledir. Igine ne
koyarsan:z, o sekilde nesiller yetistirirsiniz.”” (Tiirkce Ogretmenligi, Erkek).

“Egitim programs, bir coban sirtstinde surtye onderlik eden bir kegiye benzer. Strtideki
koyunlar, elestiri getirmeden, sorgulamadan, yarg:lamadan lider kegiye itaat ederler. Lider keci
yerden atlasa onlar da peginden atlar. Bizler de bu egitim program:z: sorgulamayan,
elestirmeyen, beyin giiciinii yormayan koyunlar gibiyiz.”” (Fen Bilgisi Ogretmenligi, Erkek).

Tablo 9. Siirekli Degistirilen Bir Kavram Olarak Egitim Programi Kapsaminda Gelistirilen
Metaforlar

Gelistirilen Metaforlar f %
Moda/siirekli degisen bir sey 3 0.99
Deneme tahtasi 3 0.99
Kaos 1 0.33
Toplam 7 2.31

Egitim programin1 7 6gretmen aday: 3 farkh kavram etrafinda “strekli degistirilen bir
kavram” olarak gormistir. 3 6gretmen adayr moda, 3’0 deneme tahtas: ve 1’i de kaos metaforu
ile egitim programm iligkilendirmistir. Bu kategoride gelistirilen metaforlara iligkin
aciklamalarin bir kisminda, egitim programimin strekli ve istikrarl bicimde uygulanamamasina
yonelik gorusler dogrultusunda birtakim olumsuz ifadelerin de yer aldig: dikkati cekmektedir.

Bu kategori kapsamindaki metaforlardan birkag 6rnek asagidaki gibidir:
“Egitim program:, modaya benzer, adeta surekli olarak degisen bir sistem gibidir. Egitim
program: dedigimiz sey mufredat seneden seneye Oyle ya da boyle bir sekilde degisir ve keza

degisiyor da. Cunkl al:nan kararlar baz:lar: taraf:ndan benimseniyor ama baz:lar: taraf:ndan
ise ““bu da nereden ¢iktz, boyle sey olur mu?”” dedirtircesine distinduriyor. Ama nas:l ki moda
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adina da degisen yenilegen seyler mant:kl: ya da mant:ks:z, sagma sapan ya da oturakl: bir
seyler vardir. Mesela beden egitiminin zorunlu hale getirilip, bilgisayar derslerinin 1 saate
indirilmesi gibi.”” (Smif Ogretmenligi, Kiz).

“Egitim program:, deneme tahtas:na benzer. Ulkemizde hala koklesmis uluslararas:
standartta ne egitim program: vardir ne de bunlar: uygulayacak gerekli donam:mlar. Bu
durumda egitim program: surekli insanlar Uzerinde deneniyor olmasa veya yeterli sonug
alinamazsa tzerine takviyelerle yenileniyor. Bu durumda ilk 6nce programa maruz kalanlar ilk
darbeyi yiyor ve afalliyor. Daha sonra sistem tutarsa meyveleri toplan:yor. Sonug olarak
yapboz olan egitim program:miz ok insan:n gelecegiyle oynuyor.” (Fen Bilgisi Ogretmenligi,
Kiz).

“Egitim program:, kaosa benzer. Yenileme adina sirekli olarak degistirilir, her
uyguland:g:nda basarusizlikla sonuclan:r ve 6grenciler uzerine bir karabasan gibi ¢coker. Bu bir
kaos gibidir ve 6gretmenler de ne yapacaklar:z: bilemezler. Bunun sonucunda tekrar yeni bir
program yap:/ir” (Tirkge Ogretmenligi, Erkek).

Ogretmen Adaylarimn Gelistirdikleri Metaforlarin Cinsiyete Gére Incelenmesi

Ogretmen adaylarinin gelistirdikleri metaforlarin cinsiyete gére dagilim Tablo 10’da
verilmistir.

Tablo 10. Ogretmen Adaylarinin Gelistirdikleri Metaforlarin Cinsiyete Gore Dagilimi

Kategoriler Kiz Erkek
f % f %
49 250 37 349

Duzenli ve hiyerarsik olarak olusturulan/isleyen bir
organizasyon/mekanizma olarak egitim programi

Yol gosterici olarak egitim programi 54  27.6 26 245
Bir siirec olarak egitim programi 28 143 11 10.4
FI)Breol(;ir{ti)rirr]lsonuca ulagsmaya yonelik bir ara¢ olarak egitim o4 129 9 8.5
(I?Ii;rlglgr:é,i:ilrl;epﬁ g; ra;]nlwa(; dogrultusunda hazirlanan tasari 21 107 9 8.5
Vazgecilmez bir dge olarak egitim programi 10 51 5 4.7
Bireyleri sekillendiren bir kalip olarak egitim programi 5 2.5 7 6.6
Surekli degistirilen bir kavram olarak egitim programi 5 2.5 2 1.9
Toplam 196 100.0 106 100.0

Tablodaki frekans ve yizde degerleri g6z 6niinde alindiginda, kiz ve erkek katilimcilarin
yuzdelerine kategorik olarak bakildiginda, “Yol gosterici olarak egitim program:”, “Bir sureg
olarak egitim program:”, “Belli bir sonuca ulagmaya yonelik bir ara¢ olarak egitim program:”,
“Bir kural, ilke ya da ama¢ dogrultusunda haz:rlanan bir tasar: olarak egitim program:”,
“Vazgecilmez bir 0ge olarak egitim program:” ve “Surekli degistirilen bir kavram olarak egitim
program:” kategorilerinde kiz katilimcilarin daha fazla metafor trettikleri gozlenirken, “Duzenli
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ve hiyerarsik olarak olusturulan/isleyen bir organizasyon/mekanizma olarak egitim program:”
ve “Bireyleri sekillendiren bir kal:p olarak egitim program:” kategorilerinde ise erkek 6gretmen
adaylarinin daha fazla metafor ortaya attiklar: dikkati cekmektedir.

Gelistirilen metaforlar incelendiginde, kiz ve erkek katilimcilarin belirli kategorilerde
farkh bakis acilar1 ortaya koyduklar: goriilmektedir. Ornegin, kiz 6gretmen adaylarimin egitim
programini daha ¢ok “yol gosteren/us:k tutan”, “bir stire¢” ve “bir ara¢” niteliginde olan bir
kavram olarak kavramsallastirdiklar: goze carpmaktadir. Ayrica erkeklerden farkl olarak, kiz
katihimcilarin daha fazla bigimde egitim programimi surekli degistirilen, tutarli ve nitelikli
bicimde uygulanmaktan uzak bir kavram olarak olumsuz sekilde algiladiklar1 da gézlenmistir.
Kiz 6gretmen adaylarinin ortaya attiklari ve erkek Ogretmen adaylarimin hi¢ deginmedigi
frekansi en az 2 olan metaforlar sunlardir: “Moda™, “alisveriy listesi”, ““yemek yapma™, ““yemek
tarifleri kitab:™ ““kazak/dantel 6rmek™, “diyet program: vb. *.

Diger yandan erkek katilimcilarin ise egitim programim kiz katilimcilara gére nispeten
daha cok “duzenli ve hiyerarsik olarak isleyen/olusturulan bir organizasyon”, “bir tasar:/plan”
ve “bir kal:p” olarak kavramsallastirdiklar1 dikkati ¢cekmektedir. Erkek 6gretmen adaylarinin
urettikleri ve kizlarin pek gelistirmedigi frekansi en az 2 olan metaforlar ise sunlardir:
“Bilgisayar/atari oyunu™, ““navigasyon cihaz:”, anayasalyasalar”, ““maraton’, “demir/celik
dokilen kal:plar”, “robot™, “bilgisayar program:/bir makinenin program:” ve “film/dizi
senaryosu vb. *.

Ogretmen Adaylarimn Gelistirdikleri Metaforlarin Ogrenim Gordikleri Ogretmenlik
Programina Gore incelenmesi

Ogretmen adaylarinin gelistirdikleri metaforlarin 6grenim gordukleri 6gretmenlik progranmina
gore dagilimi Tablo 11°de verilmistir.

Tablo 11. Ogretmen Adaylarinin Gelistirdikleri Metaforlarin Ogrenim Gordiikleri Ogretmenlik
Programina Gore Dagilimi

Simif Fen Bilgisi - Turkee
Kategoriler Ogrt. Osrt. BOTE Ogrt.

f % f % f % f %

Duzenli ve hiyerarsik olarak olusturulan bir

. ) o 32 326 20 244 18 277 16 281
organizasyon/mekanizma olarak egitim programi
Yol gosterici olarak egitim programi 27 275 23 280 16 246 14 245
Bir siire¢ olarak egitim programi 11 112 14 171 6 9.2 8 14.0
BEI I_| bir sonuca ulagmaya yénelik bir ara¢ olarak 12 122 7 8.5 8 123 5 105
egitim programi
Bir kural, ilke ya da ama({fjpgrultusunda 6 61 10 121 8 123 5 105
hazirlanan tasar1 olarak egitim programi
Vazgecilmez bir dge olarak egitim programi 4 41 5 6.1 3 4.6 3 5.3
Bireyleri sekillendiren bir kalip olarak egitim 5 21 5 24 5 9.2 5 35
programi
Surekli degistirilen bir kavram olarak egitim 4 a1 1 19 i i 5 35
programi

Toplam 98 100.0 82 100.0 65 1000 57 100.0
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Ogretmen adaylarimin  gelistirdikleri metaforlarin  6grenim gordukleri  6gretmenlik
programina gore analizi incelendiginde, “dlzenli ve hiyerarsik olarak olusturulan/isleyen bir
organizasyon/mekanizma olarak egitim program:” kategorisinde oran olarak en fazla metaforun
Siuf Ogretmenligi 0gretmen adaylar: tarafindan gelistirildigi goriilmektedir. Arastirmaya
katilan Smif Ogretmenligi Ggrencilerinin yaklasik ticte biri (%32.6) egitim programmi bir
sisteme/duzene benzetmislerdir. Diger 6gretmenlik programindaki 0gretmen adaylarmnin ise
dortte bir veya biraz fazlasi da egitim programmi bir sistem/diizen seklinde zihinlerinde
canlandirmsglardir. Tablodaki bulgularda gortldugi gibi, “yol gosterici olarak egitim program:”
kategorisinde ise Fen Bilgisi 6gretmen adaylarimin oransal olarak az da olsa digerlerine gore
daha fazla metafor (rettikleri gézlenmektedir. Fen Bilgisi ve Smf Ogretmenligi 6gretmen
adaylarmin dortte birden daha fazlasi, BOTE ve Tiirkge 6gretmen adaylarmin ise yaklasik dortte
biri egitim programini yol gosterici bir kavram olarak algilamiglardir.

“Bir slre¢ olarak egitim program:” kategorisinde en ¢ok metafor yine Fen Bilgisi
ogretmen adaylar1 tarafindan gelistirilmistir. Fen Bilgisi 0grencilerinin %17.1°i egitim
programini bir siire¢ olarak gérmuslerdir. Bunun yaninda Turkge 0gretmen adaylarinin %14°Q,
Siif Ogretmenligi 6grencilerinin %11.2’si ve BOTE Ggrencilerinin de %9.2’si egitim
programini bir suire¢ olarak algilamiglardir. “Belli bir sonuca ulagmaya yonelik bir arag olarak
egitim program:” kategorisinde ise en fazla metaforu BOTE ve Sif Ggretmeni adaylar
gelistirmistir. Bu 6gretmen adaylarinin %212’si egitim programini zihinlerinde bir ara¢ olarak
canlandirmuslardir. Diger yandan, Tirkce Ogretmenligi 6grencilerinin %10.5’i, Fen Bilgisi
ogrencilerinin ise %8.5’1 egitim programn: bir arag olarak algilamislardir.

Tablo incelendiginde, “bir kural, ilke ya da amag¢ dogrultusunda haz:rlanan bir tasar:
olarak egitim program:” kategorisinde en fazla metaforu BOTE ve Fen Bilgisi 6gretmen
adaylarinin drettikleri (%12.3 ve %12.1) gorilmektedir. Ayrica bu kategori kapsaminda Tirkge
Ogretmenligi ogrencilerinin %10.5%i, Smif Ogretmenligi ogrencilerinin de %6.1’i metafor
gelistirmiglerdir. “Vazgecilmez bir 0ge olarak egitim program:” kategorisinde en fazla Fen
Bilgisi Ogretmen adaylarimin metafor gelistirdikleri (%6.1) go6zlenmektedir. Diger
programlardaki 6gretmen adaylari ise bu kategori kapsaminda %5 ve daha az oraminda
metaforlar Uretmislerdir.

“Bireyleri gsekillendiren bir kal:p olarak egitim program:” kategorisi iginde en fazla
metaforu BOTE 6grencilerinin gelistirdikleri (%9.2), diger ogretmenlik programlarindaki
ogrencilerin ise bu kategoride oldukca az sayida metafor Grettikleri gozlenmektedir. Tablo
11°deki bulgulara bakildiginda, en az sayida metaforun “strekli degistirilen bir kavram olarak
egitim program:” kategorisinde gelistirildigi, bunun yaninda bu kategoride en fazla metaforu
Sinif Ogretmenligi 6grencilerinin gelistirdikleri (%4.1) goze carpmaktadir.

Ogretmen adaylarmin cevaplari 6grenim gordikleri programa gore incelendiginde,
gelistirdikleri metaforlarin genel olarak cesitlilik gosterdigi, ancak 6zellikle Fen Bilgisi ve
BOTE &grencilerinin metaforlarinin bir kismmin 6grenim gordikleri 6gretmenlik bransini
yansittigi da dikkati cekmektedir. Ornegin, Fen Bilgisi ¢gretmen adaylarmin ortaya attiklar:
metafor Ornekleri arasinda sunlar yer almaktadir: “Ekosistem, giines, giines sistemi,
dunya/diinya sistemi, kalp, elektrik devresi, bir deney siireci, etki yasas:, bitkinin biytmesi,
oksijen, mineral, hiicre, DNA vb.”. BOTE Ogrencilerinin Urettikleri metaforlar incelendiginde
ise ortaya konan metaforlarin daha ¢ok mekanik nitelikteki araglar veya kavramlar oldugu
gorilmektedir. Bu metaforlardan bazilari sunlardir: “Bilgisayar, bilgisayar/atari oyunu,
navigasyon cihaz, virls uyar: programs, robot, internet, Google vb.”.

© 2012 AKU, Kuramsal Egitimbilim Dergisi - Journal of Theoretical Educational Science, 5(3), 369-393.



388 Soner Mehmet OZDEMIR

SONUC VE TARTISMA

Metaforlar, bir bireyin zihninin belli bir kavrayis bigciminden baska bir kavrayis bicimine dogru
yonelmesini saglayarak o bireyin belli bir olguyu baska bir olgu olarak gérmesine olanak
tanirlar (Saban, 2009: 282). Yaygin olarak bilindigi Gizere, metaforlar sadece dil alaninda degil,
egitim alaninda da estetik ve pedagojik acidan énemli rol oynarlar (Botha, 2009). Bu baglamda,
bu calismada 6gretmen adaylarmin egitim programi kavramina yonelik sahip olduklar1 zihinsel
imgeler (metaforlar) incelenmistir.

Cahsmada elde edilen bulgulara gére, 6gretmen adaylar1 8 farkli kategoride toplam 148
metafor gelistirmistir. Bu kategoriler sirasiyla sunlardir: “Dizenli ve hiyerargik olarak
olusturulan/isleyen bir organizasyon/mekanizma olarak egitim programu, “yol gosterici olarak
egitim programi”, “bir stre¢ olarak egitim program”, “belli bir sonuca ulasmaya yonelik bir
arac olarak egitim programi”, “bir kural, ilke ya da amag dogrultusunda hazirlanan tasar: olarak
egitim programi”, “vazgecilmez bir 6ge olarak egitim programi”, “bireyleri sekillendiren bir
kalip olarak egitim programi”, “strekli degistirilen bir kavram olarak egitim programi”. Bu
konuda Schubert (1986) tarafindan yapilan bir calismada, egitim programina iliskin metaforlar 8
farkl kategoride smiflandirilmistir. Bunlar (Wahyudi, 2007): 1. Icerik veya konu alan: olarak
egitim programu, 2. Planlanmig bir faaliyet programi olarak egitim programi, 3. Arzulanan sonug
olarak egitim program, 4. Kilttrel yeniden Uretim olarak egitim programi, 5. Deneyim/yasanti
olarak egitim programi, 6. Temel goérev ve kavramlar olarak egitim programi, 7. Sosyal
kalkinmaya yonelik bir giindem (agenda) olarak egitim programi ve 8. Egitim programi
(currere) olarak egitim programa.

Wahyudi (2007)’nin, Schubert (1986)’nin kategorilerini baz alarak Malezya’da Fen
Bilgisi Ogretmenleri ve yoneticiler Uzerinde yapmis oldugu bir calismada, Ggretmen ve
yoneticilere egitim programini; 1. Planlanmis bir faaliyet programi olarak egitim programi, 2.
Icerik veya konu alan: olarak egitim programs, 3. Arzulanan sonug olarak egitim programi ve 4.
Temel gorev ve kavramlar olarak egitim programi seklindeki 4 kategoriden hangisini tercih
ettikleri sorulmustur. 3 6gretmen, egitim programimi “igerik veya konu alani” olarak gérdigiini
ifade etmis, 2 Ogretmen, egitim programmi “arzulanan sonug olarak™ algilarken, diger iki
kategoride hichir 6gretmen gorls belirtmezken, iki yonetici ise egitim programm “planlanmig
bir faaliyet programi” ve “temel gdrev ve kavramlar olarak” tercih etmistir.

Gultekin (2011)’in yurattigi calismada egitim programi kavramina yonelik 7 kategori
altinda toplam 84 metafor gelistirilmistir. Bu ¢alismanin kategorileriyle benzerlikler gosteren
sz konusu caligmada kategoriler, su bagliklar altinda simiflandirilmistir: 1. Kilometre tasi, 2.
Sistemli bir bitun, 3. Genis bir yelpaze, 4. Gelisime agik, 5. Rehber, 6. Sekillendirici, ve 7.
Olumsuz etki. Ayrica, Aykag ve Celik (2011) tarafindan yiritiilen “Ogretmenlerin ve Ogretmen
Adaylarinin Egitim Programina Iliskin Metaforik Algilarinin Karsilastirilmas:” isimli ¢alismada
ise ilkdgretim okullarinda uygulanan yeni ilkdgretim programlari ile ilgili 0gretmen ve
ogretmen adaylarinin gorislerine basvurulmustur. Her iki grupta yer alan katilimcilarin yeni
ilkdgretim programlarina iliskin genellikle olumsuz algilara sahip olduklari bulunmustur. Bu
konuda yapilmig bir diger ¢alismada (Tasdemir & Tasdemir, 2011) 6gretmenlerin ilkdgretim
programlarina yonelik metaforik algilari tespit edilmeye calisilmistir. Bu calismada da, bir
onceki ¢calismadakine benzer bigimde, katilimci dgretmenlerin %75’i ilkdgretim programlarina
iliskin olumsuz bakis ortaya koyan metaforlar gelistirirken, %25’i olumlu yonde metaforlar
Uretmistir.

Cahsmanin bulgulari 6gretmen adaylarimin en fazla, “dlzenli ve hiyerarsik olarak
olusturulan/igleyen bir organizasyon/mekanizma” kategorisinde (f=86, %28.47) metaforlar
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gelistirdiklerini gostermistir. Bu kategoride 86 katilimci 45 metafor Gretmistir. En fazla
gelistirilen metaforlar; “sistem/diizen” (f=10), “fabrika/holding” (f=6), “TBMM, hikimet, MEB,
okul gibi devlet kurumu” (f=5), “aga¢ veya ¢icek” ((f=4) ve “yapboz” (f=3), “ekosistem” (f=3),
“elektrik devresi” (f=3), “alisveris merkezi” (f=3) ve “tren/tren istasyonu/lokomotif” (f=3)
seklinde gerceklesmistir. Bu kategorideki metaforlari ortaya atan katilimcilarin  egitim
programini genel olarak belli 6geleri, parcalar1 ve isleyisi olan sistemli bir yapiya benzettikleri
sOylenebilir. Nasil ki sistemin bir amaci gerceklestirmek igin bitin olusturacak bicimde
birbirini etkileyen ve birlikte hareket eden, ¢alisan 6geleri varsa (Sezgin, 1994) ve bu parcalar
arasinda meydana gelen hata veya degisiklikler sistemi olumlu-olumsuz etkilerse, egitim
programinin da birbirini karsilikli etkileme durumunda olan 6geleri (hedefler, icerik, 6grenme-
ogretme sureci ve degerlendirme) vardir. Bu kategoride metaforlar gelistiren katilimcilar da
egitim programinin tipki bir fabrika/holding, devlet kurumu veya ekosistem gibi birbirini
etkileyen parcalardan olusan bir bitiin oldugunu ve bu sekilde egitim programinda dngérilen
ama¢ ya da yeterliklerin egitim kurumlarinda bireylere sistematik bicimde verilebilecegine
isaret etmistir. Gultekin (2011) tarafindan gergeklestirilen ¢alismada belirlenen kategorilerden
biri de sistemli bir bitiin olmadir.

Ogretmen adaylarmin bir kismi (80 katilimci) egitim programini “yol gosterici” bir
kavram olarak algilamistir. Bu kategori kapsaminda toplam 29 metafor gelistirilmistir. Bu
kategoride en fazla uretilen metafor “kilavuz/rehber” ve benzeri kavramlar (brosur, basvuru
kitabi, kullanim kilavuzu, tur rehberi vs.) olmustur. Bununla birlikte, katilimcilarin 8’i egitim
programin1 “harita/yol haritas:”na, 6’s1 “pusula’ya, 5’i “fener”e, 4’0 “navigasyon cihaz:"na,
3’er kisi de “arama motoru” ve “yemek tarifleri kitab:”’na benzeterek aciklamaya calismistir. Bu
baglamda, egitim programimi yol gdsterici bir kavram olarak niteleyen dgretmen adaylarinin,
egitim programimi 0gretmenlere ve programi uygulayicilara rehberlik eden, programda yer alan
hedeflerin ve icerigin Onerilen 6grenme-0gretme surecleri ve degerlendirme etkinlikleriyle
kazandirilmasina yardimci olan bir kilavuz olarak algiladiklari sdylenebilir. Giltekin (2011)’in
caligmasinda ortaya ¢ikan kategorilerden birisi rehber olarak bulunmustur.

Calismanin bulgularina goére, 39 6gretmen aday: egitim programini “bir siire¢ olarak”
gormustir ve bu baglamda toplam 17 metafor gelistirmistir. Bu kategori kapsaminda en ¢ok
uretilen metaforlar “insan hayati/yagam sureci” (f=10), “bilgisayar//atari oyunu” (f=4),
“yolculuk” (f=3), “yemek yapmak” (f=3) ve “cocuk yetistirmek” (f=3) olmustur. Buna gére,
egitim programini bir stire¢ olarak goren katilimcilarin, bireylerin kazanmasi igin gerekli olan
bilgi, beceri, tutum ve vyeterliklerin, belirli asamalar ve islemler yoluyla belli bir zaman
cercevesinde gerceklestirilmesine hizmet etme ydniinden egitim programini daha ¢ok streg
kavramu ile iligkilendirerek aciklamaya caligtiklari ileri strulebilir.

Calismada elde edilen bulgular, 6gretmen adaylarinin bir bolimaniin egitim programini
“belli bir sonuca ulagmaya yonelik bir arac¢” olarak algiladiklarini gostermistir. 33 6gretmen
adayi bu baglamda toplam 20 metafor ortaya koymustur. Katilimcilarin gelistirdikleri metaforlar
arasinda “araba/otomobil”, “bilgisayar”, “meyve veren agag”, “ila¢”, “fotograf makinesi”,
“kalem” vb. seklinde kavramlar bulunmustur. Bu kategori kapsaminda metaforlar gelistiren
katihimcilar, egitim programimi bir rehber/kilavuz, sistem veya siuregten ziyade, bireylere veya
topluma birtakim bilgiler, beceriler, degerler veya nitelikler kazandirmak amaciyla kullanilan
bir vasita olarak gérmastiir. Bir baska deyisle, bu katilimcilara gore egitim programi, belirli
nitelikleri ve yeterlikleri kazandirmaya yarayan bir aragtan ibarettir.

Ayrica, bulgular gostermistir ki 30 6gretmen aday: egitim programini “kural, ilke ya da
amaglar dogrultusunda haz:rlanan tasar:” seklinde algilamistir. Bu kategoride 15 farkli metafor
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gelistirilmistir. “Bir binan:n/yapimin plani/projesi” ve “is plan:” en fazla sayida Uretilen
metaforlardir. Buna gore, egitim programimm bu kategoride degerlendiren katilimcilarin egitim
programmin belli amag, kural veya ilkeler ¢ercevesinde hazirlanan ve egitimciler tarafindan bu
dogrultuda uygulanmas: gereken bir tasar1 veya plan olduguna vurgu yaptiklari séylenebilir.
Ortaya konan metaforlarda (is plani, gezi plani, aligveris listesi, giysi tasarlama vb.), 6gretmen
adaylarmin egitim programimni 6gretmenlerce yapilmasi gereken birtakim isleri veya etkinlikleri
kapsayan planli ve programl: bir gekilde olusturulan bir taslak olarak nitelendirdikleri dikkati
cekmektedir.

Cahsmanin bulgularina gore, 6gretmen adaylarmin bir kism (15 katiimer) egitim
programin1 “vazgecilmez bir 6ge” olarak algilamistir ve bu kapsamda 9 farkli metafor
gelistirilmistir. 4 katithimer egitim programini “besin” olarak algilarken, 2’ser katilimci ise *“su”,
“har¢” ve “temel” seklinde metaforlar Gretmigslerdir. Bu kategoride gelistirilen diger metaforlar
“oksijen, hava, yagmur, mineral ve ulke/vatand:r”. Bu baglamda, egitim programini
“vazgecilmez bir 6ge” olarak goren katilimcilarin, egitim programimnin hem 6grenciler hem de
toplum ve (lke agisindan tipki su gibi, besin gibi, oksijen gibi olmazsa olmaz bir unsur
olduguna vurgu yaptiklar: sdylenebilir. Gelistirilen metaforlarda da ifade edildigi gibi, bir
toplumun gelismesi veya hayatta kalmasi igin egitime, iyi bir egitim icin ise egitim programina
ihtiyaci vardir, denebilir.

Elde edilen bir diger bulgu, egitim programinin “bireyleri sekillendiren bir kal:p” olarak
algilanmasidir. 12 katilimcr bu kategoride 10 farkli metafor gelistirmistir. En fazla Uretilen
metaforlara bakildiginda, 2 katilimcinin egitim programin “demir veya celik dokilen kal:plar”a,
yine 2 katilimcinmin da “robot”a benzettigi gortlmustir. Bunun yaninda, 6gretmen adaylarinin
gelistirdikleri diger metaforlar arasinda “kukla”, “hamur”, "cerceve”, “suur teli”, “tatbikat”,
“bir surdyd yonlendiren keci“ gibi kavramlar bulunmaktadir. Buna gore, bu kategoride
metaforlar gelistiren katilimcilarin, egitim programini ¢cogunlukla bireyleri veya 6grencileri tipki
bir torna makinesi veya elbise kalib1 gibi benzer bilgi, beceri ve yeterliklerle sekillendiren veya
donatan bir kahp seklinde gordikleri sdylenebilir. Boylece, her bireye egitim programinda
kazandirilmas: tasarlanan davraniglar motamot ve mekanik bir sekilde dgretilecektir. Gultekin
(2011) tarafindan yapilan caligmada ortaya ¢ikan kategorilerden birisi de “sekillendirici”dir.

Cahsmanin bulgulari, dgretmen adaylarmin ¢ok az bir kismimin (7 katilimei) egitim
programini “surekli degistirilen bir kavram” seklinde algiladiklarmi gostermistir. Bu kategori
kapsaminda 3 katilimci, egitim programim “moda”ya, 3’U “deneme tahtas:”na ve 1’i de “kaos”a
benzetmistir. Bu bulgulardan hareketle, egitim programini stirekli degistirilen bir kavram olarak,
bazen de olumsuz anlam yikleyerek, gbren 6gretmen adaylarinin, Glkemizde egitimle ilgili
konularda sirekli olarak degisiklikler yapilmasindan, alinan kararlarin ve uygulamalarin
bilimsel ve pedagojik ilkeler cercevesinde diizenlenmemesi ve sureklilik icermemesinden
hareketle egitimin ve egitim programlarinin, bir anlamda deneme tahtas: haline getirildigine ya
da pek cok acmazi ve sorunu barindiran bir kaos seklinde olduguna isaret ettikleri ileri
surdlebilir.

Cahsmada ayrica, kiz ve erkek 6gretmen adaylarinin genel itibariyle gelistirdikleri
metaforlarin benzerlik gosterdigi, ancak bazi kategorilerde ortaya konan metaforlarin cinsiyet
degiskenine gore farkhilastigi da gorulmistir. S6z gelimi, kiz dgretmen adaylarmin egitim
programimi daha ¢ok “yol gdsterici”, “bir sure¢” ve “bir ara¢” niteliginde olan bir kavram
olarak kavramsallastirdiklar: dikkati cekmistir. Ayrica kiz katilimcilarin bir bolimui erkeklere
oranla egitim programmi daha olumsuz sekilde kavramsallastirmistir. Ote yandan, erkek
ogretmen adaylarmin ise egitim programini kiz katihimcilara oranla genellikle “duzenli ve
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hiyerarsik olarak isleyen/olusturulan bir organizasyon” ve “bir kal:p” olarak niteledikleri
gozlenmistir.

Cahsmanin bulgularina goére, katiimcilarin ortaya attiklari metaforlarin genel olarak
ogrenim gordukleri 6gretmenlik bransina gore belirgin bicimde farklilasmadigi, ancak
gelistirilen bazi1 metaforlarin ise ¢ogunlukla belli bir 6gretmenlik programindaki 6gretmen
adaylar: tarafindan retildigi goriilmistir. Ozellikle Fen Bilgisi ve BOTE égretmen adaylarinin
gelistirdikleri metaforlarin bir bolimd 6grenim gordukleri 6gretmenlik brangimi yansitir
niteliktedir. (")rnegin, “Ekosistem, glines, gines sistemi, dinya/diinya sistemi, kalp, elektrik
devresi, bir deney sireci, etki yasas:, bitkinin buyumesi, oksijen, mineral, hiicre, DNA vb.”
metaforlar Fen Bilgisi 6gretmen adaylar: tarafindan dretilirken, “bilgisayar, bilgisayar/atari
oyunu, navigasyon cihaz:, virls uyar: program:, robot, internet, Google vb.” gibi daha ¢ok
mekanik veya aragsal 6zellik tasiyan kavramlarin da BOTE ogrencileri tarafindan yazildig
dikkati cekmistir.

Sonuclar genel olarak degerlendirildiginde, 6gretmen adaylarmin ortaya koyduklari
zihinsel imgelerin genellikle davraniscilik odakli ve Tyler’c1 bir bakis agisini yansittig: (diizenli
ve hiyerargik olarak olusuturulan bir mekanizma, bir kural, ilke ya da ama¢ dogrultusunda
haz:rlanan tasar:, belli bir sonuca/lriine ulagsmaya yonelik bir arag, bireyleri gekillendiren bir
kal:p olarak egitim program: kategorileri), 6grenci merkezli ve yapilandirmaci bakis acisini
yansitan metaforlarin (bir stire¢ olarak egitim program: kategorisi) ise ¢ok az sayida oldugu
sOylenebilir.

Oneriler

Scheffler (1979)’un aktardigi gibi, metaforlar egitimcilerin ve 6grencilerin dnceki birtakim
deneyimleri iligkilendirerek egitimsel fenomenleri anlayabilecekleri gicliu zihinsel modeller
olarak rol oynarlar. Bu baglamda, 6gretmen adaylarinin egitim programi kavramina iligkin
algilarimin  ve zihinlerinde nasil kavramsallastirdiklarmin ortaya konmasimin, 0gretmen
adaylarinin bu kavramlara yonelik farkindalik kazanmalarina ve 0Ogretmen olduklarinda
uyguladiklar: egitim programlarina daha ilgili ve olumlu yaklagsmalarina yardimci olabilecegi
umulmaktadir. Ayrica, bu tir metaforik caligmalar, egitim program: kavramina iligkin yanlhs
ogrenmelerin belirlenerek duzeltilmesine de hizmet edebilir. Bu arastirma, ilkogretim Siuf
Ogretmenligi, Fen Bilgisi Ogretmenligi, Tirkce Ogretmenligi ve BOTE programlarinda
ogrenim goren 6gretmen adaylar: Uzerinde yarGtilmustir. Gelecek arastirmalarin ilkdgretimin
yanm sira ortadgretimin farkli programlarindaki 6gretmen adaylari Uzerinde yiriitilmesi ve
gelecek aragtirmalarda, egitim programlarinin okullardaki uygulamalari ve 06gretmenlerin
programlara yonelik algilarmin metaforlar yoluyla belirlenmesi 6nerilebilir.
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