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LiSE OGRENCILERININ YARATICILIKLARININ CESIiTLi DEGISKENLER
ACISINDAN INCELENMESi: BALIKESiR ORNEGIi

Sevval COSGUN, Efekan VAROLI, Leyla AYVERDIv, Serap OZ AYDINY, Ozlem KARAKOCYi

Oz

Bu calismanin amaci, lise 0grencilerinin yaraticilik puanlarini (yaraticihigin alt boyutlarma iliskin
puanlar ve yaraticilik toplam puanlari) cinsiyet, siuf diizeyi, okumayi tercih ettikleri kitap tiirii ve
dinledikleri miizik tiirii agisindan karsilagtirmaktir. Arastirma, betimsel tarama modeli kullanilarak
gerceklestirilmistir. Calisma grubu, uygun 6rnekleme yontemiyle secilen, Balikesir’deki iki lisenin 238
ogrencisinden olusmaktadir. Verileri toplamak amaciyla, yaraticiligi 6l¢mede Iraksak Diisiinme
Alistirmasi (IDA) ve 6grenci bilgilerini almak igin Kisisel Bilgi Formu (KBF) kullanilmistir. Analizler,
SPSS 22 istatistik programi kullanilarak yapilmistir. Veriler t testi ve ANOVA araciligiyla
¢ozlimlenmistir. Arastirmanin sonucunda, yaraticiligin alt boyutlarindan 6zgiinliik ve detaylandirma
ile yaraticilik toplam puanlarinda cinsiyetlere gore kiz 6grenciler lehinde istatistiksel olarak anlamh bir
fark oldugu belirlenmistir. Ayn1 zamanda akicilik ve detaylandirma ile yaraticilik toplam puanlarinda
smif diizeyine gore istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu belirlenmistir. Akicilik ve basliklar ile

yaraticilik toplam puanlarinda 6grencilerin tercih ettikleri kitap tiiriine gore anlaml bir fark ortaya
cikmistir. Akicilik, esneklik ve bashk puanlarinda 6grencilerin dinledikleri miizik tiiriine gore anlaml

bir fark oldugu saptanmistir. Lise Ogrencilerinin alanlara ve mesleklere yonlendirilmelerinde,
yaraticiliklari ile bu ¢alismada incelenen degiskenler arasindaki iliskiler géz 6niinde bulundurulursa,
ogrencilerin alan-meslek secimlerinde daha dogru tercihlerde bulunmalar saglanabilir.

Anahtar Kelimeler: Yaraticilik, Lise 63rencileri, Akicilik, Esneklik, Ozgit’nliik.
Investigation of The Creativity of High School Students in Various Variables:
Balikesir Sample

Abstract

This study aimed to compare high school students' creativity scores (scores related to sub-dimensions
of creativity and total creativity scores) in terms of gender, grade level, type of book they prefer to read,
and the type of music they listen. The research was carried out using the descriptive scanning model.
The study group consists of 238 students of two high schools in Balikesir, selected by the convenience
sampling method. To collect data, Divergent Thinking Practice (DTP) was used to measure creativity
and Personal Information Form (PIF) was used to obtain student information. The analyzes were carried
out using the SPSS 22 statistical program. The data were analyzed by t-test and ANOVA. As a result of
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the research, it was determined that there was a statistically significant difference in favor of female
students according to gender in originality and detailing, which are sub-dimensions of creativity and
creativity total scores. At the same time, there was a statistically significant difference in the total scores
of creativity, fluency, and detailing compared to grade level. There was a significant difference in the
total scores of creativity, fluency, and titles according to the type of book preferred by the students. It
has been determined that there was a significant difference in fluency, flexibility, and title scores
according to the music students listen to. If the relationship between the creativity and the variables
examined in this study is taken into consideration in directing high school students to fields and
professions, students can be made to make more accurate choices in their field-profession choices.

Keywords: Creativity, High school students, Fluency, Flexibility, Originality.

Giris

tiresellesmeyle birlikte, gelismis tilkeler arasindaki bilimsel ve teknolojik

rekabet artmistir. Farkli tilkeler, bu rekabette 6n plana ¢ikabilmek ve diinya

ekonomisinde s6z sahibi olabilmek icin ihtiyaclar1 olan nitelikli insan giiciinii
yetistirebilecek bir egitim anlayisina ihtiyag duymuslardir. Ozellikle 20. yiizy1l ve 21. yiizyil
bu anlamda egitim sistemlerinin ciddi bir sekilde sorgulandigi ve nitelikli insan giiclinii
yetistirmek adina egitimde koklii degisimlerin yasandigi donemler olmustur. Gardner’a gore
nitelikli insan makinelerin yapamadig; isleri yapabilecek bilgi ve becerilere sahip olmalidir
(Akglindiiz vd., 2015). Giiniimiiz insaninin sahip olmasi gereken bu beceriler 21. Yiizyil
becerileri olarak adlandirilmaktadir. Yaraticilik, elestirel diisiinme, problem ¢6zme, iletisim,
is birligi, 6zgiiven, kendi kiiltiirel degerlerini 6ziimseme, farkli kiiltiirlere sayg1 duyma, bilgi,
medya ve teknoloji okuryazarligi, uyumluluk, girisimcilik, 6zdenetim, bireysel-sosyal
sorumluluk ve liderlik bu beceriler arasindadir (Cepni, Ozmen ve Ayvaci, 2015).

Nitelikli insanin sahip olmasi gereken onemli ozelliklerden biri olan yaraticilik
kavrami aslinda insanin var olmasiyla birlikte ortaya ¢ikmistir. Ancak bu alanda ilk bilimsel
arastirmalarin  yapilmaya baslanmasi son donemlere dayanmaktadir. Guilford
baskanligindaki Amerikan Psikoloji Birligi, 1950°1li yillarda yaraticilik ile ilgili arastirmalar
yapilmasi i¢in ¢agrida bulunmus ve arastirmalar bu donemden sonra yogunluk kazanmistir
(Dogan, 2005; Demirci, 2007). Arastirmacilar o donemlerden itibaren yaraticilig1 tanimlamaya
calismiglardir. Ancak herkes bu konuda farkli tanimlar ortaya koymustur (Giindiiz ve Dogan,
2010). Torrance’a gore (1962) yaraticilik; problemlerin, yetersizliklerin ve uyumsuzluklarin
farkina vararak ¢oziime yonelik tahminlerde bulunma, hipotezler kurma, bunlar test etme,
gozden gecirerek yeniden test etme ve sonuclar: iletme siirecidir. Guilford’a gore (1973);
diistinme akicilig, esnekligi ve 6zgiinliigii, problemlere kars1 duyarli olma, onlar1 yeniden
tanimlama ve zenginlestirme yetenekleridir. Yaraticilik, Ustiindag’a gore (2009) kisilerin
biligsel, duyussal ve devinigsel olarak yeni bir davranisi, tutumu, beceriyi, yasam felsefesini
vb. ortaya koymalarini igeren ve iste buldum dedikleri anda ortaya ¢ikan bir kavramdir.
Tanmimlardan da goriildiigii gibi yaraticilik, arastirmacilarin bazilar tarafindan siireg, bazilar

tarafindan {iriin, bazilar1 tarafindan beceri seklinde tanimlanmaktadir.

Ocak 2021 Cilt: 11, Say1: 1/January 2021 Volume: 11, No:1



LISE OGRENCILERININ YARATICILIKLARININ CESITLI DEGISKENLER...

Alan yazinda bir taraftan yaraticiik kavrami i¢in farkli tanimlar yapilirken, diger
yandan yaratict diisiinme kavrami da yaraticilik kavrami ile karistirilabilmektedir. Yaratic
diisiinme, daha 6nce aralarinda iliski kurulmamis nesneler ya da kavramlar arasinda iligki
kurularak yeni fikirler, yeni tasarimlar ve yeni iirlinler ortaya konmasini saglayan diisiinme
seklidir (Ustiindag, 2009). Yaratic1 diisiinme; birey igin yeni fikirler olusturma, alternatifleri
belirleme, 6zgiin fikirler {iretme ve uyarlama, var olan secenekleri belirleme, kestirimlerde ve
¢ikarimlarda bulunma anlamina gelmektedir (Dogan, 2005). Yaratici diisiinmede; yeni
driinlerin ortaya cikmasi esnasinda kisiler, her zaman kullandiklar1 geleneksel yollar
kullanmak yerine, daha 6nceden bildikleri kavramlar ile yeni kavramlar arasinda iliskiler
kurarak bilgiyi farkli noktalara transfer ederler. Bu siirecte “Nedir? Neden? Nasil? Ne kadar?
Neler biliniyor; neler sdylenebilir? Eger ...ise ne olur?” sorularma cevaplar aranir. Sonrasinda
"daha bagka? Bundan bagka neler olabilir?” sorular1 cevaplanmaya calisilir (Aktamis, 2007).
Yaratic1 diigtinme ve yaraticilik kavramlari ogu zaman birbirinin yerine kullanilan kavramlar
olmalarina ragmen, yaraticilik; yaratict diisiinmeye gore daha genis kapsamlidir. Yaratict
diistinme, zihinsel etkinlikleri igerirken, yaraticilik hem zihinsel hem de performansa dayali
etkinlikleri icermektedir. Bu baglamda, yaraticilik, yaratict diisiinmeyi de kapsamaktadir
(Dogan, 2005). Ancak her iki kavram da degisen diinyaya ayak uydurmak konusunda ¢ok
onemli birer beceridir (Karatas ve Ozcan, 2010). Zeka Yapis1 Modelinde yaratic1 diisiinme
becerisi, iraksak diisiinme becerisi olarak aciklandigindan yaraticilif ve yaratiar diistinmeyi
O0l¢mek i¢in 1raksak diistinme testleri farkli arastirmacilar tarafindan kullanilmigtir (Sahin ve
Danigsman, 2017).

Gerek 1raksak diisiinme testleri gerekse bagka olgeklerle incelenen yaraticilik ve
yaratici diisiinme ile ilgili olarak alan yazindaki ¢alismalar incelendiginde, 6zellikle yas ve
cinsiyet ile ilgili birbirinden farkli sonuglarin elde edilmis oldugunu sdylemek miimkiindiir
(Oncii, 2003). Baz1 arastirmacilar, yaraticilik ve yaratici diistinme agisindan kiz ve erkekler
arasinda anlamh bir fark olmadigini belirtirken (Aral, 1999; Aras, 2020; Ay, Gokler ve Kogak,
2013; Charyton ve Snelbecker, 2007; Cohen, 1975; Demirbas, 2005; igleyen ve Kiglik, 2013;
Pehlivan, 2019), baz1 arastirmalarda kiz 6grencilerin yaraticiik puanlarinin erkeklere gore
istatistiksel olarak anlamh 6lciide yiiksek oldugu belirlenmistir (Ayverdi, Asker, Oz Aydin ve
Saritas, 2012; Gok ve Erdogan, 2011; Ozben ve Argun, 2005; Ozbﬂgin, 2019; Yaman ve Yalgin,
2004). Baz1 arastirmalarda da erkek 6grencilerin puanlarmin kiz 6grencilere gore istatistiksel
olarak anlamli diizeyde yiiksek oldugunu ortaya koyan sonuglarla karsilasmak miimkiindiir
(Oncii 2000, 2003; Serce, 2017). Goriildiigii gibi cinsiyet konusunda birbirinden oldukga farkli

sonuglara ulasilmistir.

Yaraticilik ve yaratict diisiinme konusunda yapilan arastirmalarda cinsiyetin yan sira
tizerinde durulan konulardan biri de yaraticthgin gelisimidir. Yaraticah@in gelisimi
konusunda, baz1 aragtirma sonuglarina gore; 3 ile 4.5 yaslar1 arasinda yaraticilikta bir artis
olmakta, sonra kiiciik bir diisiis meydana gelmekte, on yas civarinda meydana gelen bir
diistise kadar artis devam etmekte, 13 yas civarinda hafif bir diisiis meydana geldikten sonra
lise yillarinda artis devam etmektedir (Davasligil, 2008). Simpson’a gore (1927) 7. ve 8. sinifta,
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Colvin ve Meyer (1906)’e gore 6-7-8. siniflarda, Mearns (1931)’e gore 6. sinifta baslayan ve
ilkogretim ikinci kademe yillar1 boyunca yaraticilikta devam eden bir azalmanin oldugundan
s6z etmek miimkiindiir (akt. Oncii, 2003). Ayverdi ve digerleri (2012)'ne gore, 7. ve 8. sinifta
yaraticihk puanlarinda bir diisiis meydana gelirken, Oncii (2003)'ye gére 14 yasinda
yaraticilikta bir yiikselme meydana gelmektedir. Aral (1999), lise 2. smifta yaraticilik
puanlarinda bir yiikselme oldugunu, sonra yine bir diisiis yasandigini belirlemistir. Yapilan
arastirmalar, cinsiyetle birlikte yaraticihgin gelisimi ilgili olarak da farkli sonuglarin elde

edildigini gostermektedir.

Alan yazinda, bos zaman ugrasilan ile yaraticiik arasindaki iliski de arastirilmus;
miizik dinleme ve kitap okuma ile yaraticilik arasinda anlamli bir iliski oldugu belirlenmisgtir
(Ozben ve Argun, 2005). Ancak, 8grencilerin tercih ettikleri kitap tiiriine ve dinledikleri miizik
tiiriine odaklanarak yaraticiligi inceleyen arastirmalara rastlanmamistir. Oysa yaraticihigin
farkli degiskenler acisindan incelenmesi oldukg¢a onemlidir. Ciinkii yaraticihik giiniimiiz
diinyas: i¢in oldukga onemli bir 6zelliktir. Eger ¢evremizdeki insanlarin yaraticiliklar: ve
onlarin yaraticiliklarini etkileyen farkli degiskenler hakkinda bilgi sahibi olunursa onlarla
yapilacak ¢alismalarda, beklentilerin hangi yonde olmasi gerektigi konusunda fikir sahibi
olunabilir. Ozellikle, calisma hayatinda yapilan bazi isler yaraticilik gerektiren islerdir.
Bireylerin yaraticiliklar: ve yaraticiliklarini etkileyen farkli degiskenler hakkinda bilgi sahibi
olunmasi, bu bireylerle yapilacak ¢alismalarda, beklentilerin hangi yonde olmasi konusunda
bilgi verebilir. Genglerin yaraticiliklarma iligkin fikir sahibi olmak, onlar1 dogru mesleklere
yonlendirmek noktasinda faydali olabilir. Bu noktada, alan yazinda cinsiyet ve smif diizeyi
agisindan yasanan karmasanin netlestirilmesine bir Olgiide katki saglamasi beklenen
¢alismanin, Ozellikle genglerin tercih ettikleri kitap tiirii, dinledikleri miizik tiirii agisindan
yaraticiligin incelenmesi noktasinda alan yazina 6zgiin bir katki saglamasi beklenmektedir.
Calismanin amacy, lise 6grencilerinin yaraticilik puanlarini (yaraticihigin alt boyutlarma iliskin
puanlar ve yaraticilik toplam puanlari) cinsiyet, sinif diizeyi, okumayz tercih ettikleri kitap
tiirti ve dinledikleri miizik tiirti agisindan kargilastirmaktir. Calismanin problem ciimlesi; lise
ogrencilerinin yaraticilik puanlari (yaraticihgin alt boyutlarina iligkin puanlar ve yaraticilik
toplam puanlari) cinsiyet, sinif diizeyi, okumay tercih ettikleri kitap tiirii ve dinledikleri
miizik tiirti degiskenleri agisindan farklilagsmakta midir? Arastirma problemine cevap bulmak
amaciyla, asagidaki alt problemler belirlenmistir:

Lise 6grencilerinin yaraticilik puanlarinda (yaraticiligin alt boyutlarina iliskin puanlar
ve yaraticilik toplam puanlari) cinsiyetlerine gore istatistiksel olarak anlaml bir fark var

midir?

Lise 6grencilerinin yaraticilik puanlarinda (yaraticiligin alt boyutlarina iliskin puanlar
ve yaraticilik toplam puanlar1) smif diizeyine gore istatistiksel olarak anlamli bir fark var

midir?

Ocak 2021 Cilt: 11, Say1: 1/January 2021 Volume: 11, No:1



LISE OGRENCILERININ YARATICILIKLARININ CESITLI DEGISKENLER...

Lise 6grencilerinin yaraticilik puanlarinda (yaraticiti§in alt boyutlarina iligkin puanlar
ve yaraticilik toplam puanlar) tercih ettikleri kitap tiiriine gore istatistiksel olarak anlamli bir

fark var midir?

Lise 6grencilerinin yaraticilik puanlarinda (yaraticiti§in alt boyutlarina iligkin puanlar
ve yaraticilik toplam puanlari) dinledikleri miizik tiiriine gore istatistiksel olarak anlaml bir

fark var midir?
Yontem
Arastirma Modeli

Arastirmada, nicel arastirma desenlerinden betimsel tarama modeli kullanilmistir.
Tarama calismalari, aragtirmaya katilan bireylerin belirli konularda goriislerinin, ilgilerinin,
tutumlarmin ortaya konuldugu ve ¢ogu zaman biiyiik 6rneklem gruplar ile gergeklestirilen
calismalardir (Buytkoztirk vd., 2010). Bu galismada da lise O6grencilerinin yaraticilik
ozellikleri, farkli degiskenler acisindan incelenerek, var olan iligkiler ortaya konmaya

calisilmistir.
Calisma Grubu

Arastirma, bir il merkezinde buluna iki lisede yiiriitiilmistir. Arastirmanin ¢alisma
grubunu olusturan lise Ogrencilerinin smif ve cinsiyete gore dagilimlar1 Tablo 1’de

sunulmustur:

Tablo 1. Calisma grubunun simif ve cinsiyete gore dagilimlar:

Smif Diizeyi Cinsiyet

Kiz Erkek Toplam
9. Sinuf 34 25 59
10. Sinuf 40 22 62
11. Sinaf 36 25 61
12. Sinuf 22 34 56
Toplam 132 106 238

Tablo 1 incelendiginde, c¢alisma grubunun 238 lise Ogrencisinden olustugu
goriilmektedir. Calisma grubunun belirlenmesinde, uygun 6rnekleme yontemi kullanilmistir.
Uygun 6rnekleme yontemi zaman ve is giicii kaybini 6nlemeyi amag edinen ve arastirma igin

en ulasilabilir nitelikteki bireylerin 6rnekleme secildigi yontemdir (Biiyiikoztiirk vd., 2010).
Veri toplama Araglarn

Veri toplama araci olarak; yaraticilik puanlarinin elde edilmesinde Iraksak Diisiinme
Alistirmasi (IDA) ve Kisisel Bilgi Formu (KBF) kullanilmistir.

Iraksak Diisiinme Alistirmasi (IDA)

Williams (1993) tarafindan gelistirilen Olgek, 1.’den 12. Simifa kadar 1259 6grenciye
uygulanmistir. IDA'nin, arkadas ve ailelerden elde edilen Williams Olgegi'nden alinan
puanlarla korelasyonun 0.59 oldugu hesaplanmustir. Olceklerin Tiirkiye'deki gecerlik ve
giivenirlik calismast Erdogdu (2006) tarafindan 692 kisi ile yapilmistir. Olgeklerin IDA A ve B
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formlarinin paralel formlar yontemiyle elde edilen giivenirlik katsayilar1 0.14 ile 0.48 arasinda
degismektedir. Bu aragtirmadan toplanan verilerle hesaplanan giivenirlik katsayisinin .506

oldugu goriilmiistiir.

Yaraticithlk puanlarinin - hesaplanmasinda kullanilan IDA, 12 adet kutucuk
icermektedir. Ogrenciler, bu kutucuklardaki tamamlanmamis resimleri tamamlayip baslik
yazmaktadir. IDA; akicilik, esneklik, 6zgiinliik, detaylandirma ve basliklar alt boyutlar:
tizerinden degerlendirilir. Akicilik puani, 6grencilerin kullandiklar1 kutucuk sayisinin basitge
sayillmasindan elde edilir. Esneklik puany, kisinin ¢izdigi resimlerdeki kategoriler (manzara,
canli, makine ve sembol vb.) arasi gecise gore puanlanir. Her bir kutucuktaki kategori gegisleri
puan alir. Ozgiinliik puani, 8grencinin yaptig1 gizimde, yarim olan seklin igini mi yoksa digin
mi1 kullandigin bagh olarak hesaplanmustir. Ofrenci gizim yaparken, seklin sadece digimi
kullanmigsa 1 puan, sadece icini kullanmissa 2 puan, hem igini hem digini kullanmigsa 3 puan
almigtir. Detaylandirma puanlari, seklin simetri durumuna gore hesaplanmistir. Cizim,
icerden ve disaridan simetrik ¢izilmisse 0 puan, distan asimetrik ¢izilmisse 1 puan, igten
asimetrik ¢izilmisse 2 puan, hem i¢ hem de distan asimetrik ¢izilmisse 3 puan almistir.
Bagliklarin puanlanmasinda da su yol takip edilmistir: Resme baslik yazilmamigsa 0 puan,
basit bir baglik yazilmissa 1 puan, detayl bir baslik yazilmigsa 2 puan, hayal {iriinii bir baslik

yazilmigsa 3 puan verilmistir.
Kisisel Bilgi Formu (KBF)

Calisma grubundaki 6grencilerin; cinsiyet, sinif diizeyi, tercih ettikleri kitap tiirii ve

dinledikleri miizik tiiriine iliskin bilgilerini almak amaciyla kisisel bilgi formu kullanilmistir.
Verilerin Analizi

Calismada, yaraticilik puanlarini 6l¢gmek i¢in, IDA kullanilmistir. Ayrica KBF ile kisisel
bilgileri alinmistir. KBF'den elde edilen veriler, cinsiyet, sinif diizeyi, tercih ettikleri kitap tiirii,
dinledikleri miizik tiirii gibi kategorik degiskenleri ifade ettiginden bu kategorik degiskenler
de kodlanarak SPSS 22 programina aktarilmistir. Ogrencilerin tercih ettikleri kitap tiirii ve
dinledikleri miizik tiirti degiskenleri icin, kendilerinin kitap tiirtinii ve miizik tiiriini
belirtmeleri istenmistir. Ogrenciler tarafindan belirtilen ifadeler kodlama amaciyla
kullanilmigtir. Kitap tiirii igin ortaya ¢ikan kategoriler: macera, bilim kurgu, polisiye, tarih,
gerilim-korku, ask-romantik, fantastik, kisisel gelisim, diger, klasikler, ¢izgi roman seklinde
11 kategoridir. Diger olarak belirlenen kategoriye her tiir kitap okurum, benim i¢in fark etmez
vb. ifadeleri kullanan 6grencilerin yanitlar alinmistir. Miizik tiirii i¢in ortaya ¢ikan kategoriler
ise: rock, indie, pop, jazz, hip-hop, Tiirk sanat miizigi, rap, diger, duygusal, klasik, arabesk
seklinde yine 11 kategori ortaya ¢ikmistir. Diger olarak kabul edilen grup, 6zel bir tercihi
olmadigini, kulaga hos gelen tiim miizikleri dinlediklerini belirten Ogrencilerden

olusmaktadir.

IDA puanlarinin normal dagilim gosterme durumu incelenmistir. Bunun igin

normallik testi yapilmistir. Katilimcr sayisinin 30'dan fazla olmasi nedeniyle (Biiyiikoztiirk,
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2014) normalligi incelemek i¢in Kolmogorov-Smirnov testi yapilmistir. Testin sonucu verilerin
normal dagihim gosterdigini ortaya koymustur. Bu testin yarmi sira basiklik ve carpiklik
degerleri de incelenmistir. Carpiklik ve basiklik katsayilar1 +2 ve -2 arasinda ise verilerin
normal dagilim gosterdigi kabul edilir (Garson, 2012; Tabachnick ve Fidell, 2013). Carpiklik
ve basiklik degerlerinin +2 araliginda oldugu goriildiigtinden verilerin normal dagilim
gosterdigine karar verilmistir. Ayrica; histogram, Q-Q grafigi, kutu-cizgi grafigi ve govde

yaprak grafigi de incelenmis ve verilerin normal dagilim gosterdigi goriilmiistiir.

Verilerin normal dagilim gosterdigi belirlenince parametrik testlerin uygulanmasina
karar verilmistir. Veriler SPSS 22 istatistik programi kullanilarak analiz edilmistir. Yaraticilik
puanlarmin, 6grencinin cinsiyetine gore farklilagip farklilasmadigini ortaya koymak igin
bagimsiz orneklem t testi; 6grencilerin siif diizeyi, tercih ettikleri kitap tiirii ve dinledikleri
miizik tiiriine gore farklilasip farklilasmadigini ortaya koymak icin de ANOVA testi
yapilmugtir. Bu analizler 6ncesinde veri setinin bagimsiz orneklem t-testi ve ANOVA igin
gerekli varsayimlar1 karsilama durumu incelenmis ve bagimsiz degiskenin siirekli olmasi,
verilerin birbirinden bagimsiz gézlemlerden olusmasi, bagimli degiskenin dagiliminin normal
dagilim gostermesi ve bagimli degiskenin tiim gruplardaki varyanslarmin homojen olmasi
varsayimlarini karsiladig: belirlenmistir. Analizler %95 giiven araliginda gerceklestirilmistir.

ANOVA testi sonrasinda ikili gruplar arasindaki anlamlilik igin LSD testi kullanilmigtir.
Bulgular

Arastirmanin ilk alt problemine cevap bulmak igin lise 0grencilerinin yaraticilik
puanlarinda (yaraticiligin alt boyutlarina iliskin puanlar ve yaraticiik toplam puanlari)
cinsiyetlerine gore istatistiksel olarak anlamli bir fark olup olmadigini belirlemek amaciyla

bagimsiz orneklemler t testi yapilmis ve bulgular Tablo 2’de sunulmustur:

Tablo 2. Yaraticilik puanlarimin 63rencilerin cinsiyetlerine gore t testi bulgular

Cinsiyet N X SS sd t p
Akicihik Elfliik 132 ﬁgg (1):8; 236 1.56 120
Esneklik EI:IiZk 132 Z:gi ;gi 236 0.17 866
Ozgiinlitk Elfl:k 132 igﬁi igi 236 4.65 .000
Detaylandirma EI:le 132 Zgg Zzé 236 5.02 000
Bagliklar EI:IZk 132 ﬁi; i:ig 236 1.34 181
A

Tablo 2 incelendiginde lise 6grencilerinin yaraticiligin alt boyutlarindan 6zgtinliik [tese
= 4.65, p<.05] ve detaylandirma [tess = 5.02, p<.05] ile yaraticilik toplam puanlarinda [tess) =
4.60, p<.05] cinsiyetlerine gore istatistiksel olarak anlaml bir fark oldugu belirlenmistir. Lise

Ogrencilerinin yaraticiligin alt boyutlarindan akicilik [tese) = 1.56, p>.05], esneklik [tess) = 0.17,
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p>.05] ve basliklara iliskin puanlarinda [tess = 1.34, p>.05] cinsiyetlerine gore istatistiksel olarak

anlamli bir fark olmadig1 belirlenmistir.

Arastirmanin ikinci alt problemine cevap bulmak igin lise 6grencilerinin yaraticilik
puanlarinda (yaraticiligin alt boyutlarina iliskin puanlar ve yaraticilik toplam puanlarr) smnif
diizeyine gore istatistiksel olarak anlamli bir fark olup olmadigini belirlemek amaciyla tek
yonlii varyans analizi yapilmis ve betimsel degerler Tablo 3'te, ANOVA bulgulari Tablo 4'te

sunulmustur:

Tablo 3. Yaraticilik puanlarimin 63rencilerin sunif diizeyine gire betimsel degerleri

Smif Diizeyi N Y SS
Akialik 9. Siuf 59 11.98 0.13
10. Sinuf 62 11.90 0.43
11. Sinaf 61 11.95 0.28
12. Simf 56 11.41 1.63
Esneklik 9. Siuf 59 8.20 1.48
10. Sinaf 62 8.03 1.97
11. Sinuf 61 8.02 1.53
12. Sinuf 56 8.00 3.05
Ozgiinliik 9. Sif 59 26.17 4.71
10. Sinuf 62 25.37 5.05
11. Sinaf 61 25.72 4.88
12. Sinuf 56 23.98 5.01
Detaylandirma 9. Sinuf 59 9.66 5.53
10. Sinuf 62 7.34 4.04
11. Sinaf 61 8.72 5.34
12. Sinuf 56 7.14 4.28
Bagliklar 9. Sinif 59 14.68 4.60
10. Sinaf 62 12.76 4.64
11. Sinaf 61 14.74 4.56
12. Sinaf 56 13.46 4.80
Yaraticilik 9. Sinuf 59 70.69 11.81
Toplam 10. Sinuf 62 65.40 9.64
11. Sinaf 61 69.15 11.66
12. Sinuf 56 64.00 13.76

Tablo 4. Yaraticilik puanlarinin §8rencilerin suf diizeyine gore ANOVA bulgular

Varyansm Kareler Kareler Anlaml
. sd F P
Kaynag Toplami Ortalamasi Fark
Gruplar aras1 12.423 3 4.141 5.952 .001 9-12. 10-
Akicilik Gruplar igi 162.808 234 0.696 1 1’1_ 1
Toplam 175.231 237 ’
Gruplar aras1 1.576 3 0.525 0.121 948
Esneklik Gruplar igi 1016.478 234 4.344 Fark yok
Toplam 1018.055 237
Gruplar arast 152.760 3 50.920 2.107 .100
Ozgiinliik Gruplar igi 5656.017 234 24171 Fark yok
Toplam 5808.777 237
Detaylandir Gruplar arast 250.971 3 83.657 3.569 015
ma Gruplar igi 5484.227 234 23.437 9-12
Toplam 5735.197 237
Bashklar Gruplar arast 169.982 3 56.661 2.623 .051
Gruplar igi 5053.984 234 21.598 Fark yok
Toplam 5223.966 237
Gruplar arast 1720.648 3 573.549 4.151 .007 9-12
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Yaraticilik Gruplar igi

32329.100 234 138.159
toplam

Toplam 34049.748 237

Tablo 3 ve Tablo 4 incelendiginde lise 6grencilerinin yaraticihgin alt boyutlarmdan
akicilik [Fe, 234 = 5.952, p<.05] ve detaylandirma [Fg, 23 = 3.569, p<.05] ile yaraticilik toplam
puanlarinda [Fe 234 = 4.151, p<.05] siuf diizeyine gore istatistiksel olarak anlamli bir fark
oldugu belirlenmistir. Akicilik puanlarindaki farkin nedeni, 12. smif 6grencilerinin
puanlaridir. 12. smuf akicilik puanlari, 9., 10. ve 11. siuflardan istatistiksel olarak anlaml
diizeyde farklidir. Detaylandirma puanlar1 ve yaraticilik toplam puanlar1 arasindaki farkin
nedeni, 9. ve 12. siif 6grencilerinin puanlar1 arasindaki farktan kaynaklanmaktadir. Lise
ogrencilerinin yaraticiligin alt boyutlarindan esneklik [F, 239 = 0.121, p>.05], 6zglinliik [F, 234
= 2.107, p>.05] ve basliklara iliskin puanlarinda [Fe 234 = 2.623, p>.05]smif diizeyine gore

istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadig1 belirlenmistir.

Aragtirmanin {iglincii alt problemine cevap bulmak igin lise 6grencilerinin yaraticilik
puanlarinda (yaraticiligin alt boyutlarina iliskin puanlar ve yaraticilik toplam puanlari) tercih
ettikleri kitap tiirtine gore istatistiksel olarak anlamli bir fark olup olmadigini belirlemek
amaciyla tek yonlii varyans analizi yapilmig ve betimsel degerler Tablo 5te, ANOVA
bulgular1 Tablo 6’da sunulmustur:

Tablo 5. Yaraticilik puanlarimin 63rencilerin tercih ettikleri kitap tiiriine gére betimsel degerleri

Kitap Tiirii N X SS
Macera 82 11.82 0.90
Bilim kurgu 57 11.95 0.29
Polisiye 14 11.64 0.93
Tarih 14 11.79 0.80
Gerilim-korku 5 12.00 0.00
Akicilik Asgk-romantik 11 11.91 0.30
Fantastik 20 11.75 1.12
Kisisel gelisim 10 11.40 1.90
Diger 16 12.00 0.00
Klasikler 7 12.00 0.00
Cizgi roman 2 9.50 3.54
Macera 82 8.12 1.67
Bilim kurgu 57 8.05 1.46
Polisiye 14 7.57 2.10
Tarih 14 8.43 5.59
Gerilim-korku 5 8.60 1.14
Esneklik Asgk-romantik 11 8.36 1.50
Fantastik 20 8.00 1.21
Kisisel gelisim 10 8.10 1.91
Diger 16 8.19 1.80
Klasikler 7 8.14 1.35
Cizgi roman 2 3.00 1.41
Macera 82 25.20 4.99
Bilim kurgu 57 25.70 444
Polisiye 14 2543 5.52
Ozgiinliik Tarih 14 2221 4.87
Gerilim-korku 5 23.40 4.72
Ask-romantik 11 27.27 5.62
Fantastik 20 26.20 5.09
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Kisisel gelisim 10 24.40 5.80
Diger 16 24.56 3.88
Klasikler 7 30.00 3.06
Cizgi roman 2 21.50 9.19
Macera 82 8.46 5.54
Bilim kurgu 57 8.09 4.40
Polisiye 14 7.57 3.67
Tarih 14 7.29 3.65
Gerilim-korku 5 6.20 3.83
Detaylandirma Ask-romantik 11 8.55 3.83
Fantastik 20 7.95 5.25
Kisisel gelisim 10 7.30 5.50
Diger 16 8.56 5.47
Klasikler 7 12.29 5.47
Cizgi roman 2 7.00 424
Macera 82 13.87 4.83
Bilim kurgu 57 14.19 3.90
Polisiye 14 13.64 5.58
Tarih 14 13.29 5.05
Gerilim-korku 5 11.00 4.64
Bagliklar Agk-romantik 11 12.82 4.38
Fantastik 20 13.75 3.14
Kisisel gelisim 10 13.20 4.52
Diger 16 15.69 4.87
Klasikler 7 18.57 5.03
Cizgi roman 2 1.50 2.12
Macera 82 67.46 12.81
Bilim kurgu 57 67.98 9.33
242 Polisiye 14 65.86 12.49
Tarih 14 63.00 12.53
Gerilim-korku 5 61.20 12.11
Yaraticilik Toplam Ask-romantik 11 68.91 7.13
Fantastik 20 67.65 11.70
Kisisel gelisim 10 64.40 14.45
Diger 16 69.00 12.18
Klasikler 7 81.00 10.18
Cizgi roman 2 42.50 13.44
Tablo 6. Yaraticilik puanlarimin 63rencilerin tercih ettikleri kitap tiiriine gore ANOVA bulgular
Varyans:m Kareler Kareler F b Anlaml: Fark
Kaynag: Toplami1 Ortalamasi
Gruplar arast 15.002 10 1.500 2.125 .024 Cizgi roman okuyanlar
Akicilik Gruplar igi 160.229 227 0.706 ile tim gruplar arasinda
Toplam 175.231 237
Gruplar aras1 59.635 10 5.963 1.412 176
Esneklik Gruplar igi 958.420 227 4.222 Fark yok
Toplam 1018.055 237
Gruplar aras1 420.764 10 42.076 1.773 .067
Ozgiinlitk Gruplar igi 5388.013 227 23.736 Fark yok
Toplam 5808.777 237
Detayland1  Gruplar arasi 176.017 10 17.602 0.719 706
rma Gruplar igi 5559.181 227 24.490 Fark yok
Toplam 5735.197 237
Bashklar Gruplar aras1 582.855 10 58.286 2.851 .002 Cizgi roman okuyanlar
Gruplar igi 4641.111 227 20.445 ile tiim gruplar arasinda,
Toplam 5223.966 237 klasikleri okuyanlar ile
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tim gruplar (“diger”
hari¢) arasinda

Yaraticthk  Gruplar arast ~ 3207.502 10 320.750 2.361 011 Cizgi roman okuyanlar
toplam Gruplar igi 30842.246 227 135.869 ile tiim gruplar arasinda,
Toplam klasikleri okuyanlar ile

34049.748 237 .
tiim gruplar arasinda

Tablo 5 ve Tablo 6 incelendiginde lise 6grencilerinin yaraticiligin alt boyutlarindan
akicilik [Fao, 227 = 2,125, p<.05] ve bashklar [Fuo, 27 = 2.851, p<.05] ile yaraticiik toplam
puanlarinda [Fao, 227 = 2.361, p<.05] 6grencilerin tercih ettikleri kitap tiiriine gore istatistiksel
olarak anlamli bir fark oldugu belirlenmistir. Akicilik puanlarindaki farkin nedeni, cizgi
roman okuyan Ogrencilerin puanlarinin tiim gruplardan istatistiksel olarak anlamli diizeyde
farkli olmasidir. Bashk puanlarindaki farkin nedeni, ¢izgi roman okuyan Ogrencilerin
puanlarinin diger tiim gruplardan istatistiksel olarak anlamli diizeyde farkli olmasi ve
klasikleri okuyan 6grencilerin puanlarinin da “diger” grubu harig tiim gruplardan istatistiksel
olarak farklilagmasidir. Yaraticilik toplam puanlar arasindaki farkin nedeni ise ¢izgi roman
okuyanlarin ve klasikleri okuyanlarin puanlarmmmn tiim gruplardan farkli olmasindan
kaynaklanmaktadir. Lise 6grencilerinin yaraticiligin alt boyutlarindan esneklik [Fo,227=1.412,
p>.05], 6zgtinliik [Fao 227 = 1.773, p>.05] ve detaylandirmaya iliskin puanlarinda [Fo 227 = 0.719,
p>.05] kitap tiiriine gore istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadig: belirlenmistir.

Aragtirmanin dordiincii alt problemine cevap bulmak igin, lise Ogrencilerinin
yaraticilik puanlarinda (yaraticithgin alt boyutlarina iliskin puanlar ve yaraticilik toplam
puanlar1) dinledikleri miizik tiirtine gore istatistiksel olarak anlamli1 bir fark olup olmadigini
belirlemek amaciyla tek yonlii varyans analizi yapilmis ve betimsel degerler Tablo 7'de,
ANOVA bulgular: Tablo 8'de sunulmustur:

Tablo 7. Yaraticilik puanlarinin 6grencilerin dinledikleri miizik tiiriine gore betimsel degerleri

Miuizik Tiirt N X SS
Rock 48 11.65 1.18
Indie 8 12.00 0.00

Pop 66 11.86 0.63

Jazz 9 12.00 0.00

Hip-hop 7 12.00 0.00

Akialik Tiirk Sanat Miizigi 5 10.60 3.13
Rap 21 11.95 0.22

Diger 37 12.00 0.00

Duygusal 16 11.81 0.75

Klasik 11 12.00 0.00

Arabesk 10 11.40 1.58

Rock 48 8.29 1.60

Indie 8 8.38 1.60

Pop 66 7.98 1.66

Jazz 9 7.56 1.81

Hip-hop 7 7.00 2.94

Esneklik Tiirk Sanat Miizigi 5 5.80 2.39
Rap 21 7.67 1.74

Diger 37 8.24 1.42

Duygusal 16 7.56 1.86

Klasik 11 8.45 1.21

Arabesk 10 10.10 5.86
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Rock 48 24.98 5.15

Indie 8 27.00 6.93

Pop 66 25.55 4.82

Jazz 9 27.00 2.50

Hip-hop 7 24.71 5.53

(jzgiinlﬁk Tiirk Sanat Miizigi 5 23.60 7.13
Rap 21 24.33 6.06

Diger 37 25.46 3.99

Duygusal 16 24.00 4.90

Klasik 11 28.55 4.34

Arabesk 10 24.30 4.37

Rock 48 8.19 5.57

Indie 8 8.88 4.61

Pop 66 8.67 5.30

Jazz 9 7.56 5.43

Hip-hop 7 8.00 2.83

Detaylandirma Tiirk Sanat Miizigi 5 6.60 5.60
Rap 21 7.76 5.41

Diger 37 8.16 3.63

Duygusal 16 6.94 471

Klasik 11 10.73 5.16

Arabesk 10 7.00 3.09

Rock 48 13.71 5.03

Indie 8 21.25 1.67

Pop 66 13.32 4.18

Jazz 9 13.00 3.04

Hip-hop 7 13.00 6.27

Bagliklar Tiirk Sanat Miizigi 5 12.20 4.66
244 Rap 21 14.14 4.62
Diger 37 14.35 4.95

Duygusal 16 14.38 3.28

Klasik 11 13.18 5.83

Arabesk 10 13.10 4.31
Rock 48 66.81 13.86
Indie 8 77.50 10.88
Pop 66 67.38 10.94

Jazz 9 67.11 6.49
Hip-hop 7 64.71 12.05
Yaraticilik Toplam Tiirk Sanat Miizigi 5 58.80 18.35
Rap 21 65.86 12.57

Diger 37 68.22 9.72
Duygusal 16 64.69 11.72
Klasik 11 7291 12.67
Arabesk 10 65.90 14.29

Tablo 8. Yaraticilik puanlarimin 63rencilerin dinledikleri miizik tiiriine gore ANOVA bulgular

Varyansm Kareler Kareler
Kaynag: Toplami sd Ortalama F P Anlamli Fark
s1
Gruplar arast 13.489 10 1.349 1.893 .047  Arabesk grubu ve “diger”
Gruplar igi 161.742 227 0.713 arasinda, Tirk sanat
Akicilik Toplam miizigi grubu ile tiim
175.231 237 (“diger” haric) gruplar
arasinda
Gruplar arast 91.214 10 9.121 2.234 .017 Tiirk sanat miizigi grubu
Esneklik Gruplar igi 926.841 227 4.083 ile tiim gruplar (jazz,
Toplam 1018.055 237 hip-hop ve duygusal
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harig ) arasinda, arabesk
grubu ile tiim gruplar

(indie ve klasik haric)
arasinda
Gruplar arasi 248.123 10 24.812 1.013 433
ézgﬁnlﬁk Gruplar igi 5560.655 227 24.496 Fark yok
Toplam 5808.777 237
Detayland1 ~ Gruplar aras1 148.965 10 14.897 0.605 .809
rma Gruplar igi 5586.232 227 24.609 Fark yok
Toplam 5735.197 237

Gruplar arast 508.141 10 50.814 2.446 .009

Baghklar Gruplarici 4715825 227 20775 Indie grubu ile tiim
Toplam 5023966 237 gruplar arasinda

Yaraticilik Gruplar arast 1801.699 10 180.170 1.268 .250

toplam Gruplar i¢i 32248.049 227 142.062 Fark yok
Toplam 34049.748 237

Tablo 7 ve Tablo 8 incelendiginde lise 6grencilerinin yaraticihgin alt boyutlarindan
akicilik [Fqo, 227) = 1.893, p<.05], esneklik [Fo,227) = 2.234, p<.05] ve baglik puanlarinda [Fo, 227 =
2.446, p<.05] 6grencilerin dinledikleri miizik tiiriine gore istatistiksel olarak anlaml1 bir fark
oldugu belirlenmistir. Akicilik puanlarindaki farkin nedeni, arabesk dinleyen 6grencilerin
puanlarinin “diger” grubundan ve Tiirk Sanat Miizigi Grubunun puanlarinin “diger” grubu
hari¢ tim gruptan istatistiksel olarak anlamli diizeyde farkli olmasidir. Esneklik
puanlarindaki farkin nedeni, Tiirk sanat miizigi grubundakilerin puanlarinin jazz, hip-hop ve
duygusal gruplar1 harig tiim gruplardan farkli olmasi ve arabesk grubu puanlarinin indie ve
klasik gruplar: hari¢ tiim gruplardan istatistiksel olarak anlamli diizeyde farkli olmasidir.
Baslik puanlarindaki farkin nedeni, indie dinleyen o6grencilerin puanlarmmin diger tiim
gruplardan istatistiksel olarak anlamli diizeyde farkli olmasidir. Lise O6grencilerinin
yaraticihigin alt boyutlarindan 6zgiinliik [Foo, 227 = 1.013, p>.05], detaylandirma [Fo,227) = 0.605,
p>.05] ve yaraticilik toplam puanlarinda [Fqo, 227 = 1.268, p>.05] miizik tiirtine gore istatistiksel

olarak anlamli bir fark olmadig1 belirlenmistir.
Tartisma, Sonug ve Oneriler

Yapilan aragtirmada, lise Ogrencilerinin yaraticihk puanlarn cinsiyet agisindan
kargilastirilmis ve yaraticihgin alt boyutlar1 olan 6zglinliik ve detaylandirma ile yaraticilik
toplam puanlarinda, kiz ve erkek 6grenciler arasinda anlamli bir fark oldugu belirlenmistir.
Bu farkin her {i¢ puan tiiriinde de kiz 6grenciler lehinde oldugu anlasilmistir. Diger alt
boyutlarda ise anlamh bir fark olmadig1 sonucuna ulasilmistir. Cinsiyet agisindan alan
yazinda farkli sonuglarla karsilasmak miimkiindiir. Cohen (1975), Aral (1999), Oncii (2000),
Demirbas (2005), Charyton ve Snelbecker (2007), Ay, Gokler ve Kogak (2013), Isleyen ve Kiigiik
(2013), Pehlivan (2019) ile Aras (2020) yaptiklari arastirmalarda yaraticilik puanlarmin
cinsiyete gore farklilasmadigl sonucuna ulagmislardir. Oncii (2003) yaptig1 calismada 13
yasindaki erkek cocuklarmin esneklik puanlarinin kiz ogrencilerden yiiksek oldugunu
belirlemistir. Yaman ve Yalcin (2004), Ozben ve Argun (2005), Gok ve Erdogan (2011) ve
Ayverdi vd. (2012) ile Ozbilgin'in (2019) sonuglari, yaraticilik agisindan kiz 6grencilerin

puanlarinin erkek Ogrencilere gore istatistiksel olarak anlamli diizeyde yiiksek oldugu
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yoniindedir. Bu baglamda sonuglar, bizim arastirmamizin sonuglar: ile uyumludur. Kiz
ogrencilerin daha detayci diisiiniiyor olmalar1 ve olaylara farkli noktalardan bakarak daha
ozgin yaklasimlar ortaya koymalar: yaraticilik puanlarmin erkeklere gore daha yiiksek

olmasinin nedeni olabilir.

Lise 6grencilerinin akicilik ve detaylandirma ile yaraticilik toplam puanlarina gore
sinif diizeyleri agisindan anlaml bir fark oldugu belirlenmistir. Akicilik puanlarindaki farkin
nedeni, 12. simif 6grencilerinin puanlaridir. 12. smif akicilik puanlari, 9, 10. ve 11. sinuflardan
istatistiksel olarak anlamli diizeyde daha diisiiktiir. Detaylandirma puanlar1 ve yaraticilik
toplam puanlar1 arasindaki farkin nedeni, 9. ve 12. siif 6grencilerinin puanlar1 arasindaki
farktir. 12. siuf 6grencilerinin puanlar1 9. smif 6grencilerinden anlamli 6lciide diisiiktiir.
Bunun sebebi 12. siniftaki 6grencilerin sinav kaygisi gibi psikolojik nedenlerden yaraticiligin
olumsuz etkilenmesi olabilir. Lise 6grencilerinin yaraticithgmin diger boyutlarinda smnif
diizeyine gore istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadig1 belirlenmistir. Basaran (2008)
miizik boliimii lise 6grencilerinin yaraticiliklarini simif diizeyi dahil olmak {izere farkl
degiskenler agisindan inceledigi ¢alismasinda smif diizeyi agisindan anlamli bir farklilik ile
karsilasmamis olmakla birlikte, son smifta dgrencilerin yaraticilik puanlarinin diistiigiinii
belirlemistir. Calismamizin sonuglari bu ¢alisma ile uyumluluk gostermektedir. Aral (1999),
lise 2. sinifta yaraticilik puanlarinda bir yiikselme oldugunu, sonra yine bir diisiis yasandigimni
ifade etmistir. Yaraticilik puanlarinin son smifta diisiiyor olmasi noktasinda, ¢alismamizin

sonuglar1 bu ¢alismanin sonuglari ile de uyumludur.

Lise oOgrencilerinin yaraticiliklari okumay1 tercih ettikleri kitap tiiriine gore
incelendiginde yaraticiligin alt boyutlarindan akicilik ve bagliklar ile yaraticiik toplam
puanlarinda istatistiksel olarak anlaml bir fark oldugu belirlenmistir. Akicilik puanlarindaki
farkin nedeni, ¢izgi roman okuyan Ogrencilerin puanlariin tiim gruplardan istatistiksel
olarak anlaml diizeyde diisiik olmasidir. Baslik puanlarindaki farkin nedeni, ¢izgi roman
okuyan 0grencilerin puanlarmin tiim gruplardan istatistiksel olarak anlaml diizeyde diisiik
olmasidir. Bagliklarda ¢izgi roman okuyanlarin ortalamasmin diger gruplara gore diisiik
olmasi, ¢izgi romanlarda fazla yazi olmamasi nedeniyle, 6grencilerin yazdiklari bagliklarin da
basit bagliklar olmasindan kaynaklanmus olabilir. Klasikleri okuyan 6grencilerin puanlar1 da
“diger” grubu hari¢ tiim gruplardan istatistiksel olarak anlamli diizeyde yiiksektir.
Klasiklerdeki, uzun tasvirler ve edebi anlamda zengin ifadeler, 6grencilerin daha yaratic
basliklar yazmalarmna sebep olmus olabilir. Yaraticilik toplam puanlari arasindaki farkin
nedeni ise ¢izgi roman okuyanlarin ve klasikleri okuyanlarin puanlarinin tiim gruplardan
farkli olmasindan kaynaklanmaktadir. Yaraticihik toplam puanlari agisindan, ¢izgi roman
okuyanlarin puan ortalamasi ¢ok diisiik, klasikleri okuyanlarin ortalamasi ise tiim gruplara
gore oldukca yiiksektir. Bu noktada, 6grencilerin okuduklar1 kitap tiiriiniin genel olarak
yaraticiliklar tizerinde etkili oldugunu sdylemek miimkiindiir. Lise 6grencilerinin yaraticilik
puanlarinin diger alt boyutlarinda kitap tiiriine gore istatistiksel olarak anlaml bir farkla

karsilagilmamuistir.
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Lise ogrencilerinin yaraticiliklar1 dinledikleri miizik tiirtine gore incelendiginde
yaraticthgin alt boyutlarindan akicilik, esneklik ve bashk puanlarinda istatistiksel olarak
anlamh bir fark oldugu belirlenmistir. Akicilik puanlarindaki fark Tiirk Sanat Miizigi ile
“diger” grubu arasindaki farktan, esneklik puanlari arasindaki fark Tiirk Sanat Miizigi ile
arabesk grubu arasindaki farktan ve bagliklar arasindaki fark Indie ile tiim gruplar arasindaki
farktan kaynaklanmaktadir. Lise 6grencilerinin yaraticiligin alt boyutlarindan 6zgiinliik ve
detaylandirma ile yaraticilik toplam puanlarinda miizik tiiriine gore istatistiksel olarak
anlamli bir fark olmadig1 belirlenmistir. Ozben ve Argun (2005), bos zaman ugrasilar ile
yaraticiik arasindaki iligkiyi arastirmiglar; miizik dinleme ve kitap okuma ile yaraticilik
arasinda anlaml bir iliski oldugunu belirlemislerdir. Ancak, 6grencilerin tercih ettikleri kitap
tiiriine ve dinledikleri miizik tiiriine odaklanarak yaraticiligi inceleyen bir arastirma ile
karsilagilmamigtir. Bu arastirmanin sonuglari, bu noktada alan yazina katki saglayacaktir.
Bundan sonra yapilacak arastirmalarda bu c¢alismada incelenen degiskenlere bagka
degiskenler de eklenerek, ¢oklu karmasik modeller kurgulanabilir ve bu modellerin

dogrulugu arastirilabilir.

Ogrencilerin yaraticiliklarini  gelistirmelerini saglamak, yaraticilifi gelistiren ilgi
alanlar1 ve etkinlikleri 6grencilere tanitmak ve bu konuda farkindalik yaratmak igin gesitli
konferanslar diizenlenebilir. Ozellikle 12. smif &grencilerinin yaraticihiklari belirlenerek
meslek se¢imi konusunda onlarin dogru yonlendirilmeleri saglanabilir. Bu durum Tiirkiyenin
ihtiyac1 olan nitelikli birey sayismi artirmak igin onem tagimaktadir. Boylece, yaptig: isten
memnun olmayan bireylerin sayis1 en aza indirilebilir ve ortaya konulan is, eskisine nazaran

daha verimli ve kaliteli olabilir.
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