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Ozet

Bu ¢alismada, iiniversite 6grencilerinin sosyoekonomik ve demografik faktdrlerinin kredi kart1 sahipligi
iizerindeki etkileri Logit modeli kapsaminda incelenmistir. Bu amacla, hazirlanan anket, Gaziosmanpasa ve
Inonii Universitesi’nden tesadiifi olarak secilen 788 Ogrenciye uygulanmustir. Kullanilan cesitli aciklayici
degiskenler arasindan, Ogrencinin yasi, 6gretim tiirii, annenin ¢aligma durumu, ailenin aylik geliri, 6 grencinin
aylik geliri, 6grencinin aylik harcama tutar1 degigkenleri kredi kart1 sahipligini belirleme {izerinde istatistiksel
olarak anlamli bulunmustur.
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Factors Effective on Credit Card Ownership of University Students: Empirical Evidence from
Gaziosmanpasa and Inénii Universities

Abstract

In this study, the effects of the socio-economical and demographic factors of university students on the
ownership of credit card were investigated by using the Logit model. The Questionnaire prepared for this
purpose was applied to 788 students selected randomly from Gaziosmanpasa and Inonu University. Among
various explanatory variables used, student’s age, teaching mode, mother’s work status, the montly income of
family, the montly income of student, the montly spending amount of student have been found meaningful
statistically for determining the ownership of a credit card.
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1.GIRIS

Degisimin s6z konusu oldugu takas kavramindan bugiine kadar insanlar mal ve hizmet
degisiminde para olarak farkli araglar kullanmislardir. Baglangicta degisim araci olarak
kullanilan degerli mallar, daha sonra yerini temsili paraya ve giiniimiizde de elektronik bir
kayittan ibaret olan banka parasina birakilmistir. Teknolojik gelismelerle birlikte 6deme
sistemlerinde de yeni gelismeler yasanmaktadir. Yeni gelismeler paralelinde, kredi karti
sektorii de Tiirkiye’de hizli bir biiylime trendi igerisine girmistir. Tiirkiye ‘de hizla biiyliyen
kredi kart1 sektorii, tiniversite Ogrencilerini de miisterileri arasina dahil edebilmek ig¢in
yarismaktadir. Universite dgrencilerinin kredi kart: kullanim tercihlerinin, sorunlarinmn, bu
konudaki tutum ve davraniglarinin tespit edilmesi bankalar agisindan biiyiikk O6nem
tagimaktadir. Clinkii teknolojik gelismelerle birlikte 6grencilerin kredi kart1 sahipligi lizerinde
etkili olan faktorler de degisiklik gostermektedir (Keskin ve Koparan, 2010:111).

Kredi kart1, kullanicilarina (hamillerine) ve kredi kart1 sistemini kuran kuruluslara bir
takim faydalar saglamaktadir. Kart1 piyasaya siiren kuruluslarin; komisyon gelirleri, kart
hamillerinden yillik kart kullanim gelirleri ve kart hamillerinin mevduat hesaplarindaki
bakiyelerden saglanan ucuz fonlar1 yine kart hamillerine nakit avans seklinde kredi
kullandirarak sagladiklar: gelirleri vardir (Kaya, 2009:118).

Bunun yaninda kredi kartlarinin, nakit dolasim ihtiyacini azaltmasi, ekonominin kayit
altinda tutulmasini kolaylastirarak kayit dis1 hareketlerin 6nlenmesi, genel ekonominin kartlar
sayesinde kagit yiikiinden kurtulmasi ve tasarruf-yatirnm akisinin hizlanmasi sonucu ticari
faaliyetlerin canlanmasi gibi ekonomik faydalar1 da s6z konusudur. Kredi kartlarinin
sahiplerine saglamis oldugu faydalar1 ise su sekilde siralamak miimkiindiir (Tugay ve Basgiil,
2007:218- 219);

e FEkonomik sikinti yasayan tiiketicilere, vade avantaji saglayarak ekonomik ag¢idan
destek olur. Dolayisiyla, gecici finansal sikigiklik donemlerinde kisilerin yasam
standartlarin1 siirdiirebilmesine olanak saglar.

e Nakit ¢ekim olanag1 sayesinde, paraya ihtiya¢ duyulan durumlarda bu olanagi
kullanarak ihtiyacini karsilayabilir.

e Eldeki mevcut nakdin alternatif yatirim araglarinda kullanilmasina olanak saglar.

e Kart sahipleri, kredi karttyla hem pesin satin almanin hem de ge¢ O0demenin
avantajlarindan yararlanabilir.

o Aligverislerde ¢cek ve senet gibi 6deme araglarina kiyasla daha kolay kullanilir.

e Yasa gercevesinde, tiikketiciyl koruyan 6nemli bir aragtir.
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e Kredi kart1 vasitasiyla, satin alinan bir maldan memnun kalinmadig: takdirde, sorun
coziiliinceye kadar 6demeyi durdurabilme olanagi saglar.

e Sahibine, internet {izerinden kolay ve rahat aligveris yapma olanagi saglar.

e Dias iilkelerde nakit cekme ve genisletilmis kredi olanagi saglar.

Kredi kartinin ¢esitli tanimlamalar1 bulunmaklar beraber, bir tanima gore kredi karti;
“banka ile kendisine kart verilen kisi arasinda yapilmis olan bir sézlesme geregince, kisinin,
kendisine kredi olanagi saglayan bankanin, belirli kosullar altinda saglamis oldugu kredi
olanagini kullanmasini saglayan aragtir. Diger bir tanima gore ise kredi karti; “kart hamiline
belirli isyerlerinden nakit 6ddemeksizin, mal ve hizmet satin alma ve banka subeleri ile
otomatik para ¢ekme cihazlarindan kredi ¢ekme olanagi saglayan 6deme ve kredi aracidir”
seklinde tanimlanmistir ( Kaya, 2009:5).

Tirkiye’de 1970’11 yillarda kullaniimaya baslanan kredi kartlarinin piyasada gordiigii
ilgi ve getirdigi karlilik nedeniyle, 1980°’den baslayarak bankalarin da giindemine girmis ve
cok hizli bir gelisim gostermistir (Kirdaban, 2005: 14).

Tablo 1. Yillar itibariyle Tiirkiye’de Cikarilan Kredi Kartlar: ve Sayilar

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010

Visa 9.572.460 13.202.147 15.989.986 17.800.385 20.878.744 24.332.198 25.201.351 27.378.115
MasterCard 10.255.667 13.450.664 13.963.095 14.623.148 16.416.829 18.824.985 18.712.739 19.125.697

Diger 35.040 28.317 25.162 9.800 39.606 236.842 478.524 452.312
Toplam 19.863.167 26.681.128 29.978.243 32.433.333 37.335.179 43.394.025 44.392.614 46.956.124

Kaynak: www. bkm.com.tr, Erigim tarihi: 22.04.2011

Tablo 1°de goriildiiga gibi, 2003 yilinda 19,7 milyon olan kredi kart1 sayis1 zaman
icerisinde hizla artarak 2010 yilinda yaklasik 47 milyon adede yiikselmistir. Tiirkiye’de sekiz
yil icerisinde kredi kart1 sayis1 yaklasik olarak %136,4 oraninda artig gostermistir.

Kredi kart1 sayisinin giderek artmaya devam ettigi giiniimiizde bankalar, iiniversite
ogrencilerini kredi kart1 sektorii blinyesine dahil edebilmek i¢in ¢ok ¢esitli kampanyalar
diizenlemektedirler

Aragtirmanin amaci, tiiniversite Ogrencilerinin kredi karti sahipligini belirleyen
faktorlerin neler oldugunu ve ayrica bu faktorlerin kredi karti kullanimin1 nasil ve hangi
yonde etkiledigini ekonometrik yonden belirlemektir. Calismanin amacina uygun olarak,
Gaziosmanpasa Universitesi ve Indnii Universitesi'ne bagl Fakiilte ve Meslek Yiiksek
Okullarr’nin degisik boliimlerine ve her kademe simiflarina tesadiifi olarak secilen 800

ogrenciye anket diizenlenmis ve elde edilen veriler dogrultusunda {iniversite 6grencilerinin
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kredi kart1 sahipligini etkileyen faktorler Logit modeli (Binary Logistic) yardimiyla tespit
edilmeye ¢aligilmistir.

2. LITERATUR TARAMASI

Kredi kart1 kullanimi {izerine etkili olan faktorler konusunda literatiirde bir¢cok calisma
mevcuttur. Kredi kart1 kullanim1 ve davranisina etki eden demografik ve ekonomik faktorleri,
aile kaynak modeli kapsamindan hareketle incelenmis ve yas, gelir ve egitim diizeyinin kredi
kart1 kullanimi ile yakin iliskisi oldugu sonucuna varilan calismalar yapilmistir. Bu
caligmalardan birinde, taksitli borglar ile medeni durum ve profesyonel durum arasinda pozitif
bir iliski oldugu sonucuna varilmistir. Ayrica, egitiminde kredi kart1 borglar ile pozitif iliskili
oldugu goriilmiistiir. Gelir durumu ise, kredi karti borglart ile negatif iliskili oldugu
gozlenmistir (Chien ve Daveney, 2001:177). Kolej 6grencilerinin kredi kartt kullanimini
etkileyen faktorleri inceleyen g¢alismalarda literetiirde mevcuttur. Yapilan bir ¢aligmada,
demografik o6zellikler ile irksal ve etnik koken arasinda anlamli iligkiler bulunmustur. Yine,
yas ve cinsiyet ile kredi kartt kullanimi arasinda anlamli iligkiler bulunamamistir. Sosyal
degiskenler arasinda, akademik diizey ile kredi kartt kullanimi arasinda anlamli sonuglar
bulunmugtur. Ayni1 zamanda diger sosyo-ekonomik degiskenler, gelir, issizlik, konaklama
durumu ve akademik yil (1, 2, 3, 4 sinif) ile anlaml iligskiler bulunamamistir. Akademik
donem arttikga, kredi kart1 kullanimi azalmaktadir (Joo vd., 2003:8-15).

Kredi kartt kullanma ve sahibi olmada etkili olan faktorleri tespit etmeye yonelik
Nevsehir’de gerceklestirdikleri bir ¢aligmada, kredi karti kullaniminin tiiketim aligkanligi
iizerinde nasil bir etki yarattigini ve kredi karti kullanimmin demografik ozelliklere gore
farklilik gosterip gostermedigini arastirmiglardir. Calismada, kredi karti sahibi olma ve
kullannminda kredi kartlarinin finansal kaynak olusturmasimin ve aligverislerde kolaylik
saglamasinin oldugunu ve ayrica cinsiyet, gelir getirici bir iste ¢alisip calismama ve emeklilik
durumu digindaki diger tiim bagimsiz degiskenlere gore istatistiksel olarak anlamli farkliliklar
oldugunu ortaya konulmustur (Karamustafa ve Bigkes, 2003:91-113). Yaslilarin kredi karti
kullanimina iliskin davraniglarin1 ve karsilastiklart sorunlart belirlemek amaciyla ¢alismalar
da yapilmistir. Sonu¢ olarak yaglilikta gelirin diismesine karsin yaslilarin mevcut yasam
standardini siirdiirmelerinde yardimer bir kaynak olarak kullanilabilen kredi kartinin bilingli
kullanimu ile ilgili yash tiiketicilerin bilgilendirilmesi ve egitilmesi gerekmektedir( Sener ve
Giiven, 2005:184-194).

Kredi kartinda taksit uygulamasmin tiiketicilerin satin alma davraniglar1 lizerindeki
etkisini Olcen bir diger calismada, kredi karti kullanim konusunda tiiketicilerin yeterince

bilin¢li olmadiklar1 ve ortalama olarak aylik harcama miktarlar1 kadar kredi kart bor¢larinin
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bulundugu gériilmektedir (Durukan, Elibol ve Ozhavzali, 2006:143-153). Tiirkiye’de kredi
kartlariin toplam 06zel ve nihai tiiketim harcamalarina etkisi arastirillmigtir. Caligmada,
Tiirkiye’de kisilerin tiiketim harcamalart enflasyon ve faiz oranlarindan c¢ok fazla
etkilenmezken sirasi ile kredi kartlarindan ve harcanabilir gelir diizeyinden etkilenmektedir
(Altan ve Goktiirk, 2007:25-47). Tiirkiye’de kredi kart1 sahipligini ve kullanimini etkileyen
faktorler tespit edilmeye g¢alisilmis ve ayrica harcama ve para talebi arasinda bir iligski olup
olmadigini ortaya koyulmaya calisilmistir. Sonug olarak sosyal ve demografik faktorler ile
kredi kart1 sahipligi arasinda bir iliski bulunmustur (Cavus, 2006: 173-187).

Gliniimiizde ¢agdas bir 6deme araci olan kredi kartlarinin, kart sahiplerine kisa vadeli
bir finansman kaynagi olup olmadigini belirlemek, ayrica kredi kartlarinin kullanim amacini,
harcamalar tizerindeki etkisini, katilimcilarin demografik ozellikleri (yas, cinsiyet, egitim
diizeyleri vb ) acisindan tespit etmeye calisilmistir. Calismada, ailelerin geliri arttik¢a kredi
kart1 ile yaptiklart harcamalarda artmaktadir (Tugay ve Basgiil, 2007:215-226). Lisans
ogrencileri {lizerinde yapilan arastirmada, 6grencilerin kredi kartt kullaniminda demografik
ozelliklere gore farkliliklar olup olmadigi belirlenmeye ¢alisilmistir. Calismada, 6grencilerin
kredi kartt kullanim oraninin yaygin oldugunu, bu kartlarin bireysel kredi karti oldugunu
belirlenmistir. Ayrica kredi kart1 kullanimu ile cinsiyet arasinda 6nemli bir iliski olmadigini,
gelir diizeyi disiik olan 6grencilerin kredi karti ile yaptiklari harcama miktarlarinin da gelir
diizeyi yiiksek olan 6grencilere gore diisiik oldugu sonuglarina da varilmistir (Girginer, Celik
ve Ugkun 2008:193-208).

Erzurum il merkezinde kredi karti kullanim yaygmhigini 6lgmek ve kredi karti
sahipligine etki eden faktorleri belirlemesine yonelik yapilan ¢alismanin sonucuna gore, sabit
gelir getiren mesleklere sahip olanlar daha fazla kredi kart1 sahibi olma egiliminde oldugu
ortaya konulmustur. Aylik toplam geliri nispeten yiiksek olanlar kredi kart1 sahibi olma
egilimindedirler. Aligverislerinde 6demeyi bir ay ertelemek isteyenler daha fazla kredi kart
sahibi olma egilimindedirler. Kredi kartini faydali bulanlar kredi karti sahibi olma
egilimindedirler. Ancak kredi kartinin tiiketimi artirdigmi diisiinenler kredi karti sahibi
olmama egiliminde oldugu belirlenmistir (Oktay, Ozen ve Alkan, 2009:1-22). Bireysel
miisterilerin kredi kartlar1 arasinda se¢im yaparken etkilenmekte olduklar1 faktorleri
belirlemek ve bireysel miisterilerin demografik 6zelliklerinin, kredi kartlar1 arasinda se¢im
yaparken etkisinin bulunup bulunmadiginin degerlendirilmesine doniik bir diger calismada
ise, kredi kartlarinin fonksiyonel 6zelliklerinin her gecen giin birbirine benzemesinden dolay1
bankalar, piyasaya silirdiikleri kredi kartlarimin islevleri aracilifi ile rekabet yariginda

zorlandig1 tespit edilmistir (Gokgen, Kaya 2009:3-15).
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Universite dgrencilerinin kredi kart1 sahipligini belirleyen faktdrlerin neler oldugunu
incelemisler ve ayrica bu faktorlerin kredi kart1 kullanimini nasil ve hangi yonde etkiledigini
ekonometrik yonden belirlenmeye calisilmistir. Calismada, 6grencilerin yaslar ilerledikge,
siif diizeyleri arttikga, aylik harcama tutarlar1 artttkca ve ailelerinin aylik gelirleri
yiikseldikg¢e kredi kartina sahip olma olasilig1 artmakta iken; 6grencilerin kardeslerinin sayisi
arttikga kredi kartina sahip olma olasilig1 azalmaktadir. Ayrica, erkek Ogrencilerin bayan
ogrencilere gore kredi kartina sahip olma olasilig1 daha yiiksek ¢ikmistir (Keskin ve Koparan,
2010:111-129 ). Kredi kartlarinin makroekonomik etkilerini incelemistir. Calismalarinda,
kredi kartinin istihdami olumlu etkiledigi, kayit dis1 ekonomiyi azalttigi, elektronik ticareti
artirdi@in1 ayrica tiiketicilerin kontrolsiiz kullanmasinin da bor¢lanmaya yol agtigini
belirlemistir (Sugozii, Polat ve Solak, 2010).

3. LOJISTIK REGRESYON ANALIizZi

Lojistik regresyon analizi, bagiml degiskenin kategorik bir yapiya sahip oldugu,
bagimsiz degiskenlerin ise siirekli veya kategorik bir yapida olabildigi durumlarda kullanilan
bir tekniktir. Sonu¢ degiskeninin, kategorik bir yap: sergiledigi lojistik regresyon analizi ti¢
sekilde uygulanmaktadir. Bunlar; bagimli degiskenin iki sikli olmasi durumunda ikili (binary)
lojistik regresyon analizi, bagimli degiskenin siniflayici 6lgme diizeyine sahip en az ¢ sikh
oldugu durumda siniflayici (nominal) lojistik regresyon analizi ve bagimli degiskenin
siralayict 6lgme diizeyine sahip ve yine en az ii¢ sikli olmas: halinde siralayici (ordinal)
lojistik regresyon analizi olarak adlandirilir (Ozdamar, 2004:591;Murat ve Isigicok, 2007). Bu
calismada ikili Lojistik Regresyon (Binary Logistic Regression) Analizi kullanilmistir.

Sosyal bilimlerde 6zellikle sosyo-ekonomik arastirmalarda, incelenen degiskenlerin
bazilar1 hassas Olgekle Olgiilmekle beraber, bazilar1 da olumlu-olumsuz, basarili-basarisiz,
evet-hayir gibi iki sikli verilerden olusmaktadir. iki ikl veriler, kategorik verilerin en yaygin
olarak kullanilan seklidir. Bagimli degiskenin iki sikli kategorik veriler olmast durumunda
bagimsiz degiskenle (veya degiskenlerle) bagimli degisken arasindaki sebep-sonug iliskisini
incelerken lojistik regresyon analizi kullanilir (Oktay, Ozen ve Alkan, 2009:14).

Lojistik regresyon analizi bir kisim varsayimlarin saglanamamasi durumunda
diskriminant analizi ve ¢apraz tablolara alternatif bir yontemdir. Bagimli degiskenin 0 ve 1
gibi ikili ya da ikiden ¢ok diizey igeren kesikli degisken olmasi durumunda, normallik
varsayiminin saglanmasi sartt olmadigi icin rahatlikla kullanilabilir. Ayrica elde edilen
modelin matematiksel olarak ¢ok esnek olmasi ve kolay yorumlanabilir olmasi bu yonteme

olan ilgiyi artirmaktadir (Tatlidil, 2002).
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Lojistik regresyon modelinin parametre tahmininde; En Cok Olabilirlik (Maximum
Likelihood-ML), Yeniden Agirhiklandirilmig Tekrarli En Kiiciik Kareler (Reweighted
Iterative Least Square-RILS) ve tekrarl veri durumunda Minimum Lojit Ki-Kare (Minimum
Logit Chi Square-MLCS) Yontemleri kullamilmaktadir (Murat ve Isigigok, 2007:5). Bu
yontemlerden en ¢ok kullanilan1 En Cok Olabilirlik yontemidir.

Logit modeli lojistik dagilim fonksiyonu ile acgiklanabilir. Bagimli degisken Y,
bagimsiz degisken X olmak iizere iki degiskenli basit bir lojistik regresyon modelinin genel
gOsterimi asagidaki gibidir (Gujarati, 2006:554-555).

1
P =E(Y=1‘Xi)=m (1)

Denklem 1’bagimsiz degisken X veri iken i. bireyin belirli bir segim yapma olasiligini

ifade etmektedir. Logit model dogrusal bir yapida olmamasina karsin, uygun doniisiimlerle
dogrusallastirilabilir. Gosterimde kolaylik saglamak i¢in Denklem 1°deki B, +,X; yerine Z,

yazildiginda;

1

P =
1+e7™

)

Denklem 2 elde edilir. Bu fonksiyonda Z; —<© ile +®©ve P; 0 ile 1 araligindadir.
Denklem 2 de P; ile Zi arasinda dogrusal olmayan bir iliski vardir. Dolayisiyla model bu
haliyle EKK ile tahmin edilemeyecektir. Denklemi dogrusal hale getirmek i¢in oranlama
islemine gidilerek dogrusal bir denklem elde edilir.

Lojistik regresyon modelinin, temeli olasilik oranina (odds ratio) dayanir. Olasilik
orani, bir olayin gerceklesmesi olasilig1 ile s6z konusu olayin ger¢eklesmemesi olasiligini
karsilastirir. Boylece lojistik regresyon modeli, olasilik oraninin dogal logaritmas: alinarak
elde edilir. Olasilik oranimnin dogal logaritmasi alinarak elde edilen lojistik regresyon
modelinin parametrelerini tahmin ederken en yiiksek olabilirlik (maximum likelihood)
yontemi yaygin olarak kullanilir (Berenson ve Levine, 1996).

Denklemde P; bir olayin gergekleseme olasiligini gosterirken, olaymn ger¢eklesmeme
olasiligi 1-P, seklinde ifade edilir. Olayin gerceklesmeme olasiligi Denklem 3’deki gibi

ifade edilebilir.

1

1-P. =
1+e“

©)

Gergeklesme olasiligl, gergeklesmeme olasiligina boliindiigliinde, Denklem 4 elde

edilir.
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P 1+e”% e
1-P, 1+e? “)

Denklem 4°iin her iki tarafinin logaritmasi alindiginda, Denklem 5 elde edilir.
L.=In e Z.Ine 5
[ l _ Pi [ ( )
Denklem  5’te Ine =1ve Z, =B, +B,X, yerlerine  yazilirsa,  asagidaki
dogrusallastirilmis logit modeli elde edilir.
Li =B, +B.X; (6)
Tahmin edilen parametrelerin  bireysel anlamliliklarinin  degerlendirilmesinde

yararlanilan bir diger olgiit de Wald testidir. Coklu regresyon katsayilarinin anlamliliginin

testinde kullanilan standart hata yaklasimi ile ayn1 mantiga sahip olan Wald test istatistigi,

agiklayici degiskenlere ait B, katsayisimin kendi standart hatasina oranlanmasi sonucu,
A 0 2
w, :{ B } )

bigiminde elde edilir. Wald testi sonucunda W degeri standart normal dagilima ait tablo

degeri ile karsilagtirilir. Lojistik regresyon modeli, herhangi bir tahmin teknigi ile tahmin
edildikten sonra kurulan modelin uyum iyiligi test edilmelidir. Bagimli degiskendeki degisimin
ne kadarinin agiklanabildiginin bilinmesi gerekir. Bunun i¢in modelin uyum iyiligine (goodness-
of-fit) bakilmaldir.

Lojistik modelde normallik varsayimi kisitlamas: bulunmadigindan, uyum iyiligi
testlerinde diger ¢ok degiskenli testlerin ¢ogunda oldugu gibi, t ve F tablo degerleri

karsilastirmak amaci ile kullanilamadigindan, bunlarin yerine bilinen en basit parametrik
olmayan olgiitler olan x°ve G? gibi olgiitler kullanilmaktadir (Murat, 2006). Bu istatistik

asagidaki sekilde hesaplanir.

G=D[bagimsiz degiskeni icermeyen model i¢in] —D[degiskeni igeren model i¢in]

G= -2In [degiskensiz olabilirlik / degiskenli olabilirlik] (8)

Denklem 7’de D sapma olarak adlandirilmaktadir. Lojistik model i¢in sapma, dogrusal
regresyon analizinde kullanilan SSE (hatalarin kareleri toplami) ile ayni role sahiptir.
Modelde yer alan parametrelerin anlamli olup olmadiklarmin belirlenmesinde, bagimsiz
degiskeni igeren modellin sapmasi bagimsiz degiskeni igermeyen modelin sapmasi ile
karsilastirilmaktadir. D degerindeki bu degisim G istatistigi veya olabilirlik oran testi olarak
adlandirilmaktadir (Oguzlar, 2005:24).
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Katsayilarin genel olarak anlamli olup olmadigini test etmek i¢in uygun hipotezler
asagidaki gibi kurulur.

H, By =B, =B, = e =B, =

H, By #B; #B, %o =B, %0

Hesaplanan G istatistigi (k-1) serbestlik dereceli > dagilimina sahiptir.

Lojistik modelin uyum iyiliginin degerlendirilmesinde Ki-kare dagilimina uygunluk
gosteren Hosmer-Lemeshow (H-L) testi de kullanilabilir. Bu testin amaci, tahmin edilen
olasilik degerlerini gruplandirmaktir. Hosmer-Lemeshow test istatistigi, (g—2) serbestlik
derecesi ile Ki-kare dagilimina yaklasmaktadir. Lojistik regresyon modelinin uyum iyiligini
test etmek i¢in dogru siniflandirma orani (correct classification percent) kullanilabilir. Bu
amagcla siniflandirma tablolarindan yararlanilir. Bu tablolar bagimli degiskenin gozlenen
gercek degerleri ile tahmin edilen degerlerinin caprazlanmasi sonucu meydana gelir.
Siniflandirma tablosunu olusturmak i¢in 6ncelikle bir sinir degeri ¢ belirlenir ve tahmin edilen
degerler, bu sinir degeri ile karsilastirilarak uygun gruba atama yapilir. Tahmin edilen deger, ¢
degerini asar ise 1 grubuna, asmaz ise 0 grubuna dahil edilir. Burada sozii edilen sinir degeri ¢
icin genellikle 0,5 degeri kullanilir (Murat ve Isigigok, 2007).

4. ANALIZ VE BULGULAR

Bu arastirmada, Gaziosmanpasa ve Indnii Universitesi’nde egitim gormekte olan
ogrencilerin kredi kart1 sahipligini belirlemede etkili olan sosyo-ekonomik ve demografik
degiskenler tespit edilmeye calisilmistir. Bu amacla, oncelikle ¢alismada ekonometrik
analizde yer verilen degigkenler ile ilgili tanimlayici istatistikler sunulacak ve bulgularin
aciklanmasina gecilecektir.

Calismada birincil ve ikincil verilerden yararlanilmistir. Ogrencilerin sosyo-ekonomik
ve demografik Ozelliklerini belirlemek amaciyla diizenlenen anketlerden elde edilen veriler
birincil verilerdir. Daha 6nce bu konuda ve buna benzer konularda yapilmis ¢alismalardan da
yararlanilmustir.

Arastirmanin ana kitle hacmini Gaziosmanpasa Universitesi ve Indnii Universitesi’ne
baglh fakiilte ve yiiksek okullarda egitim goren iiniversite Ogrencileri olusturmaktadir. Bu
sebeple, arastirma sonuglarmin Tiirkiye’yi temsil etmesi gibi bir iddias1 yoktur.

Ornek biiyiikliigii belirlenirken, daha dnceden hesaplanmus, belli evrenler igin asgari
diizeyde kabul edilebilir 6rnek biiyiikliikleri dikkate alinmistir (Altunisik ve dig., 2007:127).
Buna gore, arastirmada hedeflenen minimum 6rnek biiytikliigli 384 tiir. Ancak eksik ve hatali

doldurulmus anketlerin olabilecegi diisliniilerek 800 adet anket uygulanmistir. Her iki
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tiniversite icin esit ornek hacmi alinmistir. Yiiz yiize goriisme teknigi ile toplam 800
iiniversite 6grencisi ile anket yapilmistir. Anket formlarini1 doldurmada gerekli hassasiyet ve
Ozenin gosterilmedigi anlasilan yaklasik 12 anket formu degerlendirme dis1 birakilmistir.
Boylece toplamda 788 (GOU 396 ve INU 392) anket formundan saglanan veriler analiz
edilmistir. Anketlerin uygulanmasinda tniversitelerin fakiilte, boliim/program ve siniflari
dikkate alinarak oranlanmig ve denekler tesadiifi olarak seg¢ilmistir. Anket uygulamasi, EKim
2010 ile Subat 2011 donemi arasinda gergeklestirilmistir.

4.1. Tamimlayici Istatistiksel Bilgiler

Universite Ogrencilerinin  kredi kart1 sahipligini belirlemede etkili olabilecek
degiskenler; simif diizeyi, cinsiyet, yas, kardes sayisi, 6gretim tiirii, kredi-burs durumu, anne
ve babanin 6grenim durumlari, annenin ¢aligma durumu, ailenin aylik geliri, 6grencinin aylik
geliri ve harcama tutar1 gibi demografik ve sosyo-ekonomik gdstergeler olabilecektir.
Arastirmada yer verilen bagimli ve agiklayici degiskenlere iliskin tanimlamalar ve istatistiki
sonuclar Tablo 2’de verilmistir.

Arastirmadaki bagimli degisken kategorik ve iki sikli olup, Tokat ve Malatya’daki
iiniversite dgrencilerinin kredi kart1 sahipligidir. Bu degisken nominal dlgekle dl¢iilmiis bir
degiskendir. Calismada bu bagimli degiskenle iliskili olabilecegi diisliniilen ¢ok sayida
bagimsiz degisken tarif edilmistir. Bu bagimsiz degiskenlerin bazilar1 nominal Olgekle,
bazilar1 ordinal 6l¢ekle Ol¢iilmiistiir. Arastirmada {i¢ ayri model tahmin edilmistir. Her {i¢
model de bagimli ve bagimsiz degiskenler aynidir. Sadece 6rnek Kitleler farklidir. Ana Kitleyi
Model 1’de Gaziosmanpasa Universitesi &grencileri, Model 2’de Indnii Universitesi
ogrencileri ve Model 3’te ise her iki iiniversitenin 6grencileri olusturmaktadir. Bagimli
degisken kredi kart1 sahibi olma(ma) durumudur. Kredi kartina sahip olma 1 ile sahip olmama
0 ile kodlanmistir. Her {ic modelin bagimsiz degiskenlerine iliskin kodlamalar da Tablo 2’de
verilmigstir. Tablo 2’ye gore, ankete katilan 788 tiniversite 6grencisinin %481 bay, %52’si de
bayan oOgrencilerden olugmaktadir. Yani, ornekleme secilen Ogrencilerin cinsiyete gore
dagilimi birbirine olduk¢a yakindir. Bu 6grencilerin %49’u kredi kartina sahip degil iken; geri
kalan %S51°1 kredi kartina sahiptir. Ankete katilan o6grencilerin %61,7°s1 21-23 yas
arasindadir.

Universite 6grencilerinin ailelerinin gelirine bakildiginda, en yiiksek oranin %30,2 ile
500-1000 TL aylik geliri olan ailelerin aldig1 belirlenmistir. Bunu sirasiyla %27,3 ile 1001
1500 TL ve %18,9 oran ile 1501-2000 TL aralig1 takip etmektedir. Ayrica dgrencilere aylik
harcama tutarlar1 sorulmus ve 6grencilerin yaklasik %50’si 300 TL’den daha az harcama

yaparken, %7,9’u ise 601 TL’den daha fazla harcama yaptiklar belirlenmistir.
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Tablo 2: Tammlayic Istatistikler

glig\?:glglrl]l::g‘éz Ozellikleri G*g::z:;:;z;@ Inonii Universitesi Toplam
n=n;.n,=788 Say1 (%) Say1 (%) Say1 (%)
KKS (Kredi Kart1 Sahipligi)

1= Evet 209 52,8 193 49,2 402 51,0
0 = Hayr 187 47,2 199 50,8 386 49,0
SNF (Simf Diizeyi)

1 =1.smf 67 16,9 85 217 152 19,3
2 =2. smf 108 27,3 116 29,6 224 28,4
3 =3, smf 111 28,0 102 26,0 213 27,0
4 =4, simif ve tlizeri 110 27,8 89 22,7 199 25,3
CNS (Cinsiyet)

0 = Bayan 210 53,0 199 50,8 409 51,9
1 = Erkek 186 47,0 193 49,2 379 48,1
YAS (Yas)

1=17-20 yas 49 12,4 56 14,3 105 13,3
2=21-23 yas 240 60,6 246 62,8 486 61,7
3 =24 ve lizeri yas 107 27,0 90 23,0 197 25,0
KRDS (Kardes Sayisi)

1 =1-2 kardes 111 28,0 95 24,2 206 26,1
2 = 3-4 kardes 252 63,6 232 59,2 484 61,4
3 =5 ve lizeri kardes 33 8,3 65 16,6 98 12,4
OGT (Ogretim Tiirii)

1=1. Ogretim 285 72,0 250 63,8 535 67,9
2 =2. Ogretim 111 28,0 142 36,2 253 32,1
KRDB (Kredi veya Burs)

1 = Hayr 81 20,5 115 29,3 196 24.9
2 = Evet 315 79,5 277 70,7 592 75,1
BEGT (Baba Egitimi )

1 = IIkdgretim 201 50,8 175 44,6 376 47,7
2 =Lise 121 30,6 126 32,1 247 31,3
3 = On lisans 36 9,1 52 13,3 88 11,2
4 = Lisans 32 8,1 28 7,1 60 7,6
5 = Lisansusti 6 15 11 2,8 17 2,2
AEGT (Anne Egitimi)

1 = Tlkdgretim 306 77,3 278 70,9 584 74,1
2 =Lise 68 17,2 85 217 153 194
3 = On lisans 10 2,5 14 3,6 24 3,0
4 = Lisans 9 2,3 12 3,1 21 2,7
5 = Lisansuisti 3 8 3 8 6 8
ACLS (Anne Calisma)

1 = Hayr 340 85,9 340 86,7 680 86,3
2 = Evet 56 14,1 52 13,3 108 13,7
AGLR (Ailenin Aylik Geliri)

1 =500 TL’den az 44 111 17 4,3 61 7,7
2 =501-1000 TL 121 30,6 117 29,8 238 30,2
3 =1001-1500 TL 104 26,3 111 28,3 215 27,3
4 =1501-2000 TL 72 18,2 77 19,6 149 18,9
5 =2001-2500 30 7,6 29 7,4 59 7,5
6 =2501 TL’den fazla 25 6,3 41 10,5 66 8,4
OGLR (Ogrencinin Ayhk Geliri) (TL)

1 =300 TL’den az 200 50,5 195 49,7 395 50,1
2=301-600 TL 168 42,4 163 41,6 331 42,0
3 =601 TL’den fazla 28 7,1 34 8,7 62 7,9
OHRC (Ogrencinin Ayhk Harcama Tutan) (TL)

1 =300 TL’den az 209 52,8 191 48,7 400 50,8
2 =301-600 TL 163 41,2 171 43,6 334 42,4
3 =601 TL’den fazla 24 6,1 30 7,7 54 6,9
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Tablo 3: Kredi Kart1 Sahipligine iliskin Lojistik Regresyon Analizi Sonuclari

95,0% C.l.for EXP(B)

B S.E. Wald  df Sig. Exp(B) Lower Upper
Gaziosmanpasa Universitesi (Model 1)
Sabit -3,887" 1,027 14,324 1 0,000 0,021
SNF -0,147 0,125 139 1 0,237 0,863 0,676 1,102
CNS 0,232 0,225 1,068 1 0,301 1,262 0,812 1,961
YAS 0,763° 0,221 11,864 1 0,001 2,144 1,389 3,310
KRDS -0,090 0,198 0209 1 0,648 0,914 0,620 1,347
OGT 0,278 0,250 1,241 1 0,265 1,321 0,810 2,154
KRDB -0,011 0,278 0001 1 0970 0,989 0,574 1,707
BEGT -0,027 0,132 0041 1 0,839 0,974 0,752 1,261
AEGT 0,159 0,221 0522 1 0470 1,173 0,761 1,807
ACLS 0,623 0,380 268 1 0,101 1,865 0,885 3,930
AGLR 0,174 0,107 2621 1 0,105 1,190 0,964 1,469
OGLR 0,314 0,305 1,056 1 0,304 1,368 0,752 2,488
OHRC 0,239 0,300 0632 1 0427 1,270 0,705 2,286
Inénii Universitesi (Model 2)
Sabit -4,924" 0,960 26,289 1 0,000 0,007
SNF 0,225 0,134 2799 1 0,094 1,252 0,962 1,629
CNS -0,198 0,244 0659 1 0417 0,821 0,509 1,323
YAS 0,517 0,243 4542 1 0,033 1,677 1,042 2,698
KRDS -0,292 0,186 2469 1 01116 0,747 0,519 1,075
OGT 0,349 0,241 2101 1 0,147 1,418 0,884 2,273
KRDB 0,577 0,257 5055 1 0,025 1,782 1,077 2,947
BEGT 0,039 0,137 0080 1 0,777 1,040 0,794 1,361
AEGT -0,087 0,211 0169 1 0,681 0,917 0,606 1,387
ACLS 0,822"" 0,432 3615 1 0,057 2,274 0,975 5,304
AGLR 0,035 0,110 0,100 1 0,752 1,035 0,835 1,284
OGLR 0,494 0,303 2666 1 0,102 1,639 0,906 2,965
OHRC 0,476 0,314 2300 1 0,29 1,609 0,870 2,976
Toplam (Model 3)
Sabit -4,359" 0,687 40,224 1 0,000 0,01
SNF 0,022 0,089 0058 1 0810 1,022 0,858 1,217
CNS 0,051 0,163 0098 1 0,754 1,052 0,765 1,448
YAS 0,635° 0,160 15,745 1 0,000 1,888 1,379 2,584
KRDS -0,173 0,132 1,723 1 0,189 0,841 0,649 1,089
OGT 0,277 0,169 2,704 1 0,100 1,319 0,948 1,836
KRDB 0,291 0,185 2483 1 0115 1,338 0,931 1,923
BEGT -0,006 0,093 0,005 1 0,945 0,994 0,827 1,193
AEGT 0,050 0,150 0,09 1 0741 1,051 0,783 1,411
ACLS 0,670 0,279 5747 1 0,017 1,953 1,130 3,377
AGLR 0,122 0,074 2682 1 0,101 1,130 0,976 1,307
OGLR 0,366 0,211 3021 1 0,082 1,442 0,954 2,179
OHRC 0,367 0,214 2946 1 0,086 1,443 0,949 2,195

T%1, %5 ve. - %10 dnem seviyesinde anlamlilig1 belirtmektedir.

Tablo 3°deki regresyon sonuglarma gore GOU 6grencilerinin (Model 1) kredi kart:

sahipliginde 6n plana ¢ikan faktorlerin bireysel anlamliliklarina bakildiginda, YAS %],
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ACLS ve AGLR %10 6nem diizeyinde istatistiksel olarak anlamli (6nemli) bulunmustur.

Diger degiskenlerin anlamli olmadig1 goriilmektedir. Parametresi anlamli bulunan
YAS degiskenine ait 2,144 olarak bulunan odds (bahis) orani, YAS degiskeninde meydana
gelecek bir birimlik artisin kredi kartina sahip olma bahsini 2,144 kat artiracagini ifade eder.
ACLS degiskeni i¢in 1,865 olarak bulunan odds oranimin anlami, ACLS degiskeninde
meydana gelecek bir birimlik artisin kredi kartina sahip olma bahsini 1,865 kat artiracagi
tespit edilmistir. AGLR degiskenine ait 1,190 olarak bulunan odds orani, AGLR degiskeninde
meydana gelecek bir birimlik artisin kredi kart1 sahip olma bahsini 1,190 kat artiracagin ifade
eder.

Regresyon sonuglarina gore INU dgrencilerinin (Model 2) kredi kart1 sahipliginde &n
plana ¢ikan faktorlerin bireysel anlamliliklarina bakildiginda, YAS ve KRDB degiskeni %],
SNF, ACLS ve OGLR degiskenleri ise %10 6nem diizeyinde istatistiksel olarak anlamli
(6nemli) bulunmustur. Diger degiskenler istenilen 6nem diizeyinde anlamli bulunamamastir.
Ancak KRDS, OGT, OGLR ve OHRC degiskenlerinin de %10 6nem seviyesine yakin
olduklar1 goriilmektedir.

Model 2’ye gore, parametresi anlamli bulunan SNF degiskenine iliskin 1,252 olarak
bulunan bahis orani, SNF degiskeninde meydana gelecek bir birimlik artisin kredi kartina
sahip olma bahsini 1,252 kat artiracagini ifade etmektedir. Ayn1 sekilde YAS, KRDB, ACLS
ve OGLR degiskenlerinde meydana gelecek bir birimlik bir artis INU iiniversitesi
ogrencilerinin kredi kartina sahip olma bahsini sirasiyla, 1,677 kat, 1,782 kat, 2,274 kat ve
1,639 kat artiracag1 soylenebilir.

Aragtirma kapsaminda yer alan her iki tiniversitede (Model 3), kredi kart1 sahipliginde
on plana ¢ikan degiskenler; YAS, OGT, ACLS, AGLR, OGLR ve OHRC degiskenleridir. Bu
degiskenlerden YAS %1, ACLS %5 digerleri %10 6nem seviyesinde anlamli bulunmustur.

Diger sartlar sabitken, 6grencilerin yaslarindaki bir birimlik artis kredi kartina sahip
olma bahsini 1,888 kat artirmaktadir. Boyle bir durumun nedeni, 6grencilerin yaglari itibariyla
kisiliklerinin oturmaya baslamasiyla beklenti ve ihtiyaclarinin degismesi veya iginde
bulundugu toplumda farkli bir konum elde etme istegi vb. nedenlerden kaynaklaniyor olabilir.
Kredi kart1 borcunu genel olarak ebeveynler ddemektedir. Yas biiyiidilkge sorumsuzca harcama
yapmama konusunda ebeveynin ¢ocuga giiveni arttig1 i¢in kredi kart1 sahibi olmasina géz yumduklari
da diisiiniilebilir.

Ogretim tiirii degiskeninin katsayis1 pozitif olup, ikinci 6gretim 6grencilerinin normal
ogretim oOgrencilerine gore kredi kartina sahip olma bahislerinin daha fazla oldugu

goriilmektedir. Bunun nedeni, ikinci 6gretim 6grencilerin gelir diizeylerinin normal gretim
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ogrencilerine gore daha yiiksek olabilece§i ve harcamalarinin da daha fazla olabilecegi
distiniilebilir.

ACLS degiskeninin katsayisi1 pozitif olarak bulunmustur. Annesi ¢alisan 6grencilerin
annesi ¢alismayanlara gore kredi kartina sahip olma bahsi daha yiiksektir.

Hane halki aylik geliri degiskeninin katsayisi pozitif isaretli bulunmustur. Diger sartlar
sabitken, hane halkinin aylik geliri arttik¢a kredi kartina sahip olma bahsi de artmaktadir.
Ailenin aylik gelirinde meydana gelecek bir birimlik artis kredi kartina sahip olma bahsini
1,130 kat artirabilecektir. Boyle bir durumun nedeni ise, ailenin gelir diizeyi ne kadar yiiksek
olursa 6grencilerin ihtiyaclarindaki gesitliligin artmasi, daha fazla tiikketime yonelmeleriyle
birden fazla kredi kartina sahip olmak ya da limiti daha yiiksek olan kredi kartin1 kullanmak
istemelerinden kaynaklanabilir. Bu da beklenen bir durumdur.

Universite dgrencilerinin aylik gelirindeki farkliligin da kredi karti sahipligini
etkiledigi tespit edilmistir. Diger sartlar degismezken, 6grencinin aylik gelirinde olusacak bir
birimlik artis kredi kart1 sahipligi bahsini 1,442 kat artirabilmektedir. Ogrencinin gelirinin
artmasina paralel olarak harcamalarinin da artmasi ve bu harcamanin da kredi kartiyla
yapilmast beklenen dogal bir sonugtur.

Universite dgrencilerinin aylik harcama tutar1 degiskeninin katsayisi, pozitif isaretli
bulunmustur. Ogrencilerin aylik harcama tutarlar arttika kredi kartina sahip olma bahsi de
artmaktadir. Ogrenci harcamalarindaki bir birimlik artis, kredi kart1 sahipligi bahsini 1,443 kat
artirabilecektir. Boyle bir durumun nedeni ise, dgrencilerin gerek okul gerekse bireysel
ihtiyaglar ile ilgili masraflarinin fazla oldugu durumlarda nakit para yerine kredi kartini tercih
etmeleri olabilir.

Parametrelerin bireysel anlamlilik testleri disinda, tahmin edilen modellerin genel
anlamlihig: test edilmek istenirse;

Ho 1Bo =By =By == By =0

H, By =B, B, % =B, =0

hipotezleri altinda hesaplanan test istatistigi 12 serbestlik derecesinde birinci modelde
hesaplanan G istatistik degeri 57,386, ikinci modelde 69,049 ve {igiincii modelde ise 113,886
hesaplanmistir. Bu degerler tablo degeriyle karsilastirilir. Ancak, bu amagla p value degeri ile
karsilastirmak daha pratiktir. Her ii¢c model de de p=0,000 oldugu i¢in, {i¢ modelin de %1
onem seviyesinde anlamli oldugu sonucuna ulasilir. Bu sonuca gore Hy reddedilir ve H;
hipotezi kabul edilir. Yani, tahmin edilen modeller bir biitiin olarak anlamlidir.

S6z konusu modellerin uyum iyiligini test etmek amaciyla Hosmer-Lemeshow (H-L)

testi gozlenen ve beklenen frekans degerleri goz oniinde bulundurularak kullanilmastir.
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“ Ho: Model verilere uygundur” ve “ Hi: Model verilere uygun degildir” hipotezleri altinda
hesaplanan H-L test istatistigine iliskin y° degerleri hesaplanmis ve Tablo 3’te verilmistir.

Her ti¢ modelde de 8 serbestlik derecesinde Hy hipotezi kabul edilmistir. On grup igin
hesaplanan gozlenen ve beklenen frekans degerleri tablosunda 5’in altinda deger olmadigi igin

H-L testinin sonug¢larinin giivenilir oldugu sdylenebilir (Tablo 4).

Tablo 4. Hosmer-Lemeshow Testi icin Gozlenen ve Beklenen Frekanslar Tablosu

Gaziosmanpasa Universitesi (Model 1)

Goodness-of-Fit Tests

Method Chi-Square DF P

Hosmer-Lemeshow 3,635 8 0,888

Table of Observed and Expected Frequencies:
(See Hosmer-Lemeshow Test for the Pearson Chi-Square Statistic)

Group
Value 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 Total
1
Obs 9 14 13 12 13 18 22 25 28 33 187
Exp 86 10,7 12,7 144 16,6 184 21,7 236 27,7 32,7
0
Obs 32 25 26 27 27 21 18 14 12 7 209
Exp 324 283 263 246 234 206 183 154 123 7,3
Total 41 39 39 39 40 39 40 39 40 40 396
Inénii Universitesi (Model 2)
Goodness-of-Fit Tests
Method Chi-Square DF P
Hosmer-Lemeshow 5,786 8 0,671
Table of Observed and Expected Frequencies:
(See Hosmer-Lemeshow Test for the Pearson Chi-Square Statistic)
Group
Value 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 Total
1
Obs 9 14 13 17 14 22 20 24 30 36 199
Exp 74 116 140 159 181 20,1 23,0 25,7 29,3 338
0
Obs 30 26 26 22 26 17 19 15 9 3 193
Exp 31,6 284 250 231 21,9 189 16,0 13,3 9,7 5,2
Total 39 40 39 39 40 39 39 39 39 39 392
Toplam (Model 3)
Goodness-of-Fit Tests
Method Chi-Square DF P
Hosmer-Lemeshow 7,065 8 0,530
Table of Observed and Expected Frequencies:
(See Hosmer-Lemeshow Test for the Pearson Chi-Square Statistic)
Group
Value 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 Total
1
Obs 17 29 27 23 37 36 43 54 57 63 386
Exp 16,7 235 26,9 30,2 350 390 438 491 565 653
0
Obs 61 50 52 56 42 42 36 25 22 16 402
Exp 61,3 555 52,1 488 440 390 352 29,9 225 137
Total 78 79 79 79 79 78 79 79 79 79 788
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Uyum iyiliginin de bir 6l¢iitii olan ve amacin siniflandirma olmasi durumunda da

onemli olan siniflandirma tablosunu incelemek 6nem arz etmektedir (Tablo 5).

Tablo 5. Kredi Kart1 Sahipligi Modellerine iliskin Siniflandirma Tablosu

Predicted
Observed Kredi Kart1 Sahipligi (KKS) Percentage
0 = Hayir 1 = Evet Correct

Gaziosmanpasa Universitesi (Model 1)
Kredi Kart1 Sahipligi (KKS) 0= Hayir 156 53 74,6

1 =Evet 79 108 57,8
Overall Percentage 66,7
Inénii Universitesi (Model 2)
Kredi Kart1 Sahipligi (KKS) 0= Hayir 135 58 69,9

1 =Evet 71 128 64,3
Overall Percentage 67,1
Toplam (Model 3)
Kredi Kart1 Sahipligi (KKS) 0= Hayir 288 114 71,6

1 =Evet 148 238 61,7
Overall Percentage 66,8

Tabloya gore, kredi kartina sahip olmamay1 dogru olarak tahmin etme oran1 Model 1,
2 ve 3’de sirasiyla, %74,6, %69,9 ve %71,6, kredi kartina sahip olmayr dogru tahmin etme
orani ise sirasiyla %57,8, %64,3 ve %61,7 olarak elde edilmistir. Her li¢ modelde de genel

olarak dogru siniflandirma yapma oraninin %67 oldugu gériilmektedir.

Sonu¢

Bu calisma ile iniversite Ogrencilerinin kredi kart1 sahipligi {izerinde etkili olan
faktorlerin belirlenmesi amaglanmistir. Bu amagla, hazirlanan anket formu Gaziosmanpasa ve
Inénii Universitesi 6grencilerine uygulanmistir. Kredi karti sahipligini etkileyen faktorler,
logit regresyon modeli ile analiz edilmistir. Regresyon analizi ilk once iki ayr1 ana Kitle i¢in
ayr1 ayr1 daha sonra bir biitlin olarak yapilmistir. Regresyon analizine bir ¢ok faktdr dahil
edilmis ancak bazilari istenilen 6nem seviyesinde istatistiki olarak anlamli bulunamamustir.

GOU ogrencilerinin (Model 1) kredi kart1 sahipliginde 6n plana ¢ikan faktdrlerin
bireysel anlamliliklarina bakildiginda, YAS, ACLS ve AGLR degiskenleri istatistiksel olarak
anlaml1 bulunmustur.

Regresyon sonuglarma gére INU dgrencilerinin (Model 2) kredi karti sahipliginde 6n
plana ¢ikan faktorlerin bireysel anlamliliklarina bakildiginda, YAS, KRDB, SNF, ACLS ve
OGLR degiskenleri istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Ancak KRDS, OGT, OGLR ve
OHRC degiskenlerinin de %10 6nem seviyesine yakin olduklari tespit edilmistir.

Arastirma kapsaminda yer alan her iki tiniversitede (Model 3), kredi kart1 sahipliginde
on plana c¢ikan degiskenler; YAS, OGT, ACLS, AGLR, OGLR ve OHRC degiskenleridir.
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Ogrencilerin yaslari ilerledik¢e kredi kartina sahip olma olasiliginin da arttign gériilmektedir.
Annenin ¢aligma durumu 6grencilerin kredi kart1 sahipligini olumlu yonde etkiledigi, ikinci
ogretim 6grencilerinin birinci 6gretimdeki dgrencilere gore daha ¢ok kredi kart1 sahibi oldugu
belirlenmistir. Ailelerin ve 6grencilerin aylik gelir diizeylerinin artmasi ve 6grencilerin aylik
harcamalarinin artmasiyla kredi kart1 sahipligi arasinda pozitif yonlii iligkiler tespit edilmistir.

Elde edilen bulgulardan, {niversite Ogrencilerinin kredi karti sahipliginde
sosyo-ekonomik ve demografik faktorlerin goz ardi edilmeyecek kadar onemli olduklari
sOylenebilir. Ayrica bolge farklilarinin da 6grencilerin kredi kart1 sahipligini etkiledigi tespit
edilmistir. Bu sonuglar, ayn1 zamanda bu konuda daha once yapilmis benzer ¢aligmalarin
sonuclartyla da ortiismektedir.

Kredi kart1 iirlinii ile ilgili faaliyet gdsteren firmalarin, {iriin planlamalarin1 yaparken
tiniversite Ogrencilerinin  sosyo-ekonomik ve demografik O6zelliklerini dikkate almalar

Onemlidir.
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