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Tirkiye’de Tarimsal Turizmin Gelisme Potansiyeli:

Yesilkoy Ornegi AB ile Karsilastirmal Bir Analiz’

H. Kutay AYTUG?

Ozet

Diinyadaki turizm egilimlerinin degismesiyle birlikte 6nem kazanmaya baslayan alternatif turizm
tirlerinden biri olan tarimsal turizm, sosyo-psikolojik, ekonomik ve ¢evresel fonksiyonlariyla 6nemli bir kirsal
kalkinma araci haline doniigmiis bulunmaktadir. Avrupa’da 6zellikle 1980’lerden sonra gelismeye baslayan
tarimsal turizm, Tiirkiye’de 1990’11 yillarin sonunda ve 2000°1i yillarin basindan itibaren gelismeye baglamistir.
Gerek geligmis iilkelerde, gerekse gelismekte olan iilkelerde kirsal alanlarin yapisal sorunlarini ¢ézmek ve
iireticilere diizenli bir tarim dist gelir kaynagi yaratmak icin kullanilan tarimsal turizm faaliyetleri Tiirkiye’de
etkin bir sekilde hayata gecirilebilirse, kirsal alanlardaki altyapi, igsizlik, diigiik gelir ve yogun gb¢ verme gibi
yapisal sorunlarin ¢6ziimiine ciddi katki saglayabilecektir. Bu calismada oncelikle agroturizm, agriturizm ya da
ciftlik turizmi olarak da adlandirilan tarimsal turizmin kavramsal gercevesi ¢izilecek, daha sonra Yesilkdy’iin
tarimsal turizm potansiyeli yapilan anket bulgulari ile degerlendirilecektir. Elde edilen bu veriler ve bulgular
cergevesinde Tiirkiye’nin tarimsal turizm potansiyelinin se¢ilmis kimi AB iilkeleriyle karsilastirmali bir analizi
yapilacaktir. Son olarak, sonug¢ ve Oneriler kisminda genel bir degerlendirme yapilarak gerek ulusal diizeyde,
gerekse yerel diizeyde (Yesilkoy 6zelinde) tarimsal turizmin gelistirilmesi konusunda 6neriler getirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Tarimsal turizm, Alternatif turizm, Turizm tiirleri

Development Potential Of Agrotourism In Turkey:
The Case Of Yesilkoy A Comparative Analyze With EU

Abstract

Agrotourism, which is one type of alternative tourism, begins to gain importance with the change of
tourism trends in the world and is transformed into an important tool for rural development with socio-
psychological, economic and environmental functions. Agrotourism which began to develop in Europe
especially after the 1980s, started to develop in Turkey, in the late 1990s and early 2000s. If agrotourism, as used
to solve the structural problems of rural areas and to create a regular source of income to farmers in the both
developed and developing countries, can be implemented in an effective way in rural areas, will be able to
provide an important contribution to the solution of problems like infrastructure, unemployment, low income and
to reduce the high migration. First of all, in this study, the conceptual framework of agrotourism, which is also
called agritourism, agricultural tourism, or farm tourism, is defined. After that, agrotourism potential of
Yesilkdy will be evaluated with the findings of a survey conducted. A comparative analyze of Turkey’s
agrotourism potential with some selected EU countries will be done within the framework of these data obtained
from the survey. Finally, suggestions will be evaluated on the development of agricultural tourism at the national
level, as well as at the local level (specifically in Yesilkdy) in the part of conclusion and recommendations.

Keywords: Agrotourism, Alternative tourism, Tourism types
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1. Giris

Glinlimiizde turizm, gerek katilimer kisi sayis1 bakimindan ve gerekse yarattigi
ekonomik deger agisindan, tiim diinyada en hizli biiyiiyen sektdrlerden biri durumuna
gelmistir. Bu siirecte turizme katilan tliketicilerin egilimi de giderek degisme gostermektedir.
Gilines, kum ve deniz olgularinin agirlik kazandigi kitle turizmi yerine, insanlar aligiimigin
disina ¢ikarak yeni arayislara yonelmekte ve alternatif turizm tiirlerine olan ilgileri her gecen
giin artmaktadir. Diinya niifusunun artmasi, sanayilesme sonucu kentlerde yogunlasmasi ve
kentlesmenin neden oldugu tekdiize yasam, kirsal alanlarda tatile olan ilgiyi de artirmaktadir.
Tarim ya da ciftlik yasamu ile ilgisi olmayan insanlarin kent yasaminin yogun ve rutin
kosullarindan kisa bir siire i¢in bile olsa uzaklagarak bir ¢iftlikte dinlenmek istemesi, dogal
taze meyve ve sebzeyi ve hayvansal iirlinleri tiiketmesi, dogayla temas etmesi, ¢iftlik hayatini,
yapilan giinliik isleri ve tarimsal iiretimi deneyimlemek ve Ogrenmek istemesi tarimsal

turizmin gelismesinde en dnemli glidii olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Bu calismada oncelikle tarimsal turizm kavrami ele almacak daha sonra Izmir
Kemalpasa’da bulunan Yesilkdy ve Cumali® koylerindeki tarmmsal turizm potansiyelini
belirlemeye yonelik arastirmanin bulgular1 ortaya konulacaktir. lerleyen boliimde arastirma
bulgular1 ¢ergevesinde secilmis AB tilkeleriyle Tiirkiye’deki tarimsal turizm uygulamalarinin
karsilastirmali  bir analizi yapilacaktir. Sonu¢ ve Oneriler boliimiinde ise genel bir
degerlendirme yapilarak gerek ulusal diizeyde, gerekse yerel diizeyde (Yesilkdy 6zelinde)
tarimsal turizmin gelistirilebilmesi i¢in neler yapilmasi gerektigi konusunda Oneriler

getirilecektir.
2. Tarimsal Turizm Kavram ve Turizm Siiflandirmas icindeki Yeri

20. ylizyilin baglarinda gelisen ve kiiresel dlgekte 6nemli bir pazara sahip olan kitle
turizminin beraberinde getirdigi sorunlara tepki olarak 20. ylizyilin sonlarinda alternatif
turizm dogmustur. Ekonomiyi canlandirirken, dogaya ve yerel halkin kiiltiirline saygili, onu
koruyup goézeten bir anlayisla kitle turizminden farkli olarak ortaya ¢ikan alternatif turizmin;
ekolojik turizm, macera turizmi, doga turizmi, ¢iftlik turizmi, kirsal turizm ve tarimsal turizm
gibi ¢esitleri bulunmaktadir. Ancak bilimsel yazin incelendiginde bu iki turizm ¢esidinin de
kesin cizgilerle ayrilmasinin miimkiin olmadig1 goriilmektedir. Sekil 1 kitle turizmi ile

alternatif turizmin iki farkli ugta olmakla birlikte, devam eden bir yapi1 olusturdugunu

% Yesilkdy ve Cumali kdyleri iki ayr1 muhtarlik olsalar da fiilen tamamen birlesmis durumda olduklarindan bu
calismada ikisi birden sadece Yesilkoy olarak anilacaktir.
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gostermektedir. Alternatif turizm hem ekolojik olarak hem de sosyal olarak siirdiirtilebilirligi
miimkiin kilarken, ayn1 zamanda ekonomik bir sekilde yasamay1 da amaglamaktadir” (Warn,
1999: 8). Bu ¢alismada turizme katilan kisi sayis1 ve gidilen yerle turistlerin etkilesimlerinin
tiirli ve dlizeyi esas alinarak bir smiflandirma yapilmasi uygun goriilmiis ve tarimsal turizm

bir alternatif turizm tiirii olarak ele alinmstir.

Sekil 1: Kitle Turizmi ve Alternatif Turizm

AT TERNATIF TURIZM

Macera
Turiznm

EITLE TURIiZMI

Kaynak: Warn, S. (1999), Recreation and Tourism, Nelsen Thornes Ltd. UK. s. 8. ve Sznajder, M., Przezborska,
L. and Scrimgeour, F. (2009), Agritourism, MPB Books Group, UK, s. 6 dan esinlenilerek hazirlanmistir.

Agriturizm ya da agroturizm olarak da adlandirilan tarimsal turizm temel olarak kentte
ya da kasabalarda yasayanlarin giftliklerde gegirdikleri bir tatil sekli olarak tanimlanmaktadir
(Mckenzie ve Wysocki, 2009: 1). Dudas, Mitelescu ve Mosoiu’ ya (2008: 758-763) gore;
“tarimsal turizm, tarimsal ¢iftliklerin ve onun tiim olanaklarinin kullanildigi, kirsal ¢evrede
uygulanan kirsal turizmin bir seklidir”. Fakat tarimsal turizm ile yakindan ilgili ancak
tamamiyla ayni olmayan (ekoturizm, bahge turizmi, misafir ¢iftligi, safari, kdy turizmi, sarap
turizmi, mandira turizmi ve kirsal turizm gibi) turizmin farkl tiirleri bulunmaktadir. Lopez ve
Garcia’ya (2006: 86) gore; “kirsal turizm ve tarimsal turizm genellikle karistirilan
kavramlardir ve aralarinda bir ayrim yapilabilir. Onlara gore; tarimsal turizm, ciftliklerde
organize edilen daha belirli bos zaman faaliyetleriyle ilgilidir”. Giindiiz’e (2004: 41) gore
“Tarimsal turizm tarimla ilgili turizm olup, festivaller, sanatsal sergiler, hiiner gosterileri,
kiiltiirel olaylar gibi etkinlikleri de kapsadigindan tanim olarak daha genis bir faaliyet alanini

kapsamaktadir”. Veek, Che ve Veeck’e (2006: 238) gore “Kentte yasayanlari
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cocukluklarindaki kirsal yasama goétiirerek nostalji yasatan tarimsal turizm, misafirlerine
kaliteli bolgesel gidalar1 satmakta, oda kiralamakta ve boylece yore halki icin is olanaklari

yaratmaktadir”.

Misafirleri agirlamak ve kendileri igin ek gelir saglamak amaciyla ¢iftlik ya da diger tarimsal
alanlarda hizmet veren bir ticari isletme olarak tanimlanan tarimsal turizm isletmeleri; acik hava
tatilleri (balik¢ilik, avcilik, vahsi yasami inceleme, ata binme), egitimsel deneyimler
(konserve fabrikalarina yapilan turlar, as¢ilik kurslari ya da sarap tatma), eglence (hasat
festivalleri ya da folklor), agirlama hizmetleri (¢iftlikte kalma, tur rehberligi), c¢iftlikte
dogrudan satislar (kendin topla faaliyetleri, yol kenar1 sergileri) gibi hizmetler sunmaktadir

(Bernardo vd., 2009: 1).

Tiim bu bilgilerin 15181nda ve yukaridaki aciklamalardan hareketle tarimsal turizm su
sekilde tanimlanabilir (Aytug, 2011: 57): “Tarimsal turizm, kirsal kesimde yer alan tarim
alanlarin ziyaret ederek, giinliik tarim faaliyetlerine aktif olarak katilmak, iiretilen iiriinleri
eve gotiirmek tizere satin almak, yorenin kiiltiirel zenginliklerine ve el sanatlarina 6grenmek
amaciyla katilmak ve iiriinleri satin almak icin gecici konaklamalardan dogan iliskiler

biitiintidiir.”
3. Tarimsal Turizmin Desteklenme Nedenleri

Tarihsel ¢erceveden bakildiginda, 19. ylizyilin sonlarindan ve 20. yiizyilin baglarindan
itibaren ciftliklerin liretim maliyetlerinde artislar gézlenmeye baslanmistir (Sonnino, 2003:
124). Degisen ekonomik kosullar karsisinda ¢iftlik ekonomisinin ¢esitlenmesi yaygin olarak
kabul edilen bir ¢ikis yolu olarak goriilmiistiir (European Commission, 2008: 8). Bu agidan
tarimsal turizm kirsal alanlarda bozulan ekonomik kosullara bir ¢6ziim olarak

degerlendirilebilir.

Glniimiizde farkli iilkeler tarimsal turizmi farkli nedenlerle ve hemen hemen ayni
araclarla desteklemektedir. En Onemli neden kirsal kalkinma ve kirsal alanlardaki
stirdiirtilebilir gelismedir. Tarimsal turizmi desteklemek icin diger 6nemli bir neden de
ozellikle gelismekte olan iilkelerde kirsal kesimden sehirlere olan gogii azaltmak ve kontrol
altina almaktir. Kirsal alanlardaki yoksullugu azaltmak ve ciftgilerin banka borglarini geri
O0demelerine yardim etmek, 6zellikle gelismis tilkelerde tarimsal turizme yonelmenin diger bir
nedeni olarak ortaya ¢ikmaktadir (European Parliament, 2013:41; Nickerson vd, 2001: 20;
Tweeten, vd, 2008).
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Kirsal alanlarda tlkelerin ya da bolgelerin ekonomik gelisme diizeyine gore degisen
bir¢ok problem bulunmaktadir. Bu problemler genellikle saglik (Hewitt,1989: 9) ve egitim
hizmetlerinin kotiiye gitmesi, issizligin artmasi, diisiik gelir ve yoksulluk (OECD, 2003: 12),

kadin ve kadin is¢i problemi olarak gruplara ayrilmaktadir.

Tarimsal turizm tiim bu problemlere dogrudan ya da dolayli olarak ¢oziimler getirme
potansiyeline sahiptir. Bu fonksiyonlar baslica {i¢ grup altinda incelenebilir. Bunlar; Sosyo-

psikolojik, ekonomik ve ¢evresel fonksiyonlardir (Sznajder vd., 2009: 10).

Sekil 2: Tarimsal Turizmin Fonksiyonlari

1.Yeni becerilerin 1. Konaklama olanaklarmin 1. Cevre ve doga korunmasuun

kazamlmasi arttirlmasi arttirilmasi

2. Yem insanlarla tanisilmas: 2. Ek igyerleri 2 Yerel yvapimin gelistirilmesi

3 m;lI geleneklerin 3. Ek gelir kaynaklan 3. Evlerin degerinin artirilmas:

canlandirilmas: - L y .

o 4. Yerel yonetimler icin gelir 4. Kaynaklardan vararlanma

+ Egitim 5. Ekonomik durguniugun . ] o

yenilmesi 5. EKursal alanlardan kitlesel gdcii

durdurma
6.Sosyo-ekonomik et
gelismenin saglanmasi

Kaynak: Sznajder, M., Przezborska, L. and Scrimgeour, F. (2009), Agritourism, MPB Books Group, UK, s.10.

Sekil 2. tarimsal turizmin fonksiyonlarin1 agiklamaktadir. Sosyo-psikolojik
fonksiyonlar, yore kiiltiiriiniin korunmasi, ziyaretcilerin bunlart 6grenmesi ve becerilerini
gelistirmesiyle ilgilidir. Ekonomik fonksiyonlar, ilave is olanaklari yaratilarak halkin ve yerel
yonetimlerin gelirlerinin arttirilmasiyla ilgili ekonomik boyuttur. Cevresel fonksiyonlar ise,
cevrenin ve doganin daha iyi korunmasi ve mevcut kaynaklardan daha 1y1 yararlanilmasi

tizerinde yogunlagsmaktadir.

Tarimsal turizm 6zellikle gelismis {ilkelerde tarimsal alanlar1 korumada yardimer bir
yaklasimdir. Giiniimiizde Ingiltere gibi birgok bat1 iilkesinde ciftliklerin gelecegi konusunda
iki husus arasinda yogunlasan tartismalar yasanmaktadir. Bir yandan kimileri, zaten iiretim
fazlas1 bulunmasi1 nedeniyle baz1 ¢iftliklerin artik korunmamasi gerektigi tezini savunurken,
Ote yandan hiikiimetler ve diger goriisii destekleyenler de, gelecegin belirsiz oldugunu, kiiresel
1sinmanin kosullart degistirebilecegi tezini savunmaktadirlar (Barclay, 2009: 2). Tarimsal

turizm bu tezler arasinda denge yaratmada gercekten yardimci bir arag olabilir ve stratejik
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onemleri nedeniyle hiikiimetler ve iilke acisindan O6nemli olan tarim isletmeleri gelecegin

ihtiyaglari diistiniilerek korunabilir.

Sekil 2’°de belirtilen tarimsal turizmin fonksiyonlar siirdiiriilebilir kalkinma i¢in kirsal
kesime firsatlar yaratmaktadir. Konaklama olanaklarinin artisi, iiriinlerin, el sanatlarinin ve
metal islemeciligi gibi farkli tiirde yerel hizmetlerin dogrudan satis1 (Sznajder vd., 2009: 10),
faaliyetlerin genislemesi, tarimsal alanlarin korunmasi, yenilik¢i yollarla yeni triinleri iireten
ciftliklerin artirilmasi gibi onlemler ekonomiyi c¢esitlendirecektir (Williams vd., 2001: 4).
Ekonominin c¢esitlenmesi de kirsal alanlarda siirdiiriilebilir kalkinma ic¢in bir devinim

yaratacaktir.

Son olarak tarimsal turizm, emek-yogun bir yapr gerektiren organik tarim yapan
isletmeler agisindan da onemli firsatlar yaratmaktadir. “Kuo, Chen ve Huang, organik tarim
ve tarimsal turizm arasindaki iliskiyi inceleyen arastirmalarinda, ikisi arasinda onemli bir
iliski bulundugunu ve organik tarima dayali turizm faaliyetlerinin turistleri cezbettigini
bulmustur” (Kuo vd., 2006: 238-244). Benzer sekilde, “Mansury ve Hara’da arastirmalarinda
kiigiik kirsal bir ekonomide tarimsal turizmin gelismesinin organik iiriinlere daha fazla para
harcayan kirsal turistleri ¢ekecegini ve daha yliksek bolgesel satin almanin gergeklesecegini
savunmustur” (Mansury ve Hara, 2007: 213-222). Bu olguda kirsal alanlarin gelirlerinin
arttirilabilmesi ve siirdiirtilebilir kirsal kalkinma agisindan tarimsal turizmin desteklenmesini

gerekli kilmaktadir.

4. Yesilkoy’de Tarmmsal Turizm Potansiyelinin Belirlenmesine Yonelik Bir

Arastirma

Arastirma kurgulanirken oncelik verilen temel konu, Yesilkdy ve Cumali kdylerinin
sosyo-ekonomik yapisini inceleyip, tarimsal turizm potansiyelini degerlendirmektir. Bu
nedenle caligmanin amaci; Yesilkdy ve Cumali kdylerinin sosyo-ekonomik yapisini ortaya
koymak, kdy sakinlerinin turizm ile tarimsal turizme bakislarini, tarimsal turizme yonelme
konusundaki arzularini, Treticilerin ¢esitli turistik hizmetleri verme konusundaki

diislincelerini saptamak ve kdylerin tarimsal turizm potansiyellerini belirlemektir.

Daha spesifik olarak ele alinacak olursa, aragtirmanin alt amaglar ise asagidaki

sekilde gruplanabilir. Bu amaglar;

—Ureticilerin yas, egitim, hanelerindeki birey sayis1 gibi demografik 6zelliklerinin

belirlenmesi,
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—Ureticilerin yillik gelir seviyeleri, oturduklari evin tipi ve miilkiyet durumu, arazi
varliklar ile diger ekonomik ve donanimsal varliklari,

—Gazete okuma ve televizyon seyretme gibi kiiltiirel faaliyet ve aligkanliklari,

—Ureticilerin tarimsal faaliyetleri ve cift¢ilik meslegine yonelik tutumlari,

—Turizm faaliyetleri acisindan olduk¢a 6nemli bir konu olan ¢evre bilinci ve ¢evreye
kars1 tutumlari,

—Ureticilerin turizme, tarimsal turizme bakislar1 ve gesitli turizm hizmetlerini verme
konusundaki istekleri,

—Tarimsal turizm {iriin ve hizmetlerinin hangilerini ne 6l¢lide verebilecekleri,

—Ureticilerin tarim dis1 faaliyetleri ile kdyden kente go¢ durumunun belirlenmesidir.

Yukarida belirtilen amaclara ulagsmak i¢in bu calismada problemin belirlendigi ve
problemle ilgili degiskenler ve bu degiskenler arasindaki iliskilerin tanimlandigi, tanimlayici
aragtirma modeli kullanilmistir. Arastirmada bilgi kaynagi olarak anket ydnteminden

yararlanilmistir.

Anket hazirlanirken Oncelikle yukaridaki konulari arastirmak {izere yapilmis olan
calismalarda kullanilan anketler ve oOlgekler taranmis ve ilgili ¢aligmalardan elde edilen
sorular uzman ve akademisyenlerin goriis ve onerileri sonucunda diizenlenip sahada oncelikle
20 anketten olusan bir deneme calismasi yapilmistir. Deneme anketi ile yapilan
degerlendirmeler sonucunda bazi sorulardaki ifadeler degistirilmis ve ankete son sekli
verilmistir. Iki kdyde toplam 150 haneden olusan ana kiitleden, her haneden 1 kisi olmak
izere ana kiitlenin tamamini kapsayacak sekilde 149 hane ile yiiz ylize gorlismeler yapilarak

alinan cevaplar SPSS 16.0 programinda degerlendirilmistir.

Toplam 44 sorudan olusan anket hazirlanirken tarimsal turizme yonelik olarak
olusturulan sorular Giindiiz’iin (2004) “Ankara Ili Kalecik Iicesinde Tarimsal Turizme Uygun
Alanlarin Saptanmasi ve Tarimsal Turizm Modelinin Olusturulmas: Uzerine Bir Arastirma”
adli doktora tez g¢alismasinda kullandig1 sorulardan yararlanilarak olusturulmustur.
Arastirmanin ¢evre bilinci ve ¢evreye karsi tutumunu irdelemeyi amaglayan sorulari ilk kez
Dunlap ve Liere tarafindan 1978 yilinda gelistirilen (Giinden ve Miran, 2008: 41) ve daha
sonra yerli ve yabanci yazinda kullanilan “Yeni Cevresel Paradigma” adli 6l¢ekteki sorular
(Dunlap vd., 2000: 425-442) ve FAO (The Food and Agriculture Organization of The United
Nations: Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgiitii) ile Tiirkiye Cumhuriyeti Cevre ve Orman
Bakanlig1 (2011) tarafindan yiiriitiilen “Yunt Dag1 Projesi” kapsaminda uygulanan anketteki
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cevre bilincini dlgmeye yonelik sorulardan yararlanilarak olusturulmustur. Ayrica, ¢iftgilik
meslegiyle ilgili tutumu 6lgmek ve kdyden kente gocii degerlendirmek icin sorulan sorular
Yunt Dag1 Projesi’ndeki sorulardan yararlanilarak hazirlanmistir. Anketteki diger sorular ise

akademisyen ve uzman goriislerine basvurularak hazirlanmistir.

Arastirma sonucu elde edilen bulgular ¢calismada yedi ana alt baslik altinda ortaya
konulup degerlendirilmeye calisilmistir. Bu basliklar; katilimcilarin demografik 6zellikleri,
Yesilkdy’iin sosyo-ekonomik analizi, ankete katilan iireticilerin ¢iftgilik meslegi hakkindaki
tutum ve distinceleri, ankete katilan tireticilerin gé¢ durumu, ankete katilan {ireticilerin sosyo-
kiiltiirel yapisi, ankete katilan treticilerin ¢evre bilinci ve ¢evreye karsi tutumu ve ankete

katilan tireticilerin tarimsal turizme bakisi seklindedir.
4.1. Katihmeilarin Demografik Ozellikleri

150 haneden olusan Yesilkoy ve Cumali kdylerinde arastirmaya katilanlarin %65,1°1
erkeklerden ve 9%34,9’u kadinlardan olusmaktadir. Katilimcilar agirlikli olarak (%67,8)
ilkokul mezunu olup, kadinlarin erkeklere oranla daha az egitimli oldugu ortaya ¢ikmuistir.
Koyde, hanedeki ortalama kisi sayis1 3,99 olarak bulunmustur. Ayrica katilimcilarin biiyiik
cogunlugu (%76,5) orta ve {ist yas grubu bireylerden olugsmaktadir.

4.2. Yesilkoy’iin Sosyo-Ekonomik Analizi,

Arastirmaya katilanlarin %22,8’1 herhangi bir sosyal giivenceye sahip degilken,
digerleri bir sosyal glivenlik kurulusunun giivencesi altindadir. Yapilan analizde katilimcilarin
ortalama yillik gelirinin 9.801.-TL oldugu bulunmustur. En 6nemli gelir kaynaklar: tarimsal
iiretim ve emekli maaslaridir. Ureticilerin %601 gelirinin en azindan yarisin1 cesitli
nedenlerden dolay: tarim disindan (emekli maasi, kira, ¢gocuklardan destek) elde etmektedir.
Ayrica katilimeilarin %16,2°s1 gelirinin  tamamin1 tarim dis1 faaliyetlerden sagladiginm
(Kemalpasa yada Torbali’da is¢i olarak c¢alismak veya emekli maasiyla) belirtmistir.
Katilimeilarinin  yasadiklar1 evlerin miilkiyet durumu incelendiginde; %76,5’inin kendi
miilkleri oldugu (%6°s1 kira, %16’s1 aile fertlerinden birine ait) sonucuna ulasilmistir.
Ureticiler agirlikli olarak (%64,2) tek katli binalarda yasamakta, iki katli (%34,5) ve ii¢ kath
binalar (%]1,4) da bulunmaktadir.

Ankete katilanlara sahip olduklari ara¢ ve donanimlar sorulugunda; calisma
sahasindaki bireylerin veya ailelerinin ~ %28,2’sinde otomobil, %7°4’linde minibiis,

%10,7’sinde kamyonet, %1,3’linde kamyon, %32,2’sinde traktor, %82,6’sinda cep telefonu,
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%16,1’inde bilgisayar, %10,1’inde motosiklet ve %4,1’inde diger araglarin (ATV motor ve
sepetli motosiklet) bulundugu bilgisi alinmistir.

Ureticilerin sahip olduklar1 arazilerin biiyiikliikleri ile ilgili sorulan sorulara 121 kisi
cevap vermis, 28 kisi yanitsiz birakmistir. Anket sonucu elde edilen bulgular asagidaki tablo

1’de gruplandirilmistir.

Tablo 1: Arazi Bityiikliigii

Arazi Biiyiikliigii (Dekar) Frekans Yiizde Kiimiilatif Yiizde
0-10 42 34,7 34,7
11-25 40 33,1 67,8
26-50 32 26,2 94,2
51-75 5 4,1 98,3
76-100 2 1,7 100

Arastirma bulgularina gore; iireticilerin ortalama arazi varligi 21,28 dekardir. Ankete
katilanlarin hig birisi 100 dekardan fazla bir arazi varligi beyan etmemistir. Ureticilerin yoksul
olmasinin arkasinda yatan 6nemli nedenlerden biri de sahip olduklari arazilerin kiigtikliigiidiir.
Ayrica, araziler boliinmiis bir yapiya sahiptir. Ureticilerin sadece %30’unun arazisi tek
parselde toplanmistir. Araziler biiyiidilk¢e boliinme orani da artmaktadir. Temel olarak
tiretilen Uirlin zeytindir ve bu zeytinden elde ettikleri yagi satarak gelir saglamaktadirlar.
Eskiden ¢ok daha yogun bi¢imde iiziim lretilmesine karsin ekonomik nedenler ile baglarin
bozulmasi sonucu, {iretim miktarinda ciddi diisiis yasanmis olan {iziimiin {retimi,
katilimcilarin %47,5°1 tarafindan gerceklestirilmektedir. Son donemde {retimine yeni yeni
baslanan diger 6nemli bir {irlin kirazdir. Ayrica bir katilimcer sadece kendi ailesinin ihtiyaglari
i¢in incir, erik, kayisi ve armut iiretmektedir. Koyde iiretilen {iriinler asagidaki Tablo 2°de

tiretici sayis1 bazinda gosterilmistir.

Tablo 2: Kéyde Uretilen Uriinler

Uriinler Ureteci Sayisi Gegerli Yiizde
Zeytin 125 86,8
Uziim 67 475
Kiraz 31 22,5

Incir 1 0,7
Erik 1 0,7
Kayis1 1 0,7
Armut 1 0,7

Ureticilerin dértte ii¢i sulama suyunun yetersiz oldugunu belirtmistir. Tarimsal
faaliyetlerinde suya erisim imkani1 olan freticiler tarlalarmin dere kenarinda olmasindan

dolayr sulu tarim yapabildiklerini belirtmislerdir. Ayrica bu ireticiler son dénemde kdyde
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gelismeye baslayan kiraz iiretimine Onciilik eden {reticilerdir. Giibre kullanimi
arastirildiginda ise, treticilerin 6nemli bir kesiminin (%65) ya hi¢ giibre kullanmadig1 ya da

hayvansal veya organik giibre kullandig1 goriilmektedir.

Bulgulara gore; tireticilerin yaklasik %15°1 iirettikleri iirlinleri sadece kendi ihtiyaclar
icin kullanirken, %56’st trettikleri Uriiniin dortte {icii ile tamami arasindaki bir kismin
satmaktadir. Geriye kalan kesim ise degisen oranlarda hem kendi ihtiyaclar1 i¢in kullanmakta
hem de baskalarina satmaktadir. Ureticilerin  %70’den fazlas1 mahsulleri arac1 tiiccarlara
satmaktadir. Koyde her ne kadar bir kooperatif bulunsa da iireticilerin kendi aralarindaki

anlagmazliklar yliziinden bu kooperatifi iyi isletemedikleri goriilmektedir.

Koyde eskiden c¢ok yogun bir sekilde yapilan hayvancilik, son 10 yilda artan
maliyetler yiiziinden bitme noktasina gelmistir. Ureticilerin az bir kesimi daha ¢ok kendi
ihtiyaglarim1 karsilamak amaciyla hayvan yetistirmektedir. Yetistirilen hayvan tiirleri siit
sigircilil, koyun, kegi, tavuk ve ariciliktir. Giiniimiizde artan et fiyatlari nedeniyle
hayvanciligin tekrar karli olmaya baslamasina ragmen, sermaye eksikligi nedeniyle
hayvanciliga baslamay1 diisinmemektedirler. Bununla birlikte tarimsal turizmin gelismesi
acisindan Onemli bir avantaj olan c¢iftlik havyalariyla temas olgusu degerlendirildiginde
turizm faaliyetleriyle mesgul olan hemen her ailede birkag hayvanin olmasi ve turistlerin bu
hayvanlarin bakimiyla ilgilenmesi, onlar1 beslemesi ve bakimina katilmasi tarimsal turizm

agisindan 6nem tasimaktadir.

Ureticilerin yaklasik yaridan fazlasinin organik tarim hakkinda yiizeysel de olsa
bilgiye sahip oldugu bulunmustur. Ayrica %80’e yakin bir kism1 ¢evrelerinde organik tarim
yapan Ureticilerin oldugunu soylemistir ve katilimcilarin yaklasik dortte tigii organik tarim

yapmay1 diigiinmektedir.

Ureticiler igin 6nemli bir tarim dig1 gelir kaynagi olan mozaik iiretimi, kdyde gerek
bireysel olarak gerekse kooperatif araciligiyla yapilmaktadir. Ankete katilanlarin yaklasik
%15’i mozaik iiretimine katilmaktadir. Ureticilerle yapilan diyaloglardan bazi kisilerin
kooperatife ¢esitli nedenlerle giivenmedikleri ve birlikte hareket edip ortak bir pazarlama/satis
faaliyeti gerceklestirmek yerine, irettikleri mozaikleri bireysel olarak satma yolunu tercih
ettikleri anlagilmistir. Bu durum da sonucta fiyat rekabetini getirip iireticilerin gelirleri
lizerinde olumsuz bir etki yapmaktadir. Ureticiler kdyiin yeterince degerlendirilemeyen
potansiyelleri olarak, orman {irlinlerinden yeterince istifade edilemedigini, daha 6nce yogun
yapilan hayvanciligin gelistirilemedigini, daha fazla meyve ve sebze yetistirilebilecegini,
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lizim ve sarap iretiminin degerlendirilemedigini belirtmislerdir. Arastirmanin konusunu
olusturan tarimsal turizmle ilgili soruda ankete katilanlarin %70’den fazlasi tarimsal turizmi
ve turizmi kdyiin yeterince degerlendirilemeyen potansiyelleri arasinda se¢mistir. Yine
katilimcilarin %60°dan fazlasi el sanatlar1 ve mozaik iiretiminin daha fazla yapilabilecegini ve
koylin bu potansiyelini daha iyi kullanmasi gerektigini belirtmistir. Bununla birlikte
katilimcilarin bazilari, iiretilen mozaiklerin satigi ve pazarlamasi konusunda bazi giigliikler

yasandigini ve oncelikle bu sorunun giderilmesi gerektigini vurgulamistir.

4.3. Ankete Katilan Ureticilerin Ciftcilik Meslegi Hakkindaki Tutum ve

Diisiinceleri

Ureticilerin ¢iftcilik meslegi hakkindaki tutumlarmi dlgmek icin besli Likert tipinde
(1: hi¢ uygun degil, 2: pek uygun degil, 3: orta derecede uygun, 4: olduk¢a uygun, 5: ¢ok
uygun) sorulan asagidaki ifadelere verdikleri yanitlarin SPSS 16.0 programinda ortalamalari

alinmistir.

—  Ciftgilikten memnunum.

—  Cocuklarimin da bu isi yapmasini isterim.

—  Tarimla ilgili basili yaymlart okurum.

—  Tarmmla ilgili televizyon programlarini izlerim.

—  Ogrendiklerimi uygularim

Verilerin giivenilirligi i¢in yapilan giivenilirlik analizinde Cronbach’s Alpha 0,704
olarak kabul smirlar1 i¢inde bulunmustur (Ozdemir, 2008: 291). Ureticilerin ciftcilik meslegi
hakkindaki tutumu i¢in 0,95 standart sapma ile 2,49 ortalama degeri bulunmustur. Bu da bize
ureticilerin ¢iftgilik meslegi hakkinda olumsuz sayilabilecek bir tutuma sahip olduklari
sonucunu vermistir. Ureticiler ciftcilik faaliyetinin sonucunda emeklerinin karsiligin
alamamaktadirlar. Uretim faaliyetinin zor ve zahmetli olmasi1 buna karsilik kazanglarinin az,
maliyetlerinin ise yiiksek olmasi nedeniyle beklentilerini karsilayamamakta ve c¢iftcilik
meslegine olumsuz bakmaktadirlar. Nitekim {reticilerin tarimsal faaliyetlerini en c¢ok
etkileyen faktor olarak “girdi maliyetlerindeki degismeler” bulunmustur. Girdi maliyetinin
artmasi gelirleri lizerinde ciddi bir baski yaratmaktadir. Ayrica, “hastalik ve zararlilarin verimi
diisiirmesi” ve “iriin fiyatlarindaki degisiklik” de tarimsal faaliyeti en cok etkileyen diger
faktorler olarak bulunmustur. Ayrica, ciftcilikle ilgili higbir seminer, toplant1 veya tarla giinii
gibi aktiviteye katilmayanlarin oraninin yiiksek olmasi da (%65,9) iireticilerin ¢iftcilik

meslegine yonelik olumsuz sayilabilecek tutumunun bir diger gostergesi olarak kabul
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edilebilir. Meslegi gelistirmeye yonelik isteklerinin az olmasi, ¢iftcilik mesleginden
beklentilerini karsilayamamalar1 ve ozellikle ¢ocuklar1 agisindan giftgilik meslegini iyi bir
gelecek olarak gormemeleriyle agiklanabilir. Nitekim arastirmada katilimcilarin %79,5i
“Cocuklarimin da bu isi yapmasin isterim” ifadesi i¢in hi¢ uygun degil veya pek uygun degil

seklinde cevap vermislerdir.

Tarimsal faaliyetleri ve gelirleri etkileyen faktorlere karst alinan 6nlemler arasinda en
fazla, “birden ¢ok flriinilin iiretilmesinin tercih edildigi” goriilmektedir. Bu iireticilerin son
donemdeki davramis big¢imiyle de Ortiismektedir. Zeytinyagindan umduklar geliri elde
edemeyen ciftcilerin kiraz yetistirmeye baslamasi pratikte bu sonucu dogrular niteliktedir.
Ureticilerin ¢ok biiyiik bir kismi1 ekonomik nedenlerle mahsullerini hemen elden ¢ikarmak
zorunda kalmaktadirlar. Katilmeilarin %72,2°s1 gelirlerini arttirmak i¢in {riinlerini mamul
haline getirip isleyerek satmay1 uygun bulduklarini séylemistir. Bu durum da kdydeki mevcut
realite ile ortiismektedir. Ureticiler kendi sofralik tiiketim ihtiyaclar1 icin olan zeytini
ayirdiktan sonra, geri kalanindan zeytinyagi elde etmektedirler. Ayrica tretilen tiziimler de
Kurutulup kuru tizim olarak satilmaktadir. “Aile bireylerinin kdy disinda ¢alismasi” da
katilimcilarin yaridan fazlasi tarafindan gelir arttirict bir faktor olarak degerlendirilmektedir.

Bu sonug da “Ailenizden kente go¢ eden var m1?”” sorusuna verilen yanitla 6rtiismektedir.
4.4. Ankete Katilan Ureticilerin Go¢ Durumu

Yesilkoy’de her iki haneden birinde ¢ocuklarin kente go¢ ettigi sonucuna ulagilmistir.
Ayrica kdyde kalan genglerin 6nemli bir kismi1 her giin Kemalpasa veya Torbali’ya ¢aligmak
icin gidip gelmektedir. Ancak, kdyden kente go¢ edenlerin ekonomik sorunlarinin tamaminin
¢oziilmedigi goriilmekte ve kente gd¢ eden koyliilerin yariya yakin bir kisminin kdydeki
yakinlarinin ayni ve nakdi destegine ihtiyag¢ duyduklar1 goriilmektedir. Ozellikle, izmir ve
ilgelerine go¢ etmis olan koyliilerin siklikla kdylerini ziyaret ettikleri (%73,2’si ayda en az bir
kez) ve kdy yasamiyla baglarin1 tam olarak koparmadiklart gériilmektedir. Ayrica bu kisiler,
gerek bu hafta sonu yapilan ziyaretlerde, gerekse diger izin ve gegici issizlik gibi durumlarda
koyde yapilan tarimsal aktivitelere katilarak koydeki tarimsal iiretime katkida da
bulunmaktadirlar. Koyliilerin aslinda kente gocii ekonomik bir zorunluluktan tercih ettikleri

ve kirsal alandaki hayatlarindan vazgegmek istemedikleri sonucuna ulagilmistir.

Katilimcilarin “Genglerin kdyde kalmasi i¢in neler yapilabilir?” seklinde sorulan
soruya verdigi cevaplar; genglerin kdyde kalmasi i¢in tarimsal faaliyetlerin yeterince gelir
getirmesi, yeni is olanaklarinin yaratilmasi ve daha iyi sosyal giivenlik imkanlarinin
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saglanmasi, kdyiin sulama sorununun ¢oziilmesi, kdye yakin bir yerde fabrika ve/veya sanayi
imkanlarinin olmasi, mozaik, el sanatlari, turizm gibi ek gelir getirecek is olanaklarinin

yaratilmasi seklindedir.
4.5. Ankete Katilan Ureticilerin Sosyo-Kiiltiirel Yapisi

Turizm faaliyetleri agisindan kritik énem arz eden yabanci dil bilme ve giincel
medyanin izlenmesini konusunda {ireticilerin durumunu degerlendirmek icin sorulan sorulara
alman yanitlar degerlendirilmistir. Elde edilen bulgulara gore; katilimcilarin %25’inde,
cogunlugu Ingilizce olmak iizere ailelerinde yabanci dil bilen kisi oldugu sonucunda

ulastlmistir.

Katilimeilarin yartya yakin bir kismi her giin gazete okumakta, digerleri daha seyrek
ve %14,1°1 ise hi¢ gazete okumamaktadir. Gazeteler biiyiik ol¢lide kahvede okunmaktadir.
Bes kisi de internette okudugunu belirtmistir. Gerek bu bes hanede internetin olmasi, gerekse
koy kahvesinde yapilan goriismeler esnasinda degisik gazetelerin takip edildiginin
gozlenmesinden tireticilerin medyay1 ve giincel haberleri diizenli takip ettigi anlasilmaktadir.
Cumali ve Yesilkdy’de ¢ok sayida televizyon kanalinin izlendigi ve en fazla izlenen
kanallarin TRT, Kanal D, Atv ve Star oldugu goriilmektedir. En ¢ok izlenen programlar
haberler, dizi filmler ve filmlerdir. Tarim hakkinda yeni ve pratik bilgiler edinebilecekleri

tarim programlarinin izlenme orani ise %14,1 ile en alt sirada yer almaktadir.
4.6. Ankete Katilan Ureticilerin Cevre Bilinci ve Cevreye Karsi Tutumu

Turizm agisindan en énemli konulardan birini olusturan ¢evre konusundaki iireticilerin
biling diizeylerini 6lgmek i¢in, katilimcilara besli Likert 6l¢geginde (5-Tamamen katiliyorum,

1- Hi¢ katilmiyorum) asagidaki 19 ifade sorulmustur.

— Yakin yerlerdeki sanayilesmenin toprak, hava ve su kirliligine etkisi vardir.

—  Giibre kullaniminin ¢evreye olumsuz etkisi vardir.

—  Tarmmsal ila¢ kullaniminin ¢evreye olumsuz etkisi vardir.

— Giivenli diizeyde veya minimum diizeyde tarimsal ila¢ kullanilmalidir.

— Asin sulama bitkilere ve topraga zararlidir.

—  Yeralt1 sularinda eskiye gore bir azalma vardir.

— Sulama sayisinda eskiye gore bir azalma vardir.

— Insanlarin dogaya miidahale etmesi genellikle felaket getiren sonuglar dogurur.
—  Insan zekas1 diinyay1 yasanmaz hale sokar.
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— Insanlar genellikle dogal ¢evreyi suistimal etmektedir
— Diinyada bol miktarda kaynak var, yeter ki insanlar bunlar1 nasil kullanacagini
Ogrensin.

— Bitkiler ve hayvanlar insanlar kadar var olma hakkina sahiptir.

— Doganin dengesi sanayilesmenin olumsuz etkileriyle basa ¢ikabilecek kadar

giicliidiir.

—  Insanoglu 6zel yeteneklerine ragmen hala doga kanunlarina tabidir.

—  Cevre sorunlar1 gereginden fazla abartilmaktadir.

— Diinya sinirli kaynaklari olan bir yerdir.

— Diinyanin dengesi ¢ok narindir ve kolayca bozulur.

— Insanlar eninde sonunda doganin nasil isledigini goreceklerdir.

— Boyle devam ederse, insanoglu kisa zamanda biiylik bir ¢evre yikimiyla karsi

karsiya kalacaktir.

Bu ifadelere verilen cevaplar sonucu elde edilen veriler SPSS 16.0 programinda
istatistiksel yontemler kullanilarak degerlendirilmis ve tireticilerin ortalama ¢evre bilinci ve
cevreye karsi tutum diizeyi elde edilmistir. Yapilan giivenilirlik analizinde Cronbach’s Alpha
0,769 degerini alarak kabul sinirlari iginde bulunmustur. Katilimcilarin ortalama g¢evre bilinci
ve cevreye karsi tutum diizeyi 0,50 standart sapma ile 4,01 olarak bulunmustur. Oldukg¢a

yiiksek ¢ikan bu sonug ise tireticilerin ¢evre bilincinin gelismis oldugunu gostermektedir.

Katilimeilarin ¢evre bilinci ile cinsiyet, gelir diizeyleri, yas gruplart ve egitim
diizeyleri arasinda bir iliski olup olmadigim1 6l¢mek i¢in olusturulan hipotezler (Tablo.3)

SPSS 16.0 programinda istatistiki testlere tabi tutulmustur.

Tablo 3: Cevre Bilinci ile ilgili Hipotez Testleri

Hipotezler P
HO: Katilimcilarin ¢evre bilinci ve ¢evreye karsi tutumlari gelir diizeyine | 0,973
gore farklilik gostermez.*

H1: Katilmcilarin ¢evre bilinci ve gevreye karsi tutumlar1 gelir diizeyine
gore farklilik gosterir.

HO: Katilimcilarin ¢evre bilinci ve ¢evreye karsi tutumu her yas diizeyinde | 0,001
aynidir.

H1: Katilimcilarin ¢evre bilinci ve ¢evreye karsi tutumu her yas diizeyinde
farklidir. *

HO: Katilmcilarin ¢evre bilinci ve c¢evreye kargi tutumu her egitim | 0,348
diizeyinde aymidir.*

H1: Katihmcilarin ¢evre bilinci ve ¢evreye karsi tutumu her egitim
diizeyinde ayni degildir.

Bu ¢ercevede katilimcilarin gevre bilinci ile gelir diizeyleri, yas gruplar1 ve egitim

diizeyleri arasinda bir iliski olup olmadigini 6l¢gmek i¢in olusturulan hipotezler ANOVA
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testine tabi tutulmustur. Buna gore, ¢evre bilincinin gelire (p:0,973) ve egitim durumuna gore
(p:0,348) degismedigi fakat yas grubu itibariyle degistigi (p:0,001) sonucuna ulagilmistir.
Elde edilen sonuglara gore ¢evre bilinci en yliksek, 56-64 yas grubu bireyler en diisiik ise 18-
25 yag grubu bireylerdir. Bu bulgu deneyimin etkili oldugunu ve yas ilerledik¢e ¢evreye

iligkin tutumun degistigini diislindiirtmektedir.
4.7. Ankete Katilan Ureticilerin Tarimsal Turizme Bakis1

Ureticilerin turizme ve &zellikle tarimsal turizme yonelik diisiincelerini ortaya koymak
icin katilimcilara hasat ve gida festivallerinin diizenlenmesi, giiniibirlik ziyaretler, turistlerin
konaklamal1 ziyaretlerde bulunmasi, arazilerinin turistlerce kiralanmasi ve kullanilmasi,
konaklamal1 gelen turistlere ¢esitli hizmetler verip vermeyecekleri konularinda sorular

sorulmustur.

Arastirmaya katilanlarin %90’a yakin kismu kdyde gida ve hasat festivallerinin
diizenlenmesini isteyerek, bu tiir faaliyetlerin iirlinlerini dogrudan satma firsati sunacagini
belirtmis, aslinda bu konuda belirli bir biling¢ diizeyinde olduklarin1 da gostermislerdir. Anket
sirasinda katilimcilarla yasanan diyaloglardan; kdyde daha onceden diizenlenen mozaik
kurslarina gelen kursiyerlere ayn1 zamanda ¢esitli {irlinlerin de satildig1 ve treticilerin sinirlt
diizeyde de olsa iiriinlerini dogrudan satis deneyimi yasadigi anlasilmustir. Ureticilerin
%98,7’sinin turistlerin glintibirlik ziyaretine olumlu baktig1, %94,7’sinin konaklamal1 ziyarete
olumlu baktig1, %94,8’inin kahvalti hizmeti sunmaya, %94,6’sinin 6gle ve aksam yemegi

sunmaya istekli oldugu goriilmektedir.

Arazilerinin bir boliimiiniin piknik alani olarak ayrilmasma (%77,4), ¢adirli kamp
yapilmasina (%80,1), bag evi kurulmasina (%62,2), ev pansiyonculugu yapilmasina (%55,1)
ve motel kurup isletmecilik yapilmasina iligkin isteklerde onceki gruba oranla giderek bir
azalmanin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Bu diisiisiin ardinda yatan nedenler; boyle bir hizmet
sunmak icin yapilacak yatirimin maliyeti, ¢ekingenlik ve tanimadig: kisileri evlerinde misafir
etme konusundaki tereddiitler oldugu katilmecilar ile yapilan diyaloglara istinaden
ongoriilmektedir. Bir motel kurup isletme diisiincesini katilimcilarin ancak %41,7si
sahiplenmektedir. Bu da turizm faaliyetleri ile ilgili sorulara verilen cevaplarin iginde en
diisiik destek oranidir. Sonucun bdyle ¢ikmasinin ardinda iireticilerin bu tiir bir girisimde

bulunacak yeterli sermaye ve deneyimlerinin olmamasi etkili olmaktadir.

Tarimsal turizm agisindan Onemli bir etkinlik olan ve turistlerin doga ve tarimla

biitiinlesmesini saglayan, yetistirilen {riinlerin tarladan ve/veya agaclardan turistlerce
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toplanmast konusunda yiliksek diizeyde isteklilik (%89,7) bulunmustur. Arazinin bir
boliimiiniin tarimsal faaliyet yapmak isteyen turistlere kiraya verilmesi arastirildiginda ise

buna olumsuz bakanlarin oran1 (%26,8) artmistir.

Ureticilerin tarmmsal turizme verdikleri destek seviyesini dlgmek icin bes noktali bir
Olgekte (5. Kesinlikle isterim, 1. Kesinlikle istemem) sorulmus olan asagidaki sorular,
katilimcilarin tarimsal turizme verdikleri destegi Olgmek igin tek boyutta toplanarak

degerlendirilmis ve “tarimsal turizme verilen destek” olarak adlandirilmastir.

—Kodyiinilizde hasat ve gida festivalleri diizenlenmesini nasil karsilarsiniz?
—Turistlerin tarimsal iirtinler almak, dinlenmek, eglenmek amaciyla giiniibirlik olarak
koyiinlize gelmesini nasil karsilarsiniz?
—Turistlerin tarimsal iriinler almak, dinlenmek, eglenmek amaciyla konaklamali
olarak koyliniize gelmesini nasil karsilarsiniz?
—Turistler kdyiiniize gelse bahgenizde yetistirdiginiz iiriinleri kendi elleriyle toplayip
satin alsalar bu konudaki fikriniz ne olurdu?
Veriler once glivenilirlik testine tabi tutulmus ve Cronbach's Alpha 0,736 alarak kabul
smirlarinda bulunmustur. ifadelerin tek boyutta incelenebilirligini gérmek i¢in KMO (Kaiser-
Meyer-Olkin) o6rneklem uygunlugu testi yapilmis ve sonucu 0,725 ile kabul smirlarinda

bulunmustur.

Ayni sekilde iireticilerin gesitli turizm hizmetlerini verme konusundaki isteklerini
Olcmeye yonelik olarak bes noktali bir dlgekte (5. Kesinlikle isterim, 1. Kesinlikle istemem)
sorulmus olan; “Turistler kdyliniize giiniibirlik ziyaret veya konaklama amaciyla gelseler

asagidaki hizmetleri verme konusundaki diisiinceleriniz ne olurdu?

—Kahvalt1 sunmak,

—~Ogle ve aksam yemekleri sunmak,

—Bag evi kurmak,

—Arazinin bir boliimiinde ticret karsilig1 piknik alan1 kurmak,
—Arazinin bir boliimiinde ticret karsiligi cadirli kamp alani kurmak,
—Ev pansiyonculugu yapmak,

—Motel kurup isletmek”

Seklindeki ifadeler katilimcilarin turizm hizmetlerini verme isteklerini 6lgmek igin tek
boyutta toplanarak “turizm hizmetleri verme istegi” olarak adlandirilmigtir. Giivenilirlik
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testine tabi tutulan verilerin Cronbach's Alpha degeri 0,838 alarak kabul sinirlarinda
bulunmustur. Ifadelerin tek boyutta incelenebilirligini gormek i¢in KMO &rneklem uygunlugu

testi yapilmis ve 0,780 ile kabul sinirlar1 icinde bulunmustur.

Elde edilen her iki boyut ile kurulan hipotezler (Tablo. 4) ANOVA ve Bagimsiz
Orneklem t Testi analizlerine tabi tutularak; yas ve cinsiyet ile katilimcilarin tarimsal turizme

verdikleri destek ve turizm hizmetleri verme istekleri arasindaki iligki 6l¢iilmeye calisilmistir.

Tablo 4: Tarimsal Turizme Verilen Destek ve Turizm Hizmetleri Verme Istegini Olgmeye
Yonelik Hipotez Testleri

Hipotezler P

HO: Katilimcilarin yas diizeyine gore tarimsal turizme verilen destek | 0,455
diizeylerinde fark yoktur.*

H1: Katilimcilarin yas diizeyine gore tarimsal turizme verilen destek
diizeylerinde fark vardir.

HO: Katilimcilarin her yas diizeyinde turizm hizmetleri verme istekleri | 0,233
aynidir.*

H1: Katilimecilarin her yas diizeyinde turizm hizmetleri verme istekleri
farklidir.

HO: Kadinlar ile erkekler arasinda tarimsal turizme verilen destek arasinda | 0,539
fark yoktur.*

H1: Kadinlar ile erkekler arasinda tarimsal turizme verilen destek arasinda
fark vardir.

HO: Kadinlar ile erkekler arasinda turizm hizmetleri verme istegi arasinda | 0,048
fark yoktur.
H1: Kadnlar ile erkekler arasinda turizm hizmetleri verme istegi arasinda
fark vardir.*

Yapilan analizlerde; katilimcilarin yas diizeylerine gore tarimsal turizme verdikleri
destek diizeylerinde bir fark bulunamamistir (ANOVA, p:0,455). Ayrica ankete katilanlarin
her yas diizeyinde turizm hizmetleri verme konusunda benzer diisiinceye sahip olduklar
(ANOVA, p:0,233) sonucuna ulasilmistir. Yapilan analizler sonucunda kadinlar ile erkekler
arasinda tarimsal turizme verilen destek diizeylerinde cinsiyet ayrimina dayali bir iligki
bulunamazken (Bagimsiz Orneklem t Testi, p:0,539); kadinlar ile erkekler arasinda turizm
hizmetleri verme istegi arasinda fark oldugu (Bagimsiz Orneklem t Testi, p:0,048) ve
kadinlarin erkeklerden daha fazla turizm hizmetleri verme iste§ine sahip oldugu sonucuna

ulasilmustir.

Cevre bilinci ve g¢evreye karst tutumla katilimcilarin turizm ve tarimsal turizm
hizmetleri verme istekleri arasinda olmasi beklenen olumlu yondeki iliski korelasyon
analizine tabi tutulmus, iki degisken arasinda pozitif yonde (ayni1 yonlii) ama ¢ok kuvvetli

olmayan (p:0,000 ve r:0,448) bir iliski oldugu sonucuna ulasilmistir. Ayrica yapilan
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korelasyon analizlerinden ailedeki birey sayisi ile tarimsal turizme verilen destek (p:0,110) ve

turizm hizmetleri verme arasinda (p:0,412) bir iliski olmadig1 sonucuna ulagilmistir.

5. AB’de Tarimsal Turizmin Durumu ve Uygulamas: ile Yesilkoy Ozelinde

Tiirkiye’deki Tarimsal Turizm Uygulamalarimin Karsilastirmah Analizi

Glintimiizde AB iilkelerinde kirsal alanlarda yasanan temel sorunlarin basinda
ciftliklerde yasayanlarin gelir diizeyinin diisiik olmas1 gelmektedir. Ciftcilerin gelir diizeyinin
diisiik olmasi1 onlar ya kente go¢ etmeye, ya da yar1 zamanl olarak ikinci bir iste ¢alismaya
zorlamaktadir. Bundan dolay1 bir¢ok AB iilkesinde ciftcilerin ayn1 anda iki isinin olmasi ve
tarim diginda bagka kaynaklardan gelir elde etmesi oldukca yaygin bir durumdur (Leonardo

da Vinci, 2004: 3).

Ozellikle Birlik diizeyinde gerceklestirilen tarim reformlari sonrasinda Avrupa
tariminin rekabet giiclinlin arttirilmasi, ciftliklerin ve ¢iftgiligin yeniden yapilandirilmasi
stirecini gerekli kilmistir. Bu siiregte yasanan doniisiimle birlikte kirsal alanlarin esas iglevi;
halen tarim, hayvancilik, orman ve balik¢ilik olmakla birlikte, bunlara ek olarak turizm, el
sanatlari, tasimacilik, ticaret, egitim, saglik hizmetleri, insaat isleri gibi yeni islevler de ortaya
cikmistir. Bu siirecte One ¢ikan islevlerden biri de kirsal turizmin bir alt dali olarak

degerlendirilen tarimsal turizm faaliyetleridir.

Avrupa’da iilkelere gore farkli gelisim seyri izlemekle birlikte Ozellikle Bati
Blogunda yer almis {iilkelerde 1980’lerden sonra gelismeye baslamis olan tarimsal turizm
(Gopal vd, 2008:515) Tiirkiye’de ¢ok daha yenidir. Calismada Avrupa’da tarimsal turizmin en
fazla gelistigi iilkelerin ortak noktalarindan hareketle AB ile Tiirkiye’deki tarimsal turizm
uygulamalarinin bir karsilastirilmast yapilmistir. Bu amagla, AB’nin eski iiyelerinden
Ingiltere, Italya, Ispanya, Portekiz ve Yunanistan segilirken, 2004 sonrasi iiye olan Orta ve

Dogu Avrupa iilkelerinden Macaristan ve Polonya secilmistir.

Ingiltere kirsal alanlarda turizmin gelisiminde uzun ve zengin bir gecmise sahiptir.
Daha ¢ok tarimsal turizm yerine “ciftlik turizmi” kavrammmn kullanildigs Ingiltere’de
turistlere ¢esitli hizmetler sunulmakta ve giderek artan Olclide yeni iiriin ve hizmetlerle
tarimsal turizm uygulamalar1 zenginlestirilmektedir. 1980’lerden sonra tarim igletmelerinden
saglanan gelirin ve istihdamin azalmasi, tarim igletmelerinin gelecegini ve kirsal alanlarin
sosyo-ekonomik yapisin1 tehdit etmeye baslayinca, tarimsal turizm ¢iftgilerin - gelir
olanaklarimi genisletecek dnemli bir etkinlik olarak goriilmiis ve AB’den ciftcilere saglanan

yapisal destekler de@isime ugramaya baslamistir. Ingiltere’de ciftcilerle yapilan bir
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arastirmada c¢ift¢ilerin %63’1 turizmin kendileri i¢in hayati bir 6nem tasidigini1 ve gelecekte

Ooneminin daha da artacagini sdylemektedirler (Rilla, 2008: 13).

Italya’da kitle turizmi olgunluk asamasindadir ve uluslararas1 rekabetten dolay1 bir
daralma yasamaktadir (Trunfio vd., 2006: 431). Bu durum turizmde farklilastirmay1 ve
yeniden canlandirmayr gerektirmektedir. Italya’da bulunan 20 bolgenin her biri farkli bir
Italyan Kkiiltiiriine sahiptir. Ozellikle Grossetto, Toskana, Calabria ve Sardinya tarimsal
turizmin en gelismis oldugu bolgeler arasinda yer almaktadir. Hedef 1* kapsamu iginde yer
alan ve Onemli bir kism1 kirsal alanlardan olusan Sardinya ve Calabria AB’den aldiklar
yapisal fonlarla desteklenmis, tarimsal turizm gelistirilerek ekonomik kalkinmalari
gerceklestirilmistir. Bu bolgelerin kiiltiirel mirasinin, yoreye 0zgii tarimsal iiriinlerin ve

¢evrenin korunmasi miimkiin olmustur (Privitera, 2004: 1; Pulina vd., 2006: 1007).

Tarimsal turizm Ispanya’da tarimsal isletmeleri yeniden yapilandiran ve gelirleri
artiran ¢agdas bir faaliyet olarak goriilmiis ve kirsal alanlardaki niifusun korunmasi igin
hemen benimsenmistir (Paniagua, 2002: 350). Tarimsal turizm faaliyetlerinde de ailenin
onemli olmasi, misafirlerin agirlanmasinda tiim ailenin roliiniin bulunmasi, Ispanya’daki
tarim sektoriiniin yapisina da uygun diismiistiir. Tarimsal turizm Portekiz’de de 1980’°lerde
tarimda yasanan krize ¢Oziim yolu olarak goriilmiis, yeni gelir kaynaklar1 yaratilmasi
amaciyla daha ¢ok pansiyonculuga dayali olarak yapilmaya baslanmistir. Giiniimiizde sunulan
hizmetler yorelere uygun olarak gesitlendirilmekte ve miisterilerin taleplerini karsilayan ve
onlarin tekrar gelmelerini saglayan bir strateji izlenmeye calisgilmaktadir (Rural Tourism
International, 2011; Duaerte, 2010: 43). Tarimsal turizm, ciftlik turizmi ve kirsal turizm
kavramlarimin birbirinin  yerine kullanildigt Yunanistan’da, diger Avrupa iilkeleriyle
kiyaslandiginda tarimsal turizmin gelismesinde 6nemli bir gecikme oldugu goriilmektedir.
Bu iilkede tarimsal turizm, tarimsal mal ve hizmet sunumunun sonucunda ek gelir saglayan
ailelerin islettigi kiiciik isletmeler yada kooperatif olarak gerceklestirilen faaliyetler olarak

degerlendirilmektedir (Iakovidou ve Koutsou 2007: 1-2).

AB’ye yeni iiye olan iilkelerden Macaristan i¢in tarimsal turizm oldukc¢a yeni bir olgu

olup, kirsal turizm i¢inde “kdy turizmi” olarak adlandirilmaktadir. AB siniflandirmasina gore

4 AB Yapisal fonlarmin baglica 3 hedefi bulunmaktadir. Bunlardan Hedef 1. Temel amaci, geri kalmig olan
bolgelerin gelismesini saglamaktir. GSYIH’s1 AB ortalamasinin %75’inden daha az olan bélgeler bu kapsama
girmektedir. Yapisal Fonlarin {igte-ikisi bu hedef {izerine yogunlasmakta ve AB niifusunun hemen hemen %
20’si bu hedefe ulasmak igin alinan énlemlerden etkilenmektedir. Yunanistan, Portekiz, Giiney ve Bat1 Ispanya,
Giiney Italya ve eski Dogu Almanya ve yeni iiye olan Orta ve Dogu Avrupa iilkelerinin birgok bdlgesi bu hedef
kapsaminda fonlardan yararlanmaktadirlar (Europa, 2007; European Commission, 2014: 3).
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Macaristan’in %98’1 kirsal alan olarak goriilmektedir (Podruzsik, 2003: 153). Bolgeler
arasinda cografi, politik ve ekonomik gelisme agilarindan farkliliklar bulunmaktadir. Kirsal
alanlarin temel sorunlari, tarim igletmelerinin kiigiik olmasi, istihdam olanaklarinin azlig1 ve
zayif alt yapinin yol actigi ekonomik ve sosyal problemler ve buna bagh olarak ortaya c¢ikan
goctiir (Momsen and Kukorelli,2007: 85-96). Macaristan’da tarimsal turizm AB’ye
katilimdan sonra gelisme gostermistir. AB’nin dordiincii biiyiik iilkesi olan Polonya’nin da
yiizOl¢limiiniin biiytik bir kismi (%93) kirsal alanlardir ve bir tarim {ilkesidir. AB’ye
entegrasyonundan sonra, Ozellikle okul gruplari, 6grenciler gibi geng¢ insanlarin ve diger
gruplarin Polonya’ya ilgisi artmistir. Bu gelismede pahali olmayan, gengleri ve gruplart hedef
alan kirsal/tarimsal turizm paketlerinin rolii bulunmaktadir. Polonya’da tarimsal turizmi
gelistiren unsurlardan biri de organik tarim yapan isletmelerin sayisinin artmasidir.
Girisimcilerin %731 orta diizeyde egitimli ve % 47’si genellikle Almanca ya da Rus¢a olmak
lizere en az bir yabanci dili konusabilen kisilerdir. Ciftliklerin %85,2’sinde turizm geliri ana

gelir kaynagina ek olarak saglanan bir gelirdir (Hegarty and Przezborska, 2005: 69-70).

1990’11 yillarin baglarinda Tiirkiye’de turizmin farklilasamaya baslamasiyla beraber
hayata ge¢gmeye baglayan tarimsal turizm halen ¢ok siirli olarak uygulanmaktadir (Akea,
2006: 2837; Ayaz, 2012: 4; Topgu, 2007: iv;). Tiirkiye’de baslangigta kiiltiirel 6zelliklerin ve
geleneksel yasam bi¢ciminin bir uzantis1 olarak ortaya ¢ikan ve verilmeye baglanan temel
diizeydeki tarimsal turizm hizmetleri; gerek lreticilerin bunu bir alternatif gelir kaynagi
olarak algilamasi ve bilinglenmeye baslamasi (Sirince 6rnegi) gerekse kamu ve STK destekli

projeler sayesinde hayata gegen uygulamalar ile (Karaburun 6rnegi) gelismeye baslamistir.

Tarimsal turizm faaliyetlerini Yesilkdy 6zelinde degerlendirdigimizde durumun daha
baslangic asamasinda oldugu goriilmektedir. Yesilkdy’deki bireyler de diinyanin pek c¢ok
yerinde oldugu gibi tarimsal faaliyetlerinden elde ettikleri gelirlerin yeterli olmamasi lizerine
farkl1 yonelimlerde bulunmaktadir. Bugiin kdyde yasayan ailelerin bir kism1 ek gelir elde
etmek icin Torbali, Kemalpasa gibi ulasimi kolay ve yakin cevre ilgelerde basta mermer
sanayi olmak tizere ¢esitli sektorlerde calismakta ve koy i¢inde de tarim dis1 alternatiflere
yonelmektedirler. Bunun en somut ve basarili 6rnegi kdyde yapilmaya baslanan mozaik
tiretimi ve kurslaridir. 20°den fazla aile kdyde siparis lizerine mozaik lretimi yaparken
“Yesilkoy Antik Mermer Mozaik Atolyesinde” mozaik iiretimi konusunda temel diizeyde
egitim almak ve/veya bir deneyim yasamak isteyen kisilere kurslar verilmektedir. Yapilan

mozaik kurslarma yurt iginden katilim olmakla birlikte 6zel bir turizm firmasi araciligiyla
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Amerika Birlesik Devletleri’nden gelen tiniversiteli genglere mozaik kurslar1 verilmektedir.
Ortalama 2-3 giin kadar siiren bu kurslar siiresince kursiyerler kdydeki evlerde konaklamakta
ve lreticiler i¢in ev pansiyonculugu seklinde alternatif bir gelir yaratilmaktadir. Yesilkoy’deki
mozaik kurslariyla birlikte gelismeye baglayan ev pansiyonculugu seklindeki turizm
faaliyetlerini Avrupa’daki uygulamalarla karsilastirdigimizda verilen hizmetlerin amatdrce

yapildigi ve daha emekleme doneminde oldugu goriilmektedir.

Altyap1 agisindan degerlendirildiginde Yesilkoy; elektrik, telefon, su, kanalizasyon ve
internet gibi temel hizmetlere sahip oldugundan Avrupa’daki benzer kirsal alanlardan daha
dezavantajli bulunmamakla birlikte, kdy evlerinin yeterince bakimli olmamalart ve
tilkketicilerin talep ettigi temel konfor diizeyini karsilayamamalar1 temel sorunlarin basinda
gelmektedir. Birgok Avrupali turistin talep ettifi odada sadece kendilerine tahsis edilmis
tuvalet/banyo bulunmasi arzusu su an igin karsilanamamaktadir. Ureticiler eskiden kalma

aligkanliklar nedeniyle halen tuvaletlerini evlerinin diginda bulundurmaktadir.

Sunulan hizmetin pazarlanmasinda 6nemli unsurlarin basinda fiyat gelmektedir.
Avrupa’da her iilkenin ve yorenin ve hatta verilen hizmet ve konfora gore her evin/¢iftligin
fiyatlar1 farklilasmaktadir (Agritourism: Farm Stays in Europe, 2012). Genel olarak
bakildiginda Almanya’da tarimsal turizmdeki konaklama hizmetlerinin ¢ok pahali oldugu ve
i¢ pazara yonelik olarak gergeklestirildigi goriilmektedir. Almanya’da ¢iftliklerde konaklama
fiyatlar1 arastirildiginda, giinliik 35 ile 300 Avro arasinda degisen bedeller ile konaklama
hizmetleri verildigi goriilmektedir (Landtoursmus: Urlab auf dem Bauernhof, 2012).
Nispeten daha ucuz fiyatlara sahip olmakla birlikte Italya’da konaklama hizmetleri genellikle
haftalik olarak verilmekte ve iki kisilik daireler 380-500 Avro/hafta, ti¢ dort kisilik daireler ise
600-650 Avro/hafta gibi fiyatlarla kiralanmaktadir (Agritourism.net, 2012). Tarimsal turizmin
onemli bir gelir kaynag oldugu Ingiltere’deki fiyatlar incelendiginde verilen hizmetlere ve
konfora gore fiyatlarin degistigi gézlenmektedir. Ingiltere’de evler ya daire seklinde haftalik
olarak kiralanmakta ya da kisi bas1 gecelik konaklama fiyatlar1 uygulanmaktadir. Ornegin kisi
basi gecelik konaklama fiyatlar1 25 ila 80 GBP (Grand Britain Pound) arasinda degisirken
haftalik konaklama fiyatlar1 daire/oda basina 250 ila 1.150 GBP arasinda degismektedir.
Fiyatlar arasindaki bu farklilikta konaklanilan zamandaki cesitli aktiviteler ve yoresel
organizasyonlar, festivaller énemli rol oynamaktadir (Farm Stay UK, 2012). Yeni iiye
iilkelerden Polonya ¢ok daha uygun fiyatlarla konaklama hizmeti sunmaktadir. Polonya’da

kisi bas1 konaklama fiicretleri gecelik 30 PLN’den (yaklasik 7,5 Avro) baslamakta olup 120
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PLN’ye (30 Avro) kadar ¢ikmaktadir. Birgok igletme bu fiyati sadece odada konaklama fiyati
olarak vermekte, kahvalti ve yemek gibi diger hizmetlere ekstra iicret uygulamakta ve/veya
daha yiiksek fiyatlarla tam pansiyon hizmetleri de verilmektedir (Wies Polska Zaprasza,
2012). Tirkiye ile aynmi iklim kusaginda yer alan bir turizm iilkesi olan Yunanistan’da ise
fiyatlar genellikle sezona, konaklanilan ydreye ve verilen hizmetler ile odalarin tipine gére 60
ile 150 Avro arasinda degisim gostermektedir. Cift kisilik odalar ve 2-3 kisinin kalabilecegi
stiidyo seklindeki daireler sezon disinda sadece konaklama hizmeti olarak 60 Avro/gece’den
baslayan fiyatlarla satilirken kahvalt1 ve diger yemek hizmetlerine ekstra ticret talep
edilmektedir (The Greek Network for Rural Accommodation, 2012). Bir Akdeniz {ilkesi olan
Portekiz’deki konaklama fiyatlar1 incelendiginde, isletmelerin genellikle oda basina fiyatla
hizmet vermeyi tercih ettikleri goriilmektedir. Fiyatlar odalarin sahip olduklar1 konfor ve
sezona gore gecelik 45 ila 290 Avro arasinda degismekle birlikte genel olarak 55-70 Avro
arasindadir (Tourismo Rural, 2012). Akdeniz’deki 6nemli turizm merkezlerinden olan
Ispanya’daki fiyatlar incelendiginde genellikle oda/ev bazinda giinliik veya haftalik
kiralamalarin gerceklestigi goriilmektedir. Daha c¢ok giinliik kiralamalarin tercih edildigi
Ispanya’da verilen hizmetlerin cesidine ve icerigi ile sezon durumuna gére fiyatlarin 50 ila
250 Avro arasinda oda/gece seklinde oldugu gozlenmektedir (Tourismo Rural, 2012).
Yesilkdy’de ise son birka¢ yildir iicret karsiliginda konaklama hizmetinin ¢ok sinirl bir
sekilde yapildig1 goriilmektedir. Bu hizmet kdydeki mozaik kursuna gelen kisilere 2-3 gece
olarak verilen konaklama hizmetiyle sinirhdir. Ureticiler konaklama hizmeti olarak (2012
yilinda) kisi bas1 gecelik 20 TL (yaklasik 9 Avro) ticret almaktadirlar. Bu tlicret Avrupa’da
alian ticretlerin yaninda ¢ok diisiik kaliyor gibi goriilmekle birlikte, sunulan hizmet ve konfor

olarak da Avrupa’daki isletmelerin ¢cok gerisindedir.

Ingiltere ve Italya’daki tarimsal turizmin gelismesiyle ilgili deneyimlerden, organik
tarimin, tarimsal turizmin gelismesine O6nemli bir katki sagladigi anlasilmaktadir. Koyde
yapilan anket calismasinda elde edilen bulgulara gore iireticilerin biiyiik ¢ogunlugunun
organik tarim yapmaya sicak bakiyor olmasi (%73,6) ve yaklasik yarisinin (%52) ylizeysel de
olsa organik tarim hakkinda bir bilgiye sahip olmasi tarimsal turizmin kdyde gelistirilmesi
icin onemli bir avantaj olarak degerlendirilmelidir. Diinyada her gecen giin dnemi artan
organik tarim konusunda ¢iftciler daha fazla bilgilendirilip tarimsal turizmle birlikte
esgidiimlii bir sekilde tesvik edilirse, Yesilkdoy’iin kalkinmasinda onemli mesafeler kat

edilebilir.
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Tiirkiye’de 2010-2013 doénemi icin ilk kez bir kirsal kalkinma plani hazirlanmisg
olmast ve bu planda kirsal kalkinmada alinmasi gereken Oncelikli onlem ve faaliyetler
arasinda kirsal turizmin gelistirilmesi, tarimsal turizm faaliyetleriyle ilgilenen isletme
sayisinin arttirilmasi, tarimsal turizm altyapisinin gelistirilmesi, kirsal turizm i¢in barimma
kapasitesinin arttirilmast gibi hedeflerin konmus olmasi planlama acisindan Onemli
avantajlardir. Bununla birlikte ulusal bir tarimsal turizm birliginin kurulmamis olmasi, AB
iilkeleriyle yapilan kiyaslamalarda 6nemli eksiklerin basinda gelmektedir. Avrupa’daki hemen
her tlilke bu konuda kendi yerel ve/veya ulusal birliklerini olusturmus ve bunlar1 Avrupa
capinda da birbirleriyle ilintili portallarda birlestirip, ulusal ve AB diizeyinde tanitim
faaliyetleri gergeklestirmektedir. Avrupa c¢apinda olusturulmus bu birlikler ve portallar
oldukga islevsel bir bicimde hemen hemen her yore ile ilgili bilgilerin bulundugu e-ticaret
faaliyetlerini igeren, internet ilizerinden Odeme, rezervasyon gibi islemlerin kolay, hizl,
giivenli ve hatta ¢ok dilli yapildigi erisim sayfalarina sahiptirler. Tiirkiye bu tiir 6rgiitlenmeler
ve organizasyonlar ig¢in yeterli potansiyele sahip olmakla birlikte heniliz benzeri
organizasyonlar1  gerceklestirmemistir. Erisim sayfast konusu Yesilkdy ac¢isindan
degerlendirildiginde su anda bile mevcut kosullarda kdyde 5 hanede internet baglantisinin
olmas1 ve bu bes hanede medyanin internet yoluyla takip ediliyor olmas1 énemli bir altyap1
avantajin1 saglamaktadir. Ozelikle biraz egitimle ve profesyonel destekle Yesilkdy’de de
internet lizerinden gerek yoresel tanmitim faaliyetleri, gerekse tarimsal turizm faaliyetlerinin

pazarlanmasi gergeklestirilebilir.

Tirkiye’nin AB {lkelerindeki tarimsal turizmin gelisme seviyesine ulasmasi
konusunda yasadigi ve yasayacagt en Onemli sorunlardan biri egitim seviyesinin
distikliigiidir. Tirkiye’de kirsal alanlarda yasayan bircok kisinin temel egitim diizeyini
tamamlamamis olmas1 ve hatta okuma yazma bilmeyen kisilerin olmas1 énemli sorunlardan
biridir. Egitim durumu Yesilkdy 6rneginde incelendiginde ankete katilan bireylerin ¢ok biiyiik
bir kisminin ilkokul seviyesinde bir egitimi oldugu goriilmektedir. Bu dezavantajli durum
eger dogru planlanirsa, Avrupa’daki yasam boyu Ogrenim programlart benzeri projelerle
olumsuzluk olmaktan ¢ikarilip bir avantaj haline doniistiiriilebilir. Ciinkii iireticilerin ¢ok
biiyiik bir kism1 zaten turizme ve tarimsal turizm faaliyetlerine olumlu yaklagmakta ve bunun
gelirlerini artirmakta 6nemli bir ara¢ oldugunu diistinmektedir. Bu gergevede iireticilere ¢evre,
organik tarim, turizm, iletisim, sagliklama (sanitasyon) gibi konularda temel diizeyde ama
islevsel egitimlerin verilmesi ve cesitli sertifikasyon programlarinin olusturulmasi egitim

eksikliginin giderilmesinde yardimc1 olacaktir.
140



AKADEMIK YAKLASIMLAR DERGISi
JOURNAL OF ACADEMIC APPROACHES
ILKBAHAR 2016 CILT: 7 SAYI:1 SPRING 2016 VOLUME: 7 ISSUE: 1

Turizmin uluslararasi boyutu devreye girdiginde dikkat edilmesi gereken konulardan
bir digeri, kiiltiirel farkliliklar ve yabanct dil konusudur. Yesilkdy’de yapilan anket
calismasinda tireticilerin %25’ nin hanelerinde en azindan temel diizeyde bir yabanci dil bilen
oldugu bilgisine ulasilmistir. Bu oran Avrupa’daki Polonya gibi yeni iiye {ilkelerle
kiyaslandiginda (tarimsal turizmle ilgilenen {ireticilerin %47°si Almanca veya Ruscay1 orta
diizeyde konusabiliyor) oldukga diisiik kalmakla birlikte, eger 6zellikle gencleri hedef alan

egitim programlar1 diizenlenirse temel diizeyde turizm hizmetleri verilecek bir seviyeye

ulasilabilecektir.
Tablo 5: Yesilkdy Tarimsal Turizminin GZFT Analizi
Giigclii Yonler Zayif Yonler
—Flora zenginligi ve bozulmamis dogal ¢evre, —Sulama suyunun yetersiz olmasi,
—Zengin tarimsal iiretim potansiyeli (bitkisel —Arazilerin parc¢al ve kiigiik 6lgekli olmast,

tiretim, hayvancilik, orman {riinleri), —Kooperatiflesmenin basarisiz olmast
9

—Organik tarima elverisli olmasi o .
& ¥ ’ —Urlinlerin pazarlanmasindaki sorunlar,

—Misafirperver, hosgdriild insan kaynagi, —Ureticilerin yoksul olmas1 nedeniyle finansal

—Yol, su, elektrik, iletisim ve internet gibi alt yetersizlikler,

yapinin gelismis olmast, —Hayvanciligin zayiflamasi,

—Izmir gibi bilyiik bir kente yaknlik, —Finansal kaynaklarin proje bazinda yaratilamamasi

—Mozaik yapimi el sanatinin gelismis olmasi,

—{klimin d6rt mevsim turizme olanak vermesi

Firsatlar Tehditler
—Turizmde egilimlerin degismesi, dogada, acik —Tiirkiye’de tarimin ve hayvanciligin zayifliyor
havada dinlenme, toprakla ugrasma, ¢iftlik olmasi,

hayvanlaryla ilgilenme isteginin artmast, —Tarmmsal destekleme politikalarinin degisme egilimi,

—Ureticilerin tarimsal turizme ydnelme konusunda o

stekli olmalart —<Ciftgilerin tarima olumsuz bakiyor olmast,
—Organik tarim konusunda istekli olmalari, —Genglerin kdyii terk etmesi,
—Geng ve nitelikli iggiicii kayb1 sonucunda koy

—Tiiketicilerin organik tiriinlere artan talebi, .
niifusunun yaslanmast

Kaynak: Aytug, H. K. (2011), Avrupa Birligi Ulkelerinde Tarimsal Turizm Uygulamalari ve Tiirkiye’de
Gelisme Potansiyeli: Yesilkdy Ornegi, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi, Sos. Bil. Ens.
Avrupa Birligi Anabilim Dali, izmir, s. 336

Son olarak, Yesilkdoy’liin tarimsal turizm konusunda genel bir degerlendirmesini
yapmak amaciyla yukarida bir GZFT analizi (Tablo.5) yapilmustir. Ozellikle zayif yonler ve
tehditler ele alindiginda bunlarin ¢6ziilmesinin imkansiz olmayan konular olduklar1 dikkati
cekmektedir. Bu ¢ercevede en 6nemli sorun olan finansal yetersizlikler konusunda 1Z-KA’ nimn
kirsal alanlarda siirdiiriilebilir kalkinma ve turizm icin devreye soktugu fonlardan

yararlanilabilir. Yine basarisiz olan kooperatiflesme, g¢aligmalar1 yeniden organize edilip
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koyde iiretilen gerek tarimsal iirlinler gerekse tarim disi iiriin ve hizmetler bu kooperatif
araciligiyla pazarlanip tek elden pazarlama ve satig faaliyetleri yiiriitiilerek rekabet avantaji
kazanilabilir. Ayrica kooperatiflesmenin amacina ulasmasi, ekonomik nedenler yliziinden
ciftcilerin tarima olumsuz yaklasmasinin degismesine de katki saglayacaktir. Ozellikle
parcali ve kiigiik olan araziler tarimsal turizm ve organik tarim uygulamalariyla 6zelliklerini
kaybetmeden korunarak daha fazla gelir getiren bir yapiya kavusturulabilir. Tirkiye’de genel
olarak sorunlu olan hayvancilik, ulusal diizeyde dogru kirsal kalkinma politikalar1 uygulanirsa
bir zayif yon ve tehdit olmaktan cikarilip firsata doniistiiriilebilir. Eger tarimsal turizm
faaliyetleri dogru bir sekilde hayata gegirilirse tehditler hanesinde yer alan genglerin koyii terk
etmesi ile geng¢ ve nitelikli isgiicliniin kdyden ayrilmast sonucu koy niifusunun yaslanmasi

engellenebilir ve kirsal alanlarin korunup gelistirilmesinde 6nemli mesafeler kat edilebilir.
6. Sonuc ve Oneriler

Tiirkiye’de AB iilkelerine gore daha ge¢ gelismeye baslayan tarimsal turizm 21.
yiizyilda 6nemi giderek artan bir alternatif turizm modeli olarak Tiirkiye’nin kirsal alanlariin

gelismesine katkida bulunabilecektir.

Yesilkdy’de yapilan aragtirmadan elde edilen bulgular tarimsal turizm konusunda
onemli bir potansiyelin ve ireticilerde tarimsal turizmin cesitli etkinliklerinin yapilmasina
iligkin giliglii  bir istekliligin bulundugunu goéstermektedir. Kdyde tarimsal turizmin
gelistirilmesi, yeni gelir kaynaklar1 yaratmasi, isttihdam olanaklarimin gelistirilmesi, kdytin
temel sorunlarindan olan genglerin koyli terk ederek kentlere go¢ etmesi gibi sorunlarin
¢Ozlimiine katki saglayacaktir. Cevresindeki ormanlik alanlar ve bozulmamis dogal cevresi ile
organik tarima elverisli olan ve treticilerin organik tarimla ilgili ylizeysel bilgilerine ragmen,
organik tarim yapma konusundaki isteklerinin yliksek olmasi, mozaik tiiretimi gibi el
sanatlarinin baslamis olmasi, sadece is olanaklarinin gelistirilmesi ve yoksullugun 6nlenmesi
bakimindan degil, aynt zamanda mevcut potansiyelin daha iyi degerlendirilmesi kiiltiirel
mirasin, tarim alanlarinin ve cevrenin korunmasi agisindan da yararli olacaktir. Bununla
beraber, kdyde tarimsal turizmin gelistirilmesine iligkin sorunlar da bulunmaktadir. Bu amagla

gerek ulusal diizeyde gerekse yerel diizeyde asagidaki 6nlemlerin alinmasi yararl olacaktir.

Ulusal diizeyde;

—Kiiltiir ve Turizm Bakanliginin biinyesinde tiim Tiirkiye capinda her yoreye 6zgi;
iirlinlerin, yemeklerin ve el sanatlarinin haritalar1 ¢ikarilmali ve elde edilen bilgiler
cergevesinde tarimsal turizm faaliyetleri tesvik edilmelidir.
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—Ulusal ¢apta bir tarimsal turizm birligi kurulmali ve bu birlik planl bir sekilde yerel ve
bolgesel diizeyde oOrgiitlenirken uluslararasi diizeyde de benzer birliklere iiye

olunmalidir.

—Ozellikle genglerin ¢ok daha aktif kullandig1 internet ve sosyal medyada yer almak,
erisim i¢in portallar kurmak ve bu ortamlarda c¢ok dilli e-brosiirler hazirlamak
cevrimigi satis ve rezervasyon hizmetleri ilk olarak yapilmasi gereken islerin basinda

gelmektedir

—Ozellikle gengleri hedef alan, yasam boyu dgrenme tiirii egitim programlariyla orta yas
grubu bireyleri de ithmal etmeyen egitim ve sertifika programlari hayata gecirilmelidir.
Bu programlar araciligiyla tarimsal turizmin gelistirilmesi i¢in elzem olan; cevre,
organik tarim, turizm, iletisim, sagliklama (sanitasyon) ve yabanci dil gibi konularda
temel diizeyde fakat islevsel bilgiler verilmesi mevcut kosullardaki egitim eksikligin

kapatilmasinda 6nemli bir rol oynayacaktir.

—Yapilan anket calismasinda herhangi bir turizm hizmeti verme konusunda maliyetlerin
arttikga bu hizmetleri verme isteginde bir azalma oldugu gézlenmistir. Bu da tarimsal
turizme ve kirsal alanlardaki diger turizm faaliyetlerine verilmesi gereken desteklerin
onemine isaret etmektedir. Bu ¢er¢cevede hem ulusal diizeyde hem de yerel diizeyde
kalkinma ajanslar1 aracigiyla verilen daha etkin ve faydalanilmasi daha kolay fonlar
olusturulmalidir. Ayrica ulusal diizeyde bir bilgilendirme seferberligi diizenlemeli;
kamu kurumlari, tiniversiteler ve sivil toplum orgiitlerinin isbirligiyle esgiidiimlii bir
sekilde bu desteklerden nasil faydalanilacagi toplumun 1ilgili kesimlerine
anlatilmalidir.

—Yesilkdy orneginde genglerin ve orta yaslarin baslarinda olan bireylerin ortalama
cevre bilincinin ve ¢evreye kars1 tutumlarinin orta yas grubundaki bireylerin ortalama
degerlerinin altinda kalmasi, oOzellikle genglere yonelik egitim seminerlerinin
diizenlenmesini gerekli kilmaktadir. Ayrica uzun vadeli bir makro planlamayla
okullarda temel egitim seviyesinde c¢evre konusunda bireyleri bilinglendirecek
miifredatlarin hazirlanmas1 sadece turizm acisindan degil siirdiiriilebilir kalkinma

acisinda da 6nem arz etmektedir.

Yerel diizeyde (Yesilkdy o6rneginde) alinmasi gereken 6nlemler ve diizenlemeler;
—Ciftcilerin turizm hizmetleri konusundaki bilgilerinin yetersiz olmas1 bu konuda da

egitimi gerekli kilmaktadir. Tarimsal turizmin gelistirilmesine kadinlarin da istekli
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olmasi, yemek yapimi ve turistlere diger hizmetlerin sunulmasinda avantaj olarak

goriilmelidir.

—Ko&yde su ana kadar etkin bir ¢6ziim bulunamamis olan sulama sorunu ¢oziilmelidir.

Boylece meyve sebze iiretimi gelistirilerek kdyiin gelir kaynaklar: arttirilabilecektir.

—Organik tarim konusunda {reticilerin biiylik 6l¢iide istekli oldugu gorilmiistiir.
Diinyada giderek 6nemi artan organik tarim konusunda ciftciler bilgilendirilmeli ve

organik tarim, tarimsal turizm ile birlikte tesvik edilmelidir.

— Girdi maliyetlerinin ylikselmesi nedeniyle Onceleri ¢cok daha iyi diizeyde yapilan

hayvancilik tesvik edilmelidir.

—Ureticilerin  6nemli problemlerinden biri iiretilen iiriinlerin pazarlanmasinda
karsilasilan sorunlardir. Uriinler degerinin altinda fiyatlarla satilmaktadir. Bu amagla
kurulan kooperatif iyi bir baglangi¢ olarak goriilmekle birlikte, iireticilerin giivenini
kaybedecek ol¢iide iyi calistirllamamaktadir. Etkinliklerin ve iriinlerin tanitimi ile

pazarlanmasi i¢in kooperatifteki sorunlara ¢oziim yollar1 gelistirilmelidir.

—Girdi maliyetlerinin yliksek olmasi ve triinlerin para etmemesi nedeniyle iireticilerin
ciftcilige olumsuz baktiklar1 goriilmektedir. Bu durum tarimin disinda istihdam
olanag olmayan kdyden genclerin go¢ etmesine neden olmaktadir. Tarimsal turizm
tirtinlerin birinci elden satilmasini saglayacagindan tarimin daha da gelistirilmesine yol

acgacaktir.

—Mozaik yapimi koylin 6nemli bir potansiyeli olarak goriilmektedir. Mozaik yapimi
turistlerin de katilabilecegi bir etkinlik oldugu gibi, {retilen iriinlerin ve hediyelik

esyalarin satig1 onemli bir gelir kaynagina doniisebilir.

—Tarimsal turizmin gelismesi koyiin su anda yapilmayan sarapcilik gibi bazi
potansiyellerini de gelistirebilir. Ureticiler iirettikleri iiriinleri kendilerinin mamul
madde haline getirilmesinden yana olmakla birlikte, bazi iireticiler dini nedenlerle

koyde sarap iiretimine olumsuz yaklagmaktadirlar.

—Konaklama olanaklarmin gelistirilmesine ihtiya¢ bulunmaktadir. Ureticilerin
giintibirlik turizm, kahvalti, 6gle ve aksam yemekleri sunma konusundaki istek
diizeyleri yiiksektir. Baslangigta bu hizmetler ile tarimsal turizm baslar ve etkin bir

sekilde yiiritiilebilirse, Ttreticilerin artan turizm gelirleri nedeniyle konaklama
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olanaklar1 gelistirilebilir ve mevcut yapilar degerlendirilerek koy daha estetik bir

goriiniime de kavusturulabilir.

Tiirkiye’de son donemde gelismeye baslayan tarimsal turizm uygulamalari, gerek
ABD, gerekse AB iilkelerindeki uygulamalarin hem nicelik hem de nitelik olarak ¢ok
gerisinde olmakla birlikte 6nemli bir gelisme potansiyeline sahiptir. Gerek gelismis iilkelerde,
gerekse gelismekte olan {ilkelerde kirsal alanlarin yapisal sorunlarini ¢6zmekte ve lireticilere
diizenli bir tarim dis1 gelir kaynagi yaratmak ic¢in kullanilan tarimsal turizm faaliyetleri
Tirkiye’de etkin bir sekilde hayata gecirilebilirse, kirsal alanlardaki altyapi, issizlik, diisiik
gelir ve yogun go¢ verme gibi yapisal sorunlarin ¢éziimiine ciddi katk: saglayabilir.
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