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Oz

Bu arastirma, Afganistan ¢atisma sahasinda, bolgesel diizeyde tigiincii taraflar olan
Pakistan ile Hindistan’in miicadelesine odaklanmaktadir. Bu yonde bir ¢alisma yapilmasinin
nedeni, Afgan topraklarmm uzun yillardir siiregelen bir catigma sahasi olmasi ve dolayisiyla,
catigmanin etkilerinin tilke smirlarmi asmasidir. Bu baglamda, ¢alismanin 6nemi, Afganistan
catisma sahasina, Hindistan ile Pakistan’in miidahalelerini tigiinci taraflar nezdinde karsilas-
tirmal1 bir perspektiften agiklamasindan ileri gelmektedir. Nitel arastirma deseninin kullanil-
dig1 mevcut galismanin 6ne ¢ikan sonucuna gore, Afgan cografyasinda siiregelen ¢atismalarin
¢oziime kavusamamasinda, Hindistan ile Pakistan’m bolgesel rekabeti 6nemli olmaktadir.
Hindistan ve Pakistan, Afganistan'da karsilikli olarak birbirini dislayan hedefler pesinde kos-
makla birlikte, her iki tilkede kendi hedefine ulasmada farkli araglardan yararlanmaktadir.
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Abstract

This research focuses on the struggle of Pakistan and India, which are third parties at
the regional level, in the Afghanistan conflict zone. The reason of this study is, the Afghan
soils have been an area of conflict zone for many years and thus the effects of the conflict
extend beyond the borders of the country. In this context, the importance of this research is to
explain the interventions of India and Pakistan in the Afghanistan conflict zone behalf of third
parties,in a comperative perspective.According to the result of the study in which qualitative
research design was used, regional rivalry between India and Pakistan is important for the
ongoing conflicts in the Afghan geography not being resolved.While India and Pakistan
pursue mutually exclusive goals in Afghanistan, both countries benefit from different tools to
achieve their goals.
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Pe3rome

TO HccelnoBaHue TOcBseHo Oopbbe mexnay Ilakucranom u WHauwedt, koTopele
SBIIAIOTCS TPETBUMH CTOpOHaMu B KoHGpuiukTte B Adranucrade. [Ipuumna »sTOro
WCCTIeIOBaHUs 3aKII0OYaeTCss B TOM, 4TO AdraHckue 3eMiu ObUIM 30HOW CTOJIKHOBEHUS B
T€YeHHE MHOTHMX JIET, U MO3TOMY IMOCIEACTBUS KOH(MIMKTA BBIXOAAT 3a MPEIENbl CTPaHBI.
UccnenoBanue oObsicHseT BMmemarenbcTBO Munmuum u [lakucraHa B 30HY KOHQUIMKTa B
Adranucrane. CorjiacHO BBIJAIONIEMYCSl Pe3yJbTaTy TEKYIIETO HCCIEJOBAHUS, B KOTOPOM
HCIIOJIBb3YETCS MJIAH KAYECTBEHHOTO MCCIIEOBAHUs, PErHOHANIbHAs KOHKYypeHIus Muauu u
[Takucrana BaXkHa Ui IPOIOJDKAIOIINXCS KOH(MIMKTOB B reorpadguu Adranucrana, KOTopbie
He pematorcs. B To Bpems kak Muaus u [lakuctan npecieyroT B3aMMOUCKITIOYAONINE LETH
B Adranucrane, obe CTpaHbl H3BJIECKAIOT BBITOAY M3 PA3IUYHbIX HMHCTPYMEHTOB st
JOCTH>KEHHSI CBOMX LIEJICH.
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Giris

Insanlik tarihi kadar eski olan gatisma olgusu, siyasi, dini, ekonomik ve cografi olmak
tizere bir¢cok nedenden kaynaklanmakla birlikte, her ¢catismanin dogasi da kendi i¢ dinamikleri
cercevesinde farklilik gostermektedir. Bu baglamda, bireyler/gruplar arasinda var olan siyasi,
ekonomik ve kiiltiirel sorunlarin bir krize déniismesi durumunda, devlet i¢inde anlagsmazlikla-
rin olusmasi ve dolayisiyla, merkezi yonetimin mevcut sorunlarin ¢éziimiine iligkin etkili po-
litika gelistirememesi sonucu, aktif catismalarin yasanmasi kuvvetle muhtemeldir. Bu gerge-
veden degerlendirildiginde, devlet-i¢i ¢atigmalar, bir iilke sinirlar1 i¢inde yasayan gruplar te-

melinde sekillenmekte ve kisa siirede istikrar1 ve giivenligi tehdit eder hale gelebilmektedir.

Giinlimiizde devlet-i¢i ¢atismalarin sayisina ve niteligine iliskin gilincel raporlara ba-
kildiginda, Heidelberg Uluslararas: Catisma Arastirmalar1 Enstitlisii( HIIK) tarafindan yayim-
lanan ¢atisma raporu verileri oldukc¢a dikkat ¢ekicidir. Enstitii’niin 2019 raporuna gore, diinya
capmda toplam 358 catisma gozlemlenmekle birlikte, bu gatismalardan 196’s1 yogunlugu
yiiksek diizeyde seyrederken; yalnizca 162 gatismanin yogunlugu siddet igermeyen bir sevi-
yede ilerlemistir.” Bu noktadan degerlendirildiginde, giiniimiiz itibariyle devlet-i¢i ¢catismala-
rin sayisinin azimsanmayacak derecede oldugu s6ylenebilir. Bununla birlikte, Soguk Savas
sonrasi donemde giin gegtik¢e sayisi artan devlet-i¢i gatismalarin her zaman sinirlar dahilinde
etki yaratmadiginin da altmin ¢izilmesi gerekmektedir. Yarattig1 etki ve ¢atismaya taraf olan
aktorler temelinde, sinirlar1 asan bir nitelik de tasiyabilen devlet-i¢i ¢atismalar, dolayisiyla
bolgesel oldugu kadar, kiiresel diizeyde de giivenlik tehdidi olusturabilmektedir. Devlet-igi
catigmalarin niteliginde gelisen mevcut durum, catismalara miidahalede bulunan bolgesel ve
kiiresel diizeydeki {iglincii taraflarin etkinligini daha bir goriiniir kilmakta ve bu aktérlerin

belirleyiciligi arttikga, mevcut politikalarin1 analiz edilmesine duyulan ihtiyag¢ da artmaktadir.

Bu noktadan hareketle, mevcut ¢alismanin odak noktasini, devlet-i¢i ¢atismalarda et-
kinligi giin gectikge artan iiciincii taraflar olusturmaktadir. Bununla birlikte, bu ¢alisma, dev-

let-i¢i gatigmalar diizeyinde ornek olay olarak Afganistan ¢atisma sahasini ele almakta ve ak-

! The Heidelberg Institute for International Conflict Research, Conflict Barometer 2019, 2020,
https://hiik.de/wp-content/uploads/2020/08/ConflictBarometer_2019 4.pdf (01.10.2020).
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tor diizeyinde yapilan analizi bolgesel dlgek ile smirlayarak, sorunu Hindistan ve Pakistan
rekabeti 6zelinde degerlendirmektedir. Afganistan ¢atigma sahasmin tercih edilmesindeki ana
neden, bu cografyanin ¢ok uzun yillardir siiregelen bir gatigma sahasi olmasinin yani sira,
catigmanin etkilerinin iilke sinirlarmi agmasindan ve dolayisiyla bolge ve uluslararas: aktorle-
rin miidahalelerine maruz kalmasindan ileri gelmektedir. Bununla birlikte, Afganistan ¢atisma
sahasinda Pakistan ile Hindistan’in ele alinmasi ise mevcut iki tilkenin bolge dinamiklerinden
en ¢ok etkilenen iilkeler olmalarmin yani sira, analiz diizeyinin bolgesel 6l¢ekle smirl tutul-
masi1 nedeniyledir. Bu baglamda, mevcut ¢alismanim ana arastirma sorusu, Afganistan ¢atisma
sahasinda Pakistan ile Hindistan’in giivenlik algilarmm ne denli belirleyici olduguna iliskin-
dir. Bu noktada, mevcut ¢alismanin alt arastirma sorusu ise her iki bolgesel aktoriin de ¢atis-
ma sahasinda nasil rol oynadigidir. Bahsi gegen arastirma sorular1 ¢ergevesinde, nitel arastir-
ma deseninin kullanildigi mevcut ¢calismada, ¢ok sayida makale, Kitap ve rapor tizerinden do-
kiiman analizi yapilmistir. Yapilan literatiir taramasi ¢ergevesinde, bu ¢alismanin 6nemi, Af-
ganistan catisma sahasma Hindistan ile Pakistan’in miidahalelerini ii¢iincii taraflar nezdinde
karsilastirmali bir perspektiften agiklama sunarak, literatiire katki sunmay1 hedeflemesinden
ileri gelmektedir. Bu dogrultuda, ¢calismada, ilk olarak tigiincii taraf aktorler ile ilgili genel bir
cergeve sunulacak olup, ardindan Afganistan’da yasanan gatisma siireci hakkinda bilgi verile-
cektir. Pakistan ile Hindistan’mn ¢atisma sahasindaki tutumlarmin ayri ayri ele alinmasmin
ardindan, degerlendirme kisminda, her iki iilkenin de tutumlar1 karsilastirmali bir bigimde

analiz edilerek, ¢calisma sonlandirilacaktir.
Devlet-i¢i Catismalarda Uciincii Taraflarin EtKisi

Devlet-i¢i ¢atismalarin genel karakteristigi, yerel bir nitelik tasisa da, bu tiir ¢atisma-
larda tiglincii taraf(lar)in, ¢atisan taraf(lar) lehine hareket ettigi anlar s6z konusu olmaktadir.
Mevcut durumun ise giintimiizde, istisnai bir nitelik tasimasindan ziyade, bir nevi kural haline
geldigi ongoriilmektedir.? Nitekim, bugiin diinya iizerinde ¢atismalarin yasandigi cografyalar
g6z Oniine alindiginda, sahaya dahil olan aktérlerin varligi bu durumu ozetler niteliktedir.

Buna gore, Stern ve Drucman’in da aragtirmalarinda ifade ettigi sekliyle, ¢atisma sahalarinda

2 patrick M. Reagan, “Choosing to Intervene: Outside Interventions in Internal Conflicts", Journal of Politics,
C.60, S.3, 1998, s. 754-779; Patrick M. Reagan, “Third-Party Interventions and the Duration of Intrastate Con-
flicts”, Journal of Conflict Resolution, C.46, 1, 2002, s.55-73.; Patrick M. Regan, Richard W. Frank ve Aysegiil

Aydin “Diplomatic Interventions and Civil War: A New Dataset”, Journal of Peace Research, C.46, S.1, 2009,
5.135-1486.
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yer alan tgiincii taraflar, “devletler, uluslararasi kuruluglar ve/veya diger kolektif aktorler”
olabilecegi gibi, Dixon’un vurguladig: sekliyle “ulus-devletler, devletler koalisyonu, uluslara-
ras1 veya ulus-6tesi kuruluslar, gecici komisyonlar, bireyler ve/veya uluslararasi durusu olan
aktorler” de sz konusu olabilmektedir.® Dolayisiyla, iigiincii taraflara iliskin ¢ercevenin ol-

dukca genis bir alan1 kapsadig: ifade edilebilir.

Bu noktadan hareketle, iigiincii taraflar ve bunlarin miidahaleleri {izerine yapilan ¢a-
lismalar incelendiginde, taraflarin ¢atisma sahasina miidahil olmalari, her kosulda farklilik arz
etmektedir.* Catismanin yasandig1 cografya ile belirli baglar1 olan iiciincii taraf aktdrlerin,
miidahale etmeye daha yatkin oldugu belirtilmekle birlikte, bu durumun tek basina yeterli
olmadig: da kabul edilmektedir. Buna gore, farkli ¢ikarlar: olan devletlerin miidahaleye daha
yatkin oldugunu ileri siiren Findley ve Teo’nun aktér-merkezli yaklasimina bakildiginda, itti-
faklar iizerinden degerlendirmeler sunduklar1 gériilmektedir. Finley ve Teo calismalarinda,
devletlerin yalnizca denge ve ¢ogunluk arayisinda olmadigini ileri siirerken, duruma baglh
olarak farkli aktérlerle ittifak iginde olabilecegini de belirtmektedirler.”

Resmi ittifaklar, ekonomik karsilikli bagimlilik ile etnik ve somiirge baglari araciligy-
la, ti¢iincii taraflarin, miidahaleye tesvik edildigini ileri siiren Sakstrup ve Tolstrup da arastir-
malarinda, belirli catismalarda tiglincii taraflarin miidahalesini daha olas1 gormektedirler. Bu-
na gore, bir rakibin veya miittefikin halihazirda oldugu, yayilma ve yogunluk diizeyinin yiik-
sek seyrettigi catismalarda, ti¢iincii taraf miidahalelerinin miimkiin oldugu vurgulanmaktadir.
Bununla birlikte, ¢atisma kaynakli olumsuz durumlardan dogrudan etkilenen yakin/komsu
devletler ile biiyiik giiglerin, diger devletlere kiyasla, miidahalede bulunma olasiliginin daha
yiiksek olduguna da dikkat ¢ekilmektedir.® Burada, Balch-Lindsay ve Enterline’in da calisma-

larinda vurguladig: sekliyle, tiglincii taraflarin miidahalesi, bir ¢atismay1 olabildigince ¢abuk

% paul C. Stern-Daniel Druckman, “Conflict Resolution in a Changing World”, Paul C. Stern ve Daniel
Druckman(ed.), International Conflict Resolution After Cold War, National Academy Press, Washington 2000,
s.5; Paul C. Stern-Daniel Druckman, “Evaluating Interventions in History: The Case of International Conflict
Resolution”, International Studies Review, C.2, S.1, 2000, s. 33-63; William J. Dixon, “Third-Party Techniques
for Preventing Conflict Escalation and Promoting Peaceful Settlement”, International Organization, 50(4), 1996,
5.653; Fatma Anil Oztop, “Devlet-i¢i Catismalarda Ugiincii Taraf Aktérler: Suriye I¢ Savasinda Tiirkiye’nin
Rolii”, Gazi Akademik Baks, C.13, S.25, 2019, s.106-107.

*F.A. Oztop, a.g.m., 5.107.

® Michael G. Findley-Tze Kwang Teo, “Rethinking Third-Party Interventions into Civil Wars: An Actor-Centric
Approach”, The Journal of Politics, C.68, S.4, 2006, s. 828-837.

® Casper Sakstrup-Jakob Tolstrup, “To Intervene or Not to Intervene? Democratic Constraints on Third-Party
Support in Civil Wars”, Government and Opposition, 2020, s.2.
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bitirme amaciyla olabilecegi gibi, daha az koruyucu nedenlerle de gerceklesebilmektedir.’
Ornegin, ¢atisma sahasina komsu devlet(ler), savasm yayilma riski karsisinda, ¢atismanin
sonlanmasimi hizlandirma adina miidahil olabilecegi gibi®, tam tersi bir tavirla da hareket
edebilir. Burada, firsat¢1 bir yaklasim benimsemeyi tercih eden tgiincii taraf(lar), komsu dev-
let(ler)in kaynaklarin1 yagmalama veya rakiplerini zayiflatma yoluyla, ¢catigmanin uzamasina
katki da sunabilir.®

Diger taraftan, demokrasi ve otokrasi ile yonetilen devlet(ler) nezdinde gerceklestiri-
len miidahalelere iliskin mevcut literatiiriin herhangi bir ayrima gitmemesini elestiren Jun
Koga, her iki rejim tiirtiniin de gatismalarin farkl tiirlerine miidahale ettigini one stirmektedir.
Buna gore, tgiincii taraf bir devletin, demokratik bir rejime sahip olmasi durumunda, isyanci
grup lehine miidahale etme olasiliginin artacagin1 vurgulayan Koga, arastirmasinda, grubun
yeteneklerinde bir artis ve isyanci grup ile Gigiincii taraf arasindaki bagin varligina da dikkat
cekmektedir. Bununla birlikte, devlet-i¢i ¢atismada, yagmalanabilir dogal kaynaklarin olmasi
noktasinda, otokratik bir rejimin miidahale etme olasiliginin daha yiiksek oldugunun altini
¢izen aragtirmaci, demokratik rejimlerin miidahale karari iizerinde yagmalanabilir kaynaklarin
higbir etkisinin olmadigimni da ifade etmektedir.'® Buna karsilik, Balch-Lindsay ve Enterline
ise, herhangi bir rejim tiirii belirtmeksizin, tgiincii taraflarin miidahalelerine iliskin gerekge-
lerin haklilik paymi sorgulamakta ve konuyu rakip devletlerin kaynaklar1 temelinde agikla-
maktadir.** Bu noktada, birbirine rakip devletlerden biri veya birkacmnin catisma sahasina
miidahalede bulunmasi, diger rakip devletlerin de, ¢ikarlarin1 koruma adina, ¢atisma sahasina
miidahalede bulunmasini beraberinde getirebilir. Dolayisiyla, tigiincti taraf devletlerin miida-
hale kararlarmni, bolgesel istikrarsizlastirma noktasinda ele alan Kathman, bir i¢ savasmn ¢ev-
resindeki bolgeyi etkileme olasiligi nezdinde degerlendirmeler yapmaktadir. Buna gére, mev-

cut etkileme olasiligmin giderek artmasi, ¢atismaya komsu devletlerle giiclii ¢ikarlar1 olan

" Dylan Balch-Lindsay-Andrew J. Enterline, “Killing Time: The World Politics of Civil War Duration, 1820-
19927, International Studies Quarterly, 44(4), 2000, s.615-642.

8 Jacob D. Kathman, “Civil War Contagion and Neighboring Interventions”, International Studies Quarterly,
C.54, S.4, 2010, 5.989-1012.

® Michael G. Findley- Josiah F. Marineau,"Lootable resources and third-party intervention into civil wars," Con-
flict Management and Peace Science, C.32, S.5, 2015, s. 465-486; M. G. Findley -T. K. Teo, a.g.m., s. 828-837.
19 Jun Koga,, “Where Do Third Parties Intervene? Third Parties *Domestic Institutions and Military Interventions
in Civil Conflicts”, International Studies Quarterly, C.55, S.4, 2011, s.1143-1166

D, Balch-Lindsay-A. J. Enterline, a.g.m. s.617; F. A. Oztop, a.g.m., 5.107.
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potansiyel miidahalecilerin, siddeti kontrol altina almak i¢in miidahale etme olasiligini giig-

lendirmektedir.*?

Tiim bu genel degerlendirmeler neticesinde, tigiincii taraflar, itibar kazanma®® adina
miidahalede bulunabilecegi gibi, ister rakip, ister ittifak kurdugu devlet(ler) olsun, diger aktor-
lerin tutumlar1™® cercevesinde de catisma sahasina miidahale edebilmektedir. Kaynaklarin
dagilimmin yani sira fayda-maliyet noktasinda, diisilk maliyetli catigmalara {igiincii taraflarin
miidahalede bulunmasi daha olas goriilmekle birlikte', ulusal ¢ikarlarin da oldukca belirleyi-
ci olduguna iliskin ¢alismalar mevcuttur.’® Bu baglamda, iigiincii taraflar ve miidahalelerine
iliskin yaygin kani, sorunun kéken(ler)i ile formiilasyonunun her kosulda ve yogunlukta degi-
siklik arz ettigidir. Buna gore, her ¢atisma sahasi ve dinamigi, kendi uhdesinde farkliliklar
barindirmakla birlikte, nedenleri c¢ercevesinde, igiincii taraf(lar)in da siyasi, ekonomik ve
askeri tehditler ile tesvikler basta olmak tizere ¢esitli teknikler vasitasiyla miidahalelerini ger-

ceklestirmeyi tercih ettikleri bilinmektedir.!”
Afganistan Catismasinin Asamalari

Uzun yillardir stratejik savaslarin sahasi haline gelen Afganistan’in tarihi ve siyaseti,
Orta Dogu, Orta Asya ve Giiney Asya’yla ilintili mevcut jeopolitik konumundan 6nemli dii-
zeyde etkilenmistir. Bununla birlikte, Afgan toplumunun bir¢ok farkli etnik gruptan olusmasi
da bu sancili cografyanin ¢atisma sahasi haline gelmesine olanak tanimistir. Burada, bolgenin
feodal ve asiret niteligindeki yapisi, istikrarsiz ekonomisi ve heterojen bir yapiya biirtinmiis
kiiltiirti, siyasi kurumlarm gii¢lenmesine ve iilkenin gelismesine engel teskil etmistir. Bu nok-
tada, farkli etnik gruplardan olusan Afgan toplumunun pargalanmis yapisi ve bu yapinin ge-

tirdigi kutuplasmanin dogasi, farkl ti¢lincii taraf(lar)dan destek almis gruplarin, ¢ok boyutlu

123, A. Kathman, a.g.m.,989-1012.

13 patrick M. Reagan, Civil Wars and Foreign Powers: Interventions and Intrastate Conflicts, University of
Michigan Press, Ann Arbor, Michigan, 2000, s.42-48.

14 sarah E. Croco- Tze Kwang Teo, “Assessing the Dyaclic Approach to Interstate Conflict Process:A.k.a “Dan-
gerous” Dyad-Years, Conflict Management and Peace Science, C.22, S.1, 2005, a.7; D. Balch-Lindsay-A. J.
Enterline,a.g.m.,s.619-620.

15 Jeffrey Pickering, “The Conflict-Prone and the Conflict-Weary: War Outcomes and Types of Military Inter-
vention, 1946-1996", Journal of political and Military Sociology”, C.29, S.2, 2001, s.221-239; Andrew Kapral,
“Third-Party Intervention in Intrastate Conflict: A Cost Benefit Analysis”, Res Politico-Journal of Undergradu-
ate Research, C.9, S.1, 2004, s.30-31.

P M. Reagan, a.g.m, s.42-48

"W, J. Dixon, a.g.m., s.653; Neil S. MacFarlane, “The Terms of the Debate”, Intervention in Contemporary
World Politics, Adelphi Paper 350, International Institute for Strategic Studies, Oxford University Press, Lon-
don, 2002, s.13.
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bir i¢ miicadeleye girmelerine de yol agmustir.”® Bu gercevede, bolgenin catismali yapisina

bakildiginda, farkli agsamalardan gegerek giiniimiize kadar siiregeldigi gézlenmektedir.

1963-1973 yillar1 arasinda basarisiz hiikiimetlerin Afganistan’da hiikiim siirmesi, eski
bagbakanlardan Muhammed Davut Han’in rejimi degistirmesine giden siireci hizlandirmistir.
1973 yilinda Muhammed Davut Han’in Demokratik Halk Partisi ve Pergem Partisi ile birlikte
gerceklestirdigi darbe sonrasi Afganistan’da kralligin devrilmesi ile toplumsal yapida gelisen
hosnutsuzluk ortami, Afgan halkinin Rejime karsi bagliliklarini yitirmesine neden olmus ve
dolaysiyla bu gelismeler iilkenin bir Krizin esigine siiriiklenmesinde énemli rol oynamustir.
Ayn1 zamanda, Afganistan ile Pakistan’da yer alan Pestunlarin birlesmesine iliskin
Pestiinistan sorununun®® giindeme getirilmesi, iki iilkenin de igislerine miidahil olma konu-
sunda sorunlar yasanmasini da beraberinde getirmistir.”® Yasanan bu gelismelerle birlikte,
1970’ler boyunca Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin (SSCB) bolgede etkisini arttir-
masi, Afganistan’in ¢ikmaza siiriiklenmesinde etkili olmus ve en nihayetinde yasanan tiim bu
gelismeler, 1979’da SSCB'nin manevra alan1 kazanmasi ve bdlgeye miidahale etmesiyle so-
nuglanmigstir.? Siirecin bu asamasindan itibaren, i¢c savasa dogru siiriiklenen Afgan topraklari,

silahlar ve yoksullugun hiikiim siirdiigii bir cografya olmustur.??

Soguk Savas doneminin rekabet ortaminin yerel dinamiklerle birlestigi ve yasananla-
rin trajik boyutlara ulastigi Afganistan’da durum, Cenevre Antlagsmasi’nin devreye girmesinin
ardindan, 1989’da Kizil Ordu Birlikleri’nin bolgeden ¢ekilmesiyle bir diger asamaya gegmis-
tir. Bu noktada, birliklerini geri ¢eken SSCB, Necibullah Hiikiimeti’ne siyasi, mali, askeri ve
danigmanlik yoniinden destegini devam ettirmekle birlikte, radikal cihat¢1 gruplar ile Hiikii-

met arasinda da ¢atigsmalar yasanmuistir. SSCB’nin varhigini Hiikiimet {izerinde hala hissettir-

'8 Ghulam Muhammad Nagra, Ghulam Mustafa ve Muhammad Imran, “Major Powers ’Interest in Afghanistan

and the Impact on Pakistan”, Global Regional Review, I\V(1l), 2019, s. 57-66.

9 Fazil Ahmed Burget, “Durand Hattr”: Afganistan-Pakistan Arasinda Yasanan Kavganin Diger Ad1”, Ortadogu

Analiz, 5(56), Agustos 2013, s.60-67.

20 s La :f%» ojle 4 (Baska Bir Deyisle: Ziya Mecit), BBC Farsca, 4 Agustos 2015,
https://www.youtube.com/watch?v=BhkuiSFVtvE, (22 Mart 2020).

21 Abuzer Pirzade-yi Gaznevi, (Miwdad) jalra b gl (Afganistan’in Cagdas Siyasi Tarihi), Tahran: ihsan,
2010, s. 247.

22 Fariba Adelkhah , “War and State (Re)Construction in Afghanistan: Conflicts of Tradition or Conflicts of

Development?”, Development as a Battlefield, 2017, s.137-163.
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digi bu donemdeki catisma hali yogunlugunu hi¢ kaybettirmeden 1992 yilina kadar devam

etmistir.”

SSCB’nin dagilmasmin ardindan, 1992 yilinda Necibullah rejiminin ¢okmesiyle bir-
likte Pestun hakimiyeti Afgan siyasetinde son bulmus ve siirecin bundan sonraki asamasinda
gruplar arast huzursuzluklar daha bir goriiniir hale gelmistir. Hiikiimet’in dagilma aninda,
kimi generaller ile askerlerin direnis saflarina gegmesi ve ardindan olusturulan milis 6rgiitler-
de Pestun olmayan gruplarin yer almas: burada 6ne ¢ikmis ve dolayisiyla, mevcut gidisat,
ozellikle, Pakistan nezdinde memnuniyetsizlik yaratmistir. Burada, iktidara gelen Rabbani
Hiikiimeti’nin, Pakistan’in ¢ikarlarina aykiri siyaset izlemesi ve Pestun olmayan etnik grupla-
rin, genellikle Pakistan karsit1 tavir almalari etkili olmustur. Ayrica, bu donemde Afganh
radikallerin hiikkiimeti kurma konusunda uzlagsmaya varamamalar1 ve dolayisiyla kendi arala-
rinda da catigsmalarin yogunlasmasi, ilerleyen safhalarda iilkenin Taliban gergegiyle yiizles-

mesini kolaylastirmigtir.*

Afgan topraklarinda i¢ savas stirerken, 1994 yilinda, Pakistan’da Molla Muhammed
Omer’in liderliginde Pestun kokenli Taliban hareketi dogmus ve bu hareket, i¢c savasi orta-
minda 1996 yilina gelindiginde Kabil’i ele ge¢irmistir. Taliban’in iilkede kontrolii ele gegir-
mesine karsilik, Ozbek General Rasit Dostum, Tacik asill1 Ahmet Sah Mesud ve Hizb-i Vah-
det grubuna mensup Sii Hazaralardan olusan gruplarin bir araya gelmesiyle Kuzey Afganistan
Koalisyonu olusturulmus ve bu Koalisyon ile Taliban arasinda yogun g¢atismalar yasanmis-
tir.”® Taliban’mn etkinligini korudugu bu dénemde yasanan gatismalar sonucunda ¢ok sayida

kisi hayatin1 kaybetmis, zayiatlar ise ¢cok yiiksek diizeyde olmustur.

11 Eyliil teror saldirilarinin ardindan, Amerika Birlesik Devletleri’nin(ABD) onciilii-
giindeki koalisyon giigleri, terorle miicadele kapsaminda, 7 EKim 2001°de Taliban’1 Afganis-
tan yoOnetiminden uzaklastrma kampanyasi baglatmus ve bu noktada Birlesmis

ler’in(BM) 1368 sayili karar1 gergevesinde gergeklestirilen “Kalic1 Ozgiirliik Operasyonu™’nu

2 Ozgiir Cinarli, “Afganistan’daki i¢ Savas ve Dis Miidahale (1989-2001)”, Aksaray Universitesi Iktisadi ve

Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, C.8, S.3, 2016, s. 93-94.
2 Kubilay Erman, “Catisma Cocuklari: Afganistan’m Kayip Nesilleri”, Yeni Giivenlik Ekosistemi ve Cok Taraf-
11 Bedeli, TASAM, 2019, s.32
% Merve Seren-Yusuf Ozer, “Catisma Sonrast Ulus/Devlet insasi: ‘STTK Afganistan Modeli’,(ed.)Nezir
Akyesilmen Barisi Konusma Teori ve Pratikte Catisma Yonetimi, ODTU Yayincilik, 2013, 5.139.

111



Academic Journal of History and Idea Vol.8/lIssue.1
Oztop-Efegil-Keskin / pp 102-127. March 2021

Taliban’in ¢okiisiine kadar devam ettirmistir.?° Bu dénemde Afgan Gegici Y®6netimi’ne destek
saglamak adina Uluslararas1 Destek Giicii(ISAF) olusturulmus, iilkede giivenligin yani sira
istikrarin saglanmasi da hedeflenmistir. Ne var Ki, bu gelismeler Afganistan'da siiregelen ¢a-
tisma halinin daha da derinlesmesine olanak saglamustir.?” Ekim 2009 yilinda, dénemin ABD
Bagkani Barack Obama’nin,“Afganistan’da ki durum kétiiye girmistir... Afgan halk: tarafin-
dan megsru bir Hiikiimet secilmesine ragmen yolsuzluk, Hiikiimet bu uyusturucu ticareti, ge-
lismemis bir ekonomi ve yetersiz giivenlik gii¢lerinden dolay: aciz kalmistir*?® seklindeki ko-
nusmasi, bu duruma érnek gosterilebilir. Bununla birlikte, 2009 yilinda Baskan Obama, ABD
birliklerinin, Afganistan’dan iki yila kadar ¢ikacagini agiklasa da bu durum ancak 2014 yilin-
da miimkiin olabilmis ve El-Kaide’nin lideri Usame Bin Ladin’in 6ldiiriilmesinin ardindan,

birliklerin bityiik bir cogunlugu bdlgeden ¢ekilmistir.”®

2014 yilinda ABD onciiligiindeki birlikler ile ISAF giiglerinin, iilkeden ¢ekilmesi,
Afgan halkinda, direnis¢i gruplarin, iilkede iktidara gelebilecegi endisesini yasatmustir. Bu
baglamda, bolgede olaylarin gidisat1 ve ABD basta olmak iizere yabanci aktorlerin sahadan
cekilisi, terdr Orgiitii iiyelerinin giiclenmesine neden olmustur. Ozellikle, 2014’ten itibaren
Taliban’in hakimiyeti ve kontrolii giin gectikce artmig ve artan Taliban baskisi neticesinde,
ABD ve Afganistan Hiikiimeti, sorunun bariscil yollarla ¢6ziilmesi igin adimlar atmak duru-
munda kalmistir. ABD’nin 2011 itibariyle Taliban ile gizli miizakereler® yiiriittiigiine iliskin

iddialar soz konusu olsa da, bu durum, Taliban’in siddete bagvurmasina engel teskil etmemis

ABD’nin Afganistan’a miidahalesin bélge ve diinya iilkeleri ile uluslararas: orgiitlerin hemen hemen tiimii
destek vermistir. EKim 2001°de, Kuzey Atlantik Antlasmas: Orgiitii (NATO) iiyeleri, érgiit antlasmasinin 5.
maddesine dayanarak, ABD’ye yonelik saldirilarm BM S6zlesmesinin 51. maddesi kapsaminda oldugunu be-
nimsemislerdir. Dolayisiyla, 6rgiit iiyeleri agisindan 11 Eyliil saldirisi, ABD’ye mesru miidafaa hakkini vermis-
tir. Sonugta, 5. madde, ilk kez Afganistan’da, ABD tarafindan yiiriirlige koyulmustur. “The U.S. War in

Afghanistan”, The Council on Foreign Relations, https://www.cfr.org/timeline/us-war-afghanistan, (14 Haziran

2020).

" Deniz Anbarli Bozatay-ismail Meri¢, “Afganistan’da Siddet ve Teroriin Toplumsal Arka Plani”, Akademik

Ortadogu, 7(14), 2013,s. 163.

8 The White House, “Remarks by the President in Address to the Nation on the Way Forward in Afghanistan
and Pakistan”, 01.12.2009, https://obamawhitehouse.archives.gov/the-press-office/remarks-president-address-
nation-way-forward-afghanistan-and-pakistan, (17.06. 2020).

# «Obama Afghanistan Strategy: More Troops in Quickly, Drawdown in 20117, CNN, 02.12.2009,
https://edition.cnn.com/2009/POLITICS/12/01/obama.afghanistan/index.html, (17 Haziran 2020).

% Laurel Miller, “The Trump Administration’s Afghanistan Policy”, Crisis Group, 19.09.2019,
https://www.crisisgroup.org/asia/south-asia/afghanistan/trump-administrations-afghanistan-policy,
(20.06.2020).
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ve 2016°dan itibaren Taliban’in saldirilar1 gittikce yogunlasmig, 2018°de doruk noktasina

ulasmugtir. >

Bu gelismeler neticesinde, 2018 yilinda donemin ABD Baskani1 Donald Trump’in mii-
zakereleri yeniden baslatma arzusu, 2019’a girerken karsilik bulmus ve ABD'nin Afganistan
Ozel Temsilcisi Zalmay Halilzad’n dnciiliigiinde goriismeler baglamistir. Zaman zaman sek-
teye ugrayan, bu dogrudan miizakereler neticesinde, Subat 2020°de Katar’in baskenti Doha’da
ABD ile Taliban arasinda barig anlagmasi imzalanmistir.>® Bu antlagsma cergevesinde, Afga-
nistan Hiikiimeti, hapiste olan 5 bin Taliban militanin1 birakmak zorunda kalmistir.*® Tehlikeli
Taliban tyelerinin birakilmasinin ardindan, Eyliil 2020’den itibaren, Taliban ile Afganistan
Hiikiimeti arasinda Doha Miizakereleri baslamis ve Afganistan’m gelecegine iliskin baslatilan

bu yeni siirecte “adil ve saygin bir baris” arayisinda olduklar: ifade edilmistir.>*
Pakistan’in Girisimleri

Afganistan savasinda miidahaleleri koriikleyen aktorlerin daha ¢ok bolgesel aktorler
oldugu soylenebilir. Buna gore, 1980’lerden bugiine farkli sekillerde bolgede varligmi hisset-
tiren bolgesel giigler, kendi etnik veya mezhebi kimliklerine yakin Afganli gruplar1 destekle-
me yolunu tercih etmis ve bu sayede bolgeyi kanli bir i¢ savasa siiriiklemislerdir. Ozellikle,
1990’11 yillardan itibaren yogunlugunu arttirarak ilerleyen bu siddet sarmali, daha sonraki
yillarda farkli formlarda kendisini gostermistir. Bu noktada, kiiresel aktorlerin sahasi olan

Afgan topraklari, bolgesel aktorler arasinda bir denge kurma yarisina sahne olmustur.

Bolgesel diizeyde rol oynayan aktoérlerden olan Pakistan’in Afganistan’a miidahil ol-
masinin kokeni, 2001 yilindan ¢ok daha dncesine dayanmaktadir. 1973 yilinda Davut Han’in
gerceklestirdigi darbenin ardindan, bir¢ok siyasi muhalifin iilkeyi terk ederek Pakistan’a si-
ginmasi, bu noktada 6nemli olmustur. Davut Han Hiikiimeti ve dolayisiyla komiinist rejime

kars1 orgiitlenen radikallere destek veren Pakistan, Afganistan’da muhafazakar elitlerin giig-

1 Muhammad Munir-Muhammad Shafig, “Trump’s New Afghan Strategy: Policy Options For Pakistan”, Jour-
nal of Contemporary Studies, Vol. 2, 2017, s. 33.

%2« ABD ve Taliban anlasma imzaladi, Afganistan‘daki Amerikan askerleri 14 ay icinde ¢ekilebilir”, BBC Tiirk-

¢e, 25.02.2020, https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-51688527 (30.11.2020).

* Bu anlasmaya gore Hiikiimet, toplam 5,500 kisiyi birakmakla yiikiimlii olmussa da, 400 hiikiimliniin gok
tehlikeli oldugu 6ne stirtilmiistiir. Bu hiikiimliilerin birakilmamasi tartismalar1 yeniden alevlendirmisse de so-
nugcta hepsi serbest kalmugtir. ... ¢3S il o Ll 'St Sl Fov 6331 L 48 el slacl™ (Loye Cirge Uye-
leri 400 “Tehlikeli *Taliban Mahkimunun Serbest Birakmasini Kabul Etti; ...)”, BBC Farsca, 08.08.2020,
https://www.bbc.com/persian/afghanistan-53706651, (20.06. 2020).

%<« Afganistan hiikiimeti ile Taliban arasinda ‘'tarihi' barig goriismeleri basladi”, BBC Tiirk¢e, 12.12.2020,

https://mww.bbc.com/turkce/haberler-dunya-54129379 (30.11.2020).
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lenmesinden yana politikalar izlemistir. SSCB’nin isgali sirasinda Afganli radikallere verdigi
destekle bilinen Pakistan, bu anlamda Afganistan-Pakistan sinirinda yer alan Pestun kabileleri

arasinda Taliban’in ilk koklerinin filizlenmesine de imkén saglamstir.*

Burada, 6zellikle 6ne ¢ikan unsurlardan ilki, Pakistan’in bagimsizligini elde ettigi do-
nemde asiretlerin konumuna iliskin belirsizligin bdlgede yarattigi sorundur.  Ozellikle
Pestunlara iliskin olan bu durum, Pakistan ile Afganistan arasinda “Durand Hatt1” olarak bi-
linen smirin, her iki taraftaki Pestun bolgelerini ayirmasiyla daha da derinlesmistir. Bu bag-
lamda, Pakistan’daki Pestunlara iligkin Afgan rejiminin tutumuna kars: koymanin yollarini

arayan islamabad icin, “Pestun sorunu” olduk¢a énemli olmustur.*®

Pakistan’in mevcut politikasinda 6ne ¢ikan unsurlardan bir digeri ise “stratejik derin-
lik” ile ilgilidir. Mevcut stratejinin bir zorunlulugu olarak, Afganistan ile olan smirinmn gi-
venli oldugundan emin olmak isteyen Pakistan, ayni zamanda Pestunistan’in kurulmasini des-
teklemeyecek bir dostane yonetimi de Kabil’de gérmek istemektedir. Bu noktada, Hindistan
ile yasadigi Kesmir sorunu, Pakistan’in Afganistan politikasini ve dolayisiyla Taliban’a olan
destegini belirlemede itici bir giic olmaktadir.®” islamabad Yonetimi, mevcut stratejisi erce-
vesinde Orta Asya ve Orta Dogu’daki diger Miisliiman devletlerle daha giiclii siyasi ve ticari
baglar kurma arzusunda olmakla birlikte, Afganistan’in mevcut durumunu buna bir engel ola-
rak degerlendirmektedir. Dolayisiyla, Pakistan mevcut stratejisini gelistirmeye engel teskil

etmeyecek bir hiikiimetin Kabil’de kurulmasini olduk¢a dnemsemektedir.*®

SSCB’nin bolgeden ¢ekilmesinin ardindan, Taliban giiglerinin Kabil’i ele gegirmesin-
de, Pakistan’m askeri ve siyasi yonden destek oldugu 6ne siiriilmekle birlikte, mevcut deste-

gin istihbarat servisi(ISI) araciligiyla oldugu ve bu iliskinin 2001’e kadar devam ettigi ifade

% Thomas H. Johnson- Chris Mason, ‘No sign until the burst of fire”, International Security, C.32, S.4, 2008, s.
41-77; Lawrence Ziring, ‘‘Unraveling the Afghanistan-Pakistan riddle’, *Asian Affairs: An American Review,

C.36, S.2, 2009, s. 59-78; Marvin Weinbaum, ‘‘Hard choices in countering insurgency and terrorism along
Pakistan’s north-west frontier, *>Journal of International Affairs, C.63, S.1, 2009, s.73-88; Paul S. Kapur- Sumit

Ganguly, <“The jihad paradox: Pakistan and Islamist militancy in South Asia’’, International Security, C.37,S. 1,

2012,s.111-141.

% Barnett Rubin, The Fragmentation of Afghanistan: State Formation and Collapse in the International System,

New Haven: Yale University Press, 1992, s. 62.

" Ahmed Rashid, Taliban: Militant Islam, Oil and Fundamentalism in Central Asia, New Haven: Yale Universi-

ty Press, 2010, s.186.

% «Afghanistan: Crisis of Impunity, the Role of Pakistan, Russia, and Iran in fueling the Civil War”, Human
Rights Watch, 13.07.2001, https://www.hrw.org/report/2001/07/01/crisis-impunity-role-pakistan-russia-and-
iran-fueling-civil-war-afghanistan, (10.09.2020).
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edilmektedir.®® ISI’nin genis eylemleri ve kaynaklar1 g6z éniine alindiginda, Pakistan’da, Af-
ganli radikal gruplarla baglantili olan gruplar1 tesvik ettigi ve Pakistan - Afgan smirinda bir
dizi egitim kamp1 olusturulmasina yardimer oldugu belirtilmektedir.*® Boylelikle asiret bolge-
leri, egitim ve savasmak igin toplanma noktalar1 ile silah tedariki i¢in gegis noktalar1 olmus-

tur.

2001 yil1 sonrasinda ABD’nin El-Kaide terdr orgiitii temelinde bolgeye yonelik baski-
s artmasmin ardindan, Pakistan da politikalarini yeniden gézden gegirmek zorunda kal-
mustir. Pakistan’mn bu yonde bir politika izlemesinde, bdlgesel ve kiiresel aktorlerin diploma-
tik ve ekonomik yardimini saglayabilmek oldugu ifade edilebilir. Diger bir ifadeyle, Pakis-
tan’in bu tilkelerle uyumlu politikalar izlemesinde, kendi giivenligini giiglendirme ve 6zellikle

Hindistan ile olan anlasmazliklarinda avantaj elde etme amac1 da s6z konusudur.**

Ne var ki, Pakistan’in Taliban’la olan baglantisini, ¢ikarlar1 geregi kesmedigi yoniinde
iddialar da mevcuttur. Bu noktadan degerlendirildiginde, 2001 yil itibariyle gergeklestirilen
operasyonlar neticesinde bolgeyi terk eden Taliban’in, 2007 yilinda Pakistan’in da orgiitlen-
meye baslamasi ve 2014°ten itibaren Afganistan’da yeniden yiikselise ge¢mesi oldukga dikkat
¢ekicidir. Dolayisiyla, Almanya’nin Bonn schrinde gergeklestirilen konferans sonucunda
Hamid Karzai’nin gegici hiikimetin baskan1 olarak secilmesi ve sonrasinda onaylanan Anaya-
sa cercevesinde atilan adimlarin etkili olamadig1 goriilmektedir.*? Bu noktada, Afgan toprak-
larinda hedeflenen istikrarin saglanamamasi ve Taliban’in yeniden yiikselisi goz oniine alin-

diginda, Pakistan’in oynadigi rol 6ne ¢ikmaktadir.®?

2018 yil1 itibariyle Taliban ile baslatilan miizakerelerde de yer alan Pakistan’m bura-
daki tutumu, kendi pozisyonunu gii¢clendirmeye yoneliktir. Bu noktada, bolgede bir gii¢ pay-
lasimu istemeyen Pakistan’in, ayn1 zamanda, ABD’nin bélgeden hizli bir sekilde ¢ekilmesini
arzu etmedigi de bilinmektedir. Her ne kadar Pakistan yonetimi, kiiresel terdrle miicadele

kapsaminda ABD’nin onciiliigiindeki koalisyona destek saglayip, Afgan topraklarmna diizen-

¥ Christine Fair, ‘‘Pakistan’s relations with Central Asia: Is past prologue? >’Journal of Strategic
Studies, C.31, S.2, 2008, s. 204.

%0 Shaun Gregory, “The ISI and the War on Terrorism”, Studies in Conflict&Terrorism, 30(12), 2007, s.6.

* Marvin G. Weinbaum- Jonathan B. Harder, “Pakistan's Afghan policies and their consequences”, Contempo-
rary South Asia, C.16, 1, 2008,s.25-38

2 Syed Aleem Shahzad, Inside Al-Qaeda and the Taliban Beyond Bin Laden and 9/11, London, PlutoPress,
2011, s.213-216.

*% Julian Schofield, “Diversionary wars:: Pashtun unrest and the sources of the Pakistan-Afghan confrontation”,
Canadian Foreign Policy Journal, C.17, S.1, 2011, s.46-48.
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lenen operasyonlarda kara, hava ve deniz simnirlarini agsa da Taliban konusunda benzer destegi
sunmamistir.* Ayrica, burada Pakistan’mn, darbe ve terdr destekgisi goriiniimii nedeniyle ma-
ruz kaldigi yaptirimlar1 bertaraf etmeye c¢alistigi ifade edilebilir. Bu baglamda, ekonomik ki-
rilganligiin da etkisiyle, Taliban ile miizakere masasina oturtmaya ikna olan Pakistan’in

mevcut politikalari, gegmisten gelen temeller iizerinden sekillenmektedir.*®
Hindistan’in Cabalarn

Hindistan’m Afganistan ile geleneksel olarak iyi iligkiler i¢inde oldugu bilinmekle bir-
likte, Kabil’in mevcut konumu da bu iligkilerde 6nemli olmustur. Yeni Delhi Y6netimi’nin,
Taliban Yonetimi disindaki diger tiim rejimlerle de yalnizca siyasi iliskiler gelistirmedigi,
ticari diizeyde de projelerde etkin oldugu gézlenmekle birlikte, bu anlamda Pakistan’dan fark-
It bir yaklagim igerisinde oldugu ifade edilebilir.*® 1947°den bu yana Afganistan iizerinde nii-
fuzunu siirdiirme gayretinde olan Hindistan’in, bu anlamda Pakistan karsit1 bir politika izle-
meyi tercih ettigi soylenebilir. Nitekim 1947 yilinda Pakistan’in BM’ye iiyeligi konusunda
Afganistan’in olumsuz oy kullanmasimin, Yeni Delhi Yonetimi’yle baglantili oldugu deger-
lendirilmektedir.*’ ingiliz hakimiyetinin bdlgede son bulmasmin ardindan, Afganistan ile Pa-
Kistan arasinda yasanan Durand Hatt1 tizerindeki sinir anlasmazligindan faydalanan Hindistan,
[slamabat Yonetimi’ni huzursuz etmek icin, "Pestunistan” fikrinin canli tutulmasi icin caba

sarf etmistir. %

Diger taraftan, SSCB’nin etkinligini arttirdigi ve miidahalede bulundugu dénemde ise
sessizligini koruyan Hindistan, Taliban iktidara gelene kadar, Kabil’de bulunan rejimlerle
ciddi diizeyde sorunlar yasamamustir.*® Ne var ki, Hindistan'm Afganistan ile iyi iliskilerini
stirdiirme gayreti, 1996 yilinda Pakistan destekli Taliban’mn iktidara gelmesiyle sona ermistir.

Buna goére, SSCB’nin dagilmasinin ardindan, i¢ savasin patlak verdigi Afganistan’da, Tali-

* Umbreen Javaid, “Analyzing the Dynamics of Pakistan-Afghanistan Relations: Past and Present”, South Asian
Studies, C.31, S.1, June 2016, s.137-147.

% John Chalmers, "Analysis: With us or against us? A decade on, Pakistan wavering”, Reuters, 10.09.2011,
https://www.reuters.com/article/us-sept11-pakistan-usa-idUSTRE7890HS20110910 (26.08.2020)

%6 Zahid Shahab Ahmed- Stuti Bhatnagar, “Conflict or Cooperation? The Role of India and Pakistan in Post-
2014 Afghanistan”, South Asian Studies, A Research Journal of South Asian Studies, C.30, S.1, June 2015,
5.259-276.

0. Cnarly, a.g.m., s. 12.

“8 Barnett Rubin-Abubakar Siddique, ”Resolving the Pakistan-Afghanistan Stalemate”, U.S. Institute of Peace
Special Report, 176, October 2006, s.7.

* sumit Ganguly- Nicholas Howenstein, “India-Pakistan Rivalry in Afghanistan”, Journal of International Af-

fairs, C.63, S.1, Pakistan & Afghanistan: Domestic Pressures and Regional Threats, 2009, s. 127-140.
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ban’in iktidara gelmesi dengeleri altiist etmis ve Hindistan, Kesmir’deki Afganli radikallerin

sayilarindaki artis basta olmak iizere bir¢ok giivenlik tehdidi ile karsi karsiya kalmustur.*

2001 yilinda ABD’nin dnciiliigiindeki koalisyon giiglerinin operasyonlari ile Afganis-
tan'daki Taliban iktidar: devrildikten sonra, Bonn Konferansi'na aktif olarak katilan Hindis-
tan’m, Taliban sonras1 yonetim ve siyasi otoritenin ortaya ¢ikmasinda etkili oldugu sdylenebi-
lir. Bu baglamda, Hindistan’in soruna iligskin yaklagimi Bonn Anlagmasi uyarmca tilkedeki
siyasi siireci desteklemek yoniinde gelisim gdstermistir.>* Dolayisiyla, Afganistan’da Hamid
Karzai liderligindeki hiikiimetin ilan edilmesi, Hindistan i¢in yenilenmis angajman ve ortaklik
firsatlarmm yolunu agmasi bakimindan da dikkate deger bir gelismedir. Bu noktada, bolgede
yeniden yapilanma Ve insa ¢abalarina aktif diizeyde katkida bulunan Hindistan, ayn1 zamanda
bdlgeyle diplomatik iliski kurarak, istihbarat destegi de saglamustir.>® Bu kapsamda, yumusak
giic unsurlarina bagvurmay1 onceleyen Yeni Delhi Yonetimi, kalkinma projelerine destek
vermistir. Buna gore, insani yardim gergevesinde ilk olarak, okul ¢ocuklarina gida destegi
vermenin yani sira, "okula doniis “kampanyasmi da hayata gecirmistir. Saglik alaninda da
yatirimlar gerceklestiren Hindistan, yalnizca saglik c¢aliganlarmi bolgeye gondermekle kal-
mamis, ayn1 zamanda Hint Tibbi Misyonu(IMM) ve Indira Gandi Cocuk Sagligi Enstitii-

sii’niin(IGICH) rehabilitasyon program gibi cesitli faaliyetler de iistlenmistir.>®

Diger taraftan, her ne kadar Hindistan, askeri miidahale baglaminda ihtiyatl bir poli-
tika izlemis olsa da Afgan askeri personelinin egitimine yogun bir sekilde dahil olmakla bir-
likte, 6rnegin, zirhli kontrol noktalar1 ve gézetleme kuleleri gibi savunma amach projelerde de

oncii rol oynamaktan geri kalmamustur.>*

% shreshta Balanchandar, “India’s Role in Afganistan: Past Relations and Future Prospects”, Foreign Policy
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docid/3f48f4754.html. (15.07.2020)
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Ne var ki, giic dengesi Pakistan ve vekillerinin lehine degisirken, Hindistan’da da Afganis-
tan'daki insani yardim girisimlerinin daha giiglii bir askeri mevcudiyetle desteklenip destek-
lenmemesinin gerektigi yoniinde tartismalar: da beraberinde getirmistir. Bu noktada, Pakistan
konusunda ABD kaldiracini kullanmay1 ve bu g¢ergevede baski olusturmay: tercih eden Hin-
distan icin mevcut hamle, istenilen diizeyde etkili olmamistir. Pakistan’m, bolgeye iliskin,
mevcut karmasadan ¢ikmanin en iyi yolunun “iyi Taliban” a ulagsma olduguna Bati’y1 ikna
etmesinin ardindan, Hindistan’da hizla gelisen stratejik ortamda ¢ikarlarin1 korumaya yonelik
hamleler gelistirme yolunu tercih etmistir.> Buna gore, bdlgesel dinamikler iizerinde énemli
etkiye sahip olacak bir dizi politika 6nlemi alan Hindistan, bu baglamda, Afgan gii¢lerinin
egitimindeki roliinii artrma, Rusya ve iran gibi devletlerle daha fazla politika koordinasyonu
saglama ve Afgan toplumunun tiim kesimlerine ulasma konularmi dncelemistir. Hindistan’in
mevcut politikasinda, Afgan baris siirecinin, 29 Subat'ta Taliban’la anlasmayla sonuglanmasi
ve dolayisiyla Yeni Delhi Yonetimi’nin baris miizakerelerinde smirli role sahip olmasinin
etkisi énemli olmustur.®® Hindistan’m Afganistan’daki ¢ikarlarmm ekonomik, giivenlik ve
stratejik kaygilar1 igerdigi gbz oniine alindiginda, Yeni Delhi Yonetimi’nin hedeflerini istik-
rarli bir Afganistan olmadan gergeklestiremeyecegi bir gercektir. Dolayisiyla, Hindistan, Af-
ganistan’in Siyasi yapilarinda etkin olma ve Pakistan’1 simnirlama adina, Afgan topraklarinda
Pakistan karsit1 siyasi gii¢lere destegini devam ettirmektedir.”” Bu anlamda, Afganistan Hin-

distan’in bolgeye yonelik iddiali politikasinn simgesi haline gelmistir.

> H.V. Pant, a.g.m., s.14-15.
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Sonu¢

Afganistan’da 1978°de baslayan ¢atigsma hali, siyasi, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel ha-
yat1 tamamini etkisi altina aldig1 bir gergektir. Catisma siirecini etkileyen birgok i¢ ve dis di-
namik mevcut olmakla birlikte, 6zellikle aktor ¢esitliligi, politik tecriibesizlik, siyasi, ekono-
mik, kiiltiirel ve sosyal alanlarda gelismemislik ve dini olgularin 6n planda olmasi gibi yerel
nedenlerin varligi, Afganistan’i, li¢iincii taraflarin miidahalelerine acgik hale getirmistir. Bu
baglamda, bolgesel ve kiiresel aktorlerin kendi ¢ikarlarini koruma adina bdlgeye miidahalede
bulunmasi, sorunu iginden ¢ikilmaz bir noktaya tasimistir. Afganistan'daki sorun, Pakistan ve
Hindistan 6zelinde ele alindiginda, ¢atismalarin ilk yasandigi andan itibaren her iki iilkenin de
goriiniirliiklerinin siireg igerisinde degisiklik arz ettigi sdylenebilir. Genel anlamda, tigilincti
taraflar olarak hem Hindistan hem de Pakistan’mn bolgeye yonelik tutumu aktif diizeyde siir-
mekle birlikte, her iki tilkenin de Afgan cografyasina yonelik ilgisi giivenlik temelinde sekil-
lenmektedir. Bu noktadan degerlendirildiginde, Hindistan’in Afganistan’da giiclii merkezi
hiikiimeti desteklemesini bir giivenlik tehdidi olarak algilayan Islamabad, Yeni Delhi’ye yo-
nelik dengeleyici ve engelleyici politikalar tiretmektedir. Buna karsilik, Hindistan, Pakistan’in
Kesmir politikasin1 Afganistan’da telafi etmeye calisarak, Kabil’deki merkezi hiikiimetin, her
ne olursa olsun Pakistan karsit1 olmas1 yoniinde politikalar gelistirmektedir. Bu gergeveden
hareketle, Balch-Lindsay ve Enterline’in ¢calismalarinda vurguladig: rakip devletler olgusu®®,
Hindistan ile Pakistan’in, Afgan topraklar1 {izerindeki miicadelesinde goriniir niteliktedir.
Buna gore, daha 6nce de vurgulandig: gibi, Kesmir sorunu basta olmak {izere birgok konuda
birbirine rakip olan Hindistan ile Pakistan’in, Afganistan’a miidahalede bulunmasi, her iki
iilkenin de bolgeye yonelik ¢ikarlarmi korumasi noktasinda 6ne ¢gikmakta ve miidahalesini bu
anlamda kendilerince gerekli kilmaktadir.Diger taraftan, tiglincii taraflarin miidahalelerine
iliskin literatiirde yer alan ve Kathman’mn da vurguladig: bir bagska nokta ise bir i¢ savasin
cevresindeki bolgeyi etkileme olasiligidir. Bu noktada, Afganistan’da yasanan siirecin hem
Pakistan, hem de Hindistan’da yarattig1 giivenlik endisesi, bolgeden kagan Afganlilarin bu
tilkelere s1igimasi Ve artan terdr olaylari, gatismanin komsu/yakin iilkelere olan etkilerini gos-

termesi bakimindan dikkate deger gelismelerdir. Bu noktada, Pakistan ve Hindistan’in Afga-

*®D. Balch-Lindsay-A.J. Enterline, a.g.m, 5.617; F. A. Oztop, a.g.m., 5.107.
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nistan’a miidahalede bulunmasi, mevcut etkilenme olasiliginin artmasi1 durumunda, kom-
su/yakin devletlerin potansiyel miidahaleciler olmasi olgusunu destekler niteliktedir.>® Ugiin-
cii taraflarmn miidahalelerinin i¢ savas siiresini uzattigini ifade eden aragtirmalarin 6ngoérdigii
gibi®®, burada Hindistan ile Pakistan’in Kabil Y6netimi’ne yonelik miidahaleleri, ¢atismanmn
siddetini Ve siiresini arttirict bir etki yaratmaktadir. Ne var ki, bu durum Afganistan’m ig¢inde
bulundugu mevcut durumu tek basina agiklamada yeterli degildir. Dolayisiyla, ¢atigma Saha-
sina miidahalede bulunan kiiresel ve bolgesel aktorler ile yerel dinamiklerin de payr burada

g6z ard1 edilememelidir.

Hindistan ile Pakistan’in Afganistan’a miidahalede bulunmalar1 ¢ikarlar temelinde ele
alindiginda, Pakistan, Hindistan ile yasadigi Kesmir sorunu nedeniyle, Afganistan ile olan
smirmi giivenli tutmak isterken; Hindistan da Pakistan’in radikal Afganlilar1 egitip, bolgede
kullanmasin1 bir tehdit unsuru olarak degerlendirmektedir. Ayrica, 1990’larin sonlarindan
itibaren Orta Asya’ya agilmada Afganistan’1 6nemli bir nokta olarak degerlendiren Hindistan,
Kabil’e yonelik hamlelerinde mevcut ¢ikarini da gézetmistir. Buna karsilik, daha 6ncede vur-
gulandig1 gibi, Pestunlulara iliskin sorunda, Pakistan ¢ikarlarini tehlikede hissetmekte ve bu-
nunla orantili olarak Afganistan’da giiglii bir yonetim arzu etmemektedir. Dolayisiyla,
te’nin ¢alismasinda vurguladigi, ¢ikarlar1 tehlikede olan tigiincii taraflarin miidahalede bulun-
masinin muhtemel olmasi,® Hindistan ve Pakistan’in miidahale politikalarinda acikca goriil-
mektedir. Ttim bu genel degerlendirmeler neticesinde, Afganistan’da siiregelen ¢atismalarin
¢oziime kavusamamasinda, Hindistan ile Pakistan’in bolgesel rekabetinin 6nemli bir neden
oldugu séylenebilir. Hindistan ve Pakistan, Afganistan'da karsilikli olarak birbirini dislayan
hedefler pesinde kosmakla birlikte, her iki tilkede kendi hedefine ulasmada farkli araglardan
yararlanmaktadir. Bu noktada, Pakistan, bolgeye miidahalesinde, stratejik vekil olarak Afgan
Taliban1 da dahil olmak tizere, militan gruplar1 kullanirken; Hindistan, Afganlar arasindaki
yumusak gii¢ etkisine daha ¢ok agirlik vermektedir. Buna gére, mevcut Afgan sistemini des-
teklemenin kendi ¢ikarlar1 agisindan en iyi oldugunu 6ngdren Yeni Delhi Y6netimi’nin, Kabil
icin elverisli kosullar yaratmada yeterli askeri giicli konuslandirmasi ise olasi bir se¢enek ola-

rak gorilmemektedir. Afganistan’a iliskin sorunun ¢oziimiinde yalnizca yerel dinamikleri ve

%], D. Kathman, a.g.m, 5.847-876.
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bunlarin birbirleri ile iligkilerini tarihsel diizlemde bilmenin yeterli olmadig1 agik olmakla
birlikte, burada dikkat edilmesi gereken, mevcut tarihe iliskin sonug¢larin stratejik planlamaya
dahil edilmesinin gerekliligidir. Diger bir ifadeyle, Afganistan’a iliskin Hindistan ile Pakistan
arasimdaki rekabetin baglamini anlama ve bu baglamdan kaynaklanan potansiyel sonuglari
dikkate alma, sorunu anlamlandirmada olduk¢a 6nemlidir. Dolayisiyla, ister Afganistan 6lge-
ginde ister bir baska cografyada olsun, herhangi bir bdlgenin stratejik ve politik gerceklerini

hesaba katmadan sorunun anlasilmasi miimkiin géziikkmemektedir.
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