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Oz

Kendisini var eden gii¢ tarafindan inanma giidiisiiyle yaratilmis olan insan, bu giidiiniin tesiriyle
yaraticisini aramaya koyulmustur. Varlik giiniinden bu giine degin devam eden bu arayis onu kutsala
ulastirmigtir. Lakin bu uzun ve sancili yolculuk esnasinda beser, medet umdugu pek ¢ok unsuru kendisine
yaratici bilmistir. Bu yanilgili bilis onu defaten siireli ve suni tanrilara tapinmaya itmistir. Nitekim 0, dogas1
geregi pragmatiktir ve menfaatleri dogrultusunda hareket etmeyi yeglemektedir. Bu bakis acisiyla yasam
yolunu sekillendiren insan dogayla girdigi ¢etin miicadele ortaminda kendisine en ¢ok yasam hakki taniyan
metalara tapinmaya baglamistir. Bu dogrultuda insanoglunun ilk tapindigi tanrinin maden ya da maden kokenli
oldugu diistiniilmektedir. Dahas1 tanrisim1 var eden insan bir adim 6tede tapindigi bu giiciin kaynagimi da
sorgulamaya baglamustir. Bu defa da madenlerin kokeni olarak gordiigii topragi kutsallastirmis ve onu tanri
boyutuna ulastirmistir. Bu serencam dogrultusunda insan ¢akmaktasi ve kiregtasi yoniinden zengin bir plato
iizerinde yer alan sahay1 kutsamig, onu dogurgan bir tanricaya doniistiirmiis ve iizerine tapinaklar inga ederek
Gobekli Tepe tapinimini ortaya ¢ikarmistir. Yorumlayici yaklagim giidiilerek ortaya koyulan bu calisma ile
maden yataklarinin; Maden Tanri’ya sonrasinda Toprak Ana’ya ardilindan Gobekli Tepe itikadina ve
nihayetinde Bereket Tanrigasi’na evirilmesinin izleri takip edilmeye calisilmistir.
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Abstract
Man, who was created with the motive of believing by the power that created him, started to
seek his creator with the influence of this motive. This search, which has continued from the day of
existence to this day, has brought him to the sacred. However, during this long and painful journey,
human beings were able to imagine many things that they had hoped. This delusional knowing has
led him to worship the gods of time and again artificially. Indeed, he is pragmatic in nature and
prefers to continue in his interests. With this point of view, the human who shaped the way of life
started to worship the commodities that gave him the right to live in the difficult environment he
entered with nature. Accordingly, it is thought that the first god worshiped by man was of metal or
metal origin. Moreover, the man who created his god began to question the source of this power he
worshiped one-step further. This time, he sanctified the land, which he saw as the origin of the
mines, and made it the dimension of a god. In line with this result, the human consecrated the field
located on a plateau rich in flint and limestone, turned it into a fertile goddess, and built temples on
it and revealed the Gobekli Tepe worship. With this study, which was put forward with an
interpretative approach, the mineral deposits; The traces of his transformation to the Mine God,
later to Mother Earth, to the belief of Gobekli Tepe and finally to the Goddess of Fertility were tried
to be followed.
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I'éoexiiu Tene u MaTb- 3eMJisi Kak BepoOUCIIOBeIaHHe
Pe3rome

UenoBek, CO3JaHHBIA CUJIOW, CO3/IaBUIEH €ro ¢ BEpOW, Hayal HCKaTh CBOETO
co3zatens. DTOT IMOMCK, MPOJOJDKAIOIIUKACA CO JHS CYIIECTBOBAaHUSA IO CEH JICHb,
MpuBENl €ro K cBAmeHHoMy. OJIHakKO BO BpeMsl 3TOr0 JOJTOr0 M MYYUTEIHHOTO
MyTEIIECTBUS JIIOAN CMOTJIM BOOOpPa3UTh MHOTHE BEIM, HA KOTOPHIE OHU HAIESIIUCH.
DTO 3HAHME 3aCTaBJSUIO0 MX CHOBA M CHOBA MCKYCCTBEHHO TMOKIJIOHAThCS Ooram. Ha
caMOM JIeJIe YeJIOBEK IparMaTH4eH M0 CBOEH MPUPOJIC U MPEANIOYUTAET ACHCTBOBATH B
cBoux uHTepecax. C 3TON TOUKM 3pEHHUs YEJIOBEK, KOTOPBIM cHOPMHUPOBAT YK€ CBOU
00pa3 KW3HM, HadaJl TOKJIOHSTHCS MpeaMeTaM, KOTOpPhIE MOMOTAIA €My JKUTh B
CIOKHOM OKpyXKarollel cpeae, B KOTOPYID OH BCTYNHJI BMECT€ C MPUPOJIOM.
COOTBETCTBEHHO, CUMUTAETCS, YTO TEPBBIM OOT, KOTOPOMY TOKJIOHSIICS YEIOBEK, UMET
METAJUTMYECKOE MPOUCXOXKIeHHEe. bosee Toro, 4eoBek, Co3aBIIfil CBOero 6ora, crai
COMHEBAThCSI B MCTOYHUKE ATOM CHIIbI, KOTOPOM OH mMOKJIOHsIcA. Ha sTtoT pa3 on
OCBATUJI 3€MIJII0, KOTOPYIO CUHUTAJ MCTOYHUKOM PYIHUKOB, M CHEJAN €€ pa3MEPOM C
6ora. Ilo3aHee yenoBek OCBATHUII MOJIE, PACIIOJIOKEHHOE Ha MJIaTO, 60raToe KpeMHEM U
W3BECTHAKOM, mpeBpartwi ero B boruHro Ilnomopomust , moctpows Ha HEM XpaMbl U
oTKpeUT TOKIOHeHUe ['€oexmm Teme. B 3TOM wmccrmenoBanuu, KoTopoe OBLIO
MPEeIIOKEHO C HMHTEPHPETAUOHHBIM TMOJIXOJO0M, OblIa MPEIIPUHSTAa IOIBITKA
MPOCIIEINTh CJEAbl IMPEBPAIlCHHs 3ajeXel MOJe3HbIX HcKomnaemblXx B bora PynHuka,

3aTeM B Matb-3emitto, B Bepy I €é0exnu-Tene u HakoHel, B borunto [Tmogopoaus.
KroueBble cjioBa: 11axTa, ré0EKIU Tele, MaTh-3eMJIS
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Giris

Insan dogas1 geregince -hayatta kalmas1 gerektigine inanan- narsist bir varliktir.
Nitekim bu “ben” duygusu onu tiim olumsuzluklarin ve zorluklarin karsisinda hayatta
kalmaya itmistir. Oyle ki, insanoglu tarihin ilk ¢aglarindan baslayarak bugiine kadar
uzanan seyriiseferinde -yasamsal noktada tanrisal emir yani oliim harig- kendisi igin
engel teskil edecek her ne varsa bir hal yolunu bulup bertaraf etmistir. Pek tabidir ki,
insan i¢in bu er meydanindaki en kudretli silah1 kendi zihnidir. Nitekim yaratma
kudretinde olan Tanri, yarattigi her canliya beyin bahsederken sahip oldugu beyni
korteksle harmanlayarak kolektif bir zeka iiriinii olan zihni biling disina ¢ikarabilen ve
onu hayat ¢izgisinde kullanilabilir hale getiren yegane canli insandir. Malik oldugumuz
bilgi bizlere insanoglunun tarihi siirecinde miicadele halinde oldugu ilk varligm doga
oldugunu sdylemektedir. Buna gore insan doga karsisinda zayif kas yapisi, pengesiz
elleri ve kilsiz bedeni ile oldukga aciz bir varlik olarak tiiremistir. Bu aciz hal onu ondan
daha donanimli olan diger canlilar karsisinda daha da miiskiil bir duruma itmistir. Lakin
insan zihni kendisi igin tehlike teskil eden ¢etin doga sartlarini ve acimasiz vahsi hayvan
giiruhunu bertaraf edebilecek bir sistemi gelistirmis ve boylece Tas Devri dedigimiz
dénemi baglatmistir. S6z konusu bu donemin en belirgin 6zelligi insanoglunun ilk
tanistig1 maden hiiviyetinde olan rastan aletler yapmasidir. Bu aletlerin yapilis amacinda
ise insanoglunun hayatta kalabilme c¢abasi agik¢a goriilmektedir. Bu c¢aba modern
donem bilim insanlar1 i¢in “Ihtiyaglar Hiyerarsisi Piramidi” diye adlandirilan yapmnm ilk
iki basamagin1 teskil etmektedir. Zira 1930’larin ortasinda Abraham Harold Maslow’un
ortaya attig1 teoriye gore insanin yasamsal siirecte pek ¢ok ihtiyact vardir. Dahasi bu
ihtiyaglar temin edildikge insan bir sonraki basamaga gecis Yyapabilmektedir.
Nihayetinde her bir insan yasamsal diizende piramidin tepe noktasinda yer alan “kendini
gerceklestirme” etabina ulagmak i¢in caba sarf etmektedir. S6z konusu bu piramit
yapisinin ilk basamagi yagamsal varolus i¢in gerekli olan unsurlari ihtiva ederken, ikinci
basamagi ise var olan bu yasamin muhafazasma dair gereklilikleri ortaya koymaktadir.!

Bir noktada Maslow’un teorisi insanlik tarihinin bir yansimasi gibidir. Zira birinci

! Dallas Cullen, “Comment on Socioevolutionary Theory”, The Academy of Management Review, C. 25,
S. 4, 2000, s. 696.
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basamak insanoglunun toplayicilikla gecirdigi ilk donemlerine atfen yeme, icme ve
tireme gibi fizyolojik ihtiyaclarin tatminini gerekli kilarken, ikinci basamak barinma ve
giivenlik ihtiyacina isaret etmektedir. O yiizdendir ki, zihnini kullanmaya baglayan
insan ulasilmasi en kolay maden olan tasi isleyerek barinma ve giivenlik sorununu da
ortadan kaldirmistir. Boylece insan zihni madeni ve madenin maharetini kesfettikten
sonra tas onun igin yemekten igmekten ve liremekten daha hayati bir iist basamaga
yiikselmistir. Zira hayatta kalmak ve glivende olmak bir noktada tagin yani madenin
varligma baghdir. Dahas1 bagimliliga donlismiis olan bu baghlik insanoglunu Tas
Devri’ne ulastirdigi gibi, adina devrim denilen Neolitik Donem’e de eristirmistir.
Gergekten de insanliga yerlesik diizenin anahtarini veren madenlerdir. Kendini yaratan
insanin ¢ag1 olarak literatiire giren Neolitik Donem?® ilk atalarmm flora ve fauna
bilgisinden ziyade metaliirji bilgisiyle baslayan bir siirectir. Daha net bir izahla Neolitik
Doneme giden kapiyr madenden yapilmis bir anahtar a¢cmistir. Zira insanoglunun
topraga nizam vermesi yalm elleriyle miimkiin gdriinmemektedir. Iste bu sebepledir ki,
insan Neolitik 6ncesi topragi ve hayvani evcillestirmeden evvel madeni ehlilestirmistir.
Oysaki insanlik tarihi 1995 yilina gelinceye dek farkli kelamlarla literatiire
aktarilmistir. Buna gore insan; evvel topraga yerlesmis ardilinda ise basta kopek olmak
tizere hayvanlar1 evcillestirerek c¢ift¢i komiiniinii baslatmustir. Bu silsilenin devaminda
kiiciik koyler kurulmus bu koyler de zaman igerisinde kentlere evirilmistir. Lakin
bugiiniin bilim insanlar1 kendilerinden evvelki bilim insanlarmin ortaya attigi bazi
teorileri hi¢ edecek buluslara imza atmislardir. Zira Gobekli Tepe insanlik tarihinin
bilinen tiim gercekligini yikmig bir realite olarak Urfa’da giin yiiziine ¢ikarilmistir. 1995
yilinda arkeolog K. Schmidt tarafindan baslatilan kazilar sonucunda alanda gizemli
yapilar kesfedilmistir.® Lakin bu yapilarin yerlesim amacli kullanilmadig: da asikérdur.
Dahas1 Gobekli Tepe’nin kasifi K. Schmidt bu giine kadar sadece bir kag tanesine
ulagilan ancak yirmiye yakim olduklar1 diisiiniilen bu tizeri agik yapilarin birer mabet
oldugunu sdylemektedir. Ulasilabilen mabetler arasinda en eskisi 12.000 yillik olan C

tapmagidir® ve suana kadar diinya bazinda giin yiiziine kavusturulmus pek ¢ok dinsel ve

“Daha genis bilgi igin bkz. Gordon Childe, Kendini Yaratan Insan, (gev. Filiz Ofluoglu), Varlik Yaynlari,
Istanbul 2006

%Gobekli Tepe ilk defa 1963-64 yillarida Chicago Universitesi ve Istanbul Universitesi’nin ortaklasa
yiiriitmiis oldugu bir calisma esnasinda fark edilmistir. Ancak antropolog Peter Benedict sahanin
Bizanslilara ait bir mezarlik oldugu kanisina varinca tarih dncesi donemlere 151k tutmak gayesinde olan
ekip icin saha 6nemini yitirmistir. Bkz. Robert J. Braidwood, “Prehistoric Investigations in Southwestern
Asia”, Proceedings of the American Philosophical Society, C. 116, S. 4, 1972, s. 315.

* Levent Sepici, Gobekli Tepe, Smir Otesi Yayinlari, Istanbul 2013, s. 65.

1989



Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi Cilt:7 / Sayr:4
Kihg-Eser / ss 1985-2010 Aralik 2020

anitsal yapidan daha da eski oldugu bilinmektedir.> Gériinen o ki, Gobekli Tepe nin
inga edildigi donem ile avci-toplayicilarin hayvanlarini ehlilestirdigi donem arasinda
2000 yillik, ayni toplulugun tarmmi ehlilestirip yerlesik diizene gecisi arasinda ise
yaklasik 3000 yillik bir zaman farkliligi vardir.® Bu bilgiye dayanan K. Schmidt
Neolitik Devrim’in Gobekli Tepe’de dogdugunu ve buradan diinyaya yayildigini
soylemektedir.” Gergekten de Gobekli Tepe tapimminin yayildigi 160 km? alan gozden
gegirildiginde bu sahanin ayn1 zamanda karabugdayin ilk atasinin ana vatani oldugu da
goriilmektedir. Demek ki, Gobekli Tepe diisiiniilenin disinda da insanlik tarithi adina
biiylik 6nemler ihtiva etmektedir.

Tiim bunlarla birlikte onu asil gizemli kilan unsurlarin baginda hi¢ siiphesiz ki, T
formunda devasa tas bloklarin da burada insa edilmis olmalaridir. Ayrica hemen hemen
hepsi oval bigcimde siralanmig ve merkezinde T formunda 12 (gorece) dikilitagin
bulundugu tapmaklar birer sanat galerisi hiiviyeti tasiyacak kadar da gorsel bezemeler,
kabartmalar ve ¢izimlerle doludur. Goriinen o ki, Neolitik Dénem Oncesi tanrisina
tapman insan onun i¢in mabetler insa etmis, dev anitsal bloklar yapmistir. Ancak tiim
bunlar1 aletsiz beden maharetiyle yapmasi da miimkiin degildir. Bu noktada insanligin
yardimma yine madenler yetismistir. Netice olarak insanoglunun giivenligini saglamak
ve hayat standardimi yiikseltmek gayesiyle bir zaruret olarak yasamsal alanina dahil
ettigi madenler bir sonraki etapta da hayatta kalabildigi i¢in onu koruyan tanrilarina
siikran metasmna doniismiistiir. Yani insanlik bu defa da Maslow’un Ihtiyaglar
Hiyerarsisi Piramidi’nde tiglincii basamagi olusturan; “bir yere ait olma, birine ya da bir
duyguya/bir giice baglanma” etabini gergeklestirmistir. Béylece maden ve madeni esya
insan i¢in hem soyut hem de somut manada “yasam” anlamina gelmeye baslamistir.
Nitekim evvel insan i¢in ihtiyaglar piramidinde hayatta kalmak ilk basamakti. Lakin
hayatta kalmanin da kaliteli katmanlar1 vardi. Onlara gore hayatta kalmak sadece
insanin basaris1 olamazdi. Zira bunun bir sebebi, onu bir koruyan vardi ve bu gii¢ hi¢
stiphesiz ki onun tanrisiydi. Belki de tanr1 denilen sey elinde tuttugu ve defaten ona

yasama hakki taniyan, ona yasamda tutunabilme sans1 veren madendi. Yani tanri fagti!!!

® Graham Hancock, Tanrilarin Biiyiiciileri, (ev. F. Nagehan Oztiirk), Ganj Yaymlari, istanbul 2018, s5.21-
35.

® L. Sepici, a.g.e., s. 15.

" Andrew Collins, Gébekli Tepe ve Tanrilarin Dogusu, (¢ev. Leyla Tongug Basmact), Alfa Yaymlari,
Istanbul 2016, s. 16-17.
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Inanc Olgusunun Olusumda Madenlerin Rolii
Misir Korfezi’nden baslayarak kuzeye dogru yiikselen oradan da Kuzey Mezopotamya
hattin1 takip ederek Dicle’nin dogusundan giineydogu Anadolu ve kuzey Suriye’den
hareketle batiya dogru uzanan nal seklindeki sahaya ilk defa 1916 yilinda Amerikali
antropolog James Henry Breasted® tarafindan “Bereketli Hilal” yakistirmasi

yapilmustir.’
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Insanlik tarihine biiyiik bir ivme kazandiran bu saha tarihi bulgularm isaret

ettigine gore insanogluna salt biyolojik ve fizyolojik olarak yasam hakki tanimakla
kalmamis ayni zamanda ona yasami bahseden tanrisina bir bina igerisinde tapinma
imkani1 da vermistir. Bu vesileyle “Bereketli Hilal” insanlik tarihinin ilklerinin meskeni
olarak siklikla karsimiza g¢ikmaktadir. Nitekim tarihin ulasilabilen en eski tapinak
kompleksi olarak kabul edilen Goébekli Tepe de Bereketli Hilal’in sinirlar1 i¢erisinde yer
almaktadir. Geldigimiz noktada Gobekli Tepe ibadetinin tam olarak nasil bir ilahi giice
yonelik oldugu konusunda tartigmalar devam etmektedir. Ancak bilinen o ki, insanoglu
var oldugu andan itibaren bir tanr1 bilincine vakiftir."* Lakin bu tanrmmn adlandirilmas:
ve konumlandirilmasi noktasinda insanin sancili bir siireg¢ yasadigi da muhakkaktir. Bu
caba sirasinda 0 kendisinin ve evrende var olmus her bir maddenin bir yaratima

mahsulii oldugu bilincine varmistir. Ona gore yaratilmislar igerisinde en karmasik ve bir

& James Henry Breasted:https://www.britannica.com/biography/James-Henry-Breasted (24.11.2019).

° Bryce, T. “The Near East from the Early Bronze Age to the Persian Empire”, The Routledge Handbook
of The Peoples and Places of Ancient Western Asia, Routledge, London ve New York 2009, s. 243.

19 Bereketli Hilal: https://www.britannica.com/place/Fertile-Crescent (24.11.2019).

YKerim Yavuz, “Dini Inancin Gelisiminde Nativizm ve Tecriibecilik Problemi”, Atatiirk Universitesi
flahiyat Fakiiltesi Dergisi, S. 7, Erzurum 1986, s. 130-136.
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0 kadar da en muazzam duran hig siiphesiz ki, dogum hadisesiyle diinyaya gelmis olan
insandir. Fakat insan bir baska insanin dogurmasiyla var olabilecek kadar sig bir varlik
degildir. Bir kadmin bir insan1 var edisi ancak bir tiiretme eylemidir. Bu sebeple insan
ilk atasinin bir yaradiligin tirlinii oldugu sonucuna varmistir. Dahasi insani tiireten insan;
canli, 6liimli ve yeryliziinde yasarken, buna Karsin tiiretilmisi yaratan tanri ise; soyut,
oliimsiiz ve gokyiiziinde yasayan bir varlik olarak tezahiir edilmistir. Insan bu siirece
istemsizce ve varlik gayesinin igine gizlenmis giz ile dahil olmustur. Bu sebeple o
kendisine su soruyu yoneltmeye baglamistir: Tanr1 kimdir ve ne i¢in vardir?

Bireylerin tanr1 algismi 6lgmek gayesiyle yapilmigs olan bir g¢alismanin
neticesinde; var olan gergek tanriya inanan insanlarin ona sevgiden mi? yoksa korkudan
mi? tapindiklarini ortaya koyan veriler sunulmustur. Buna gore korkunun insan ruhu
tizerinde mutsuzluk yarattig1 bu sebeple de gercek inanir kitlenin tanri bilincinin sevgi
kokenli oldugu vurgulanmustir.'? Oysa ki, insanda var olan tanr1 bilincini salt korku ya
da sevgi kistasi ile smirlandirmak miimkiin degildir. Zira insanoglu egosunun esiri
oldugu kimi hallerde pragmatik bulmadigi ve fayda saglayamayacagini disiindigii
higbir gilidiiye meyil etmemistir. Bu sebepledir ki, insan esasen zihninde yarattigi
tanridan korkmayip, korktugu seylerin iistesinden gelebilecegini diisiindii§ii i¢in o
tanriya inanmistir. Ayni sekilde insan tanrisina salt sevgi bagiyla da baglanmayip, onun
tanrisina yonelttigi olumlu duygu minnettarligmi ifa etmistir. Nitekim bu minnettarhk
duygusunun devamlilig1 da bir noktada tanr1 ile ona inanan kitle arasinda devam eden
aligverise bagli duruma gelmistir. Oyle ki tanrisindan beklentisi olan insan bu
beklentinin yerine getirilmesi i¢in ona yalvarmakta, tapmmmakta ve kurbanlar
sunmaktadir. Beklentisi yerine gelse de bu ritlielleri devam ettirmekte ve boylece
beklentilerinin ibresi ile ibadetlerinin ibresi dogru orantili olarak yiikselmekte ya da
diismektedir. Bu climleden hareketle insanoglunun wra yoniinden ¢ikarci bir mahiyette
oldugu ve yaratilan ya da terk edilen dinlerin temelinde tamamen bir aligveris temasimnin
yer aldig1 goriilmektedir. Oyle ki, milyonlarca yil pagan bir itikatta ibadet eden insan
neredeyse yarattigi tiim tanrilarindan bir menfaat giitmiistiir. Bu sebepledir ki, Anadolu
insani, korktugu i¢in ilkbaharda yildirim tanrisina taparken, kis aylarinda ise muhtag
oldugu gilines tanrisi1 animmsamustir. Neolitik Donem ile birlikte verdigi emegin
yeserebilmesinin tanrmin verdigi yagmura bagli oldugunu fark eden faydaci insan artik

yagmur tanrisma ve orak tanrisina tapmmaya baslamustir. Iste insanlik tarihinde yer

12 Ozlem Giiler, “Tanr1 Algisi Olgegi (TA): Gegerlik ve Giivenirlik Calisilmasi”, Ankara Universitesi
flahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. XLVIII, S.1, Ankara 2007, s.132.

1992



Academic Journal of History and Idea Vol.7/Num.4
Kihg-Eser/ pp 1985-2010 Dec. 2020

edinen tapmaklar da bu alisin karsiliginda bir veris olarak can bulmustur. Boylece
inanan insan kendisine fayda sagladigmna inandig1 tanrisina yakigir tapmaklar insa
etmeye baglamistir ki, s6z konusu olan bu tapinaklarin ilk defa Gok Tanr1 igin insa
edildigi disiiniilmektedir. Zira donem insani i¢in yasamsal fayda sagladigi ve tapindigi
tanrist ulasilamaz bir alanda yani “gok”lerde yasamaktadir.® Gok Tanrr’nin kesfinde
onun ulu yapisinin yani sira insanliga sagladigi fayda da etkin bir gii¢ olarak kargimiza
ctkmaktadir. Nitekim amansiz doga ve vahsi hayvanlar karsisinda careyi tagtan kesici ve
delici silahlar yapmakta bulan insan, bu defa da bu tasa kesicilik mahareti veren demiri
kesfetmistir. S6z konusu kesifle birlikte insanligin madeninin etrafinda konuslanmaya
basladig1 goriilmektedir. Bu sebeple inanir ilk kitle ile goksel maden smifinda
degerlendirilen demir filizini kesfetmis olan kitlenin bire bir ayn1 oldugunu séylemek
zor degildir. Dahasi s6z konusu bu kitlenin tapindigi Gok Tanri da tipki demir
filizlerinin kaynagi gibi maddesel olarak gokyiiziinde yer almaktadir. Evvel insanin
zihninde demir madeninin kaynak meskeninin gokyiizii oldugu meselesinin en giizel
kanit1 ise demir kelimesinin Sumerce AN.BAR, yani “g6k” ve “ates” isaretlerinin
birlesimiyle yaziliyor olmasinda aranmalidir. Nitekim Sumerce ¢ivi yazili tabletlerde
AN.BAR seklinde gecen kelime genellikle “g6ksel maden” veya “yildiz-maden” diye
terciime edilmektedir.* Mevzuya ispat mahiyetinde olabilecek bir diger 6rnek de
Amerika kitasindan gelmektedir. 1500’lerin basinda Meksika’y1 isgal eden Ispanyol
asilli Hernan Cortésls, Azteklere silahlarini1 neden imal ettiklerini sordugunda, cevaben
Amerika’nin gercek yerlileri gokyiiziinii isaret etmislerdir. Gergekten de Amerika’da
yapilan arkeolojik kazilarda topraktan ¢ikarilmis higbir demir izine rastlanilmamuistir.
Bu da Ispanyollarin yeni kitayr isgal etmeden 6nce Amerika yerlilerinin metaliirji
bilgisinin hali hazirda gokyiizii kaynaginda kaldigini, asil maden yataklarinin
yeryliziinde oldugunun heniiz kesfedilmemis oldugunu géstermektedir. Ayrica Amerika
yerlilerinin vakif oldugu metaliirji bilgisi onlar1 teolojik olarak da Gok Tanri’ya
ulagtirmistir. Buna karsin onlardan binyillar once yasamis olan eski kitadaki evvel
insanlar madenin salt kaynaginin gékyiizii olmadigi asil degerin topragin derinliklerinde
oldugunu zaman igerisinde fark etmislerdir. Zira ana kitadaki evvel insan ilerleyen
sirecte goktasindan daha keskin ve daha parlak olmasi sebebiyle daha c¢ok fayda

saglayabilecegi obsidyeni kesfetmistir. Boylece hayatina obsidyeni ehemmiyetli bir

13 Mircea Eliade, Dinse! Inanglar ve Diisiinceler Tarihi, (gev. Ali Berktay), Kabalc1 Yaymevi, istanbul
2015, s. 69.

4 M. Eliade, a.g.e., s. 69-70.

1> Hernan Cortés: https://www.britannica.com/biography/Hernan-Cortes (13.10.2020).
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meta olarak dahil etmis ve yasam miicadelesinde muhta¢ oldugu alet edevati obsidyen
kullanarak temin eden evvel insan bu tarihten sonra demiri ve atesi ayrilmaz bir biitiin
olarak algilamaya baslamistir. Bu ikilinin birlikte anilmasinin ilk sebebi ise obsidyenin
volkan kokenli olmasinda aranmalidir. Nitekim “Volkan Cami1” olarak da adlandirilan
obsidyen yogun bi¢imde demir madeni ihtiva eden yanardag piiskiiriiklerinin ani sekilde
sogumasi ile meydana gelmektedir.'® Bu meydana gelis evvel insanin zihninde
obsidyenin diinyanin ig¢ atesinin disa vurumu seklinde tezahiir edilen volkan hadisesinin
bir neticesi olarak karsilik bulmustur. Bu sebeple evvel insan i¢in ates ve demir
ayrilmaz bir biitiin olarak mitolojide ve ardilinda da sistemlesen teolojide yer bulmustur.

Bir sonraki siirecte insanoglu bir baska madeni de yasam yolculuguna dahil
etmistir. Bu defa da ¢akmaktasi insan i¢in en az goktasi ya da obsidyen kadar
ehemmiyetli bir hammadde haline doniismiistiir. Cakmaktagini digerlerinden 6zel kilan
ve insan i¢in degerli hale getiren ise ulasilabilirliginin yan1 sira islenmesinin digerlerine
nazaran daha kolay olmasidir. Neticede her ii¢ maden tiirii de bir sekilde kullanilarak
insanligin maddi kiiltiiriinde obje olarak yer edinmistir. Béylece tarihin ilk evresi olarak
adlandirilan Tas Devri’ne de isim babalig1 yapan tas salt maden olma hiiviyetinden
cikarak maden ederinin yaninda obje olma degerini de kazanmistir. Lakin insanliga
metaliirji noktasinda asil ivme kazandiran siire¢ hi¢ siiphesiz ki, topragm bagrindan
cikarilan demirin sekillendirilmesiyle baslamistir. Ancak bu siirece gelinceye kadar
dénemin metaliirji bilgisi topraktan ¢ikan demiri goktasi demiri kadar kolay eritebilecek
diizeyde degildir. Dahas1 bu maden kendisinden bir adim once kesfedilmis olan bakir,
kalay ve tungtan da farklilik gostermektedir. Ama insan zihni tipki dogaya dair her bir
asilmaz sorunu bertaraf ettigi gibi demirin insan karsisindaki ¢etin durusunu da icat
ettigi devasa firinlarla yok etmistir. Gergekten de her kesfinin ve icadinin ardinda
tanrisal bir kudret bulundugunu bilen insan, bu defa da metaliirjik izabe islemi sirasinda
Mezopotamya’li Ates Tanris1 Gibil’i tanrisal bir vaka olarak cabasmin icine dahil
etmistir. Zira ata bilgisi ona ates ve demirin ayrilmaz tanrisal biitlinliik oldugunu
aktarmigtir. Nitekim Tanr1 Anu ve Tanriga Sala’nin oglu olarak Gibil ya da Girra
adlandirmastyla karsimiza ¢ikan tanri mitoslarda “demirci ocaginda yanan kutsal ates”
olarak tasvir edilmektedir.'” Ayn1 sekilde tanriga Ninmug’da dini bir ritiiele bagli olarak

gerceklesen izabe faaliyetinde demircileri ve metal ustalarin1 korumak i¢in dua eden

18 Nil Kiigiik-Onur Gezer, “Dogal Siyah Obsidyen Cevherleri i¢in Yigiima Faktorlerinin Belirlenmesi”,
Afyon Kocatepe Universitesi Fen ve Miihendislik Bilimleri Dergisi, S. 17, Afyon 2017, s. 872-873.

17 Jeremy Black-Anthony Green, Mezopotamya Mitoloji Sozliigii, (gev. Necdet Hasgiil), Aram Yaymcilik,
Istanbul 2003, s. 84
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tanriga olarak bilinmektedir. Yeni Asur Dénemi™® tabletlerinden birinde, izabe yapilacak
uygun giin ve aym Onceden belirlenmesi gerektigi; ayrica, izabe gergeklesmeden evvel
firmin Ontine bir tiitsii yakilmasi ve torensel bir sekilde yere bira dokiilmesi gerektigi
yazmaktadir. Ayrica eSki metinlere gore, izabenin kutsala ulasabilmesi igin bu isleme
katilan tiim is¢ilerin Onceden hem bedensel olarak hem de ruhen armmalar:
gerekmektedir. Bunlarla birlikte evvel insan i¢in topraktan metal elde edebilmek ilahi
kabul edilen kozmik bir diinyaya girisi de simgelemektedir. Bu kozmik kapidan
gegmeye yeltenen maden iscileri izabe faaliyetine girismeden evvel tanrilara cevherden
metali serbest birakmalar1 i¢in toplu halde yalvarmislardir. Gorildigi gibi glinlimiiz
teolojisinde dua olarak karsilik bulan bu yakaris ibadi noktada evvel insanin beklentisini
dile getirmesinin yan1 sira tanri-maden birlikteliginin izahi i¢inde 6nemli bir isarettir.
Nitekim antik madenciye gore eger tanrilar igbirligini reddederlerse basarili bir izabe
isleminin gergeklestirilebilmesi miimkiin degildir. Bu nedenle izabe islemi dinle i¢ ice
gecmis kati kurallar1 olan bir ritiiele baglanmis durumda g('jriinmektedir.19

Neticede insanoglunun hayat seriiveninde goktasi ile baslayan maden yoldashigi
beraberinde Gok Tanri itikadini getirmisken, maden teknolojisinin gdstermis oldugu
devrimsel degisimle birlikte teolojik olarak da biiyiik degisimler yasanmustir. Zira
obsidyen ve c¢akmaktasinin yasamsal aletlerin yapiminda ham madde olarak
kullanilabilir oldugunun kesfi metaliirji alaninda oldugu kadar itikat boyutunda da
biiyiik yenilikler getirmistir. Insan zihni artik maden ve madenin tedarik¢isi durumunda
olan tanr1y1 goklerde aramak yerine yeryiiziine indirilmistir. Oyle ki, insanoglu i¢in Gok
Tanr’nin armagan1 olarak kabul edilen madenin daha fazla ¢esidiyle yerde olan
tanri/tanrilar tarafindan insanliga sunuldugunun farkina varilmistir. Boylece tanridan
beklenti i¢inde bulunan insan, yakarislarmin karisigi olarak goktaslarini armagan eden
Gok Tanr1 yerine volkanik lavlarin, maden yataklarmin ve filizlerinin de dahil oldugu
yeralt1 kutsalligin1 benimsemistir. Dahas1 ilk evvel ona obsidyeni sunan Ates Tanriy1
sonrasinda da cakmaktasi ile kiregtasini ve ardilindan gelen tiim madenleri (bakir-kalay-
demir, vb.) bahseden Toprak Ana’yi itikat diinyasinin merkezine yerlestirmistir.

Gergekten de bu itikadin ilk izlerine rastladigimiz Bereketli Hilal’in evvel
insanlar1 madenlerin topragm bagrinda var olduguna inanmiglardir. Bu sebeple de

donemin insaninin zihninde madenlerin kaynagi Toprak Ana’min rahmiyle

'8 Daha genis bilgi igin bkz. Amelie Kuhrt, Eski Cag’da Yakindogu, (¢ev.Dilek Sendil), C.2, Tiirkiye Is
Bankas Kiiltiir Yaymlari, Istanbul 2013, s. 123-213.

19 Prentiss De Jesus-Gonca Dardeniz, “Antik Madencilik Hakkinda Arkeolojik ve Jeolojik Gériisler”,
Maden Teknik Arama Dergisi, S.151, Ankara 2015, s. 238.
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Ozdeslestirilmistir. Boylece Toprak Ana’nin rahminden ¢ikarilan madenler kutsal birer
“cenin” olarak insanogluna hizmet etmeye baslamustir.?’ Insan ise bu kutsal alisin
karsiligint vermek adina kendisine madeni bahseden Toprak Ana’nin kutsalligini kabul
etmis ve ona tapinaklar insa ederek bahsettigi madenin devamliligini dilemistir.

Gobekli Tepe’nin Tannsal Cinsiyet Kavramm

G. Childe’nin insanlik tarihindeki biiyiik 6nemine binaen adina “devrim” dedigi
ve insanin; tohumu ve hayvanmi ehlilestirerek milyonlarca yi1l devam eden
seyriiseferindeki konar-gocerligi terk ederek yerlesik yasama gectigi Neolitik Dénem
insanlik tarihine getirdigi yeniliklerle birlikte gerek biyolojik gerekse de sosyo-kiiltiirel
noktada insani etkilemistir. G. Childe goére, insan bu doniisii olmayacak degisime
zorunlu haller altinda yasamini ve varligmi devam ettirebilmek gayesi ile mecburiyet
tesiri altinda olur vermistir.”! Zira ona gére insanoglunun doga ile miicadelesinden
duydugu yilginlik ve yasanan biiyiik iklimsel degisiklikler neticesinde zuhur eden gida
kithgmdan tiireyen yeni kaynak arayisi insani yerlesik hayata gegmeye itmistir. Lakin
bu fikre siddetle karsi ¢ikan K. Schmidt ise Buzul Cagr’nin® sonlarina dogru kiiresel
Olcekte biiyiik bir iklim degisikliginin ger¢eklesmis oldugunu kabul etmistir. Ayrica
Holosen Dénem’in®® baglarmndaki bu ani iklim degisikliginin On Asya’da mevcut
bulunan gida ¢esitliligini ve miktarmi herhangi bir sekilde etkilemedigini bu sebeple de
insanlarm yerlesik hayata geg¢isinde toplumsal degisikliklerin iklimsel degisikliklerden
daha etkin oldugunu vurgulamistir.** Yani ona gore insanoglu gida ihtiyaci ya da hayati
varolus sebebiyle degil, ilahi ve ruhi tatmin gayesiyle yerlesik diizene gegmistir.
Nitekim 1994 sonras1 6zellikle Gébekli Tepe’nin kesfiyle birlikte yeni bir teori ortaya
c¢ikmistir. Bu teorinin temelinde ise gerek GoObekli Tepe’nin tarihsel baslangicinin
Neolitik Devrim Oncesine kadar uzandigi iddiasi, gerekse de insa edilis amacinin
topraga yerlesmek ve baglanmaktan ziyade kutsali belirlemek ve kutsal olana ibadet
etmek fikri yatmaktadir. Ayrica bu teori yerlesik hayat tarzinin Neolitik Devrim’le

birlikte topraga kok salmak gayesiyle kurulmus olan kdylerden ziyade, ibadet etmek

20 M. Eliade, a.g.e., s. 70.

“'Daha genis bilgi i¢in bkz. G. Childe, a.g.e.

22 Banu Oziisen-Zafer Yildiz, “Buzul Cagi’ndan ilk Cag’a Tiiketim Tarihi”, Siileyman Demirel
Universitesi Vizyoner Dergisi, C. 4. S. 7, Isparta 2012, s. 7.

% Biilent Arikan, “Holesen Siiresince Anadolu’da Makrofiziksel Iklim ve Toprak Kullanim Modellerine
Ornekler ve Arkeolojik Yerlesim Orgiisiine Yeni Bir Bakis”, 31. Arkeometri Sonuglart Toplantisi, T.C.
Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii Yaymnlari, Erzurum 2015, s.
135-136.

2 Karl W. Luckert, Gobekli Tepe, (cev. Leyla Tongug Basmact), Alfa Yayinlari, istanbul 2018, s. 8.
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gayesiyle insa edilmis dini binalar yani tapinaklar vasitasiyla oldugunu ve bu diizene
can veren ilk yapilardan birinin de Gébekli Tepe oldugunu ortaya ¢ikarmistir.?®

Goriildiigii gibi Gobekli Tepe’nin bilim radarina girisiyle birlikte insanlik
tarihine dair hali hazirda malik bulunulan pek ¢ok bilgi tekrar tekrar irdelenmek ve
gbzden gegirilmek durumunda kalinmistir. Bunlar i¢erisinde en biiyiik soru isaretlerini
barindiran ise hi¢ siiphesiz ki, Neolitik Dénem’dir. Zira insanin ne sebeple 6zgiirliigiinii
terk ederek yerlesik hayata yani bir noktada goniillii toprak kdleligine gectigi ve s6z
konusu olan bu siirecin agamalar1 modern insan i¢in hala bir muamma olarak bilim
diinyasmin giindemindedir. Oyle ki, varis noktasinda tarimi ehlilestiren insanin yerlesik
diizene gectigi savi 20. yiizyildan bu yana gerg¢ek kabul edilmistir. Lakin gelinen
noktada insanliga yerlesik diizenin anahtarini verenin bugday degil madenler oldugu
goriilmektedir. Nitekim “kendini yaratan insanin ¢agi” olarak literatiire giren ve devrim
olarak nitelendirilen Neolitik Dénem?®® ilk atalarimizin biyoloji bilgisinden ziyade
metaliirji bilgisiyle baslayan bir siirectir. Zira insanoglunun topraga nizam vermesi
ciplak elleriyle miimkiin gdériinmemekle birlikte bu halin gerceklestirilebilmesi gerekli
alet edevatin teminiyle miimkiindiir. Iste bu sebepleydi ki, O Neolitik dncesi toprag: ve
hayvani evcillestirmeden madeni ehlilestirmistir. Bu ehlilestirme esnasinda da madenin
kaynagi olan Gobekli Tepe baslica roli oynayan mesken olarak karsimiza
glkmaktadlr.27

Filhakika Gobekli Tepe’yi insa eden ilk kitle avci-toplayici karakterden ziyade
soz konusu avi gergeklestirebilecek aletlerin yapilabilmesi igin madenci ve zanaatkar bir
karakterde goriinmektedir. Nitekim donemin insani, topraga gomiilii halde bulunan
cakmaktag1 yumrularmi ¢ikarip ok, mizrak ucu ve kesici aletler yapmak zorunlulugunu
yasamistir. Yabani hayat karsisinda ayakta kalabilmesinin baglica kosulu da budur.
Goriinen o ki, bu sartlar altinda tas Bereketli Hilal insanina yasam1 bahseden bir maden
haline doniismiistiir. Gergekten de insanin hayatta kalabilmesi tastan imal ettigi aletlere
sahip olabilmesine baglanmustir. iste bu mecburiyet ve baglilik insan ile tas arasinda
kutsiyete varabilecek bir yol insa etmeye baslamistir. Oyle ki, cakmaktas1 ve kirectast
damarlar1 yoniinden zengin bir plato lizerinde kurulmus olan Gobekli Tepe K. W.

Luckert’e gore, ¢akmaktasi alet imalatindan kiregtasi sanatsal oymaciligina gegiste yeni

2 yusuf Kilig-Elvan Eser, “Mezopotamya Kent Devletlerinin Kurulus Nazariyeleri ve Etkin Bir Faktor
Olarak Din”, Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi, C.6, S. 2, 2019, s. 539-540.

% Mehmet Ozdogan, “Neolitik Cag-Neolitik Devrim-ilk Uretim Topluluklari Kavramlarinin Degisimi ve
Braidwoodlar”, Tiirkiye Bilim Akademisi Arkeoloji Dergisi, S.7, Ankara 2004, s.45.

“’Klaus Schrudt, “Gobekli Tepe, Southeastern Turkey: A Preliminary Report on the 1995-1999
Excavations”, Paléorient, C. 26, S. 1, 2000, s.47.
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bir dinin nizama girdigi mahal olarak degerlendirilmelidir. Zira bdolgeye tas
ihtiyaglarmin teminini saglamak ic¢in siklikla gelen madenciler topraktan aldiklarinin
stikranina karsilik olarak ayni noktaya Toprak Ana’nmn bir dag biyiikligiindeki
tezahiirii olarak dusiinmiislerdir. Nitekim onlar bu dagi kollarmi, bacaklarini acip
uzanmig bir kadina doniistirmislerdir. Filvaki Gobekli Tepe’nin kasifi olan K.
Schmidt’de raporlarinda bolgeyi ilk gordiigiinde kiregtasindan olusmus olan bu
platonun iizerinde bdylesi bir tepenin herhangi bir doga giiciiyle olusamayacagini
diislindiigiinii sdylemektedir. Bugiin modern bilimin tespitleriyle Gobekli Tepe diye

adlandirilan yiikseltinin dogal bir tepe olmadigi, bu suni tepenin maden artiklarindan ve

moloz pargalarindan olusturulmus oldugu teyit edilmistir.?®

Gergekten de maden atiklariyla ve moloz yigmlariyla olusturulmus olan bu
kadin siluetinin bas1 kuzeye bakar konumdayken, iki bacag: giineye dogru acik sekilde
konumlandirilmistir. Kollar1 ise kuzeybati ve kuzeydogu yoniinde uzanmaktadir. Dahas1
bir dag biiytlikliigiindeki bu kadn siluetini Bereketli Hilal’in diizliiklerine sere serpe
yerlestiren inanir Kitle icin sahaya ait olan ¢akmaktasi yumrular1 Toprak Ana’nin
rahmindeki embriyolar olarak kabul etmistir. Bu nedenle dini ritiiel faaliyetlerini Toprak
Ana’nin kasik bolgesi olarak tasarladiklar1 giliney sathinda yogunlastirmislardir.
Gergekten de Gobekli Tepe’nin iizerine insa edilmis olan tapmaklar Toprak Ana’nin
rahmine giris kapilar1 olarak diisiiniilebilir. Nitekim bu teori Toprak Ana’y1 d6llemek

icin tiizerine konuslandirilmis olan T formundaki kiregtasindan phalluslar1 da

% K. W. Luckert, a.g.e., s. 87-89.

2 Klaus Schmidt, a.g.m., s.47.

%0 Kazilara baslanmadan dnce Alman Arkeoloji Enstitiisii tarafindan ¢ekilmis Gobekli Tepe’nin havadan
gorintimii: https://www.gobeklitepe.gen.tr/olagandisi-bir-erken-neolitik-buluntu-yeri-gobeklitepe/
(19.09.2020).
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aciklamaktadir. Netice olarak {iist iiste insa edilen bu tapinaklar Toprak Ana’nin
dollenisini ilerleyen siirecte de gebeligini temsil etmektedir. Iste bu vesile ile de sahanin
ad1 hamile bir kadina atfen Gobekli Tepe olarak adlandirila gelmistir.®* Oysa ki, bu
giine kadar Gobekli Tepe’ye dair yapilan pek ¢ok arastirmada kutsal sahanin itikattaki
cinsiyetine dair pek ¢ok bilim insaninin mutabik kaldig1 goriise gore, Gobekli Tepe eril
bir yap1 arz etmektedir. Bolgede tasvir edilen tiim hayvanlarin cinsiyeti erkektir ve
dahasi hayvanlarimn hemen hemen hepsi g¢iftlesmeye hazirdir. Ayrica T formundaki
dikilitaglar birer phallusu temsil etmektedir. Detayli saha taramasi neticesinde sadece
kadna ait tek bir tema ile karsilasilmistir o da dogum vakasi ile alakali olarak kabul
edilmistir.*? Bu da bolgenin tamamen eril mahiyette oldugunu diistindiirmiistiir. Lakin
unutulan sudur ki, Gobekli Tepe’de disil herhangi bir tema, figiir, tasvir bulunamamasi
son derece normaldir. Zira bolgede kadinin yani Ana Tanrica Kkiiltiiniin tespit
edilememesinin yegane sebebi, Gobekli Tepe’'nin kendisinin fiziksel bir tanrica olarak
diisiiniilmesidir.*® Dahas1 Gobekli Tepe’de insa edilen oval yapilarn dizilim sekli de bir
kadinin rahmindeki yumurtalarin dizilimiyle benzerlik gostermektedir. Ayrica oval
diizlemdeki tapinaklarm T bi¢imli 12 dikilitagtan olusmus olduklar1 ve dikilitaglarin
sadece sag yiiziinde sembolik resim ve kabartmalari kullanilmasi, buna istinaden sol
cephenin tamamen bos birakilmasi da bir ibadethane olarak diisiiniilen Gobekli Tepe’de
kutsal bir gecis toreni tertip edildigi takdirde ziyaretgilerin saat yoniinde hareket
etmelerini zorunlu kilmaktadir.®* Zira saat yoniiniin tersine hareket edildigi durumda
ziyaretgilerin T bi¢imindeki dikilitaglardaki sifrelenmis sembolik anlatimdan mahrum
kalacag1 goriilmektedir.®® Bu yonii ile Gobekli Tepe’de de icra edilen ibadetlerin spiral
bir diizende, saat yoniinde, tas bloklar etrafinda yapiliyor olmasi son derece manidardir.
Ayrica mitolojide de spiraller kadinla baglantili semboller olarak goriilmektedir. P.
Graziosi, Porto Batisco magarasinda goriilen yilan ve spiral arasindaki iliskiyi de boyle
degerlendirmis spermanin yumurtanin etrafinda 7 defa donerek yumurtayr déllemesini

de meseleye delil olarak gostermistir.®® Bu izahlardan hareketle Gobekli Tepe ibadi

3L K. W. Luckert, a.g.e., 5.73-92.

%2 yusuf Kilig-Elvan Eser, “Gobekli Tepe D Tapmag: Dikilitas Betimlemeleri ile Sumer Mit Anlatilar
Arasmdaki Benzerlikler”, Dog. Dr. Samira Kontantamer Armagani, (ed. Mesut Agir-Ahmet Ozturhan),
Cizgi Kitapevi, Ankara 2019, s. 364./Gobekli Tepe Kadin Figiirii: https://arkeofili.com/gobekli-tepe-ile-
ilgili-tum-merak-etttikleriniz-jens-notroff-roportaji (25.11.2020)

¥ K. W. Luckert, a.g.e., s. 80.

*Yusuf Kilig-Elvan Eser, “Gébekli Tepe Ne Anlatiyor: Dogum, Oliim ve Hayat Dongiisi”, 11I.
Uluslararast Bilimler Isiginda Yaradilis Kongresi Bildiriler Kitabi, C.2, 1gdir 2019, s. 754.

% A, Collins, a.g.e., 5.92.

% Mehmet Ates, Mitolojiler ve Semboller, Milenyum Yayinlari, Istanbul 2014, 5.89-90.
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hayatinda spiral diizende bir ritlielin belirlenmis olmas1 da dogrudan disil olan sahanin
kadin, déllenme, dogum/dogurganlik ve dliimii kapsayan varolusla olan bagindan ileri
geldigini soylemek zor degildir.

Gobekli Tepe’ye dair merak edilen bir diger konu ise spiral diizende dizilmis
olan dikili taslarin ortasinda neden yan yana duran T bi¢imli iki figliriin bulundugu ve
bu figilirlerin tam olarak neyi ifade ettigidir. D tapinaginin merkezindeki dikilitaglarin
icerisinde durdugu kaidelerin giineye bakan yiiziinde 7 adet kus figiirii bulunmasi®’ da
ayni sekilde D tapmnagi ana dikilitasinin kadm, déllenme ve dogum/dogurganlikla
alakali olduguna dair bir kanit gibi goriilmektedir. Zira donemin sembolizminde ve
mitolojisinde kus ve kusa dair olanlar tiim yaratilmiglarin yumurtadan geldigi inanisina
atifta bulunmaktadir. Buna gore iizerinde kus motifleri bulunduran kaideler kadini
temsil ederken, tlizerine dikilmis phallus formlu dikilitaglar bizzat erkek {ireme organi
olarak tasvir edilmis ve bu birlesim dogumla yani yaratilisla taglandirilmistir. S6z
konusu bu iki dikili tasin ylizlerinin kiilt yapisinin giineyinde yer alan kapiya bakiyor
olusu da bir diger dikkat ¢ekici husustur.®® Zira Gobekli Tepe yayiliminda Toprak Ana
olarak tasavvur edilen yigma yapimin rahim bolimiiniin giineyde oldugu diisiiniilmiistiir.

Gobekli Tepe’nin disil yapisina dair en giizel 6rneklerden biri de A tapinaginda
bulunan 1 numarali dikilitagtir. K. Schmidt Gobekli Tepe arastirmalarinin devam ettigi
stirecte bir karisikliga mahal vermemek admna giin yiiziine ¢ikarilan her bir yapiya
alfabetik olarak bir isimlendirme yoluna gitmistir. Ancak arkeolog A tapinaginda
bulunan Inumarali dikilitasta o kadar ¢ok sayida yilan tasviriyle karsilasmistir ki, bu
nedenle A tapmagma spesifik olarak yilanli tapmak adlandirmasi yapmustir.*® Oysa ki,
ilerleyen siirecle birlikte Gobekli Tepe’de daha fazla tas blok giin yliziine
kavusturulmus ve soz konusu bu bloklar tizerine naksedilmis daha gercek¢i yilan
sekilleriyle karsilagilmistir. Bu hal gergevesinde A tapmagi 1 numarali dikilitas {izerinde
yer alan simgelerin bir kez daha irdelenmesi gerekmektedir. Nitekim bu simgeler
sembolizmde phallusa karsilik geldigi disiiniilen yilan1 degil spermayi sembolize
etmektedir ki, bu afaki bir durumdur. Zira meselenin gercekligi kabul edildigi takdirde;
Bereketli Hilal’in avci toplayict gruplarinin modern bilimin mikroskop altinda
incelendiginde ulagabildigi spermanin neye benzedigi bilgisine bundan bin yillar 6nce

vakif olduklar1 gercegiyle karsilagiimaktadir. Dahast A tapmagi 1 numarali dikilitas

¥ A. Collins, a.g.e., s.74.
% A. Collins, a.g.e., s.50.
¥ A. Collins, a.g.e., 5.54-57.
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iizerine naksedilen yilani andiran fakat diger yilan sekillerinden keskin farkliliklarla
ayrilan bu temada kullanilan sekillerin rakamsal degeri de bir baska bilginin kapisini
aralar mahiyettedir. Bir yilanimsinin bir baska yilanimsi ile 6rgii teknigi kullanilarak
ortaya koydugu bu anlati ilk bakista yilanlardan mamul bir sepeti andirmaktadir. Lakin
matematiksel verinin neticesinde ortaya ¢ikan 72 sayist bir noktada kadin, déllenme,
dogum/dogurganlik ve 6liim adina adanmis ve gorsellerle bezenmis devasal bir bilimsel
literatiir galerisini andiran Gobekli Tepe’nin gercegine ve onu ortaya koyan alimlerin
anatomi ile biyoloji bilgisine 1s1k tutacak tiirdendir. Nitekim gerek anatomi ilminin
verileri gerekse de semavi dinlerin kutsal kitaplarmin aktardigina gore gebelik
hadisesinde 72 sayis1 son derece ehemmiyetli matematiksel bir veridir. Zira yumurtayla
bulusan ve dollenen spermin embriyoya doniisiimii esnasinda Oncelikli olarak kalp
olusmakta ve diger organlar da zaman igerisinde olusumunu ve gelisimini
tamamlayarak 39 haftalik siire sonucunda dogum hadisesi gergeklesmektedir. Meseleye
tarihsel siirecte en giizel tanimlamay1 yapanlar ise Sumerliler olmustur. Ciinkii onlar
cinsel giice ve sonrasinda olusan sperme “kalbin suyu” demislerdir.*’ Bu tanimlama
Sumerlerin diginin yumurtasina girerek dollenmeyi saglayan sivinin ilk olarak
embriyoda kalbin olusumunu sagladigmi bildiklerini gostermektedir. Fakat burada asil
enteresan olan sey ise Sumerlilerden binlerce yil 6nce yasamis olan Bereketli Hilal’in
alimlerinin bu bilgiye ve daha da fazlasina sahip olduklarinin goériinmesidir. Nitekim
onlarin gebelik hadisesinde olusacak olan yeni canlinin ddllenmeyi takip eden 72.
giinde ruhuna kavusacagmi** ve parmak izlerinin olusacagmi* da bildikleri gerecegi de

ortaya ¢ikmaktadir.

* Muazzez Timiye C18, Inanna 'mn Aski Sumer’de Inang ve Kursal Evlenme, Kaynak Yaymnlari, Istanbul
2014, s.14.

* Buna gore birinci asama sirasinda spermin yumurtanin fallop tiiplerinden girmesi ve déllemeyi
gerceklestirmesi gerekmektedir. Bu hadisenin neticesinde déllenen yumurta zigot halini almaktadir. Tkinci
asamaya gelindiginde ise zigotun Once rahime tutunmasi daha sonra da 6. giinden itibaren implantasyon
diye adlandirilan rahim i¢ine yerlesme siireci yasanmaktadir. Bu dénemden sonra rahim i¢ine yerlesmis
olan canli i¢in embriyo terimi kullanilmaktadir. Bu siireci takiben biiyiimenin devam ettigi 3-8. haftalar
icerisinde baz1 6zel doku ve organlar gelismektedir. Hi¢ siiphesiz ki, bunlar icerisinde en gizemli olani her
bir insan i¢in miistakil durumda bulunan parmak izleridir. Gebeligin ti¢iincii asamasi olarak adlandirilan
ve 3. ayin basindan doguma kadar gecen siire¢ ise fetiis adini alan canlinin bedeninin hizla biyudiigi,
doku ve organlarmin olgunlasarak doguma hazirlandigi siirectir. Tiim bu siiregler géz 6niine alindiginda
T.C. Devleti yasalarina gore bilingli gebelik sonlandirma 6zel durumlar hari¢ salt 10. haftaya kadar
gergeklestirilebilmektedir. Buna gore 1983 tarihli 2827 nolu Niifus Planlamas1 Hakkinda Kanun metninin
5. maddesinde “ gebeligin 10. haftasi1 doluncaya kadar annenin sagligi agisindan tibbi sakinca olmadigi
taktirde istek ilizerine rahim tahliye edilir...vd” seklinde bir izah yer almaktadir. A¢ik olan kanun
bendinden de anlasilacag: lizere kadmin bilingli gebelik sonlandirma hakki 10. haftanin basiyla yani
gebeligin 70. giliniiyle sinirh tutulmustur. Nitekim bu zamani takip eden ozellikle 72. giinde anne
karnindaki embriyo salt kendisine miistakil olan parmak izlerine kavusmaktadir. Ayrica Islami itikatta da
gebeligin bilingli bir bigimde sonlandirilmast genel tarafindan tasvip edilmemekle birlikte meseleye
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Gobekli Tepe’ye mahsus oldugu diisiiniilen T bi¢imli dikilitaglar salt Gobekli
Tepe’ye degil modern Tiirkiye’nin Giineydogu sathma yayilmis durumdadir. Nitekim
s0z konusu bu dikilitas formu Diyarbakir’daki Nevali Cori, Cayonii, Sanlwmurfa
yakinlarindaki Hamzatepe, Sefertepe, Taglitepe, Karahantepe gibi Neolitik Donem sit
alanlarinda da karsimiza ¢ikmaktadir ki bunlar arasinda Sanlwrfa’daki Karahantepe
heniiz kazilmaya baglanmis olmakla birlikte pek ¢ok yonden Gobekli Tepe ile denk
oldugu diisiiniilmektedir. Tiim bunlarla birlikte Adiyaman’a yakmn bir nokta olan
Kilisik’in yukarida zikredilen bolgelerle yapisal yonden yakinen baglantili oldugu da
kabul edilmektedir. Goriinen o ki, T bi¢imli, sembolik ve bir o kadar da kutsal ile
bagintili olan bu yapilar 160 km? bir alan icerisinde yaygin olarak tekrarlanmigtir. Asil
enteresan olani ise sozii edilen bu 160 km? sahanin sadece geneli spiral diizende
dizilmis T formundaki dikili taslara ev sahipligi yapiyor olmasi degildir. Zira bu bolge
ayni zamanda giiniimiiz tahilinin genetik kokenini olusturan yabani Einkorn’un®
yetistirildigi Karacadag’i da igerisine alan temel sahadir. Arastirmacilar, evcil siyez

bugdayinin anayurdunu genel hatlariyla tayin etmekle birlikte, belirgin bir yerlesim adi

verememektedir. Karacadag yakinlarinda kurulan Cafer Hoyiik, Cayonii ve Nevali

glinahtan ziyade mekruh olarak bakan alimler arasinda da gebeligi sonlandirma hadisesinin zamanina dair
tartismalar hali hazirda devam etmektedir. Buna gore bazi fakihler hangi siire dahilinde ¢ocugun
aldirilabilecegi ya da diisiiriilebilecegi hususunda farkli goriisler ileri siirmislerdir. Bunlar icerisinde agir
basan sav “ruhun iiflenmesi” inanci ¢ercevesinde sekillenmis ve bu hadise zaman kistasinda da belirleyici
olmustur. Ancak Islami itikatta yer alan anne karnindaki canliya kutsaln kendi ruhundan iiflemesi
hadisesinin zaman tespiti tam olarak yapilamadig: icin gebeligi sonlandirmaya ilimli bakan alimler bu
vazgecisin en ge¢ 41. giinde mi yoksa 72. giinde mi gerceklestirilmesi gerektigine dair tartismalarina
devem etmektedirler. Bkz. Hilal Duman, “Islam Hukukunda Gebeligin Kasitl1 Sonlandirilmas1”, Diyanet
Iimi Dergi, C. 4, S.41, 2005. / 1983 tarihli 2827 nolu Niifus Planlamasi Hakkinda Kanun:
https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/18255.pdf (17.09.2020)

%2 Michael Tooley, “Abortion and Infanticide”, Philosophy & Public Affairs, C. 2, S. 2, USA 1972, s. 42.

*3 Peter L. Morrell-Michael T. Clegg, “Genetic Evidence for a Second Domestication of Barley (Hordeum
vulgare) East of the Fertile Crescent”, Proceedings of the National Academy of Sciences of the United
States of America, C. 104, S. 9, 2007, s. 3289.
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Cori’de MO 9-8. binyillara tarihlenen siyez tohumlar1 kesfedilmistir.** Gergekten de
Neolitik devrimin atesleyicisi olarak da rol oynayan bir diger tanimlama ile “Altin
Uggen” diye adlandirilan bdlge burasidir. Boylece Altin Uggen igin yani Bereketli
Hilal’in kalbi igin hem Toprak Ana itikadinin koken meskeni hem de yasam
standartlarinin alasagi edildigi tiim diizenin yeniden sekillendigi Neolitik Devrim’in
¢ikis noktasidir demek dogru bir tanimlama olacaktir.

Neolitik Devrim Altin Uggen’in avcir toplayict guruplari iizerinde biiyiik
degisimlere gebe olmustur. Nitekim siire¢ 6ncesi bilinen tiim diinyay1 kendisine mesken
eylemis olan kitle Neolitik diizenle birlikte sinirsiz diinya hiikmiinii, sinirh tarla
miilkiine ¢evirmis ve hayata daha uzun siire tutunabilmek amaciyla goniillii olarak
topragin bekgisi haline doniigmiistiir. Neticede ise avci-toplayicilari nihayetlendiren bu
doniisim Neolitik ¢ift¢ilerin zuhur etmesini saglamistir. Devrin miilk sahibi yeni
ciftgileri bu siiregle birlikte hem biyolojik hem sosyal hem de adabi noktada pek ¢ok
degisime ugramistir. Bu degisimlerin baginda miilkiin terk edilemeyisi gelmistir. Zira
donemin sartlar1 irdelendiginde kisith zaman dahilinde de olsa miilkiin basibos
birakilmast onu tamamiyla yitirmek anlamina gelmistir. Bu hal ¢ergevesinde Altin
Ucggen’in yeni ¢ift¢ileri Gobekli Tepe’de sere serpe uzanan tapindiklari ve varliklarini
bor¢lu olduklar1t madenin dogurgan tanrigasini ziyaret edemez ve onun i¢in gerekli olan
donemsel ritiielleri yerine getiremez olmuslardir. Bu zorunlu kisitlama beraberinde
dinde bir reformun yapilmasmi da gerekli kilmistir. Bu sebeple eskinin dindar avci-
toplayicilar1 yeni dénemin inangh Neolitik ¢iftcileri olarak yanina gidemedikleri
tanricalarmi  yeni insa ettikleri kentlerine® yani meskenlerine getirmeye karar
vermislerdir. Boylece Bereketli Hilal’in bagrinda Gobekli Tepe’de tiim ihtisamiyla
varolusu simgeleyen bu tanrigayr ulviyetini bozmadan minimalize ederek ayaga
kaldirmiglar ve onu kendi yasam sahalarinda insa ettikleri dogum tahtlarina oturtarak
kutsamuglardir. Dahasi s6z konusu olan bu kitle Neolitik Devrim’in verdigi ig¢
dinamiklerle birlikte din reformunu genisletmis ve minimalize ederek hanelerine
tagidiklar1 Toprak Ana’ya yeni misyonlar ylikleyerek bu defa da salt madenin degil,
tarimin da dogurgani olan Bereket Tanrigasi’n1 var etmislerdir. Gergekten de Anadolu

kokenli oldugu bilinen Bereket Tanrigas1*® Altin Ucggen’de hiikiim siirmiis olan Toprak

* jzzet Civgin, “Bereketli Hilal’de Bitki Evcillestirme Siirecini Etkileyen Faktérler: iklim, Dogal Cevre
Ve Kiiltiirleraras: Karsilasmalar (MO. 11000 — 7000)”, Mehmet Akif Ersoy Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, C.8, S.17. Burdur 2016, s. 481-483.

'y, Kilig-E. Eser, a.g.m., s.540.

“*Ebru Oral, “Anadolu’da Ana Tanrica Kiiltii”, Akademik Sosyal Arastirmalar Dergisi, S. 8, 2014, s. 156.
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Ana inancina oranla daha genis sahalara yayilmistir. Fakat Bereket Tanrigasi her ne
kadar genis satihlara yayilmis olsa da Neolitik dindarlar i¢in Toprak Ana itikadi boyut
degistirmek suretiyle kutsiyetine devam etmistir. Nitekim her ne kadar Toprak Ana’yi
Gobekli Tepe’nin ylizeyinden sokiip almis olsalar da onlar i¢in bu saha halihazirda
kutsal ve mahremdi. Iste bu mahremiyet bugiin Gobekli Tepe’ye dair bilinemeyen bir
baska gizi de izah etmemize yardimci1 olmaktadir. Oyle ki, Gobekli Tepe’nin iizerine
inga edilmis olan yirmiye yakin tapinagin yine onu insa eden kitle tarafindan tagima
kum ve toprakla értiildiigii muammas bilim i¢in hala tartisma konusudur.*’ Anlasilan o
ki, insa ettikleri tapmaklar1 Toprak Ana’nin rahmi olarak tasarlayan ve binlerce yil
boyunca onun bahsettigi varolusa siikiir gayesiyle tapman bu kitle yerlesik yasama gegis
yapinca tanrigasini yaninda gotiirmiis fakat kutsal ve mahrem gordiigii tapinaklar: yine

kendi elleri ile tasidiklar1 topraklarla 6rtmiis ve mahremiyetini korumuslardir.

7 Ali Osman Kurt-Mehmet Emin Géler, “Anadolu’da ilk Tapinak Gébeklitepe”, Cumhuriyet Ilahiyat
Dergisi, C. 21, S. 2, Sivas 2017, s. 1127.
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Sonug¢

Insanoglunun giivenligini saglamak ve hayat standardini yiikseltmek gayesiyle
bir zaruret olarak yasamsal alanina dahil ettigi madenler bir sonraki etapta da hayatta
kalabildigi i¢in tanrilarina siikran metasina doniigmiistiir. Yani maden ve madeni esya
insan i¢in hem soyut hem de somut manada “yasam” anlamina gelmeye baslamistir. Bu
diisturla hareket eden insan hayat yolculugunda kendisine yoldaslik yapan her bir
madeni bir miiddet sonra tanrisallastrmistir. Bu sebeple insanin yarattigi ilk tanrmin
kullandig1 ilk madene atfen Gok Tanri1 oldugu disiinilmektedir. Ardilinda ise
obsidyenin aktif sekilde kullanilisiyla birlikte Ates Tanris1 panteonda Gok Tanriya eslik
etmeye baslamistir. Devaminda ise insanoglu i¢cin hem GOk Tanridan hem de Ates
Tanrisindan daha azametli ve daha comert bir bagka tanriya tapinma siireci baglamstir.
Zira insanoglu bu etapta islerlik yoniinden goktasindan ve obsidyenden daha kiymetli
olan bagka madenleri kesfetmistir. Dahast bu madenlerin ana kaynaginin toprak
oldugunu da idrak etmistir. Boylece evvel insan i¢in alet ve silah yapiminda ¢akmaktasi
ve kirectagi kullanimi baglamistir. Bunun devaminda da bakir kalay ve demirin madeni
degeri kesfedilmistir. Sonraki siireglerde de diger madenlerin aktif kullanimlariyla
birlikte insanlik tarihinde topragin bahsettigi madenler ¢agi baslamistir. Iste bu
seyriiseferde Altmm Ucggen’in sakini olan ve Toprak Ana’nm bahsettigi ¢akmaktas:
madenine ulasmak isteyen avci toplayici gruplar tapmdiklari tanriya siikranlarini
iletmek gayesiyle tarihin bilinen ilk tapinaklarimi Gobekli Tepe’ye insa etmislerdir.
Zannimizca buraya gelen avcilarin yegane amaci tastan imal ettikleri giindelik aletleri
ve silahlar1 i¢gin hammadde temin etmektir. Ancak kutsiyet atfettikleri Toprak Ana
iizerinde yapmis olduklar1 tahribat yani onun yumurtalar1 olarak gordikleri
cakmaktaglarina saldirmalar1 bir giinahtir ve bu gilinahin yani tahribatin neticesinde
Toprak Ana’nmn verimliliginin diisebilecegine inanmislardir. Bu durum da téren ve
ritiel yoluyla bir kefaret 6denmesini gerekli kilmigtir. S6z konusu bu kefaret
madencilerin Gobekli Tepe’de tapinak inga etme siireclerini baglatmistir. Boylece avci
toplayict mahiyette olan madenciler Toprak Ana’yla bir uzlagma yolu bulmus ve ondan
aldiklar1 madenin karsilif1 olarak ona kendi elleri ile dnce sirt listii uzanmig doguma
hazir gebe bir kadin siluetine benzeyen bir tepe insa etmislerdir. Sonrasinda da tasvir
ettikleri bu kadmin rahmi diisiindiikleri sahaya; yirmiye yakin spiral seklinde dizilmis

ve lizerine dollenmeyi, dogumu ve Oliimii simgeleyen tasvirler naksettikleri devasa
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dikili taglardan olusan tapinaklar konuslandirmiglardir. Dahas1 her birinin insa siirecinin
bir digerinden kronolojik olarak farkli oldugu bilinen bu tapinaklarda belli donemlerde
kalabalik guruplarm katildig1 ve bir dizi ritiielin gergeklestirildigi dini ayinler
tertiplemislerdir.

Tiim bu hadiselerin cereyan ettigi Bereketli Hilal ya da Altm Ucgen olarak da
nam salmig olan s6z konusu cografya ayni zamanda Neolitik Devrim’in de anavatani
olmustur. Topragin goniillii bekgileri haline doniisen evvelin avci-toplayici guruplari
Neolitik Devrim’le birlikte toprak sahibi ¢ift¢iler durumuna gelmislerdir. Dénem
sartlar1 goz oniine alindiginda miilkiin belirli bir siire i¢in bile olsa terkinin doguracagi
sikintilar sebebiyle Toprak Ana’ya goéniilden itikat yoluyla bagli bulunan “yeni ¢iftgi”
“eski inanir” guruplar zaman igerisinde tanrisina yonelttigi tapmimi revize etmek
durumunda kalmislardir. Soyle ki, degisen kosullar inananmi Toprak Ana’nin yanma
getirmekten alikoymaya baslamistir. Coziim ise Toprak Ana’nin inanamyla birlikte
hareket etmesidir. Bu dogrultuda teolojik bir reform gergeklestiren Neolitik dindarlar
dogurgan bir tanriga olarak tasavvur ettikleri ve insanlhiga sundugu c¢akmaktasmdan
yumurtalartyla yasami vadeden, Gobekli Tepe’de sere serpe uzanan Toprak Ana’yi
ayaga kaldirip yeni kurduklar1 yasam sahalar1 olan kentlere ve kdylere naklederek onun
icin insa ettikleri dogum tahtlarma oturtmuslardir. Dahasi tanriganin ulviyetini
bozmadan minyatiirize ederek evlerine sokmuslar ve tapmmmina kendi meskenlerinde
devam etmislerdir. Ancak sonraki bin yillar igerisinde Toprak Ana igin oval formda insa
ettikleri Gobekli Tepe ve Altm Uggen’in pek ¢ok sathma yayilmis olan mabetleri terk
etmiglerdir. Sonrasinda ise donem insaninin yasamsal seriiveninde madenden sonra
deger bulan tarim faaliyetlerinin aktif bir bigimde giinliik hayata dahil edilmesiyle
birlikte Toprak Ana’da yeni formuna biirinmiis ve istlendigi daha kapsamli

vazifeleriyle birlikte Bereket Tanrigas1 unvanina kavusmustur.
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