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Eti Yenilen Canl1 Evcil Hayvanlarin Bedenlerinden Ayrilan
Bazi Maddelerin Taharet Acisindan Degerlendirilmesi

Ozet

Yaratilanlarin en sereflisi olan insanin, yedigi, ictigi, giydigi
ve baska amaclarla kullandigi ve hustsen ibadetlerini ifa etmek
lUzere faydalandigi madde ve esyalarin temizliginden emin olmasi
gerekir. Bu bakimdan insan hayatinin ayrilmaz bir parcasi olan
hayvanlarin bu konudaki yerinin ve onlarla ilgili htikimlerin bilin-
mesi buytk bir 6nem arzetmektedir.

Bu sebeple ayet-i kerimeler ve hadis-i seriflerde genel itibariy-
le temel sinirlar cizilen bu konunun inceliklerini ve detaylarini tes-
pit etmek fakihlerin 6ncelikli hedeflerinden olmustur. Fikih kitapla-
rinin ilk ana boélimuintin taharet olmasi ve ibadetler bélimtntn bu
konunun hemen ardindan islenmesi taharetin énemini ortaya koy-
maktadir. Hayvanlarin bedenleri ve onlardan ayrilan cesitli madde-
lerin temizligi de, taharet konusunda 6nemli bir yer tutmaktadir.
Bundan dolay: hayvanlarin varliklar: ve bedenlerinden ayrilan mad-
delerin yapilarn itibariyle temizlikleri ve ibadet icin gerekli sartlara
etkileri cesitli acilardan degerlendirilmistir.

Bu calismada eti yenilen canli evcil hayvanlarin sindirim ve
bosaltim sisteminden meydana gelen maddeler hem yap1 ve vasiflari

hem de mezheplerin yaklasimlar: acisindan incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: islam Hukuku, Evcil Hayvanlar, Taharet,

Necis, Temiz.

The Evaluation Of Some Substances Extracted From Animals
Which Are Edible, Domestic And Alive On Human Life In Terms
Of Tahara

Abstract

Human who has created in the best of stature and who is the
most honored creation, is obliged to be confident of the cleanliness
of the substances and items which he eats, drinks, wears and uses
for other intentions and especially the things that he uses for the
worship. For this reason, it is of great importance to comprehend
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the position of animals and judgments about them in this issue as
an undivided part of human life.

Because of this reason determining the specifics and details
of this subject which were outlined in terms of the basic limits in
general by the verses of the Holy Quran and honorable hadiths of

prophet Muhammad (peace be upon him), has been one of the pri-
mary purposes of highly knowledgeable scholars on figh. The fact
that the first main chapter of the figh books is the chapter of clean-
liness (tahara) and the chapter of worships is treated straight upon
this chapter reveals the importance of cleanliness. The cleaning of
the bodies of animals which are the various substances which are
separated from them take a significant place in the chapter of clean-
liness. Therefore, the cleanliness of the nature of animals and the
characteristics of the substances that separated from their bodies
and the effects of animals and these substances on the conditions
required for worship have been scrutinized from in various different
angles.

In this study the substances which are emanated from the
digestive and from the excretory system of edible domestic alive an-
imals were criticized and contextualized in terms of their structure,
determinants and the approaches by madhhabs in the field of the
figh.

Keywords: Islamic law, Domestic animals, Tahara, dirty,
clean.

GIRIS

Kur-an® Kerim’de temizlige 6nem veren Muslimanlar o6vuil-
mekte ve onlarin Ylce Allah’in sevgisine mazhar olacag bildirilmek-
tedir. (et-Tevbe 9/108) Bircok hadis-i serifte de temizlik-iman bag-
lantisina dikkat cekilmis! ve bdylece Islam’n temizlige bliytik bir
Onem verdigi ortaya konulmustur. “Taharet” ismiyle mustakil bir
boéluim olarak fikih kaynaklarimizda da énemli bir yeri olan temizlik

konusu, butin ayrintilariyla cok yonli olarak incelenmistir.2

1 Mesela bk. Muslim, “Tahare”, 1.
2 Mesela bk. Alauddin Ebi Bekr b. Mestd el-Kasani, Bedaiu’s-sanai’ fi tertibi’s-
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Taharet kelimesi sozliikte, “kirlerden temizlenmek,3 arinmak”4
anlamlara gelmektedir. Fikih i1stilahinda ise: “Maddi kiri (necaset,
habes) veya manevi pisligi (hades) gidermektir.”> Baska bir tanitima
gore taharet: “Hadesin (abdestsizligin) kaldirilmas1 veya pisligi (ne-
caseti) yahut da bu ikisi ile ayn1 anlamda ve sekilde olan1 gidermek-
tir.”6

Fikih dilnde taharet iki cesittir. Onlardan birisi abdestsizlik ve
cunuplik gibi dinen hukmi kirlilik sayilan bir durumdur. “Bu-
na,’hadesten taharet, manevi necasetten taharet, taharet-i htikmiy-
ye’ denir.” Digeri ise beden, elbise veya ibadet yerlerinin dinen pis
sayillan maddelerden temizlenmesidir. “Buna ‘necasetten taharet,
hissi (maddi) necasetten taharet, taharet-i hakikiyye’ denir.””

“Taharet kelimesinin ziddi necasettir (pislik).8 Necis ve neces
‘pis’ anlamindadir.” Turkce’de taharet kavrami genellikle temizlik;
necaset kavrami ise pislik veya kirlilik olarak kullanilmaktadir.

serai; thk. Ali Muhammed Muavved-Adil Ahmed Abdtlmevcut (Beyrut: Daru’l-
kutubil-ilmiyye, 2010), 1: 90; ‘Abdullah b. Mahmtid b. Mevdad el-Mevsili, el-Thtiyar
li- talili’l-Muhtdr (istanbul: Cagri Yayimnlari, 1980), 1:7; Ebu’l-Abbas Ahmed b.
Yahya el-Venserisi et-Tilimsani el-Fasi, el-Miyarii’l-murib ve’l-camiu’l-mugrib ‘an
fetava ‘ulema’i Ifrikiyye ve’l-Endeliis ve’l-Magrib (Rabat: Vezaretiil-Evkaf ve’s-
Sudni’l- Islamiyye, 1981/1401), 1: 3.

3 Muhammed Revas Kalaci v.dgr., Mucemu lugati’l-fukahd (Arapca, Ingilizce,
Fransizca) (Beyrut: Daru’n- nefais, 1431/2010), 293; Ahmed Muhtar ‘Abdulhamit
‘Omer, Mucemu’l- lugatil- Arabiyyetil-muasira (Kahire: Daru’l-alemi’l-kutub,
1429/2008), 2: 1417.

4 Ahmed Muhtar, Mucemu’l- lugati’l- Arabiyyeti’l-muasira, 2: 1417.

5Salim Ogtit, “Taharet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1992), 39: 382. Ayrica bk. Muvaffakuddin Eba Muhammed ‘Abdullah b.
Ahmed b. Muhammed b. Kudame el-Makdisi, el-Mugni (Kahire: Mektebetu’l-
Kahire, 1416/1996), 1: 6; Ebu’l-Berekat Ahmed b. Muhammed b. Ahmed ed-
Derdirel-Adevi. es-Serhu’l-kebir ald Mihtasari Sidi Halil (Kahire: Matbaatu 1sa el-
Babi el-Halebi, ts), 1: 50.

6 Ebu Zekeriyya Yahya b. Seref b. Muri en-Nevevi, el-Mecmii‘ serhu’l-Muhezzeb,
(Medine: Mektebetu’s-selefiyye, ts.) 1: 79. Bk. Semsuddin Muhammed b. Ahmed el-
Hatib es-Sirbini el-Kahiri, Mugni’l-muhtdac ila ma'rifeti me'ani elfazi’l-Minhdc
(Dimesk: Daru’l- feyha’ ve Daru’l-menhel nasiran, 1430/2009), 1: 73.

7 Oguit, “Taharet”,39: 382.

8 Bk. Ahmed Muhtar, Mu'‘cemu’l- lugati’l-‘Arabiyyeti’l-mu‘aswra, 2: 1417.
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Fikih kitaplarinda ise necaset kavrami hakiki ve htikmi olmak
lUzere iki kisma ayrilmistir. Bununla beraber necaset kavrami tek
basina kullanildiginda hakiki necaset kastedilmektedir. “Hakiki
necaset namazda muiisamaha gosterilebilecek miktarlar1 bakimindan
hafif necaset (necaset-i hafife) ve agir necaset (necaset-i galiza), akici
olup olmamas: yéntinden sivi (mai) ve kat1 (camid), goértalip gorul-
memesi yonliinden gbdrilen necaset (necaset-i mer‘iyye) ve gérilme-
yen necaset (necaset-i gayr-i mer‘iyye) kisimlarina ayrilir. Hacmi
olan veya kuruduktan sonra goériilen pis maddeye necaset-i mer‘iyye
denir, akan kan gibi. Kat1 bir hacmi olmayan veya bulastig1 yerde
kuruduktan sonra gortilmeyen pis maddeye necaset-i gayr-i
mer‘iyye adi verilir, idrar gibi. Maddi ve manevi temizlik namaz gibi
ibadetlerin ifas1 icin farzdir. Necasetten taharet hemen biitiin Islam
alimlerine gére namazin gecerlilik sartlarindandir. Maliki mezhebin-
de meshur goériis necasetten taharetin stinnet-i muiiekkede oldugu
yonunde ise de bilerek ve glicti yettigi halde necasetten tahareti ter-

ketmenin namazi gecersiz kilacagi (taharetin sart oldugu) belirtilir
“10

Maddi ve manevi temizlik, insan ve dolayisiyla toplum sagligi
bakimindan ¢ok 6nemli oldugu gibi -yukarida belirtildigi tizere- bas-
ta namaz olmak Uzere bircok ibadetin de 6n sartidir. Eti yenilen
canl evcil hayvanlarin sindirim ve bosaltim sisteminden kaynakla-
nan maddelerde temizlik (taharet) meselesi hem insan hayatinin
mutlulukla devami hem de makbul bir ibadet hayati bakimindan
oldukca 6nemli gérilmis ve makale cercevesinde boyle bir calisma
yapilmistir.

9Ahmed Muhtar, Mutcemu’l-lugati’l-Arabiyyeti’l-muasira, 2:1417; Ogiit, “Taharet”,
39: 382.
10 Ogiit, “Taharet”, 39: 382.
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1. ETi YENILEN CANLI EVCIL HAYVANLARIN SINDIiRiM
SISTEMINDEN AYRILAN MADDELER

1.1. Dis ve Gaga

1.1.1. Dis ve Gaga’nin Anlami ve Yapisi

Dis: “Cenenin icinde biten (¢ikan) kemik parcasi”dir.1!

Gaga: “Genellikle kuslarda agzin bir uzantisi olan bicim ve bu-
yukliugu degisik, boynuz yapisinda, kat1 ve cikintili organ”dir.12

Sindirim sisteminin bir parcasi olan dis ve gaga fikih kitapla-
rinda kemik olarak degerlendirilmistir.13 Bu sebeple fikih alimleri-
nin kemik hakkinda verdigi hikimler kemigin bir parcas: olarak
kabul edilen dis ve gaga icin de gecerlidir.

“Hayvan canli iken ondan koparilan parca meytedir (lestir)”14
anlamindaki hadis-i serifi delil olarak kullan fikih alimleri, genel
olarak canli hayvandan koparilan parcalarin necis oldugunu soyle-
mislerdir.15 Fakat hayvanlarin kil ve kemik gibi baz1 parcalarinin

htkmu konusunda ihtilaf etmislerdir.

Bu ihtilafin temel sebebi anilan kisimlarda hayatiyet 6zelliginin
bulunup bulunmamas: meselesidir. Alimlerden, hayat, beslenmek

11 Heyet, el-Mu'cemu’l-vesit (Kahire: Mektebetu’s-surukil-duveliye, 2004 /1425), 1:
456.
12 Heyet, Trirkce Sézliik, Haz., Ismail Parlatir, Nevzat Giinaydin, Hamza Ziilfikar,
Begin Tezcan Aksu, Seyfullah Turkmen, Yasar Yilmaz (Ankara: TDK, 1998), 1:
808.

13‘Abdurrahim b. Ibrahim b. ‘Abdurrahman es- Seyyidil- Hasim, el-Cami‘u [i-
beydni’n-necdsdt ve ahkdmiha (Riyad: Daru Ibni’l- Cevzi, 1434/2013), 107.
14Tirmizi, “Et‘ime”, 4; Ebta Davad, “Sayd”, 3;Ibn Mace, “Sayd” 8. Tirmizi bu hadisin
hasen-garib oldugunu ve ilim ehlinin bu rivayet ile amel ettigini s6ylemistir. Ayrica
bu hadisi Hakim’de (6. 405/1014) rivayet etmis ve Buhari ile Mslim’in Sartlarina
uygun oldugunu sdylemistir. (Bk. Hakim, EbG Abdillah Muhammed b. ‘Abdillah b.
Muhammed el-Hakim en-Nisaburi, el-Mustedrek ‘ala’s-Sahihayn (Hafiz Zehebinin
Telhis zeyli ile beraber) (Beyrut: Daru’l-ma Trife, ts.), 4: 266.

15 Nevevi, el-Mecmu', 1: 234. Ayrica bk. Ebu’l-Velid Muhammed b. Ahmed b. Mu-
hammed b Ahmed b Rusd el-Kurttbi, Bidayetu’l-miictehid ve nihdyetu’l-muktesid
(Kahire: el- Mektebetu’t-ticariyyetu’l-Kubra, ts.), 1: 68; Muhammed Emin b. ‘Omer
b. ‘Abdilaziz el-Huiseyni ed-Dimaski ibn ‘Abidin, Hdasiyetu Reddi’l-muhtdar ‘ale’d-
Durri’l-muhtar serhu Tenviru’l-ebsar (Istanbul: Kahraman Yayinlari, 1984), 1: 207
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ve gelismektir diyenlere gore, kemik ve killar besin emdigi ve gelisti-
gi icin murdardirlar. Hayat hissetmektir diyenler ise; his olmadigi
icin bu maddelerin murdar olmadigini séylemislerdir. Ibn Riisd’in
(6. 595/1198) belirttigine gére o dénemde kemiklerde his olup ol-
madig tabipler arasinda da ihtilafli bir konudur.16

Yukarida belirtildigi gibi kemigin hayatiyet unsuru tasiyip ta-
simadigl konusunda iki gértis bulunmaktadir. Hanefilere goére ke-
mikte hayat yoktur.l” Malikil8, $afii’® ve Hanbelilerden2? olusan
cumhura gore ise kemikte hayat vardir.

Kemikte hayat bulunmadigini soyleyen fikih alimleri gértsleri-
ni 6ncelikle kemik kirildiginda aci hissedilmemesi kanaatine dayan-
dirarak soéyle demislerdir: Kemik kirildiginda aci hissedilmez. Sayet
kemikte hayat olsaydi kirildiginda ya da ondan tirnak, gaga gibi
parcalar kesildiginde ac1 hissedilirdi. Bu sebeple kemikte hayat yok-

tur.2!

Kemikte hayat oldugunu séyleyen fikih alimleri bu gériise soy-
le itiraz etmislerdir: Kemikte hayat vardir. Hatta kemik kirildiginda
hissedilen aci, et veya derinin acisindan daha coktur. Mesela, dis
curudiginde ya da herhangi bir zarar gérdtigiinde acis1 ¢cok siddet-
lidir.22 Nitekim su ayet-i kerimeler kemikte hayat bulunduguna de-

lildir:23 “Insan kendisini bir nutfeden yarattigimizi gérmez mi? Oysa

16 {bn Riisd, Biddyetu’l-miictehid,1: 68.

17Ebu’l-Hasen Burhantddin ‘Ali b. Ebi Bekr b. ‘Abdilcelil el-Fergani el-Merginani,
el-Hidaye serhu Bidayeti’l-mubtedi (Kahire: Mektebetuve matba ‘atu Mustafa el-Babi
el-Halebi, 1389/1969), 1: 96; Baberti, Ekmeltiddin Muhammed b. Mahmud b. Ah-
med el-Baberti, el-Indye (Fethu’l-kadir ile birlikte) (Kahire: Mektebetu ve matba ‘atu
Mustafa el-Babi el-Halebi, 1389/1970), 1: 96; Ibn ‘Abidin, Reddu’l-muhtar, 1: 206.
18 Derdir, es-Serhu’l-kebir, 1: 45.

19Nevevi, el-Mecmu', 1: 231.

20 Tbn Kudame, el-Mugni, 1: 73.

21Merginani, el-Hidaye, 1: 96; Baberti, el-Indaye, 1: 96; Ibn ‘Abidin, Reddu’l-muhtar,
1: 206.

22 ibn Kudame, el-Mugni, 1: 73.

23Eb0d ‘Abdullah Muhammed b. Ahmed b. Eba Bekr el-Kurtabi el-Ensari, el-Cami’
li-ahkami’l-Kur’an (Beyrut: Daru’r-risaleti’l-ilmiyye, 1433/2016), 17: 490.
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bak, simdi o, aciktan aciga bize karsi duran biri olmustur. Kendi
yaratilisini unutup bize 6rnek getirmeye kalkisiyor ve ‘Su clrimus
kemiklere kim can verecekmis?’ diyor. De ki: ‘Onlarn ilk basta ya-
ratmis olan diriltecek. O yaratmanin her turlistnu bilir.” (Yasin
36/77-79).

Kemikte hayat olmadigini sdyleyenlere gore ise ayet-i kerimede
gecen “clirimus kemiklere kim can verecek” seklindeki ifade -
aslinda- “ctirimus kemiklerin sahibini kim canlandiracak” anla-
mindadir. Dolayisiyla kemikte hayat yoktur.2¢ Fakat kemikte hayat
bulundugu kanaatinde olanlardan imam Nevevi (6.676/1277), aksi
gorliste olanlarin yaptigi bu aciklamanin asil ve agik olan anlama
aykir1 oldugunu, dolayisiyla ona itibar edilemeyecegini ifade etmis-
tir.25

Kemikte hayat bulunmadigini séyleyenler goériislerini ayrica eti
yenilen hayvanlarin kemiklerinin yenilmemesi yoéntndeki yaygin
teamule de dayandirarak séyle demislerdir: Eti yenilen hayvanlarin
kemikleri yenilmez. Sayet kemikte hayat olsaydi yenilecekti, yenil-
medigine gére onda hayat bulunmamaktadir. Kemikte hayat oldu-
gunu soOyleyenler ise bu aciklamaya da soyle itiraz etmislerdir: “Ha-
yir, kemik yenilir. Ozellikle stit emmekte olan devenin, oglagin ve
kuslarin kemikleri yenilebilir. (Hatta) biyutklerin kemikleri de kézde
kizartilarak yenilebilir.”26

Kemikte hayat olmadigini séyleyen fukahanin gértslerine yapi-
lan itirazlar ayn1 zamanda kemikte hayat oldugunu sodyleyenlerin
delilleri sayilmaktadir.

1.1.2. Taharet Acisindan Dis ve Gaganin Hiikmii

Eti yenilen canli hayvanlardan ayrilan dis ve gaga Hanefilere

gore temiz,27 Maliki28, Safii2? ve Hanbelilere3© gbre ise necistir. Dig ve

24 Baberti, el-‘Inaye, 1: 97.
25Nevevi, el-Mecmii', 1: 238.
26Kurtabi, el-Cami’ li- ahkami’l-Kur’an, 12: 397.

27Kemaluddin Muhammed b. ‘Abdilvahid Ibnu’l-Humam es-Sivasi el-Iskenderi,
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gaganin temiz oldugunu sdyleyen fikih alimlerinin bu konudaki go6-
ruslerini dayandirdiklar: delillerden birisi Ebu Hureyre (r.a)’dan ya-
pilan su rivayettir:

“Ebu Hureyre (r.a.), Restlullah (s.a.s.) ile beraber (cikarak) ha-
cetini gidermesi ve abdest almasi icin yaninda su mataras: tasirdi.
(Bir defasinda) o, matarasiyla Resulullahn arkadan takip ediyordu.
Peygamber (s.a.s.): ‘O kimdir?’ diye sordu. O da: ‘Ben Ebt Hureyre’
diye cevap verdi. Restulullah (s.a.s.) ona: ‘Benim icin birkac¢ tas ara
ki onlarla (necaseti) gidereyim. Sakin bana kemik ve tezek getirme!’
buyurmustur. EbG Hureyre (r.a.) sozline devamla soyle demistir:
‘Elbisemin bir ucuna onun icin birkac¢ tas koyup tasidim ve getirip
iki yanina koyduktan sonra ayrildim. Peygamber (s.a.s.) isini biti-
rince, (kendisine dogru) yurtidim ve ‘kemikle tezegin nesi vardir?’
dedim. Buyurdu ki: ‘O ikisi cinlerin yiyecegidir. Hem gercekten Nu-
saybin cinlerinden temsilci olarak bir grup cin bana geldi ki onlar
ne glizel cinlerdi! Benden yol azig: istediler. Ben de onlar icin ne
zaman bir kemik ya da tezek gorseler onun yaninda bir yiyecek

bulmalari icin Allah’a dua ettim.™”3!

Yukaridaki hadis-i serif kemikle istincay: yasaklamaktadir.
Cunku kemik cinlerin yiyecegidir. Peygamber (s.a.s.) kemigin istinca
icin kullanilmasi halinde necis olacag: endisesiyle, kemikle istinca-

Fethu’l-kadir li’l-‘acizi’l-fakir (Netd’icu’l-efkar fi kesfi'r-rumiz ve’l-esrar ile) (Kahire:
Mektebetu ve matba ‘atu Mustafa el-Babi el-Halebi, 1389/1969), 1: 96; Baberti, el-
‘Indye, 1: 97; Ibn ‘Abidin, Reddu’l-muhtar, 1: 206, 207.

28Ebu’l-Berekat Ahmed b. Muhammed .b. Ahmed ed-Derdir el-‘Adevi, es-Serhu's-
sagir ‘ala akrabi’l-mesalik ila Mezhebi’l-Imam Malik (es-Serhu's-sagir) (me'a Hasiye-
ti’s-Savi ‘a’la’s- serhi’s-Sagir) (Kahire: Matba ‘atu Tsa el-Babi el-Halebi, ts.), 1: 78.
29Nevevi, el-Mecmii', 1: 242.

30 [bn Kudame, el-Mugni, 1: 72; Mustafa b. Sa‘d b. ‘Abdeh es-Suytti er-Ruhaybani
el-Hanbeli, Metalibu uli’n-nuha fi serhi Gayeti’l- muntehd, Serh: Hasan es- Seti (Di-
mask: el- Mektebetu’l- Islami, ts.), 1: 61.

31 Buhari, “Menakibu’l- Ensar”, 32. Ayrica kemiklerin cinlerin yiyecegi olduguna
dair hadis-i serifler icin bk. Muslim, “Salat”, 33; Tirmizi, “Taharet”, 14; Ebu Davud,
“Taharet”, 20; Nesai, “Taharet”, 36.
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dan sakindirmistir. Bu durum da kemigin daha 6énceden temiz ol-
dugunu gostermektedir.32

Diger bir delil ise Enes (r.a.)’dan rivayet edilen su hadis-i serif-
tir: “Ben Resulullah (s.a.s.)’in fil disinden yapilmis bir tarak ile ta-
randigini gérdiim”33 Bu rivayette fildisinden yapilmis bir tarakla
taranmanin caiz oldugu anlasilmaktadir. Sayet kemik necis olsaydi1
peygamber (s.a.s.) onunla taranmazdi.34

Bir baska delil de sahabenin Kur’an ayetlerini yazdiklar ktirek
kemiklerini yanlarinda tasimalarinda bir sakinca gérmemeleridir.35
Fakat kemigin necis oldugunu soéyleyen fikih alimleri, bu kemiklerin
seri usule gore kesilmis eti yenilen hayvanlarin kiirek kemigi gibi
temiz kemikler oldugunu soéyleyerek nakledilen bu delile cevap ver-
mislerdir.36

Eti yenilen canli hayvanlardan ayrilan dis ve gaganin necis ol-
dugunu séyleyen fikih alimlerinin gérislerini dayandirdiklar: delil
ise su hadis-i seriftir: “Hayvan canli iken ondan koparilan parca
meytedir (murdardir).”3” Bu rivayete gére kendisinde hayat emaresi
bulunan canli hayvandan koparilmis parcalar necistir; bu tir par-

calardan olmasi1 sebebiyle dis ve gaga da necistir.38
1.2. Salya ve Tiikiiriikk

Salya: Agizdan akan sudur.3® Diger bir tarife gbére ise salya:

“Yemegin bogazdan gecisini kolaylastirmak icin agzi islatici ve yiye-

32 [bnu’l-Humam, Fethu'l-kadir, 1: 216.

33 Beyhaki, Ebu Bekr Ahmed b. Huseyin b. ‘Ali el-Beyhaki, Sunenu’l-Kubra, thk.
Muhammed ‘Abdulkadir A‘ta (Beyrut: Daru’l- kutubi’l- ilmiyye, 2003), 1: 26. Imam
Nevevi (6. 676/1272) bu hadisin zayif oldugunu séylemistir. (Bk. Nevevi, el-Mecmu',
1: 238.)

34Nevevi, el-Mecmii', 1: 238.

35 Venserisi, el-Mi'yarti’l-mu'rib, 1: 92.

36Nevevi, el-Mecmu‘, 1: 242; Venserisi, Mi’yarti’l-mu’rib, 1: 92.
37Tirmizi, “Et ime”, 4; Ebt Davad, “Sayd” 3; Ibn Mace, “Sayd” 8.
38 Ibn Kudame, el-Mugni, 2: 72.

39 Ebu’l-Fazl Cemaluddin Muhammed b. Mukerrem b. ‘Ali b. Ahmed el-Ensari er-
Ruveyfi i, Lisanii’l- ‘Arab (Beyrut: Daru Sader, 1990), 1: 741.
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cegi nemlendirici (6zellikte); salya veya mukus salgi bezlerinin salgi-
ladig1 agizdan akan yapiskanimsi bir karigimdir.”40

Tuakuruk: “Taktrtk bezlerinin agza akan salgisidir.”#!

Eti yenilen evcil hayvanlarin salyas: ve tukurtigu ittifakla temiz
kabul edilmektedir.42 Clinkdi bu tur maddeler ayrildiklar1 bedenin
hikmtine tabidirler. “..Onlara iyi ve temiz seyleri helal, murdar

»

seyleri haram kilar...” (el-A’raf 7/157).43 ayet-i kerimesiyle temiz
seyler helal kilindigina goére helal olan butiin maddeler temizdir.4+
Bilindigi Uzere eti yenilen canli evcil hayvanlarin bedenleri fu-
kahanin ittifakiyla temiz kabul edilmistir. Dolayisiyla onlarin salyasi

ve tikiriagi de temizdir.
1.3. Gevis
Gevis: “Devenin cignemek (hazmetmek) icin karnindan cikar-

dig1 (agzina getirdigi) sey”dir. Aslinda sadece deve degil iskembesi
olan biittin hayvanlar gevis getirirler.+s

Gevisin hikmu konusunda fikih alimleri ihtilaf etmislerdir.

Hanefi*e ve Safiilere*” gore gevis necistir. Maliki ve Hanbelilere gore

40 Ahmed Muhtar, Mu ‘cemu’l- lugati’l-‘Arabiyyeti’l-mu‘asira, 3: 2015.
41 Heyet, Ttrkge Sozliik, Ankara: Turk Dil Kurumu, 2: 2263.

42Ebu Bekr Semsu’l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi, Kitabu’l-
Mebstt (Beyrut: Daru’l-ma fife, 1406/}986), 1: 48; ibn Kudame, el-Mugni, 2: 82;
Nevevi, el-Mecmui‘, 2: 557; Baberti, el-‘Inaye, 1: 101; Derdir, es-Serhu'l-kebir, 1: 50;
Derdir, es-Serhu's-sagir, 1: 66.

43Ayet-i kerimenin mealinin tam metni séyledir: “Onlar, ellerindeki Tevratta ve
Incil’de yazili bulduklari o elciye, o immi peygambere uyarlar. Peygamber onlara
iyiligi emreder ve onlar1 kétulikten meneder; yine onlara temiz seyleri helal, pis
seyleri haram kilar. Agirliklarini kaldirir, tizerlerindeki zincirleri ¢ézer. O peygam-
bere inanan, onu koruyup destekleyen, ona yardim eden ve onunla birlikte génde-
rilen nura uyanlar, iste bunlardir kurtulusa erenler.”

44 fbn Hazm, Eba Muhammed Ali b. Ahmed b. Sadd b. Hazm, el-Muhalla, thk.
Ahmed Muhammed Sakir (Beyrat: el- Mektebetu’t-ticari li’t-taba‘a ve’n-nesr, ts), 1:
129.

45 Genis bilgi icin bk. Ibn Manzur, Lisanu’l- ‘Arab, 4: 130. Gevis getirmek: Cift tir-
nakli, gevis getiren hayvanlarin iskembeden agizlarina getirdikleri giday: ikinci bir
kez cignemeleridir. Yusuf Habbat, Mu'cemu’l- mustalahati’l-‘ilmiyye ve’l-fenniye
(Arapga, Firansizca, Ingilizce, Latince) (Beyrut: Daru’l- lisanu’l- ‘Arab, ts.), 118.

46 [bn ‘Abidin, Reddu’l-muhtar, 1: 349.
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ise pislik yemeyen hayvanlarin gevisi temiz; digerlerinin ki ise necis-
tir.48

Fikih alimleri gevisi, gevis getiren hayvanin diskisi ile kiyasla-
mislardir. Bu hayvanlarin diskis1 Hanefi*9 ve Safiileres® gére necis
kabul edildigi icin onlarin gevisi de necis sayilmistir. Malikis! ve
Hanbeliler5? pislik yemeyen hayvanlarin diskilarini temiz saydiklar:
icin onlarin gevisini de temiz kabul etmislerdir. Pislik yiyen hayvan-
larin digkilar1 ise necis oldugundan onlara goére gevisleri de necis
kabul edilmistir.

Goraldugt gibi gevisin hitkmu diskiya kiyas edilerek, htikme
baglanmistir. Diger bir ifade ile bu konu hayvanlarin bosaltim sis-
temi ile baglanti kurularak bir sonuca gidilmeye calisilmistir. flgili
deliller diskinin hikmtntin anlatilacagi yerde nakledilecegi icin bu-
rada yer almamistir.

1.4. Kusmuk

Kusmuk Arapca’da durumuna gore kay’, kales ve des’a kelime-
leri ile ifade edilmektedir.

Kay’ (sll): Sozlukte —zorlama-(et-tekelltif) anlamina gelir. Te-
rim olarak ise, “kasten midede olani ¢cikartmak” demektir.53

Kales (o44): Yemegin bogazi dolduracak sekilde veya daha az
miktarda bogaza ulasip, tekrar mideye dénmesidir. Ayrica kalesin

47TNevevi, el-Mecmi’, 2: 552; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 1: 232.

48Heyet, el-Mevsi ‘atu’l-fikhiyye (Kuveyt: Vezaretul-Evkaf ve’s-Sutini’l-islamiyye,
1993/1404), 40: 87; ‘Abdurrahim b. Ibrahim, el-Cami‘u li-beyani’n-necasat ve
ahkamiha, 251.

49ibnu’l-Humam, Fethu’l-kadir, 1: 142.

S0 Sirbini, Mugni’l-muhtac, 1: 79; Ebt Ishak Cemaluddin Ibrahim b. ‘Ali b. Yasuf
es-Sirazi, el-Muhezzeb fi fikhi'l-iImam es-Safii (el-Mecmu® ile birlikte) (Medine:
Mektebetu’s-selefiyye, ts.), 1: 46.

51 Derdir, es-Serhu's-sagir, 1: 74.

52 Tbn Kudame, el-Mugni, 2: 77.

53 fbn Manzur, Lisanu’l-‘Arab, 1: 135- 6: 180.
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"mideden agiza gelen yiyecekler ve icecekler" anlamina geldigi de

sOylenmistir.54
Desa (A=wl): Sozlikte “bosaltmak, atmak” gibi anlamlarda kul-

lanilirken terim olarak ise, “agiz dolusu kusuntuyu agizdan atmak”
anlamina gelmektedir.55

Arapcada bazi ntans farkliliklariyla kullanilan bu kelimelersé
Tuarkce’de kusmuk kavramiyla ifade edilmektedir.

Eti yenilen canli evcil hayvanlarin kusmugunun htikmt konu-
sunda fakihler ihtilaf etmislerdir. Hanefi5?, Maliki5® ve Safiileres?
gore kusmuk necistir; asli 6zelligi degismemis gidanin kusmugu da
ayni htikiimdedir.5® Fakat Imam Malik ve baz1 Safiilere gére -yenilen
madde acgisindan- asli 6zelligi degismeyen kusmuk temizdir.6! An-
cak sahih olan cumhurun goértisidir.62 Hanbelilere gore ise eti ye-
nilen evcil hayvanlarin kusmugu her durumda temiz sayilmistir.63

Eti yenilen canli evcil hayvanlarin kusmugunun necis oldu-
gunu soyleyen fikih alimleri onu idrar®* ve diskiya®s benzetmislerdir.

54 [bn Manzur, Lisanu’l-‘Arab, 6: 180.

55 Kal‘aci, Mu‘cemu lugati’l-fukahd, 209.

56 Bk. Ebu O6mer Dubyan b. Muhammed Dubyan, Mevsu'atu ahkami’t-tahare
(Riyad: Mektebetu’r-Riisd, 1426/2005), 13: 252 vd.

57 Ebu Muhammed Mahmudd b. Muhammed b. Ahmed b. Hattab es- Subki, ed-
Dinu’l-halis ev irsadi’l-halk ila dini’l- hak, thk. Emin Mahmud Hattab (Medine: el-
Mektebettil-mahmudiyye, 1977/1397), 1:432; Vehbe ez-Zuhayli, el-Fiukhu’l-Islami
ve edilletuh (Dimask: Daru’l-fikr, 418/1997), 1: 313.

58 Mahmud b. Muhammed es-Subki, ed-Dinu’l-halis ev irsdadu’l-halk ila dini’l- hak,
1: 432.

S9Nevevi, el-Mecmu', 2: 551; Ebu Zekeriyya Yahya b. Seref b. Muri en-Nevevi,
Ravdatu’t-talibin ve umdetu’l-miiftin (Beyrut: Mektebetu’l-Islami, 1991/1412), 1: 16;
Mahmud b. Muhammed es-Subki, ed-Dinu’l-halis ev irsdadu’l-halk ila dini’l- hak, 1:
432.

60 Mahmud b. Muhammed es-Subki, ed-Dinu’l-halis ev irsadu’l-halk ila dini’l- hak,
1: 432. Ayrica bk. Nevevi, el-Mecmu ', 2: 551.

61Nevevi, el-Mecmu', 2: 551; Mahmdd b. Muhammed es-Subki, ed-Dinu’l-halis ev
irsadu’l-halk ila dini’l- hak, 1: 432.

62Nevevi, el-Mecmii', 2: 551.

63 Ibn Kudame, el-Mugni, 2: 67; Dubyan b. Muhammed, Mevsu ‘atu ahkami’t-tahdre
(Riyad: Mektebetu’r-Ruisd, 1426/2005), 13: 252.

64 Vehbe ez-Ztithayli, el-Fikhu’l-Islami ve edilletuh, 1:313.

65 Nevevi, el-Mecmii‘, 2: 551.
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Eti yenilen evcil hayvanlarin kusmugunu temiz kabul eden
Hanbeliler ise onu, anilan hayvanlarin idrar ve diskisina benzeterek
temiz saymuslardir.66 Clunkli mu’temed goértslerinde Hanbelilere
gore burada s6zu edilen idrar ve disk: temizdir.67

1.5. Artik

“Yeme icme ve benzerinden arta kalan kisim”¢® seklinde an-
lamlandirilan artik, fikhi bir kavram olarak soéyle tarif edilmistir:
“Canlilarin yedigi veya ictigi kapta arta kalan fazlaliktir.”69

ImamNevevi (6. 676/1272) fikih alimlerince artiktan maksadin
temiz veya necis hayvanlarin salyas1 ve agizlarinin rutubeti oldugu-
nu belirmektedir.”0 Clinkti yenilen ve icilen seyler temizdir. Onun
hikmtnu degistiren maddeler ise salya ve agzin rutubetidir.

Fikih alimlerinin ittifak: ile eti yenilen canli evcil hayvanlarin
artigr temizdir.”! Clink(l onlarin etleri temizdir ve artiklar1 da etle-
rinden kaynaklanir. Ancak agzinin ve/veya gagasinin necis olma
ihtimaline binaen Hanefiler deve ve inek gibi pislik yiyebilen hay-
vanlarin ve basibos gezen tavuklarin artiginin mekruh oldugunu
sOylemislerdir.72

Fikih alimlerinin bu konudaki delilleri, “Peygamber (s.a.s.) de-

ve veya koyun artigi olan su ile abdest ald1”73 anlamindaki rivayet7+

66 ibn Kudame, el-Mugni, 2: 67.

67 fbn Kudame, el-Mugni, 2: 89; Mustafa es-Suyuti, Metdlibu uli’n- nuhd, 1: 234.
Kusmuk idrar ve diskiya benzetilerek hiikme baglandig: icin onlarla ayni delillere
dayandirilmis durumdadar. flgili deliller eti yenilen canli evcil hayvanlarin bosaltim
sisteminden ayrilan maddeler bashg: altinda nakledilip degerlendirilecektir.

68 fbn Manzur, Lisanti’l- ‘Arab, 4: 339.

69 Tbn Kudame, el-Mugni, 1: 46; Nevevi, el-Mecm ', 1: 172; Baberti, el-Indye, 1: 107;
Derdir, es- Serhu’l- kebir, 1: 44.

70 Nevevi, el-Mecmii‘, 1: 182.

71 Eb Bekr Muhammed b. Ibrahim b. el-Munzir en-Nisaburi, el-icma‘ (Riyad: Da-
ru’t-Taybe, 1402/1981), 35. Ayrica bk. Kasani Beda'i’, 1: 373.

72Merginani, elHiddye, 1: 112; Baberti, el-Indye, 1: 112. Ayrica bk. Kasani, Bedd'i',
1: 373.

73 Hadis-i serif olarak nakledilen bu rivayet hadis kaynaklarinda bulunamamaistir.
74 Kasani, Beda'i’, 1: 373.
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ile bu konuda olusmus icma’dir.’s Ibn Miinzir (6. 318/930) konuyla
ilgili gayet net bir sekilde sunlar1 séylemistir: “Eti yenilen hayvanla-
rin artigl icma’ ile temizdir. icilmesi ve onunla abdest alinmasi caiz-
dir.”76 Ayrica bu konuda “eti yenilen hayvanin arttiginin bir sakin-
casi1 yoktur.””?” anlamindaki hadis-i serifi de delil olarak kullanmis-
lardir.78

3. ETi YENILEN CANLI EVCIL HAYVANLARIN BOSALTIM
SISTEMINDEN AYRILAN MADDELER

3.1. idrar

[drar: Bobreklerde kandan stiztilerek idrar yollari araciligiyla
beden disina atilan sividir.?® Idrar; sidik, hacet, bevl gibi kavramlar-
la da ifade edilir. Bunlardan bevl Arapca’da idrarin karsiligl olup
dinen necis olan maddelerden sayilmistir.s0

Inek, deve, koyun gibi eti yenilen canli evcil hayvanlarin idra-
rinin htikmt konusunda genel olarak iki gértis bulunmaktadir. Bi-
rinci goériise gore eti yenilen hayvanlarin idrari necistir. Ebu Hanife
ile Ebu Yusuf®! ve mu’temed gorislerinde Safiilers2 bu kanaattedir-
ler. Bir rivayete gore Hanbelilerde ayni gortistedirler.83 Ancak he-
men belirtilmelidir ki imam Ebu Hanife ve Imam Ebu Yusufa gére
bu necaset, necaseti hafifedir.s4

75 [bn Munzir, el-Ilcma’, 35.

76 {bn Munzir, el-Ilcma’, 35.

77 Beyhaki (6. 458/1066) bu rivayetin “metrak” oldugunu sdylemistir. (Bk. Beyhaki,
Sunenu’l-kubra, 1: 252.)

78 ‘Abdurrahim b. Ibrahim, el-Cami‘u li-beydni’n-necdsdt ve ahkdmihd, 270.

79 Yusuf Habbat, Mu'cemu’l- mustalahati’l- ilmiyye ve’l- fenniye, 85.

80 Rahmi Yaran, “Bevl”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1992), 4: 11. (Muhtemelen herkesce bilindiginden -tespit edilebildigi
kadariyla son donemlerde yazilan bazi sozltikler harig- ligatlerde ve fikih kitapla-
rinda idrarin tanitimi yapilmamaistir.)

81 Serahsi, el-Mebstit, 1: 54-55; Merginani, el-Hiddye, 1: 101.
82Nevevi, el-Mecmil’, 2: 548; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 1: 234.
83 Ibn Kudame, el-Mugni, 2: 88.

84 Serahsi, el-Mebstit, 1: 54-55; Merginani, el-Hiddye, 1: 101. “imam Ebu Hanife'ye
gore necaset-i hafife/hafif pislik, biri temiz digeri pis olduguna dair hakkinda iki
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Idrarin necis oldugunu séyleyen fikih alimlerinin konuyla ilgili
delillerinden birisi ibn Abbas (r.a.)in rivayet ettigi su hadis-i seriftir:
“Peygamber (s.a.s.) Medine'deki (veya Mekke'deki) bahcelerden biri-
ne ugradi. Kabirlerinde azap goéren iki insanin sesini duydu. Bunun
tizerine séyle buyurdu: "ikisi azap goériyorlar. (Kendilerince) biiytik
bir glinah sebebiyle azap gérmtiyorlar. Oysaki bu buytk bir gtinah-
tir. Birisi idrarindan sakinmazdi. Digeri ise insanlar arasinda laf
getirip goétturturdt (koguculuk yapardi)". Sonra bir dal istedi. Dali
ikiye bolerek bir parcasini her birinin kabrinin basina dikti. Ona:
"Ey Allah'in Restli bunu nic¢in yaptin" diye soruldu. Séyle buyurdu:
"Umulur ki bu dallar kurumadikca onlarin azabi hafifletilir."85 Bas-
ka bir hadis-i serifte “ildrardan sakinin. Kabir azabinin cogu idrar-
dandir.”86 buyurulmustur.

Yukaridaki rivayetin delil olma yénu: Hadis-i seriflerde gecen
“onlardan biri de idrardan sakinmiyordu” ve “idrardan sakinin” ifa-
delerindeki idrar kelimesi mutlak anlamdadir. Dolayisiyla sadece
insan idrarindan degil, butln idrarlardan sakinilmasi gerektigini
belirtmektedir. Bu idrarlardan biri de eti yenilen hayvanlarin idrari-
dir. Bu sebeple o da necistir.8?

Bu konuyla ilgili ikinci delil ise su hadis-i seriftir: Hz. Aise
(r.a.) “Ben Resulullah (s.a.s.)'1 s6yle buyururken isittim dedi: ‘Yemek
hazirken ve iki habise (disk: ve/veya idrar) sikismisken namaz ki-

lIinmaz.”88

nassin bulundugu seylerdir. Imameyne gére ise necaset-i hafife, temiz kabul edil-
mesi konusunda ictihadin miimktn oldugu seylerdir.” (Es ‘'ad Muhammed Sa id es-
Sagirci, Delilleriyle Hanefi Fikhi, trc. Halil Aldemir, Savas Kocabas, Soner Duman
(istanbul: Polen/Karinca Yayinlari, 2009), 125.

85 Buhari, “Cenaiz”, 82; Muislim, “iman”, 34; Ebt Davad, “Taharet”, 26.

86 f[bn Mace, “Tahare”, 36.

87 Ebu’l-Fazl Sihabtiddin Ahmed b. ‘Ali b. Muhammed el- ‘Askalani, Fethu’l-bari bi-
serhi Sahihi’l-Buhari, thk. Muhammed Fu’ad Abdulbaki - Kusay Muhibbuddin el-
Hatib (Medine: Mektebetu’s-selefiyye, 1407 /1986-1987), 1: 336.

88 Muslim, “Mesacid”, 67.
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Yukaridaki rivayetin delil olma yénui: Hadis-i serifte Peygamber
(s.a.s.) idrar1 habis (k6tti/pis) olarak nitelendiriyor. Habis olan sey-
ler de zaten haramdir. Clinkd Yuce Allah s6yle buyurmaktadir:
“...Peygamber onlara iyiligi emreder ve onlar1 kotiltikten meneder;
yine onlara temiz seyleri helal, pis seyleri haram kilar.” (el-A’raf
7/157). Bu ayet-i kerimede de acikca ifade edildigi tizere habis olan
seyler haramdir. Yukarida gecen Hadis-i serifte de idrar, habis ola-
rak ifade edildiginden o da haramdir. Zaten Araplar bevli necis ola-
rak ifade ederlerdi. Bu da butin idrarlarin necis oldugunun delili-
dir.89

Konuyla ilgili ikinci goériis ise eti yenilen canli evcil hayvanlarin
idrarinin temiz sayilmasidir. Hanefilerden Imam Muhammed,
Malikiler,9! bir goriise gore Safiiler?? ve mu’temed goértslerinde Han-
beliler®3 bu kanaattedirler. Ancak Maliki®¢ ve Hanbeliler®> cellale%
durumundaki hayvanlar1 bu konuda istisna etmislerdir. Onlarin
delillerinden birisi ureyneliler hadisi olarak bilinen su rivayettir:
“Enes (r.a.) anlatiyor: Ureyniler kabilesinden bazi kimseler Medi-

ne’ye Peygamber (s.a.s.)’in yanina gelmisler, fakat havasini agir

89 fbn Hazm, el-Muhalla, 1: 179.

9 Serahsi, el-Mebstit, 1: 54-55; Merginani, el-Hidaye, 1: 101; Baberti, el-Indaye, 1:
101.

91 Derdir, es-Serhu’l-kebir, 1: 58; Derdir, es-Serhu's-sagir, 1: 84.

92Nevevi, el-Mecmii', 2: 549.

93 Ibn Kudame, el-Mugni, 2: 89; Mustafa es-Suyuti, Metalibu uli’n- nuhd, 1: 234.

94 Derdir, es-Serhu’l-kebir, 1: 51; Derdir, es-Serhu's-sagir, 1: 73, 84.

95 Ibn Kudame, el-Mugni, 8: 593.

96“Cellale, arapca bir kelime olup insan ve hayvan pisligi anlamina gelen "cellet"
kéktinden Uretilen ve Islam terminolojisine gére, murdar hayvanlarin lesleri gibi
necis hayvansal besinleri stirekli olarak (cife) yiyen ve dolayisiyla kokusan veya
insan ve hayvan artiklar ile diger zati necis olan yiyecekleri sade veya karisik ola-
rak yemekle yahut herhangi bir cesit necis yemle veyahut sadece insan artiklarini
yemekle beslenen ve dolayisiyla kokan deve, sigir, koyun, keci gibi eti yenilen dort
ayakli evcil hayvanlarla tavuk, horoz ve kaz gibi kanatli evcil hayvanlara denilmek-
tedir. Islam Hukuk ekollerinin biittin bilginleri, kanatli hayvanlarin da Cellale kap-
samina girdigini ifade ederek cok az bir farkla bu tamim tizerinde ittifak ettikleri
halde Zahiri ekolden Ibn Hazm, kanatli hayvanlarin Cellale kapsamina girmedigi
gortisiint savunmustur.” (Abdulaziz Beki, “Cellalenin Ser'i Hikmu” Altinoluk Der-
gisi 124 (Haziran 1996): 43.)
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bulmuslardi. Bunun Uzerine Peygamber (s.a.s.) kendilerine: “Diler-
seniz zekat develerinin yanina cikin da onlarin stitlerinden ve idrar-
larindan ic¢in!” buyurmus. Onlar da bunu yapmis ve duzelmis-
ler...”97

Bu rivayeti delil olarak kabul edenlere gore Peygamber (s.a.s.)
Urreynelilere sagliklarina tekrar kavusmalarn icin deve idrarini ic-
melerini tavsiye etmistir. Necis olan bir seyin i¢ilmesi mubah degil-
dir.98 Eger idrar necis olsayd: icilmesi haram olurdu ve haram olan
bir seyin icilmesini peygamber (s.a.s.) tavsiye etmezdi. Dolayisiyla
bu rivayet deve idrarinin temiz olduguna delildir.

Yukarida belirtildigi tizere bazi fikih bilginlerince devenin idra-
rinin tahareti/temiz sayilmasi bu rivayete dayandirilmis; eti yenilen
diger hayvanlarin idrari ise deve idrarina kiyas edilerek onlar da
temiz kabul edilmistir.9?

Evcil hayvanlarin idrarinin necis oldugu kanaatinde olan fikih
alimleri ise bu yoruma s0yle itiraz etmislerdir. Develerin idrarinin
icilmesi tedavi icin tavsiye edilmistir. Yerini tutacak temiz bir sey
olmadig1 zaman necis olan seyle tedavi caizdir. Bu rivayette gecen
deve idrarinin igilmesi, s6z0 edilen idrarin necis olup olmadig ile
ilgili degil gerektiginde onunla tedavi olmakla ilgilidir.100

Konuyla ilgili diger bir delil de Bera’ (r.a.)’in su rivayetidir: “Eti
yenilen hayvanin idrarinin bir sakincas: yoktur”.10! Bu hadis-i seri-

97 Muslim, “Kasame”, 9-11. Ayrica bk. Buhari, “Vudu”, 66; “Tip”, 5- 6; “Diyat”, 22;
Tirmizi, “Taharet”, 55; Nesai, “Tahrimu’d-dem”, 8-9; Ebd Davud, “Hudud”, 3; Ah-
med b. Hanbel, 3: 107, 163. (Bu hadis-i serif uzunca bir rivayettir. Burada sadece
konuyla ilgili kismin tercimesi alinmistir.)

98 fbn Kudame, el-Mugni, 2: 88. Bu konuda ayrintili bilgi icin bk. ibn Hacer el-
‘Askalani, Fethu’l-bari, 1: 338 vd.

99 fbn Hacer el- ‘Askalani, Fethu’l-bari, 1: 338

100 {bn Hazm, el-Muhalla, 1: 177, Ibn Hacer el-‘Askalani, Fethu’l-bari, 1: 338;
Zuhayli, el-Fikhu’l-Islami 1: 313.

101 Darekutni, es-Sunen, 1: 108. Imam Nevevi (6. 676/1272) bu hadisin zayif oldu-
gunu sdylemistir. Bk. Nevevi, el-Mecmi', 2: 549. Ibn Hacer el-‘Askalani (6.
852/1449) ise bu hadisin isnadinin ¢ok zayif oldugunu ifade etmistir. Bk. ibn Ha-
cer el-‘Askalani, Ebu’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. ‘Ali b. Muhammed el- ‘Askalani,
et-Temyiz fi tahrici ehadisi’l-Veciz, et-Telhisti’l-habir fi tahrici ehadisi’s-serhi’l-Vecizi’l-
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fin zahiri acik bir sekilde eti yenilen hayvanlarin idrarinin necis ol-
madigini ifade eder.

Eti yenilen canli evcil hayvanlarin idrarinin temiz oldugunu
soyleyen fikih alimlerinin delillerinden birisi ise Enes (r.a.)’in rivayet
ettigi su hadis-i seriftir: “Mescit insa edilmeden 6nce Peygamber
(s.a.s.) koyun agillarinda namaz kilardi.”102

Eti yenilen canh evcil hayvanlarin idrarini temiz kabul edenle-
re gére Peygamber (s.a.s.)’in koyun agillarinda namaz kildigini bildi-
ren bu hadis-i serif, eti yenilen canli evcil hayvanlarin idrarlarinin
necis olmadigina delildir. Eger necis olsaydi Peygamber (s.a.s.) ora-
da namaz kilmazdi. Clinkli necaset namaza engeldir. Dolayisiyla eti
yenilen canli evcil hayvanlarin idrar temizdir.103

3.2. Disk

Diski: Insan ve hayvanlarda sindirim sonunda antis yoluyla
disariya atilan besin atigidir.104 Diski Arapca’da daha cok reci
(=>Y), necv (), beraz (O, gait (&), azira (5,J4), revs (L)),
kelimeleri ile ifade edilmektedir.195 Ancak bu kelimelerin anlamlari
ve kullanim alanlar ile ilgili baz1 farkliliklar vardir.

Reci. Genel anlamda diskiy1 ifade eden bir kavram olarak yu-
karida zikredilen tim kelimelerin yerine kullanilmaktadir.106

Necv: Insanlardan kaynaklanan digskiy1 ifade etmektedir. Bu

kelimenin yerine beraz, azira ve gait kelimeleri de kullanilmakta-
dir. 107

kebir (Kahire: Muessesetu Kurtuba, 1995/1416), 1: 71.

102 Buhari “Salat”, 49.

103 Tbn Hacer el- ‘Askalani, Fethu’l-bari, 1: 339.

104 Yusuf Habbat, Mu ‘cemu’l- mustalahati’l- ilmiyye ve’l- fenniyye, 60.

105 Ayrica hadislerde hayvan diskisini ifade etmek icin “Riks” (SJV) kelimesi de
kullanilmistir. Bk. Buhari “Vudu”, 21.

106 {bn Manzur, Lisanu’l- ‘Arab, 8: 116.
107 {bn Manzur, Lisanu’l- ‘Arab, 15: 306, 307.
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Revs: Toynakli hayvanlarin digkilar1 icin kullanilan bir kav-
ramdir.198 Hatip Sirbini (6. 977/1570) azira ve revs kelimelerinin es
anlaml oldugunun soéylendigini belirtmistir.109

Diskinin htitkmi konusunda genel olarak iki gértis bulunmak-
tadir. Onlardan birine gore eti yenilen hayvanlarin diskisi necistir.
Hanefiler,'1%mu’temed go6rtslerinde Safiiler!!! ve bir rivayete gore
Hanbeliler'12 bu kanaattedirler. Ayrica Hanefiler tavuk ve 6rdek gibi
eti yenilen canli evcil kanathlarin diskilarinin necaset-i galiza!l3 ol-

dugunu séylemislerdir.114

Bu konudaki diger gortise gore ise eti yenilen canli evcil hay-
vanlarin diskilarnt temizdir. Malikiler,115 mu’temed gorislerinde
Hanbeliler!!6 ve bir gortslerine gore Safiiler!!” bu kanaattedirler.
Ancak Malikill® ve Hanbeliler!!® cellale sayilan hayvanlari bundan
istisna etmis; bu durumundakilerin diskisinin necis oldugunu séy-
lemislerdir.

108 fbn Manzur, Lisanu’l- ‘Arab, 2: 156.

109 Metinde ad1 gecen fikih bilgini azira ve revs kelimelerinin es anlamli oldugunun
soylendigini belirttikten sonra sézlerine sdyle devan ediyor: “Iman Nevevi ed-
Dekaik’te: ‘Azira insan diskisi hakkinda kullanilir, revs ise geneldir’ demistir. Zer-
kesi (6.745/1344) ise: ‘Buna itiraz edilebilir. Aksine revs insan disindaki canlilarin
diskisi icin kullanilir’ demis ve daha sonra el-Muhkem adl eserin yazar ve Ibnu’l-
Esir’den (6. 637/1239) revs’in tirnakli hayvanlarin digkisi olduguna dair nakiller
yapmis ve sonra sOyle demistir: ‘Buna gore fakihlerin revs kelimesini diger hayvan
diskilan icin de kullanmalar:t mecazdir.” Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 1: 233.

110 Merginani, el-Hidaye, 1: 101; ibnu’l-Humam, Fethu’l-kadir, 1: 142; Ibn ‘Abidin,
Reddu’l-muhtar, 1: 320.

111 Nevevi, el-Mecmii', 2: 548. Ayrica bk. Sirbini, Mugni’l-muhtac, 1: 233.

112 ibn Kudame, el-Mugni, 2: 88.

113 “lmam Ebu Hanife'ye gére necaset-i galiza, pis oldugu hakkinda ayet veya
hadisin bulundugu, temiz oldugu konusunda ise herhangi bir nassin bulunmadig:
seylerdir. Bu konuda alimlerin ihtilaf edip etmemelerinin bir roli yoktur.
Imameyne gore ise necaset-i galiza, temiz oldugu konusunda ictihad yapmanin
mumkun olmadig: seylerdir.” Sagirci, Delilleriyle Hanefi Fiukhi, 125.

114 Serahsi, el-Mebstit, 1: 54-55; Merginani, el-Hidaye, 1: 101.

115 Derdir, es- Serhu’l- kebir, 1: 83; Derdir, es-Serhu's-sagir, 1: 84.

116 {bn Kudame, el-Mugni, 2: 88; Mustafa es-Suyuti, Metalibu ulin-nuhd, 1: 234.

117 Nevevi, el-Mecmu®, 2: 549.

118 Derdir, es-Serhu’l-kebir, 1: 51; Derdir, es-Serhu's-sagir, 1: 73, 84.

119 Tbn Kudame, el-Mugni, 8: 593.
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Fikih alimlerinin bu konudaki goérus farkliliklari temelde iki
sebebe dayanmaktadir. Bunlardan birisi eti yenilen hayvanlarin
diskilarinin necis sayilip sayilmadigr konusunda farkl rivayetlerin
bulunmasidir. Digeri ise hayvanlarin digkisinin insanlarin digkisi ile
kiyas edilip edilemeyecegi meselesidir.120

Ihtilaf sebebi olan rivayetlerden birisi, Ibn Mes<d (r.a.)'dan ri-
vayet edilen su hadis-i seriftir: “Peygamber (s.a.s.) helaya gitti ve
bana kendisine Uc¢ tas getirmemi emretti. Ben iki tas buldum.
Uctincu tas1 aradim, fakat onu bulamadim. Bunun icin bir de ku-
rumus hayvan digkisi (tezek) alip onlar1 Peygamber (s.a.s.)’e getir-
dim. Peygamber (s.a.s.) iki tas1 aldi, hayvan diskisini reddetti ve ‘bu,
pistir’ buyurdu.”121

Yukaridaki rivayetin delil olma yonii: Hadis-i serifte Peygamber
(s.a.s.) kendisine getirilen hayvan diskisi icin “bu, pistir’ (oS &)
ifadesini kullanmistir. “Riks” (0<SY) kelimesi “necis” (o«d)) anlamin-
da kullanilmistir. Yani riks, necaset, pislik demektir.122 Peygamber
(s.a.s.) tezegin necis oldugunu bildirdigi icin eti yenilen hayvanlarin
diskilarini necis sayanlar bu rivayeti gorislerine delil kabul etmis-

lerdir.123

Eti yenilen canli evcil hayvanlarin digkilarinin temiz oldugunu
sOyleyen fikih alimleri ise goruslerini asagidaki iki rivayete dayan-
dirmislardir.

Onlardan biri Amr b. Meymun (r.a.)in, Abdullah b. Mesud
(r.a.)'dan rivayet ettigi su hadis-i seriftir: “Peygamber (s.a.s.) Kabe’de
namaz kiliyordu. Eba Cehil ve arkadaslar (da) Ka‘be’nin yakininda
oturuyorlardi. Kendi aralarinda ‘Hanginiz filancalar1 deve kestigi
yerden bir iskembe getirip secdeye vardigi zaman Muhammed'in

sirtina koyacak?’ dediler. Bu konusma Ttlizerine iclerinden en saki

120 ibn Ruisd, Biddyetu’l-miictehid, 2: 75.
121 Buhari “Vudu”, 21.

122 Kasani, Beda'i,, 1: 363; Nevevi, el-Mecmu', 2: 550; Sirbini, Mugni’l-muhtac, 1:
233.

123 Nevevi, el-Mecmii’, 2: 550. Ayrica bk. Sirbini, Mugni’l-muhtac, 1: 233.
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olan birisi kalkarak iskembeyi getirdi. Peygamber (s.a.s.) secdeye
vardiginda o iskembeyi sirtina, iki kiirek kemigi arasina koydu. (ibn

Mesud dedi ki): ‘Ben bunu gérdigim halde bir sey yapamiyordum.

Ah ne olurdu o zaman bunu 6nleyecek gliciim olsaydi!’ Onlar (katila
katila) giilmeye basladilar, gilmekten birbirlerinin tizerine yikiliyor-
lardi. Resulullah (s.a.s.) secde ediyor, basini kaldirmiyordu. Nihayet
Fatima (r.anha) Resulullah (s.a.s.)'in yanina geldi ve iskembeyi
onun sirtindan atti. ...”124

Bu hadis-i serifiin delil olma yénti: Peygamber (s.a.s.) sirtina
iskembe konulmasina ragmen namazina devam etmistir. Sayet is-
kembe (diski) necis olsaydi namazini bozardi ya da o necaseti temiz-
lerdi.12s5

Bir diger rivayet ise Enes (r.a.)dan gelen su hadis-i seriftir:
“Mescit insa edilmeden 6nce Peygamber (s.a.s.) koyun agillarinda
namaz kilardi.”126 Bu rivayet, eti yenilen hayvanlarin digkilarinin
necis olmadigina delildir. Eger koyunlarin diskisi necis olsayd: Pey-
gamber (s.a.s.) agilda namaz kilmazdi. Clinkli necaset namazin sih-
hatine engeldir. Orada namaz kildigina gore, eti yenilen canli evcil
hayvanlarin diskis1 temizdir.127

124 Bu rivayetin devami meéalen soyledir: “..Hz. Peygamber (s.a.s.) basim
kaldirdiktan sonra U¢ kere "Allah'im Kureys’i sana havale ediyorum" dedi.
Peygamber (s.a.s.)’in beddua etmesi onlara agir geldi. Cinki onlar, bu beldede
yapilan duanin kabul edilecegine inanirlardi. Daha sonra Peygamber (s.a.s.) birer
birer isim sayarak soyle dedi: "Allah'im! EbQl Cehil'i sana havale ediyorum. Utbe ibn
Rebiay1 sana havale ediyorum. Seybe ibn Rebia'y1 sana havale ediyorum. Velid ibn
Utbe'yi sana havale ediyorum. Umeyye Ibn Halefi sana havale ediyorum. Ukbe ibn
Ebi Muayt1 sana havale ediyorum". Ibn Mes’ud (r.a.) diyor ki: Yedinci bir kisinin
daha adini sdyledi, ancak ben onun adini hatirlamiyorum. Canimi elinde tutan
Allah'a yemin ederim ki Restalullah (s.a.s.)'in, ismini saydigi kisilerin (Bedir
savasinda oldurulerek) Bedir cukuruna atilmis olduklarini gézlerimle gérdim.”
Buhari, “Vudu”, 69.

125 Ebu’l-Abbas Takiyyuddin Ahmed b. Abdilhalim b. Mecdiddin Abdisselam el-
Harrani, Mecmi‘u Fetava Seyhilislam Ahmed Ibn Teymiyye (Riyad: Daru’l- Buhus,
1398/1978), 21: 574, 575.

126 Buhari ,“Salat”, 49.

127 Ibn Hacer el- ‘Askalani, Fethu’l-bari, 1: 339.
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Fikih bilginleri arasindaki ihtilafin diger sebebi olan, hayvan
diskisinin insan digkisi ile kiyasit meselesinde de farkli yaklagsimlar
bulunmaktadir. Bu yaklasimlarin temel sebebi hayvan diskisinin
insan diskisi ile kiyas edilip edilemeyecegi ile ilgilidir.

Eti yenilen hayvanlarin diskisini necis sayan fakihler -ikisinin
de ants yoluyla disari atilmasi itibariyle-128 hayvan digskisini insan
diskisina kiyas etmisler ve onun da necis olduguna hikmetmisler-

dir.129

Eti yenilen hayvanlarin diskisinin temiz oldugunu soéyleyen fi-
kih alimleri ise onu insanlarin diskisi ile kiyaslamamaislardir. Aksine
onlar insanlarin diskilarinin pis ve tiksindirici oldugunu, eti yenilen
hayvanlarin diskilarinin ise béyle olmadigini ifade ederek onu temiz
kabul etmislerdir.130

SONUC

Mut’minlere temiz ve hos olan seyler (tayyibat) helal; pis ve
cirkin seyler (habisat) ise haram kilinmis ve hayatlarinin her ala-
ninda buna riayet etmeleri onlardan istenmistir. Kullarinin daima
iyiligini dileyen Yuice Allah’in temiz ve hos olarak beyan ettigi seyler
insanin yaratilisina, aklina, hal, hareket ve ahlakina faydali ve uy-
gun olan seyler iken, pis ve cirkin olan seyler zararli ve onun tabia-
tina aykiridir.

Muslimanlar temiz ve giizel olma vasfini yalniz gida madde-
lerinde degil, ayn1 zamanda s6z ve davranislarinda, bedenlerinde,
bulunduklar1 mekanlarda ve kullandiklar1i esyalarda da aramakla
yuktmludurler. Neyin temiz, neyin pis oldugunu belirlemek bu nok-
tada en 6nemli konu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kur’an ve Sun-
net bu konuda temel sinirlari ¢izmis olmakla beraber, sinirlarin de-
taylarini -bu delillerden hareketle belirlemek- fikih alimlerinin énce-
likli hedeflerinden olmustur. Bu sebeple fikih alimleri bu konuya

128 Nevevi, el-Mecmii’, 2: 550.
129 ibn Ruisd, Biddyetu’l- muctehid, 2: 76.
130 Tbn Ruisd, Biddyetu’l- muctehid, 2: 76.
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buytdk bir ihtimam gostermisler, 6zellikle de ibadetler s6z konusu
oldugunda daha dikkatli davranma geregi hissetmislerdir.

Insan hayatinin ve tabiatin ayrilmaz bir parcasi olan hayvan-
larin hem cisimleri ve hem de onlardan sadir olan cesitli maddelerin
temizligi, fikih kitaplarinin taharet béliimlerinde oldukca 6énemli ve
genis bir yer tutmaktadir. Zira insanlar yeryltzinu ve tabiatta var
olan bir¢cok nimeti hayvanlarla paylasmakta, hayatini onlarla birlik-
te idame ettirmekte ve onlardan faydalanmaktadir. Bu sebeple hay-
vanlarin varlig ve onlara ait maddelerin hem bedene hem de ibadet
icin gerekli olan esyalar ve ibadet mahallerine etkileri s6z konusu
oldugundan cesitli acilardan degerlendirmeye tabi tutulmustur. Fa-
kihler bu degerlendirmeleri gerceklestirirken ilgili delilleri kullanma-
larinin yaninda farklh bakis acilar1 ve yontemlerden hareketle bircok
g0rlis ortaya koymuslardir. Bu calismada eti yenilen canli evcil hay-
vanlar cercevesindeki ilgili gériisler hem s6z konusu hayvanlarin ve
onlardan sadir olan maddelerin mahiyet ve vasiflar1 hem de mez-

heplerin yaklasimlar acisindan kategorize edilerek incelenmistir.

Fikih alimleri taharet acisindan hayvanlari eti yenilen ve ye-
nilmeyen hayvanlar olmak tizere iki grupta incelemislerdir. Eti yeni-
len hayvanlardan ayrilan maddelerin hangi bakimdan temiz, hangi
bakimdan necis olduklar1 tartisilmis, bunlarin kimisinde ittifak
edilmis, kimisinde ise ihtilafa dustlmustir. Ihtilafli durumlardaki
istidlal farkliliklarina ve htiktimlere bakildiginda; fukahanin 6nce
konuyla ilgili nakli delilleri inceledigi, daha sonra bu delilleri akli
deliller vasitasiyla degerlendirerek tizerine htikim bina ettikleri go6-
rulmektedir. Hiktimlere ulasmada istifade edilen delillerin, cogun-
lukla ibadetlere dair ahkami ihtiva eden ayet ve hadislerden mtite-
sekkil oldugu, 6zellikle abdest ve namazla ilgili emir, nehiy ve tavsi-
yelerin bu noktada fakihlere kaynak teskil ettigi gérulmektedir. Ti-
kel delillerin bulunmadig durumlarda ise hayvandan sadir olan bir
maddenin temiz yahut necis olduguna karar vermek icin, canlinin
ser’an temiz sayilip sayilmadiginin veya s6z konusu maddenin yapi-
s1 bakimindan temiz veya necis sayilabilecek 6zellikleri tasiyip tasi-
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madiginin esas alindigi anlasilmaktadir. Maddenin yapisina dair
ozellikleri belirlenmeye calisilirken de Ozellikle o maddenin hangi
sisteme (sindirim, bosaltim vs.) ait veya yakin olduguna ve temiz
yahut necis olduguna dair hakkinda bir htiikim mevcut olan mad-
delerle benzerliklerine bakildig1 séylenebilir. Bu noktada s6z konusu
maddelerin temizligine hiikmeden fukahanin cogunlukla canlinin
asli durumunu yani eti yenilen temiz hayvan olmasini esas aldikla-
r1, necis olduguna hiitkmeden fakihlerin ise genellikle maddenin ya-
pisindan hareketle bir sonuca vardiklar: anlasilmistir.

Fikih alimlerinin bu konudaki géruisleri mezhepler zaviyesin-
den degerlendirildiginde bircok maddenin hiikmuinde ittifak ettikle-
ri, baz1 maddelerin temizligi noktasinda Hanefi ve Safiilerin zaman
zaman tercih ettikleri géruste tek kaldiklari, ancak goértslerin co-
gunda en az iki mezhebin ittifak ettigi tespit edilmistir. Bunun ya-
ninda makalede incelenen maddelerin niceligi esas alindiginda Ha-
nefiler disindaki cumhitrun “esyada aslolan ibahadir” kaidesiyle
paralel olarak cogunlukla temizlige hiikmettigi; Hanefi mezhebinin
ise maddelerin cogunun necis olduguna htkmettigi, temizligine
htukmettikleri maddelerin temizliginin ise -dis ve gaga haric- icma
ile yahut dort mezhebin ittifakiyla sabit oldugu sonucuna ulasil-

maktadir.

Takip edilen usul ve elde edilen htuktimler degerlendirildigin-
de, Islam alimlerinin konuyla ilgili her bir maddenin hiikm{iniin
tespiti icin azami ihtimam ve gayret gosterdigi gortilmektedir. Bu
ihtimam ve gayretin sebebi ise; yaratilanlarin en sereflisi olan insa-
nin, temiz olan seylerle amel etmekle yikiimli olmasi, bunun icin
de onun yedigi, ictigi, giydigi ve baska amaclarla kullandigi ve
hustsen ibadetlerini ifa etmek Uzere faydalandigi maddelerin ve
esyalarin temizliginden emin olmasinin gerekliligidir. Insan hayati-
nin ayrilmaz bir parcasi olan hayvanlarin bu konudaki yerinin ve
ahkaminin 6énemi de bu noktadan bakildiginda daha iyi anlasilmak-
tadir.
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The Evaluation Of Some Substances Extracted From Animals
Which Are Edible, Domestic And Alive On Human Life In Terms
Of Tahara

Summary

Allah the Almighty has placed all beings in the service of hu-
man beings and demand from them to benefit from the halal, the
clean and the pleasant as well as to stay away from the bad and
dirty things because he is the most honorable existent among the
creatures. In this context, the prophet (peace be upon him) was an
example in itself and drew a general framework on this subject
through the principles to follow, the rules to be respected and
through various examples. Within this framework, Islamic scholars
have endeavored to identify, specify and inquire those who are law-
ful, clean and pleasant from the blessings offered to the service of
the people and they also put emphasis on conscious awareness of
Muslims in this subject matter.

In addition to forming a significant member of existence in
the universe, animals are also included in the blessings bestowed
upon people. Due to the fact that animals being a source for the
vital necessity like nutrition, shelter, apparel (garment and equi-
page), transportation as well as subsistence, animal husbandry has
enhanced a significant place in the history of humankind. Alongside
with that essential needs for agriculture and animal husbandry, in
our convenient country, as a result of agriculture-stock farming
studies and the incentives made within this framework, animal
husbandry has become crucial in recent years. Besides with the
interest of people in animal husbandry and, consequently, with the
increasing engagement and interactions with animals, different sub-
jects such as feeding of animals, sheltering of them, the use of the
substances obtained from them in various sectors and particularly
the question of “tahara” and many issues related to the figh have
emerged. So appears the need to know these subjects and to com-
municate them to the interlocutors.

The scholars of figh deliberated animals in two primary
groups as edible and inedible animals in terms of cleanliness. It was
argued in what aspects the items that were separated from the edi-
ble animals such as camel, cattle, sheep, goat and chicken etc. were
clean or unclean/dirty and we note both a unity and a divergence of
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opinions on this subject. The effects of the substances occurring
through digestion, circulation, excretion and reproductive systems
and sensory organs of edible living domestic animals on human life
from the point of "cleanliness" are also at the forefront of these is-
sues. The importance to become acquainted with these issues is
apparent and intelligible in terms of a healthy life and an acceptable
worship life. It is a fact that the things that people are busy with are
either lawful and clean or bad and filthy. They are not only cause a
harmful effect on physical life but also on the spiritual life but and
on righteous deeds to fulfill related to the purpose of creation.

For this reason, the presence of edible living domestic ani-
mals and substances belonging to or derived from them have been
evaluated from various perspectives such as the body of the person
and the requirements and places of worship. In the course of these
evaluation processes; in addition to the use of the essential evidence
on the subject many different judgments have been put forward
based on various perspectives and methods of assessment.

It is apparent that the pieces of evidence that have been used
to reach the provisions usually consists of verses of Holy Quran and
honorable hadiths of prophet Muhammad (peace be upon him)
which contain the judgments about varieties of worships, especially
the divine orders and prohibitions of ablution (al-wudt’) and prayer.

It also conceivable to say that when the cleanliness of sub-
stances subject to analysis are evaluated, in general terms, while in
terms of the substances on which the opinions are in agreement, we
come to a conclusion -taking into account whether or not the ani-
mal is pure and has a consumable pulpit- in the substances on
which opinions diverge, we reach a conclusion taking into account
the essence of the substance but also substances resembling it.

In the present study, the associated opinions in the frame of
edible living domestic animals are scrutinized by categorizing in
terms of both the approaches of madhhabs of figh and the nature as
well as the characteristics of the substances which are emanated
from the digestive and excretory system of related animals.

Keywords: Domestic animals, prohibited, lawful, Islamic law,
dirty, clean.
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