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Oz

Bu calismada Dog. Dr. ibrahim Bazin kaleme aldigi Kadizadeliler Sivasiler Tartismasi adli kitap
degerlendirilecektir. Osmanli Devleti'nde 17. yiizy1l, istanbul merkezli Kadizadeliler ve Sivasiler arasinda fikri
bazen de fiilf saldirilarin oldugu bir dénem olarak kayitlara girmistir. KadizAdeliler denilen fakih kimligine sahip
alimlerle, stff kimligine sahip Sivasiler arasindaki bu tartisma, devletin otoritesinin ve ekonomik imkanlarinin
zayifladig, sosyal problemlerin bas gosterdigi bir zamanda ortaya ¢ikmustir. Toplumdaki sorunlarin ¢éziimiinii
asr-1 saddete donmek ve biitiin bidatlerden uzaklasmak olarak belirleyen Kadizadeliler, stifilerin din anlayisinin
bu sorunlari ¢6zmede engel oldugunu diisiinerek, onlarin etkilerini ve etkinliklerini ortadan kaldirmak
istemislerdir. Bu tartisma ortaminda Kadizadeliler, devlet otoritesine yakinlasarak elde ettikleri niifizla stfileri
tasfiye etmeye calismislardir. Devlet erkdninin genel itibariyle géniilleri stifilerin yaninda olmakla birlikte siyas?
gayeler geregi KadizAdelilerin safinda yer aldiklari bilinmektedir. Kadizidelilerin fikri ve fiill saldirilar:
karsisinda stfiler fikri miicadele vermisler, tartisma konular1 hakkinda ciddi ilmi eserler yazmislardir. Bu
tartisjmada hikmeti 6nceleyen siifiler olaylar1 dogru degerlendirerek bu tasfiye hareketinin karsisinda yer
almiglardir. Kadizadelilerin din anlayisinin ve bu anlayisin giiniimiiz diinyasindaki takipcilerinin islim ve
miisliiman imajina ciddi zarar verdigi yadsinamaz bir gercektir. Baz'in Kadizadeliler Sivasiler Tartismas: adl kitab,
bu tartismada olaylarin arka planini, tarihi seyrini sistematik olarak ele almasi ve 6zellikle siff bakis agisim
ortaya koymasi y6nleri ile literatiirde dnemli bir boslugu doldurabilecek nitelige sahiptir.

Anghtar Kelimeler: Tasavvuf, Kadizadeliler, Sivasiler, Osmanli Devleti, 17. Yiizyil

KADIZADELIS (JURISTS) AND SIVASIS (SUFIS) DEBATE

Abstarct

In this study, the book entitled "Kadizadelis-Sivasis Debate" written by Assoc.Prof.Dr. ibrahim Baz will be
evaluated.The 17th century was recorded as a period of intellectual and sometimes actual attacks between
Istanbul-based Kadizadelis (jurists) and Sivasis (sufis) in the Ottoman Empire. This debate between the scholars
who have a jurist identity, called Kadizadelis, and the Sivasis who have a sufi identity, emerged at a time when
the authority and economic opportunities of the state were weakened and social problems arose. Determining
the solution of the problems in society as returning to the age of bliss and getting away from all innovations,
Kadizadelis thought that the understanding of religion of the Sufis was an obstacle to solving these problems,
and wanted to eliminate their influence and activities. In this environment of discussion, Kadizadelis tried to
liquidate the Sufis with the influence they gained by getting closer to the state authority. It is known that
although the hearts of the state officials are generally with the Sufis, they are on the side of Kadizadelis due to
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political purposes. The Sufis fought intellectually against the intellectual and actual attacks of the Kadizadelis,
and they wrote significant scientific works on the topics of discussion. The Sufis, who prioritized wisdom in this
discussion, evaluated the events correctly and took their place against this liquidation movement. It is an
undeniable fact that the religious understanding of Kadizadelis and the followers of this understanding in
today's world have seriously damaged the image of Islam and Muslims. Baz's book, Kadizadelis- Sivasis Debate,
has the quality to fill an important gap in the literature, with its aspects of systematically addressing the
background and historical course of events in this discussion, and especially revealing the Sufi point of view.

Keywords: Mysticism, Kadizadelis, Sivasis, Ottoman Empire, 17th century

Girig

insanlik tarihi kadar eski olan catigma olgusu, Isldm tarihine baktigimizda da gesitli
yonlerden tezihiir etmistir. Dinl igerikli tartigmalar her zaman fikir seviyesinde
kalmamusg, kanli mezhep catismalarina da sebep olmustur. 17. ylizy1l Osmanli’sinda ortaya
cikan Kadizideliler ve Sivasiler tartismasi fikri tartigmanin yaninda fiili saldirilarin da
oldugu bir olay olarak kayitlara ge¢mistir. Kadizideli denilen fakihler, fikriyat olarak 2.
derece Selefilik' anlayisindan beslenmislerdir. KadizAdeli &limlerin yakin planda
beslendikleri kaynak olan imam Birgivi (6. 981/1573), 2. derece Selefilik’in temsilcisi kabul
edilen Tbn Teymiyye'den (8. 728/1328) etkilenmistir. ibn Teymiyye Hagh seferleri ve
Mogol istilasinin yasandigi bir dsnemde, dinin asillarinda akli kullanmak yerine, Kitap ve
slinnete dénmeyi esas alan bir din anlayis1 ile misliimanlarin inang ve birliginin
saglanabilecegini ongdrmiistiir.”

Osmanli Devleti’'nin kurulusundan 17. asra kadar medrese-tekke miinasebeti genel
itibariyle bir biitiinlik arzetmistir. 17. asir Osmanli’sina geldigimizde ise medrese
ekoliiniin temsilcisi kabul edilen Kadizadeliler ile sifilerin temsilcisi olan Sivasiler
arasinda bir yiizyili etkileyecek nitelikte tartigmalar ve catigmalar meydana gelmistir.
Dénemin seyhiilislamlarinin genellikle stfilerin yaninda olmalari, sézkonusu tartismanin
medrese-tekke catismasi seklinde algilanmasina ve degerlendirilmesine engel teskil etse
de’ bu tartismay1 merkeze alan bilimsel ¢alismalarda béyle bir yaklagimin da sergilendigi
goriilmektedir. Bu konu ile ilgili tespit edebildigimiz kadar: ile yurt diginda doktora
tezleri (Necati Oztiirk, Islamic Orthodoxy Among The Ottomans In The Seventeenth Century With
Special Reference To The Qddi-zdde Movement, Edinburg Universitesi, ingiltere 1981;
Semiramis Gavusoglu, The Kadizddeli Movement: An Attampt of Seri’at-Minded Reform In The
Ottoman Empire, Princeton Universitesi, Amerika 1990), yurt icinde doktora tezleri (Ali
Durmus, Osmanli’da Dini-Siyast Bir Yapilanma Olarak Kadizadeliler Hareketi, istanbul Uni. SBE,
istanbul 2020, kitap olarak basilanlar: Cengiz Giindogdu, Bir Tiirk Mutasavvifi Abdiilmecid
Sivast Hayati, Eserleri ve Tasavvufi Goriisleri, Kiiltiir Bakanhig1 Yayinlar1 2000; ibrahim Baz,
Abdiilehad Niri-i Sivasi Hayati, Eserleri, Tasavvuf Felsefesi, insan Yayinlari 2007; Mustafa
Askar, Niyazi-i Misri, insan Yayinlar1 2005) yiiksek lisans tezleri (Refik Ergiin, Islam

! selefilik dénemleri hakkinda bilgi almak icin Bkz. Ferhat Koca, “Islam Diisiince Tarihinde Selefilik: Tarihsel
Seriiveni ve Genel Karakteristigi”, flahiyat Alt: Aylik Akademi Uluslararast Arastirma Dergisi, 1/1-2 (2015), 17-23.

e

3 Necdet Yilmaz, Osmanh Toplumunda Tasavvuf Sifiler, Devlet ve Ulema, (istanbul: OSAV Yayinlari, 2007), 452.
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Diisiincesinde Zahir-Batin Ayrimi A¢isindan Kadizddeliler Ornegi, Selguk Uni., SBE, Konya 2007;
Lokman Dogmus, Tiirkiye'de XVII. Yiizyildaki Dini Catigmalara Sosyolojik Bir Bakis, Dokuz Eyliil
Uni., SBE, izmir 2002, Ahmed Urkmez, Kadizadeliler-Sivasiler Tartismalarimn Hadis Ilmine
Etkisi ve Idraku’l-Hakika Ornegi, Selguk Uni. SBE, Konya 2000; Muhammed Rasit Akpinar,
Kadizideliler ve Sivasiler Arasindaki Fikhi Tartismalar, Marmara Uni., SBE, istanbul 2009)
yapilmis, konuyu farkli ydnleri ile ele alan makaleler (Bazi 6rnek makaleler: Ahmet Yasar
Ocak, “XVIL. Yiizyilda Osmanl Imparatorlugu'nda Dinde Tasfiye (Piiritanizm)
Tesebbiislerine Bir Bakis: Kadizadeliler Hareketi”, Tiirk Kiiltiirii Arastrmalar, XVII-XX1/1-2
(1983), ss. 208-223; Ahmet Yasar Ocak, “Paul Ricaut ve XVII. Yiizy1l istanbul’'unda Osmanli
Resmi Diisiincesine Kars1 Ziimreler”, Tiirk Kiiltiirii Arastirmalari, XXVII/1-2 (Ankara 1989),
Cengiz Giindogdu, “XVIL Yiizyilda Tekke-Medrese Miindsebetleri Acisindan Sivésiler-
Kadizadeliler Miicadelesi”, flam, c. 111, say1: 1 (1998), ss. 37-72; Yiiksel Goztepe, “Osmanlida
Bir Fikri MiicAdele: KadizAde-Sivasi Tartismalar1”, ilim ve Kiiltiir Tarihinde Sivasiler
(Sempozyum Tebligleri), Sivas 2010; Sahin Giirsoy, “XVIL Yiizyilda Osmanli Devleti'nde
Gelenek¢i Bir Akim Olarak Kadizideli Hareketinin Dini Algilayisi ve Bunun Kanun-i
Kadimle iliskilendirilmesi”, Tarih Dergisi, sy. 45, istanbul 2008; Cafer Karadas, “Sivasiler-
Kadizadeliler Olay1 ve Inang Boyutu”, flim ve Kiiltiir Tarihinde Sivasiler Sempozyumu, Sivas
2010), ss. 233-244)kaleme alinmakla birlikte bazi kitaplarda da konuya temas edilmistir.

ibrahim Baz'in kaleme aldig1 Kadizadeliler Sivasiler Tartismasi adli kitap tartismanin stifiler
cephesinden ele alinisi, tartigmanin icinde bulunan sifilerin yazdigi temel kaynaklara
inilerek ortaya konmasi, tarihi arka plan, olayin yasandigi yiizyil ve bu olayin giincel olan
dini akimlarla irtibath bir sekilde degerlendirilmesi ve gilinimiiz okuyucusunun
ulagabilecegi kisve-i tiba biiriinen tek kitap olmasi yénleriyle bu alanda yapilan
calismalardan ayrilmaktadir. Yazarin bu eseri kaleme almasindaki amacinin, uzmanhk
alaninin tasavvuf olmasi hasebiyle bu tartigmada sifilerin durusunu, tutumunu ve
gdrislerini net bir sekilde ortaya koymak oldugunu soyleyebiliriz.

Bu tartismalar dini gerekgelerle yapiliyor gibi goziikse de aslinda siyasi, ekonomik ve
sosyal taraflarinin da oldugu goz ardi edilmemelidir. ibn Teymiyye érneginde oldugu gibi,
KadizAdeliler-Sivasiler tartismasi, devlet otoritesinin zayifladigi, Batr’daki cografi
kesiflerle ticaret yollarinin degismesi sonucu Osmanl ekonomisinin zayifladigi ve ¢esitli
toplumsal sorunlarin arttigi bir zaman diliminde gerceklesmistir. Kadizideliler’in sert,
kati, tasfiyeci din anlayisinin tezahiirlerinin giiniimiiz diinyasinda da zaman zaman
ortaya ¢ikti1 ve bu anlayisin islam ve miisliiman imajina zarar verdigi ac1 bir hakikat
olarak zikredilmelidir.

Hz. Peygamber’in vefatindan sonra farkli dini yorumlar neticesinde farkl ilim dallar
tesekkiil etmis ve bu ilim dallar1 cercevesinde mezhepler ve tarikatlar olusmustur. Kelam,
fikih gibi ilim dallarina gore geg tesekkiil eden tasavvuf ilmi, ortaya koydugu din anlayisi
sebebiyle elestirilerden nasibini almistir. Bu elestiriler zaman zaman siddete dontismiis
hatta fikirlerinden dolay1 baz1 siifiler idam edilmislerdir. (Yazar bu konuyu “Tasavvuf ve
Tenkit” baslig1 altinda ele almugtir. 46-49.)
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Kadizadeliler-Sivésiler Tartigmasi

Degerlendirmesini yaptigimiz ibrahim Baz'in kaleme aldigi Kadizadeliler ve Sivasiler
Tartismast adli kitap, zaman zaman fiili siddetin de yasandig1 bu tartigmalarin kdkenini,
tarihi seyrini, farkll ilmi disiplinlerin mistakil olarak degerlendirdikleri konular: bir
biitiinliik icinde ele alan, o yiizyilin tarihi kaynaklar1 yaninda tartismanin taraflarinin
yazdiklari eserlerden de ayrintili bilgi aktarimi ile 0 dénemin resmini tam olarak cekmeye

calisan 6nemli bir eserdir.

Kitap, 6nsdz, giris, li¢ bolim ve sonugtan olusmaktadir. Baz, 6nsézde 17. yiizyil
istanbul’'unda Kadizadeliler-Sivasiler tartismasinin gériintii olarak tasavvuf ve sfi
elestirisi olduguna temas ederek aslinda tartismanin temelinde zahir? bir din anlayisinin
topluma dayatilmasi oldugunun altini ¢izmistir. Tartismanin yasandigi 17. yiizyil, Osmanh
Devleti'nin siyasi, ekonomik ve sosyal pek ¢ok problemle miicadele halinde oldugu bir
ddnemdir. Batr’da sanayi ve ticaret atilimimin oldugu bu yiizyilda, Osmanli Devleti iginde
meydana gelen sorunlarin ¢6ziimi igin careler aranmis ve sorunu ¢ézmek yerine
KadizAdelilerin yaptig1 gibi sorumlunun bulunup cezalandirilmasiyla sorunlarin ortadan
kalkacagi gibi sath? bir anlayis tezahiir etmistir. Kadizideli zihniyeti; yasanan siyasi,
ekonomik, sosyal ve askeri sorunlarin ¢oziimiinii, Kur'an ve siinnete dénme ve
bidatlerden uzaklasma seklinde belirlemistir. Bu noktada bidatlerin kaynagi olarak da din?
tutum ve yaklasimlar1 ile sGfiler hedef tahtasina konmustur. Kendileri gibi
diisiinmeyenleri yok sayan Kadizdde zihniyetini en iyi tanimlayan sifat “tasfiyeci”

kavramidir.

Bu tartismada siifilerin temsilcisi Sivasilerdir. Siifiler; hikmet ve irfini derinlikten uzak,
toplumsal degisimi dogru okuyamayan ve ortaya ¢ikan yeni durumlar ile Kur’an ve
stinnet arasinda saglikli bir iliski kurarak yorumlayamayan zahirci bir din anlayisinin bu
cagdaki temsilcisi olan Kadizidelilerin karsisinda durmuslardir.

Kadizideliler devlet erkini iizerinde etkin olmuslar, niifGzlarini kendi ¢ikarlar1 icin
kullanmaktan da geri kalmamislardir. Devlet erkdni zaman zaman Kadizidelilerin
tarafinda yer almakla birlikte her iki tarafla denge politikasi izlemistir.Neticede toplumda
ortaya ¢ikan kargasanin miisebbibi olarak gériilen Kadizideliler hareketine devlet eliyle

son verilmistir.

Yazar, bu ¢alismada tartismanin tarihi zeminini, elestiriler karsisinda sifilerin durusunu
ve s{filerin tartisma konularindaki gériislerini merkeze alarak konular1 ele almustir. (11-
14)

Yazar, giris bolimiinde 17. yiizyilda Osmanl Devleti'nde siyasi ve sosyal yapi,
KadizAdeliler ve Sivasilere gdre 17. ylizyiln tasviri, bu yiizyilda tasavvuf, din
anlayisindaki farklhiliklar, zahir ve batin ayrimi ve tasavvufta elestiri kiiltirii konularina
temas etmistir.
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17. ylzyil, Osmanli Devletinin duraklama ve c¢6ziilme egilimine girdigi, devletin
diizeninin ¢ocuk padisahlar, ekonomik problemler, askeri kayiplar gibi i¢ sebepler ve Bati
diinyasinin 6zellikle sanayi ve ticaret alanindaki gelismelerine ayak uyduramamak gibi
dis sebepler nedeniyle bozuldugu bir zaman dilimidir. Cocuk padisahlar dénemi ile
devlette otorite zayiflamis, padisah otoritesini bagkalari ile paylasmak zorunda kalmus,
devlet yonetimindeki kimi kadrolara ehil olmayan insanlar atanmis ve i¢ isyanlarla
miicadele edilemez hale gelmistir.

KadizAdeliler, devlet yonetiminin bdyle oldugu bir ortamda, TV. Murad (1623-1640)
déneminde fiill olarak ortaya ¢ikmislardir. Devlet yonetiminde otoriteyi saglamak icin
KadizAdelilerin fetvasini kullanan IV. Murad, tiitiin igmeyi yasaklamis ve kahvehaneleri
kapattirmistir. Burada IV. Murad, kendi iktidarini saglamlastirmak igin Kadizidelilerin
toplum tizerindeki etkinliginden faydalanmistir.

Yazar, IV. Murad’dan sonra tahta gecen ¢ocuk padisahlarin durumunu, yaptiklarini ya da
yapamadiklarini, devlet erkini kimlerle paylastiklarini/paylasmak zorunda kaldiklariny,
otorite boslugunda Kadizideli zihniyetinin temsilcisi hocalarin devlet {izerindeki
etkilerini anlatmis ve bu dénemin olumsuzluklarini “sik sadrazam degisiklikleri, K6sem
Sultan basta olmak iizere saray kadmnlarinin devlet yonetiminde etkili olmalars,
sehzadelerin vilayetlere gonderilememesi sonucunda devlet tecriibesi edinememeleri,
ciilus bahsislerinin sarayin altin esyalar: sikke kesilerek ve zenginlerden bor¢ alinarak
Odenmesi, hazinedeki kaynaklarin tiitkenmesi, litkkse Onem verilmesi, riisvetin
yayginlasmasi, vergilerin halki bezdirmesi, gdcebe hayatin artmasi, Anadolu ve Rumeli’de
bir¢ok yerin harabeye donmesi” seklinde tespit etmistir.

Ayrica yazar, Anadolu’daki Celali isyanlari sebebiyle halkin gé¢ etmek zorunda kaldigin
ve bu durumun toplumun diizeninini degistirdigini belirtmistir. Yazarin temas ettigi bir
baska konu Osmanli’da siyasi, ekonomik ve sosyal sorunlar varken Bati’daki gelismelerdir.
17. yiizy1l, Bat1 i¢in co@rafi kesiflerin yapildigi, sémiirgecilik hareketlerinin bagsladigi,
kilise karsisinda bilim adamlarinin seslerini ¢ikarmaya basladigi, ticaret yollarinin
farklilastig1, toplumda zenginlesmenin arttigi, buna paralel kahvehanelerin agildig,
giinlitkk gazetelerin ve bilimsel dergilerin ¢ikarilmaya baslandigi bir zaman kesitidir.
Osmanli Devleti Bati'daki bu gelismelerden yakindan etkilenmis, ticiret yollarinin
degismesiyle ticiri kayiplar olmus, kahvehaneler kapatilmis, tiitiin yasaklanmig, baz
islam beldelerinde kabir ziyareti yasaklanmistir.

Osmanli Devleti'ndeki basta otorite boslugu olmak tizere diger sorunlar, fikirlerini
yaymak ve muhatap bulmak i¢in KadizAdeliler ve onlar gibi diisiinenler i¢in uygun bir
zemin olmustur.

Dénemin sifilerinden Abdiilehad Nirf'ye (6.1061/1651) gére riisvet, zulmiin artmast,
islerin cocuklara birakilmasi ve ilmi dayanagi olmayan fikirlerin ortaya konmasi devlet ve
toplumdaki bozukluklarin temel sebepleridir. Aslinda her iki taraf da toplumda
bozulmalarin yasandigi konusunda aymi fikirdedirler ama ¢6ziim yollar1 farklhidir.
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KadizAde’ye gore problemlerin temel nedeni dinden uzaklasmaktir. Kadizade, toplumun
1slahi i¢in 6nce ilmihal bilgilerinin 6grenilmesini teklif eder. Bu teklife gore ilmihal bilgisi
dgrenenler dinlerini, harami, helali 6grenmis olurlar ve bdylece dini yasam canlanir.
Boyle bir ortamda da problemler ortadan kalkar.

KadizAdelilerin sorunlarin ¢dziimiinde Kur’an ve siinnete donme ve bidatlerden
uzaklasma seklinde formiilize ettikleri anlays; sathi, sert, dislayici ve kolayca tekfir eden
2. derece Selefilik anlayisiyla értiismektedir. KadizAdeliler, islam’in baslangicindan 17.
ytiizy1la kadar olan birikimini bidat sayarak tasfiyeci bir tutum izlemislerdir.

Tasavvuf diisiincesi Osmanli'min kurulusundan itibaren etkili olmustur. IslAm’in
yayllmasinda ve Tiirklerin {sldam’ kabul etmelerinde siifiler etkili olmuslardir. Zaman
zaman devlet erkadmi ile sifiler arasinda bazi sorunlar ortaya ¢iksa ve Ehl-i Siinnet
cizgisinden uzaklasan/uzaklastig1 iddia edilen baz siifiler idam edilse de sifilerle devlet
erkdninin iligkileri genel itibari ile uyum icinde olmustur.

Yazar, zahir-bitin ayrimina temas ederek KadizAdelilerin zihirl din anlayisini temsil
ettiklerini, stfilerin ise z&hir-batin dengesini gbzeten din anlayisina sahip olduklarim
belirtmistir.

KadizAdeliler zahiri bakis acisinin sonucu olarak sorunlarin ¢dziimii icin asr-1 saidete
ddnmeyi, bidatlerden kaginmay1 dnermisler, siifiler ise gelenekselci bir anlayisa sahip
olduklar1 i¢in bu kokten red anlayisinin karsisinda olmuslardir. Z&hiri bir din algisi
karsisinda yer alan sifiler, insanin katmanli bir varlik oldugunu, en dista seriat olmak
lizere seriatten tarikata, tarikattan hakikate, hakikatten mirifete dogru bir manevi yolu
oldugunu ifade etmislerdir. Stifiler sadece bir batin anlayisina sahip olmamuslar, zahir ve
batinin birlikteligini savunmuslardir.

Yazar, KadizAdeli zihniyetinin, Islam’in baslangic dénemlerinde Hariciler ve Hanbeliler ve
KadizAdelilerden sonra ise Vehhiabiler ile temsil edildigini ifade etmistir. S6z konusu
zihniyetle benzesmesinden dolayr ibn Teymiyye'nin, onun égrencisi ibn Kayyim el-
Cevziyye'nin (8. 751/1350) ve KadizAdeli zihniyetin arka planda fikri referansi olan imam
Birgivi'nin goriislerine temas etmistir. Birgivi, Hz. Peygamberden sonra ortaya ¢ikan dini
goriiniimli her seyi bidat olarak degerlendirmistir. Tarikatlarda da bu tiir bidatlerin
cogaldigini ve takip edilmesi gereken yolun Hz. Peygamber’in yolu oldugunu belirterek
eserine de ismini verdigi bu yolu Tarikat-1 Muhammediyye olarak nitelendirmis ve insanlar
bu yola davet etmistir.

Yazarin bu béliimde temas ettigi bir baska konu ise tasavvuf disiincesine yapilan
elestirilerdir. Tasavvuf diisiincesine disaridan yapilan elestiriler oldugu gibi belki de en
ciddi elestiriler yine sifilerin kendileri tarafindan yapilmistir. Bu elestiriler daha saglam
ve sahih tasavvuf anlayisinin olusmasina katki saglamstir.
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Asirlardir Osmanli topraklarinda meydana gelen fikrl tartigmalarin ilk defa fikrl
tartismanin Stesinde fiil{ saldiriya doniistigii bir hareket olarak Kadizadelilerin yaklagimi
tarihf kayitlara gegmistir. (15-50)

“Kadizadeliler Sivasiler Tartigmasi” adli birinci béliimde yazar, tartismanin arka planina,
tarihi referanslarina, tartismanin taraflarina, tartisma konularina, bazi devlet
adamlarinin tartismaya yaklasimlarina temas etmistir. Yazarin bu bélimde dikkat cektigi
temel bir mesele vardir. Kadizideliler vb. din algisina sahip ziimreler, devletin idarf,
ekonomik ve sosyal sorunlarla bogustugu bir ortamda ortaya ¢ikmaktadir. Bu gercekten
Onemli bir tespittir. Saglikli isleyen bir devlet sisteminde, toplum refahinin oldugu bir
ortamda bu tiir yapilar kendilerine yer bulamamaktadirlar. Kadizadelilerin asr-1 saddete
dénme, bidatlerden kurtulma teklifleri aslinda kimsenin itiraz edemeyecegi bir hakikattir.
Burada problem bidat kavramimin kapsamidir. Kadizadelilere gére Hz. Peygamber’den
sonra ortaya ¢ikan dini goriiniimlii her sey bidattir. Burada misliimanlarin birikiminin
1iskalandigini ve bu tavrin hikmete uygun olmadigini, hayatin dinamizmi i¢inde ortaya
ctkan yeni sartlarda yeni dini yaklasimlarin olabileceginin géz ardi edildigini
soyleyebiliriz.

Yazarin dikkat cektigi onemli bir husus da, Birgivi ve onun takipgisi kabul edilen
Kadizadeliler’in felsefi ve akli ilimler agisindan kendilerini yetistirmemis olmalar: ya da
bu tir ilimleri 6grenme konusunda kayitsiz kalmalaridir. Bu eksiklik sebebiyle yasanan
sorunlar1 teshis etmede ve olaylar: etraflica degerlendirmede yetersiz kalarak sorunun
¢oziimlinde ilk olarak sifileri hedef almislardir. Oysa toplumda ortaya cikan bir
problemin farkli boyutlarda ele alinmasi, incelenmesi gerekir. Toplumsal bir sorunun
¢oziimilinde indirgemeci bir yaklasimla sorunu sadece bir nedene baglamak, sorunu
¢6zmek adina yapilan sig bir yaklasimdir.

Yazarin dikkat ¢ektigi bir diger husus da KadizAdeliler hareketinden dnce ortaya ¢ikan
benzer diisiince akimlarinda veya temsilcilerindeki dini samimiyetin Kadizadelilerde
olmadigidir. Kadizadeliler siislii sdzlerle toplumu ve devlet erkinimi etkileyerek niifuz
elde etmislerdir. S6z konusu hareket elde ettigi niifuzu sahsi ¢ikar saglamak ve rakiplerini
tasfiye etmek icin kullanmis firsatgi, faydaci ve tasfiyeci bir harekettir.

Yazarin birinci béliimde bahsettigi konulardan biri de tartismanin taraflaridir. Ug
dénemde devam eden bu tartismalarin birinci déneminde KadizAde Mehmed Efendi ( 6.
1045/1635) ve karsisinda Abdiilmecid Sivasi Efendi (6. 1049/1639), ikinci déneminde
Ustiivani Mehmed Efendi (8. 1072/1661 ve karsisinda Abdiilehad N{ir? Efendi (1061/1651),
ligiincii déneminde ise Vani Mehmed Efendi (8. 1096/1685) ve karsisinda Niyazi-i Misr? (6.
1105/1694) yer almistir. Birinci dénemde fikri tartisma, ikinci dénemde fikri tartismanin
yaninda fiili miidahale, ii¢lincii dsnemde ise fikri tartigma ve dénemin temsilcisi Niyazi-i
Misri'nin siirgiine génderilmesi ve devlete karsi bir kalkisma oldugu kabul edilerek
Kadizadelilerin tasfiye siireci gerceklesmistir.
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Yazar bu béliimde Kadizadelilerle miicadele etmede siifiler tarafindan Sivasilerin yaninda,
6zellikle devran konusunda, Mevlevilerin de tepki verdiklerinden bahsetmistir. (51-120)

“Tartigma Konulariyla flgili Taraflarin Gériisleri” adli ikinci béliimde yazar, tartigma
konularina her iki tarafin bakis agisim yansitmistir. Yazar bu béliimde daha ¢ok
tartismanin ikinci déneminde Abdiilehad Niri'nin yazdigi eserlerle Kadizidelilerin
fikirlerinin yanlighgini, sfilerin yaptiklarinin dogrulugunu ortaya koymaya ¢alismistir.
Burada yazarin belirttigi Abdiilehad Niri'nin, yazdigi eserlerle fikri bir miicadele
yiriittiigii konusu dikkate deger bir husustur. Abdiilehad NGr? pek ¢ok eser (yazar
Abdiilehad N{rf'ye ait kaynakcada 10 el yazmasi esere yer vermistir) yazmis ve ilmi bir
zeminde miicadele gerceklestirmistir. Abdiillehad Nri’nin tartisilan konularla ilgili
yazdigi eserlere reddiye yazilamamistir. Bu da karsi tarafin ilmi seviyesininin
yetersizligini ortaya koyan 6nemli bir tespittir. Kadizadelilerin bu tartigmada goriislerini
savunmak icin ¢ok eser yazmadiklarini ve fikri anlamda bir miicadeleden ziyade devlet
nezdinde elde ettikleri niifuzla, baskici bir tutum sergileyerek hareket ettiklerini
soyleyebiliriz.

Yazar, bu bolimde tartigilan konularin dinin temel konularindan olmadigini, eskiden beri
tartigilan ihtilafh konular oldugunu belirtmis, tartisilan konularin; sema, devran ve zikirle
ilgili tasavvufl konular; Hizir'in sag olup olmadigi, ezan ve mevlidin makamla okunmast,
Hz. Peygamber’e salavat getirmenin caizligi, ibnii’l-Arabi’nin kiifiirle itham edilmesi gibi
inang ve ibadete ait konular ve tiitiin kullanmak, kahve i¢cmek, riisvet, namaz sonrasi
musafaha gibi toplumsal konular olmak tizere {i¢ ana baslikta olduklarini belirtmistir.

Yazar, birinci boliimde son olarak devlet ricalinin tartismaya yaklasimina deginerek, daha
cok denge politikasi izlediklerinin altim ¢izmistir. Yazar, bu dénemde Kadizadelilerin
devlet nezdinde niifuza sahip olmakla birlikte istanbul’da biiyiik camilere vaiz atamalari
ile ilgili istatistiki bir bilgi vermis, bu camilere atanan 48 vaizin 23’liniin stfilerden
oldugunu ifade etmistir. Bu durum devletin goriinliste Kadizidelilerin etkisi altinda
kaldig1 anlayisina kars: sifilerin bu topraklarda asirlardan beri var olagelen bir etkiye
sahip olduklarini gostermesi agisindan dikkate deger bir durumdur. Burada iizerinde
durulmas1 gereken bir digerkonu da siyisi erkin her zaman ahlaki temeller iizerine
hareket edip etmedigi konusudur. Siyast erkin, yiiriittiikleri siyaset geregi zaman zaman
ahlaki temellerden saptigini, faydaci bir yaklasimla olaylari degerlendirip ona gore
pozisyon aldigini sdyleyebiliriz.

Yazar ikinci bsliimde KadizAdeliler ve Sivésiler arasinda tartiyma konularina ve ilgili
taraflarin goriislerine yer vermistir. Kadizidelilerin gorisleri karsisinda Sivésilerin
gorisleri daha detayli bir sekilde ele alinmistir. Dénemin tarih kayitlarinda ve
giinlimiizde Ahmet Yasar Ocak’a gore Kadizidelilerin yaptiklariyla schret kazanma ve
mevki elde etme gayelerine sahip olduklar: belirtilmistir.

Yazar Ozellikle Kadizadelilerle miicadelede pek ¢ok eser yazan Abdulahad N{ri'nin
eserlerine ¢okca miiracaat etmistir. N{ri’nin KadizAdelilerin iddialar1, ithamlar:
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karsisinda bilimsel bir perspektifle eserler kaleme almasi, sifilerin tartismay1 hangi
zeminde yiiriittiiklerini gostermesi agisindan 6nemli bir husustur. Fikre fikirle karsilik
vermesi beklenen Kadizideliler, fikrl miicadele edecek bir birikime sahip olmamalari ve
devlette elde ettikleri niifuzu siifilere karsi kolayca kullanabilmeleri sebebiyle baskici bir
tutum izlemislerdir. Burada Abdiilehad Niri'nin biiyiik bir felsefi birikime sahip olmasi,
ele aldig1 konular1 hikmet boyutu ile degerlendirmesi ve tartisilan konularin arka planim
ortaya koymasi onun giiglii bir birikime sahip oldugunu gostermektedir. Bu sebeple
KadizAdeliler onun yazdig1 eserlere karsi reddiyeler yazamamisladir. Mesela tartisma
konularindan biri Tbnii'l-Arabi'nin Seyh-i Ekber mi yoksa Seyh-i Ekfer mi oldugudur.
KadizAdeliler Katip Celebinin aktarimina gére bu konuyla ¢ok ilgilenmemislerdir. Katip
Celebi bu hususta “Seyhi kafir saymalar1 kap1 gicirtis1 ve sinek viziltisi yerinde goriildii.
insafl olanlar itibar ve iltifat etmediler. Ancak sag1 soldan ayiramayan kimseler, onlarin
yaygarasina aldanip {izerlerine gerek degilken kotii diisiindiiklerinden dolay1 nice
veballere girdiler” demistir. Anlasildig1 kadariyla bu teorik konu; stifilerin zikirleri ve
nafile namazlari cemaatle kilmalar gibi pratige yonelik konular yahut kahve ve
kahvehaneler gibi g6z 6niinde olan konular kadar tartisilmamistir. Bu da Kadizidelilerin
olaylar1 degerlendirebilecek felsefi temelden yoksun olduklarini, ibn Arabi’yi elestirmek
adina dahi olsa onun eserlerini inceleme konusunda yetersizliklerini ortaya koymasi
agisindan dikkat cekici bir durumdur. (121-175)

“Tartismanin Tesirleri ve Degerlendirilmesi” adli {iglincii béliimde yazar, tartismanin
taraflarinin ortaya koymak istedigi toplum modeli, Kadizideliler ve Sivasiler’in arasindaki
farklar ve tartigmanin edebiyata yansimalari konularina temas etmistir. Yazar, zahiri bir
bakis acis1 ile olaylari degerlendiren Kadizideliler ile zhirin yaminda bitini bir
perspektifle olaylar1 degerlendiren sifilerin ayni noktada bulusmalarinin miimkiin
olmadigini, her iki grubun kendine ait bir metodoloji ve kavram diinyasi ile olaylar
anladigini, anlamlandirdigimi  belirtmistir. Ayrica iki grubun {izerinde birlestigi;
bidatlerden uzaklasma, ehl-i siinnet cizgisinde olma gibi hususlarda bile farkl anlayislara
sahip olduklarina dikkatimizi ¢cekmistir.

Yazar, Kadizidelilerin zihirci, Stekilestirici ve tekfir edici zihniyetinin glintimiiz
diinyasinda da ortaya ¢ikan kimi akimlarda tezahiir ettigini ve bu hususun diinyada islam
ve miisliiman imajina biiyiik zarar verdigini belirtmistir. Yazarin tarihi seyrini verdigi ve
17. ylizy1l Osmanli’sinda degerlendirdigi konuyu giintimiiz diinyasinda kimi miisliman
gruplar baglaminda giindeme getirip gilincele tagimasi takdire sayan bir durumdur. Son
20-30 yildir miisliimanlar tarafindan ortaya konan bu tarz &tekilestirici ve dayatmaci din
anlayisinin diinyada miisliiman imajini zedeledigi, miisliimanlarin sahip olmadiklar ya da
olmamalar1 gereken zelliklerle yanyana zikredildigi hakikati ile kars: karsiyayiz. Tarih
boyunca yanlis din algisinin ne tiir sonuglara sebep oldugunu gérmek agisindan giincel ile
Kadizadeli zihniyeti arasinda kurulan bu baglanti nemlidir.

Yazar, KadizAdeliler ve Sivasiler arasindaki farklari 15 maddede 6zetlemis ve Paul
Ricaut’un Kadizidelilerle ilgili kendi diisiincesi disindakileri hor géren bir zihniyet olarak
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tanmimladig1 Kadizadeliler ve siifilerin devlete baghliklarina dair su tespiti yapmistir.
“KadizAdeliler, bazi tespitlerinde hakli olmakla birlikte, seriat miidafaasi ve asla déniis
¢agrist altinda uzun yillarin birikiminin ve gelenegin elestirisini yaparken, stfilerin yahut
Sivasilerin gelenegin savunucusu olduklarini ve muhafazakir bir durus ortaya
koyduklarinmi sdyleyebiliriz. Bu dénemde sufilerin temsilcisi Sivésilerin zor durumda
kaldiklar1 anlarda dahi devletin aleyhine bir tutum takinmadiklarini, bilakis devletin
bekasi i¢in dua ettiklerini gérmekteyiz. Konuya ilmi agidan baktigimizda, yazdiklari
eserler ve fikri tutarliliklar ile stfilerin tartismanin her ti¢ dSneminde de daha yiiksek bir
performans gosterdiklerine sahit oluyoruz.”

Yazarin bu béliimde temas ettigi konulardan biri de Kadizidelilerin 6nerdigi toplum
modelidir. Ozetle sdyleyecek olursak Kadizadeliler; hikmetten yoksun sekle énem veren,
toplumun sorunlarinin ¢éziimiinde asr-1 saddetteki din anlayisina dénme ve o donemden
sonra ortaya ¢ikan dinf gériiniimlii her seyi bidat olarak kabul edip onlardan kurtulmanin
gerekliligini seslendiren ve bunun neticesi olarak estetik ve sanat anlayisindan uzak bir
medeniyet tasavvurunu Ongdren, dinin aslina taalluk etmeyen konularin en &nemli

konularmis gibi giindeme getiren bir din anlayisini topluma model olarak sunmuslardir.

Yazarin ligiincii béliimde giindeme getirdigi son konu, tartismanin dénemin edebiyatina
etkisidir. Bu baslik altinda &zellikle siifiler tarafindan tartisma konusu olan tiitiin, sema,
devran ve riigvet konular1 dénemin siirlerinde kendilerine yer bulmustur.

Kitabin geneli {izerinde bir degerlendirme yapacak olursak; yazarin 17. yiizyil
Osmanli’sinda yaklagik bir asir siiren bir tartismayi tarihi arka plani cercevesinde ortaya
koymasi, Kadizdde zihniyeti ve benzerlerinin devletin zaafa ugradigi ve toplumsal
sorunlarin artti§i dénemlerde kendilerine zemin bulduklarina dair tespiti 6nemlidir.
Demek ki, benzer toplumsal sorunlarin oldugu dénemlerde benzer problemler giin
ytiizine ¢ikmaktadir.

Yazarin dikkatimizi ¢ektigi bir baska konu toplumsal bir sorunun tek boyutlu ele
alinamayacag gercegidir. Dinf gdriintimlii bu tartigmanin veya buna benzer tartigmalarin
dogru anlagilabilmesi igin siyasi, ekonomik ve sosyal boyutlarimin da gbz 6niinde
tutulmas: gerekir.

Bu tartismada baskici ve tasfiyeci bir din anlayisinin uzun vadede topluma fayda
saglamadig1 ve toplumda karsilik bulmadigi konusu da dikkate deger bir durumdur.
Baskici ve dayatmaci din anlayisinin ge¢miste oldugu gibi, giiniimiizde de miisliiman ve
isldim imajina biiyiik zarar verdigini hatirlamamiz agisindan kitap énemli bir icerige
sahiptir.

Yazarin dzellikle stfilerin goriislerini onlarin eserlerinden hareketle glindeme tasimasi,
konunun taraflarindan birisi olan siifilerin birincil kaynaklarinda tartiyjma konularinin

nasil degerlendirildigini gérmemiz agisindan nemlidir.

Bu konu ile ilgili tezler ve makaleler yazilmis olmakla birlikte yazarin gegmisten
giiniimiize bu konuyu ele alan kaynaklar1 kullanmasi, 6zellikle sifilerin kaynaklarini
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yogun bir sekilde kullanarak sGfi bakis agisini ortaya koymasi, konunun tarihi arka
planini sistematik olarak ele almasi, yeri geldikce giincelle baglanti kurarak yorumlamasi
sebebiyle bu kitap literatiirde nemli bir boslugu doldurmustur diyebiliriz. Bu ¢aligmanin
kitap olarak basilmasi, onu bu alanda yapilan ¢alismalardan farkli kilan bir husustur.

Kitapta Istanbul’da Sivasilerin dnciiliigiinde yiiriitilen miicadelede Mevlevilerin de
miicadelede yer aldig1 belirtilmisse de diger tarikat erbabinin bu tartigmanin neresinde
yer aldigina dair bilgilere pek yer yer verilmemistir. Kitapta seyhiilislamlarin genellikle
stfilerin yarninda oldugu aktarilmaktadir. Devlet erkdninin zihiren Kadizidelilerle
olmakla birlikte géntllerinin stifilerin yaninda olduguna dair bilgiler yer almaktadir. Hem
devlet erkdninin hem de ulemanin bir kisminin ve seyhiilislamlarin siifilerin yaninda
durmasi, bu tartismanin Istanbul merkezli olmasinda etkili olmus olabilir. Bu sebeple de
istanbul disindaki stfilerin ve uleménin bu tartismaya dahli pek olmamistir denebilir.

Necdet Yilmaz'in 17. yiizyil Osmanli’'sinda tasavvufi hayati inceleyen kitabinda
istanbul’daki bazi sOfilerin bu tartigmayla irtibath oldugu anlasilmaktadir. Mesela,
Halvetiyye’de Sabaniyye kolunun Karabasiyye subesinin kurucusu Karabas-1 Veli Pir Ali
Aldeddin-i Atvel (8. 1097/1685) 1679 senesinde bir vaazi bahane edilerek Limni’ye
slirgline gonderilmistir.* Bu durumda Karabas-1 Veli'nin sahsinda mesdyihe olan
ragbetten rahatsiz olan alim gecinen kisilerin etkisi vardir. Bir baska érnek Hasan Unsi
Efendi’nin bulundugu zikir meclisinin rahatsiz edilmesidir.” Yine tartisma konularindan
biri olan sema hakkinda bu yiizyilda yasayan bazi seyh efendilerin eserlerinin olmasi,
onlarin da tartismanin icinde olduklarina dair ipucu verebilir. Dénemin giicli
stfilerinden Aziz Mahmud Hiiday?'nin semi hakkinda yazdig risile buna 6rnek olarak
verilebilir.
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