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Cemaatgilik ve Bireycilik Arasinda Piyasa iliskileri
0z

Bu ¢alismada, geleneksel donemde cemaat yasam bi¢imi ile modern sonrasi birey merkezli yasam bi¢imi
arasindaki niteliksel farka odaklanilarak piyasa iliskilerinin s6z konusu iki ddnem icerisindeki konumu ve
mabhiyeti arastirllmistir. Geleneksel donemde cemaat yasami igerisinde ortaya ¢ikan insan iliskileri icinde
piyasa/pazar iligkilerinin diger sosyal iliskilerden bagimsiz ve miistakil bir alan olusturmadigy, bilakis diger
iliski tiirlerine ve mevcut toplumsalligin icerisine gomiilii oldugu vurgulanmistir. Ote yandan, modern
donemde birey merkezli yasam bi¢iminin icerisinde insan iliskileri pargalanarak biitiinliigiint yitirmis ve
piyasa iligkileri miistakil bir alan olarak ortaya ¢ikmistir. Bunun da 6tesinde, modern piyasa sistemi,
toplumu, kurumlari ve insan iliskilerini hegemonyasi altina alan ve belirleyen iist bir sisteme doniismiistiir.
Calismanin amaci; geleneksel donemde din ve aile merkezinde sekillenen cemaat yasami ile modern
donemde bireycilik merkezinde insa olunan modern toplum anlayisi arasindaki metalasma, dini normatif
yapimin kirilmasi ve aile/akraba baglarinin zayiflamasi seklindeki temel farklara deginerek modern
toplumda geleneksel donemdeki gibi dayanisma ve sosyal temeller {izerine kurulu bir piyasanin yeniden
insasinin zor oldugunu vurgulamaktir. Bu iddianin temellendirilmesini i¢in siyasi, sosyolojik ve temelde
ontolojik olarak farkli bir paradigmanin icinde ortaya ¢ikmis olan Medine pazari pratigi cercevesinde
modern dénemde Islami bir serbest piyasa kurulabilecegi iddialar1 kritik edilecek ve bu girisimin imkani ve
zorluklari degerlendirilecektir. Boylece, Medine pazari ve giiniimiiz serbest piyasa sistemi arasinda bulunan
benzerliklerden yola ¢ikarak Medine pazarinin giiniimiiz kapitalist sistemi i¢cin ahlaki bir ¢6ziim olarak
ortaya konulabilecegini iddia eden goriisler geleneksel ve modern toplum yapilari tizerinden kritik edilerek
bunun uygulanabilir olmadig1 gosterilmis olacaktir.

Anahtar Kelimeler: islam Ekonomisi, Topluluk, Bireycilik, Medine Pazari, Serbest Piyasa Sistemi
Market Relations between Communitarianism and Individualism

Abstract

In this article, the position and nature of market relations are analyzed by focusing on the qualitative
difference between the communitarian lifestyle in the traditional period and the post-modern individual-
centered lifestyle. It is emphasized that the market relations with human relations that emerged in the
communitarian lifestyle during the traditional period do not create an independent and autonomous space
from other social relations; on the contrary, they are embedded in other types of relations and the existing
sense of community. On the other hand, human relations have ruptured and disintegrated in the modern
period due to the individual-centered lifestyle, and market relations have emerged as an autonomous field.
Moreover, the modern market system has transformed into a superior system that dominates and
determines society, institutions and, human relations. This study aims to emphasize the difficulty to rebuild
the traditional market relations based on solidarity and social basis in the modern era by addressing the
fundamental differences between the communitarian lifestyle shaped around the religion and family in the
traditional era and the modern understanding of community built around the individualism in the modern
era, in terms of the commodification, distorting of the religious normative structure and weakening of the
family/relative ties. In order to justify this argument, the claims that an Islamic free market can be
established in the modern period within the framework of the practice of the Medina market, which
emerged within a politically, sociologically and ontologically different paradigm, will be criticized, and the
possibilities and difficulties of this initiative will be evaluated. Thus, based on the similarities between the
Medina market and today's free-market system, the opinions claiming that the Medina market can be put
forward as a moral solution for today's capitalist system will be criticized over the comparison between
traditional and modern community structures, and it will be shown that this is not practicable.

Keywords: Islamic Economics, Community, Individualism, Medina Market, Free-Market System
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Giris

20. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Islam iktisadi alaninda énemli sayida eser ortaya
cikmis ve Mislimanlarin g¢ogunlugunun yasadigi cografyalarda iktisadi diisiinceyi
etkilemeye baslamistir. Cagdas Islam iktisat diisiincesi baglaminda ele alabilecegimiz bu
calismalar genel olarak Batili ekonomi anlayisina hem bir itiraz hem de bir cevap
niteliginde olmustur. Bu baglamda, islam iktisatcilarinin cogu alternatif ve meydan
okuyan modeller ortaya koymaktan ziyade hakim Batili ekonomi anlayisi ve mevcut
politik-ekonomik trendlerin etkisi altinda Batili sdylemin i¢cerisine kismi dini ve kiiltiirel
eklemeler yaparak mevcut anlayisin farkl bir tiretimini ortaya koymuslardir. Bunun en
bariz 6rnegini piyasa kavramina olan yaklasimlarda gérmekteyiz. Calismalarin cok biiytik
bir kisminda piyasanin bir sisteme doniiserek toplumu sekillendiren bir kurum haline
gelmesine elestirel yaklasimlarda bulunulmamistir. Bunun neticesinde, modern manada
kullanilan piyasa kavrami ve Hz. Peygamber donemindeki Medine pazari tecriibesi
arasindaki niteliksel farkliliklar géz ardi edilerek es tutulmustur. Diisiiniirler dogrudan
piyasa kavramini savunmasalar da aragsal olarak giiniimiiz piyasa sistemini ifade
etmektedirler. Dolayisiyla yapilan calismalar Islam tarihi geleneginden formel bir
aktarimin 6tesine gidememistir.

Batili ekonomi anlayisindan etkilenen, ¢esitli eklemeler ve ¢ikartmalar yapilarak ilk formu
olusturulan Islam iktisad1 alani; temel analiz birimi piyasa olan ve piyasay1 olusturan
bireylerin 6zellikleri ve davranislari incelenerek piyasaya dair ¢ikarimlarda bulunmanin
imkani varsayimina sahip olan ana akim iktisat anlayisindan ne kadar bagimsiz bir iktisat
anlayis1 ortaya koydugu da tartismaya ve tahlile agik bir konudur. Bu ¢alismada
geleneksel ve modern doénem olarak ayrilan iki donem cemaatcilikten
(communitarianism) bireyci yasam bi¢imine gecis merkezinde ele alinarak piyasa
iliskilerinin bu iki donem arasindaki niteliksel farkliligina vurgu yapilacaktir. Bu niteliksel
farkliligin vurgulanmasinin amaci, geleneksel donemde hakim olan din ve aile etkisiyle
sekillenen cemaat yapisinin bir pargasi olan piyasanin, bireycilik temelinde olusturulan
modern toplumun igerisinde tekrar insa edilmesinin -imkansiz degilse dahi- ¢ok zor
oldugunu gostermektir. Bu iddianin temellendirilmesi neticesinde, Hallaq'in ulus-devlet
yapisi icerisinde Seriatin ahlaki temeline dayali bir Islami yonetim anlayisinin
imkansizligini iddia etmesine paralel olarak Medine pazari ve giiniimiiz serbest piyasa
sistemi arasinda bulunan benzerliklerden yola ¢ikarak Medine pazarinin ginimiiz
kapitalist piyasa sistemi icin ahlaki bir ¢6ziim olarak ortaya konulmasinin uygulanabilir
olmadig1 gosterilmis olacaktir.

1. Cemaatcilikten Bireysellige Gecis
1.1. Modern Oncesi Dénemde Cemaat Olarak Yasamak

Modern oncesi donemde, insanlarin her tiirli fiili ve diisiinsel ¢abasini belirleyen
metafiziksel bir alan bulunmaktaydi (Arslan, 2016, 35). Bu metafiziksel alan varlik ve bilgi
anlayisini olusturarak farkl topluluklarda farkh sekillerde tanimlansa ve tezahiir etse de
en nihayetinde bu alanin belirledigi normatif kurallar tarafindan sekillenen bir cemaatin
mevcut oldugu iddia edilebilir. Cemaatin i¢ine gomiulii olan ve metafizik alanin
belirleyiciliginde olusan kurumsal mantiklar, insanlar ve kurumlar arasindaki iliskilerin
sekillenmesinde sosyal aktorlere biling ve saik vererek kimlik olusturan merkezi bir etki
alanina sahiptir (Thornton - Ocasio, 2008, 100). Modern 6ncesi donem i¢cin bu normatif
alanin belirleyicisi olarak en onemli rolii din lstlenmekte ve insan davranislarini
sekillendirmekle birlikte insan iligkilerinden ortaya ¢ikan kurumlar da bu anlayis lizerine
olusmaktadir (Thornton - Ocasio, 2008, 103; Tonnies, 2019). Ornegin, bir yaraticinin
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varligini kabul eden ve ondan gelen bilgiye ulasabilecegine inanan bir cemaatin yapisini
belirleyen metafiziksel arka plan, bu sekilde bir varlik ve bilgi anlayisini reddeden modern
donemdeki varlik ve bilgi anlayisindan ayrismakta ve neticede toplumsal iliski ve
kurumlar farklilastirmaktadir.

Modern oncesi donemde dinin belirleyiciliginde olan sosyal yapinin sekillenmesinde aile
ve akrabalik baglarinin 6nemli oldugu goriilmektedir (Thornton - Ocasio, 2008, 108). Aile
kurumu toplumsallik duygusunun gelisiminde oldukca temel bir role sahiptir. Aile,
cocugun icinde yasadigl cemaatin norm ve kurallarin1 6grendigi ve igsellestirdigi ilk
kurumdur (Emiroglu - Aydin, 2003, 20). Modern 6ncesi dénemde insan iligkileri, aile
kurumundan koklenen akrabalik ve akrabalik iliskilerinin bir uzantisi olarak komsuluk ve
bunlarin yani sira mahalli diizeyde ortaya ¢ikan daha genis sosyal kurumsal iligkiler
icinde kurulur ve anlamlandirilir (Polanyi, 2017). Kisi, cemaatin en Kkiiciik ve en temel
kurumunda toplumsalligin icine dogmakta ve bu normatif yapinin icinde yetismekle
beraber mevcut anlayisi biitiintiyle i¢csellestirme ve netice olarak bu ahlaki ¢erceve icinde
davranis gelistirmekte ve iliski kurmaktadir. Bu sebeple, toplulukta olusan insan iliskileri
ile bu iliskilerden ortaya ¢ikan kurumlarin yakinliklar ve kendiliginden olusan birlikleri,
birbiriyle uyumlu yapilarin olusturdugu bir dayanisma ortami ortaya ¢ikarmaktadir.

Modern oncesi topluluklardaki bu dayanisma; ayni gelenek, dini inan¢ ve tasavvurun
ortaya cikardig1 goniillii bir dayanisma motivasyonu ile olmustur (Durkheim, 2020).
Bunun yani sira dayanisma sadece insanlarin benzer veya ayni1 degerlere sahip
olduklarindan dolay1 degil birlikte var olma bilincine sahip olmalarindan ve sosyal
faaliyetleri karsilikli olarak birbirlerine yoneltmelerinden kaynaklanmaktadir (Weber,
2018). Dolayisiyla metafiziksel bir arka planda hikmet arayisinin diisiinsel ve eylemsel
faaliyette hakim bir belirleyici oldugu topluluklarda insanlarin diger kisilerin refahina
yonelik bir egilimi s6z konusudur (Forsyth, 1992). Bunun bir sonucu olarak, 6rnegin,
insanlarin gerceklestirdigi liretim, tiiketim ve dagitim gibi iktisadi faaliyetlerde dahi
ekonomik kaygilardan 6te dayanisma ve cemaat degerlerini koruma diirtiisii ve sosyal
faydanin ortaya cikmasi agir basmaktadir (Fotopoulos, 1994). Insanlarin icinde
bulunduklari sosyal yapinin ahlaki cergevesi dahilinde davranis gelistirmeleri ve iliskiler
kurmalar1 dolayisiyla, bu ahlaki g¢erceveye zit olarak hareket ederek sadece kendi
cikarlarini gozetmeleri kolay degildir.

Modern 6ncesi donemde cemaat yasaminda, din merkezli bir normatif yapinin ve aile
temelli sosyal iligkilerin hakim olmas1 insanlar tzerinde birbirlerine karsi cesitli
sorumluluklar ve baglhliklar ortaya ¢ikarmaktadir. Genel olarak kii¢iik 6l¢ekli bir iligkiler
aginin icinde insanlar birbirlerine karsi anonim bir kimlige biiriinemezler. Cemaat
yasaminda insan iliskileri dini normatif yapi icerisinde aile merkezli gerceklestiginden ve
bunun yani sira kisiler bir¢ok farkli iliski agindan tekrar bir araya geldiklerinden dolay1
insan iliskileri dayanisma, sadakat ve giiven endeksli bir anlayis tizerine kurulmaktadir.

1.2. Modern Donemde Birey Olmak

Kapitalist iktisadi anlayisin ve sanayi devriminin ortaya ¢ikardig1 sosyoekonomik ¢iktilar
neticesinde insan yasamini tiim yonleriyle kusatan yeni bir ¢ag vuku bulmustur. Bati
Avrupa’da ortaya ¢ikan ve etkisi sadece ortaya c¢iktigl cografyada degil tiim diinyada
gorilen modern proje biiyiik ve kokli degisiklikler meydana getirmistir. Bu sebeple,
modern proje metafizik anlayista kokli degisiklikler ile geleneksel donemden bir kopusu
temsil etmektedir. Dinin belirleyici normatif yapisinin kirilmasi, diisiince ve davraniglarin
akil merkezinde gerceklesmesi, toplumsal farkliliklarin azalmasi ve kentsel yasamin
ortaya ¢ikmasiyla artan bireycilik ve bunlara ek olarak degisime konu olan bir¢ok sosyal,
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ekonomik, siyasal ve kiiltiirel alan bu kokli degisiklikler arasindadir (Van Der Loo - Van
Reijen, 2014, 15). Bu degisimlerin 6nemli sonug¢larindan biri cemaatin iiyesi olarak
yasamini siirdiiren kisilerin toplumda bir birey olarak var olmaya baslamasidir. Her ne
kadar bireyin ve modern toplumun ortaya cikisim1 13. yy.’a kadar geriye gotliren
arastirmacilar olsa da (Macfarlane, 1993; Macfarlane, 2021), genel olarak
bireysellesmenin endiistriyel devrim sonrasinda sekillenen toplumsal iliski ve kurumsal
yapilar sebebiyle gerceklestigi iddia edilmektedir (Taylor, 2020; Gorz, 2007; Beck, 2011;
Bauman, 2000).

Modern toplum yeni bir varolus halidir (Baudelaire - Mayne, 1964; Frisby, 2012). Bu yeni
varolus haline gecisin temel sebepleri arasinda sanayilesme ve kentlesmenin oldugu ileri
suirtilebilir (Van Der Loo - Van Reijen, 2014). Kentlerde kit kaynaklari kullanabilecek insan
sayisinin artisi is boliimu kavramini ve ihtiyacini ortaya ¢ikarmistir. Dolayisiyla insanlar
birbirilerine niteliksel olarak modern 6ncesi donemden farkli bir bagimlilik ve dayanisma
iligkisinin icerisinde konumlanmistir (Giddens, 1971). Bu durum Durkheim’in mekanik ve
organik dayanisma/toplum karsilastirmasinda da gorilmektedir (Durkheim, 2013).
Durkheim, iki veya daha fazla insan arasinda gerceklesen dayanisma faaliyetini modern
oncesi ve sonrasi donemde ayirmak icin organik ve mekanik dayanisma kavramlarini
kullanmaktadir. Durkheim’a gore; mekanik dayanisma tirti ayn1 inan¢ ve degerleri
paylasan, -akrabalik gibi- yakin ve uzun siireli iliskiler kuran insanlarin olusturdugu bir
cemaat icinde ortaya ¢ikmaktadir (Durkheim, 2013, 180; Durkheim, 2020). Dolayisiyla
mekanik dayanismanin ortaya ¢iktigi cemaat yasaminda dayanisma, yardimlasma ve is
bo6liimi kendiliginden olusmaktadir. Organik dayanisma ise akil ve ¢ikar merkezli hareket
eden bireylerin hakim oldugu modern toplum icinde ortaya ¢ikmaktadir (Durkheim,
2020). Bu baglamda mekanik dayanismanin hakim oldugu cemaat yasaminda dayanisma
ve yardimlasma faaliyetinin kendiliginden ortaya ¢ikmasina karsin organik dayanisma
tiriiniin hakim oldugu toplum yapisinda dayanisma ve yardimlasma faaliyeti s6zlesme
mantigina gore gercgeklesmektedir (Durkheim, 2013). Bu iki farkli dayanigsma tiirii
icerisinde is bolimi kavrami da niteliksel olarak farkhidir. Mekanik toplumlarda is
bo6liimii insanlarin benzer ve ortak bir yasamin i¢cinde olmalarindan dolayi basit bir yapiya
sahiptir. Organik dayanisma tiiriinde ise sanayilesmenin artmasi ile birlikte karmasik bir
is bolimi anlayisi ortaya ¢ikmaktadir. Organik toplumlarda -kapitalist iiretim siirecinin
ortaya cikardigi- is boliimiintin ¢ok belirgin olmasi dolayisiyla insanlarin birbirlerine olan
baglhliklar1 zorunlu ve yapay bir iliskiler ag1 icerisinde ortaya cikmaktadir (Durkheim,
2020).

Modern donemde toplumsal is bdliimii topluma entegre olma yoluyla organik
dayanismanin ortaya ¢ikmasidir (Durkheim, 2020). Yani modern donemde toplumsal is
béliimii topluma entegre olmanin 6n sartidir. Isboliimii neticesinde edindigimiz
meslekler toplumsal kimligimizi olusturmasinin yani sira birey, calismasinin bir karsilig
olarak toplumda yer edinir (Méda, 2012). Modern ¢agin en 6nemli toplumsallagsma araci
olarak calisma giiniimiiz toplumu olarak emekciler toplumunu olusturmustur (Gorz,
2007, 28). Materyalist bir zihniyetin lirtinii olarak kapitalizmin genellestirilmis bir meta
tiretim ag1 olarak toplumun tiim alanlarina sirayeti modern toplumu anlamak i¢in 6nemli
ipuclar1 vermektedir (Giddens, 2013, 141; Giddens, 2013, 35).

Modernlesme siireci igerisinde ortaya ¢ikan birey, geleneksel donemde kurulan kiiciik ve
yakin iliskilerin tersine bu stirecte daha biiyiik ve anonim kimlikler {izerinden kurulan
yapay iliskilerin bir aktoriidiir (Van Der Loo - Van Reijen, 2014, 166). Dolayisiyla
davranislar ve iliskiler arasindaki bu yapaylik uzak mesafeli bir baglilik tiirti olarak ortaya
cikmistir. Bu stiregle birlikte uzakligin verdigi motivasyon ile akil merkezli davranis ve
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iliskiler ag1 ortaya ¢ikmis ve boylece uygarlik diisiincesinin her alani birey anlayisi
lizerinden tekrar yorumlanmistir (Guénon, 2016, 111). Tonnies’'in gemeinschaft'ten
gesellschaft'e (cemaatten cemiyete) gecis slireci bahsinde ac¢ikladig1 dogrultuda, modern
donemde “gelenek, din ve cemaat yerini dinamizm, bilimsellik ve ekonominin”
hakimiyetine birakmistir (Van Der Loo - Van Reijen, 2014, 18). Diger bir ifadeyle,
modernite, yeni insan tipolojisi olan bireyle birlikte gelenekten tam bir kopusun
hikayesidir. Modern doénemde birey geleneksel normatif yapilardan kopmus ve bu
normatif bosluga akli (ve hazzi) merkeze alarak kendi se¢imlerinde 6zgiir olan bir insan
tipolojisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Van Der Loo - Van Reijen, 2014). Tonnies’in
gemeinschaft ve geselleschaft arasindaki ayrimi ve yukarida bahsedilen kopusun
paradigmatik farki 11. yy. Avrupas’'nda ¢ok yaygin olan bir sdylem tzerinden de
anlasilmaktadir: “Allah koyi, insanlar sehirleri yaratt1” (Gezgin, 2011, 183). Nitekim bu
ifadeden de anlasilacag lizere cemaat tipi (daha yerel ve kendiliginden meydana gelen)
yasam bicimleri tanr1 merkezli bir olusumu ifade etmektedir. Bunun farkli bir olusumu
olarak cemiyet yasam bic¢imi ise insanlarin organize ettigi yapay bir mekanizmanin
kurgusu icerisinde ortaya ¢ikan formlardir.

Uzak mesafeli iligkiler kuran ve karar alma siire¢lerinde 6zgiir olan insanin bireysellesme
motivasyonu ulus-devlet ve mevcut kapitalist anlayisin en belirgin oldugu modern piyasa
sistemi tarafindan desteklenirken, bu iki yap1 ayni zamanda s6z konusu bu insan
tipolojisini giiclendiren temel sistemler olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Van Der Loo - Van
Reijen, 2014, 166). Nitekim Giddens kapitalist toplumun ayni1 zamanda bir ulus-devlet
olmasi dolasiyla modern toplumu olusturdugunu ifade etmektedir (Giddens, 2013).
Kapitalist piyasa bireyciligin 6zgurligiinu destekler nitelikte 6zgiir bir piyasa anlayisidir;
“ama bu 0zgiirliik, ancak bir zorunluluk alani i¢inde sinirlanmak kaydiyla” mimkiin
olmaktadir (Poole, 1993, 131). Bu siirh olani bireyin toplumdaki diger bireylerle olan
organik-bagimli iligkisi icindeki ylikiimliliikleri olusturmaktadir. Bireyin hem
davranislart hem de is bolimi uzmanligi ile belirlenen yiikiimliiliikleri rasyonellesmis ve
bu sebeple modern kapitalizmin tliretim, tiiketim ve miibadele alani da akilcilastirilmistir.
Bu durum piyasaya dair bir ¢erceveyi, yani yasayi, zorunlu kilmaktadir. Bu zorunluluga
binaen hukuki yapiy1 olusturacak yasa yapici bir sistemin varligi ortaya ¢ikmistir (Poole,
1993, 131). Modern siirecte hukuki yapiy1 olusturacak bu tst yapi1 ulus-devlettir.
Kapitalizm ve ulus-devletin tarihsel olarak ortaya c¢ikislar1 ayni siirecte benzer ve
tamamlayici motivasyonlar ile gerceklesmistir. Nitekim Giddens sanayilesme, kapitalizm
ve yonetim aygiti olarak modern devletin birbirlerini destekler nitelikte evrimlestigini
iddia etmektedir (Giddens, 2013, 141,160).

Ulus-devletin hem kendi siyasi iktidar olma anlayisi hem de iktisadi otorite olan
kapitalizmin ¢alisma anlayisi bireyi sekillendirme ve yonlendirme iizerine kuruludur.
Birey olmaklik insana 6zgiirliik ve 6zsel akl tarafindan hareket etme giicii verirken ayni
zamanda onu “soyut, anonim ve biiyiik 6lcekli” yapilara tutsak birakmaktadir (Van Der
Loo - Van Reijen, 2014). Ulus-devlet bireyi vatandas olarak kendisini devletine feda
edebilecek sadik bir kisi olarak egitmekte ve yonlendirmektedir (Hallaq, 2019). Bireyin
vatandas olarak kendini devleti icin feda etmesinin arkasindaki temel motivasyon ulusu
bir aile olarak anlamlandirmasidir (Anderson, 2011; Hallag, 2019). Modern oncesi
donemde toplumsallig1 olusturan aile yapisi artik ulus-devlet mantigiyla toplumsalligin
disinda devlet halinde ortaya ¢ikmistir. Vatandas ile devlet arasinda hem epistemolojik
hem de psikolojik bir bagin mevcut olmasi bireyi devlet tarafindan asimile edilmeye a¢ik
hale getirmektedir (Hallag, 2019). Devlet, egitim ve sert biirokratik yapilar araciligiyla
fedakar, sadakatli ve fayda saglayan vatandas kimligine sahip bireyler yaratmaktadir.
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Devletin ekonomi, siyaset, sosyal, egitim, saglk gibi alanlarda siki kontroli ve kendi
egemenlik giicii icinde tekellestirmesi modern ulus-devlet anlayisinin bir triuntudir. Zira
modern ulus-devletin sosyal devlet anlayisi iginde halka hizmet olarak sundugu
girisimlerinin ardinda bireyin ve daha kolektif bir gii¢ olarak toplumun davranislarini
kontrol edebilme veyahut kendi egemen iradesi dogrultusunda yonlendirme arzusu
vardir ki bu sebeple okul kurumu ve diger kiiltiir yaratimlar1 bireyi egitmek tizerine
kurgulanmistir. Nitekim birey modern topluma vatandas kimligi dahilinde katilmaktadir.

Modern devlet sinirlari igerisinde ve kapitalist piyasa sistemine gore yetisen ve topluma
da bu kimlik tizerinden dahil olabilen bireyin tirettigi yeni bilgiler de kendisini
sekillendiren bu iki sistemin prensipleri lizerinden olusmakta ve bir baska ahlaki
paradigmay1 ifade eden anlayislarla bir araya geldiginde onlar1 -bilingli veya bilingsiz
olarak- doniistiirmektedir. Bu doniistiirme faaliyetinin modern doénemde basaril
olmasinin en oOnemli etkeni bu iki sistemin toplumsal dizeyde sahip oldugu
hegemonyadir (Asutay, 2012). Bu doniistiirme faaliyetinin bir {riint olan ve dordiincii
béliimde detayh bir sekilde ele alinan islam’in ilk dénemlerinde kurulmus olan Medine
pazarinin modern doénemde yeniden ihyasi ve insasi projesi de bu baglamda bir
dontistiirme faaliyeti olmanin 6tesine gidememektedir.

2. Serbest Piyasa Ac¢isindan Cemaatgcilik ve Bireysellik Farki

Piyasa, yalnizca tirtinlerin fiyatlarinin olustugu veya ekonomik faaliyetin gergeklestigi bir
yap1 olmanin otesinde bireycilik veya cemaatgilik olarak ayirdigimiz sosyal iligkiler agi
icerisinde anlam kazanan bir yapidir. Dolayisiyla sosyal yapinin icinde anlam kazanan
piyasa, bireysel ve cemaat yasaminin var oldugu doénemler itibariyle isleyisinde,
mahiyetinde ve niteliginde temel farkhiliklar1 barindiran bir yapi olarak karsimiza
cikmaktadir. Piyasa eger salt liriin degisiminin gerceklestigi bir yapi olarak ele alinacak
olursa onu tarihin her doneminde var olmus bir gergeklik olarak degerlendirebiliriz
(Polanyi, 2017). Ancak bu bdéliimde piyasa sadece iirin degisiminin gergeklestigi bir
mekanizma olarak ele alinmak yerine, sosyal iliskiler tarafindan sekillenen bir yapi
(geleneksel donem) veya sosyal iliskileri sekillendiren bir sistem olarak (modern dénem)
degerlendirilecek ve buna bagh olarak iktisadi faaliyetin nasil bir mahiyet tasidig1 tizerine
yogunlasilacaktir.

2.1. Dini Normatif Yapi

Modern 6ncesi donemde cemaat yasaminda insan iligkilerinin ne kadar duygusal ve
dayanisma merkezli oldugunu yukarida “Modern Oncesi Dénemde Cemaat Olarak
Yasamak” bashginda belirtmistik. Modern oncesi donemde insan iliskilerinde dini
normatif yapinin ve aile baginin insanlar tizerindeki etkisi yogun oldugundan dolay1 s6z
konusu iki yap1 insan iligkilerini sinirlama veyahut tesvik etme noktasinda 6nemli etki
faktorleridir (Poole, 1993). Bu modern 6ncesi bir¢ok iliski durumunda s6z konusu oldugu
gibi iktisadi iliskilerde de s6z konusudur. Modern 6ncesi déonemin yukarida sayilan
kendine has niteliksel yapisi dolayisiyla piyasa iliskileri, dini prensipler tarafindan
sekillenen ve gliven, sadakat, dayanisma ve karsiliklilik gibi ilkeler gozetilerek kurulan bir
yapiy1 temsil etmektedir.

Miisliiman topluluklarda da din tarafindan belirlenen prensip ve amagclarin belirleyici
oldugunu kesb literatiiriinde yer alan detayl tartismalardan gorebilmekteyiz. Hanefi
alimlerinden iImam Muhammed’'in ortaya koydugu kesb bahsi tam olarak Miisliiman
toplumlardaki insanlarin faaliyetlerinin nasil ve hangi amaglarla yapilmasi gerektigini ele
almaktadir. Kesb meselesinin Islami acidan degerlendirilmesi ve temellendirilmesi imam
Muhammed ve diger Hanefi ilim adamlar tarafindan ¢alisilmistir. Kesb’in farz oldugunu

Akademik Incelemeler Dergisi Cilt 16 - Say1 2 (Ekim 2021)



Cemaatgilik ve Bireycilik Arasinda Piyasa Iliskileri

belirten Imam Muhammed, bu gériisiin temel sebebinin zorunlu ihtiyaclarin karsilanmasi
ve dini yukiimlilukleri yerine getirmek icin yeterli sartlara sahip olma durumu oldugunu
one stirmektedir (Orman, 2016, 27). Dolayisiyla kazang ve rizik elde etme faaliyetinin salt
iktisadi bir faaliyet olmaktan ziyade din merkezli bir yasamin dini sorumluluklar yerine
getirmek icin bir 6n sart oldugu anlasilmaktadir. Bu sebeple kesb, kisinin kendisinin ve
yakinlarinin zaruri ihtiyaglarini gidermesi tlizere temellenmis olup giinimtiizde merkezi
bir 6nemi olan kar1 maksimize ederek servet biriktirme anlayisindan olduke¢a uzaktir.
Dolayisiyla kesb bahsinde esas olan iktisadi faaliyet olmaktan ziyade dini, hukuki ve
ahlaki bir meseledir (Orman, 2016, 46). Dini sorumluluklar1 yerine getirecek kadar
kazang elde ettikten sonra bir Misliiman niye c¢alismalidir sorusunu ele aldigimizda,
Miisliimanlarin tliyesi olduklari topluluktaki -akrabalar1 basta olmak iizere- diger kisilere
karsi yardim ve dayanisma faktorii devreye girmektedir (Orman, 2016). Diger kisilere
yapilacak bu yardim kesb elde etmek vesilesiyle olabilirken, ayni zamanda cemaatin diger
liyelerine yapilan maddi olmayan yardimlasma ve dayanisma unsurlariyla da yapilabilir
(Orman, 2016). Bu sebeple, iktisadi faaliyetin yalnizca kisinin kendisi icin degil diger
kimselerin de sorumluluklarini gergeklestirmelerini saglayacak bicimde toplumsal bir
faaliyet oldugunu iddia edebiliriz.

Boylesi bir sosyal yapinin icindeki piyasa mekanizmasi kendi basina isleyen bir yapidan
uzak olarak sosyal yapinin icinde biitiinii olusturan yapilar arasindaki uyumlu ve
tamamlayic1 yapilardan biri olarak karsimiza c¢ikmaktadir. En nihayetinde insan
faaliyetleri 6zneler arasinda gerceklesen bir dayanisma faaliyeti oldugundan dolay:
bir¢ok iiriin ve hizmet metalasamamaktadir. Burada taraflarin yardimlasmasi “esas
itibariyle ne politik ne de ekonomik bir meseledir; daha ¢ok, dini, yasal, etik ve ekonomik
diye ayirdigimiz alanlari bir araya getiren biitiinctil bir sistemdir” (Graeber, 2001, 246).
insan iligkilerinde ama¢ nesnelerin degisimi degil nesnelerin degisimiyle mevcut
ihtiyaclarin karsilanmasi ve cemaatin birbirini desteklemesi yoluyla sosyal bir faydanin
olusmasidir. Yani nesnelerin yer degistirmesi “daha genel ve baki bir anlasmanin
parc¢asin1” olusturmaktadir (Yaman - Oztiirk, 2019, 42).

Geleneksel donemde doga ve toplumsal olaylarin kaynag ve gizemi Tanr iradesine
dayandiriliyor ve ilahi bir kudrette anlam buluyordu. Modern dénemle birlikte Tanr1
merkezli doga ve toplumsal olaylar bilimin merkezliginde akil ile anlam kazanmaya
basladi. Bunun yani sira, modern dénemde toplumsal olaylar da Tanr iradesinden
bagimsiz olarak “piyasa, zenginlik birikimi ve bireylerin siyasi iktidara susamiglhiklar” ile
tanimlanmakta ve anlam bulmaktadir (Wolff - Resnick, 2020, 34). Yapisal ve niteliksel
olarak modern hayatin getirdigi bu donilistimler, cemaat yasaminda s6z konusu olan
piyasa mekanizmasinda bir kirllmaya yol a¢mistir. Modern oncesi donemde hakim
kurumsal mantigin icerisinde diger iliski tiirleriyle uyumlu bir yapi olusturan piyasa,
modern donemde diger tiim iligkileri belirleyen ve hegemonyasi altina alan iist mantigin
kendisi olmustur (Fotopoulos, 1994). Piyasanin kendisi aile, cemaat, din ve ahlak gibi
yapilardan bagimsiz miistakil bir alan olarak diisiiniilmiis ve tasarlanmistir (Polanyi,
2017; Wolff - Resnick, 2020, 35). Bu noktada modern dénemde ortaya ¢ikan piyasanin
modern bir din bicimi olarak ortaya ¢ikmasi ve list mantigin kendisi olmasiyla teolojik bir
yapisinin oldugu da iddia edilebilir (Reda, 2019).

Piyasa mekanizmasinin sistemlesmesi insan yasaminin tiimiine hiikmetmesi yoluyla
modern toplum dedigimiz yeni bir toplumsal birligi olusturmaktadir. Piyasa toplumu her
seyin metalastigi ve satima konu oldugu bir toplumdur (Ozvar, 1992). Piyasa toplumunda
iretim, modern dncesi cemaatlerdeki piyasa iligkilerinin karsiliklilik ve dayanisma ilkesi
icerisinde olusturduklari tiretim ve dagitim mekanizmalarindan farkl olarak islemektedir
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(Fotopoulos, 1994). Cemaat yasaminda insanlar tiretimi karsiliklilik ilkesi igerisinde
toplumsal dayanismalarini arttirmak yahut kendi ailesi ve yakin ¢evresinin ihtiyaclarin
gidermek i¢in yapmaktayken modern piyasa toplumunda iiretim mekanizmasi bizzat
piyasanin gereksinimleri icin islemektedir. Dolayisiyla, piyasa toplumunda tretim
mekanizmasinin cemaat yasamindaki karsiliklilik ilkesinden uzaklasarak sadece satici-
alici iliskisinin oldugu bir toplum meydana getirmistir. Bu piyasa toplumunda emek ve
topragin yani sira gida, barinma, ilag, evlilik ve hatta dini ihtiyaclar dahi satici-alici iliskisi
icerisinde metalagsmaktadir (Boff, 1994).

Piyasanin aile, akraba, din ve ahlak gibi alanlardan hem bagimsiz hem de bu alanlara
hiikkmedici bir yapi olarak ortaya c¢ikmasi insan iligkilerinin cesitli doéntistimler
gecirmesine yol agmistir. Bunlardan biri iiretim 6zelinde iktisadi faaliyetin dayanisma
ilkesinin hakim oldugu aile ve aileden kéklenen akrabalik baglarinin kopmasi ile cemaat
icerisindeki yardimlasma ve dayanisma duygularinin tahrip olmasidir. Cemaat yasaminda
aile icerisinde veyahut daha baska sekillerde “yasli-gen¢, kadin-erkek, giiclii-zayif ve
saglikli-saghkli olmayanlar” ya da daha bircok grup arasinda bir dayanisma ve
yardimlasma mantig1 vardi. Fakat modern piyasa toplumunda yukarida saydigimiz
kisilerin hepsi teoride piyasaya dahil olabilecekken paradoksal olarak dezavantajh
kisilerin ¢ikar merkezli piyasa sisteminde tutunamamasina karsin avantajli Kisilerin
dezavantajli kisilere yonelik sorumluluguna dair klasik ana akim iktisat teorisinde
neredeyse hicbir sosyal norm yoktur (Boff, 1994). Bu baglamda, piyasa toplumunun
meydana getirdigi en 6nemli doniisiimlerden biri dinin insan davranislarini ve iliskilerini
etkileyen normatif yapisiyla aile ve akrabalik baglarinin zayiflamasi oldugunu dile
getirmistik. Buna ek olarak bir baska 6nemli déniisiim neredeyse tliretime konu olan her
seyin meta karakteri tasimasidir. Bu baglamda, miibadele mantiginin degismesiyle
metalasmanin yayginlasmasi1 ve akrabalik baglarinin zedelenmesinin piyasa ve
toplumsallik agisindan ne gibi bir mahiyet tasidig1 daha derinlikli olarak sonraki iki
boliimde incelenmistir.

2.2. Miibadele

Mallarin miibadelesi tarihin her déneminde var olmus bir gercgeklik olsa da farkli zaman
ve mekanlarda bu miibadelenin mahiyeti bakimindan niteliksel farklhiliklar mevcuttur.
Geleneksel donemde cemaat olarak tasvir ettigimiz ortamda gerceklesen mal ve
hizmetlerin miibadelesi ile modern ve modern sonras1 donemde bireycilik olarak tasvir
ettigimiz yasam biciminde gerceklesen miibadelenin s6z konusu oldugu iliskiler
baglaminda ¢esitli farkliliklar mevcuttur.

Modern donemle beraber, toplumda hakim olan kurumsal mantiklar dontiserek din ve
ailenin sekillendirici olarak oynadigi rolii ulus-devlet ve kapitalist piyasa sistemi almistir
(Giddens, 1994). Bu sebeple, sanayi devriminin dogurmus oldugu kapitalist bir anlayis
tizerinde ilerleyen piyasa, modern toplumsal hayatin ortaya ¢ikmasinda ve buna bagh
olarak insan iligkilerinin belirlenmesinde etkili bir stre¢ olarak degerlendirilebilir
(Giddens, 2010).

Bu dontisiim ile geleneksel donemde insanlar arasinda kurulan dayanisma merkezli
iliskiler yerini modern donemle birlikte nesneler arasinda kurulan bagska bir iliski tiirtine
birakmistir. Bu durumda toplumsallik dedigimiz bag 6zneler degil de nesneler arasinda
kurulmaktadir. Yani; “insanlar arasindaki toplumsal iliskiler, seyler arasindaki toplumsal
iliskiler olarak” ortaya ¢ikmaktadir (Yaman - Oztiirk, 2019, 12). Modern dénemde
nesneler arasinda kurulan iliskiler, insanlardan veya insan iligkileri tarafindan
belirlenmekten 6te nesnelerin etkinliklerinin ortaya c¢ikardigi bir dogal diizen olarak
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algilanmaktadir (Yaman - Oztiirk, 2019, 12). En nihayetinde bu dogal diizenin icinde
bireyin kendisi de tiretim faaliyeti, ortaya ¢ikardigi tiriin ve is béliimiinde bulundugu diger
bireyler ile olan iligkisi ile bir nesneye dontismustiir (Israel, 1971; Tucker vd., 1978).

Bu piyasa anlayisi icinde meta kavrami modern piyasanin varlig1 ve devami agisindan
oldukca 6nemli bir yere sahiptir. Bunun sebebi, insanlarin ihtiyaclarinin ¢ok biiytk bir
kismini piyasadan karsilamasi ve piyasadan gegen tiim triin ve hizmetlerin dogal olarak
meta karakteri tasimasidir (Karatani, 2017). Metalasma gliniimiiz piyasa anlayisi icine
tiimiyle yerlesmis bir karakterdir ¢iinkii neredeyse tiim mal ve hizmetler alim-satima
konu olmak icin iiretilmektedir (Ozvar, 1992). Modern piyasa anlayisini ve modern
toplum yapis1 en iyi diizeyde meta miibadelesi tlizerinden anlasilabilmektir. Bu
baglantinin sebebi metalagsmanin tiim topluma niifuz etmesi sebebiyledir (Karatani, 2017,
40). Modern donemde piyasa sisteminin tim kurumlari hegemonyas: altina alarak
sekillendirmesiyle birlikte bireylerin birgok ihtiyacini1 kendileri karsilayabilecekken bu
ihtiyaclar1 bagkalar1 tarafindan ve bagkalar1 aracilifiyla karsilanmasi beklenmektedir.
Beslenme, barinma, giyinme gibi ¢ok temel ihtiyaclarimiz bile piyasa araciligiyla elde
ettigimiz metalasmis ihtiya¢ ve hizmetlerdir. Giiniimiizde beslenme ihtiyacinin ¢ogu ev
disinda karsilanmakta bunun yani sira bu ihtiyaci ev icinde gidermek i¢in alinan beslenme
iiriinleri ise yine piyasa yoluyla elde edilmektedir (Yaman - Oztiirk, 2019, 16). Bunlara
barinma ihtiyacinin giderildigi evler ve giyinme ihtiyacinin giderilmesi i¢cin alinan
kiyafetler ve daha birgok ihtiyac¢ da dahil edilebilmektedir.

Geleneksel donemde barinma, giyim, beslenme ve temizlik gibi bircok ihtiyac¢ kisilerin
kendileri veya ailesi tarafindan belirli bir ortakligin icerisinde karsiliklilik ilkesi i¢erisinde
yapilirdi fakat modern déonemde aile baglarinin zayiflamasi ile tek bir varlik haline gelen
birey bu s6z konusu ihtiyaglarini devlet veya piyasa yoluyla satin almak durumunda
kalmaktadir. Modern piyasa sisteminin gsekillendirdigi toplumlarda her seyin
metalasmasi miimkiin ve hatta gereklidir. Geleneksel donemdeki gibi bir paylasim soz
konusu olmadigl icin ya devlet ya da piyasa iiriin ve hizmet saglama goérevini listlenmek
durumunda kalmaktadir.

Geleneksel donemdeki komsularin armaganlasma veya dayanisma baglaminda
birbirilerine verdikleri triinler ile modern doénemde bu {rlnlerin piyasa
mekanizmasindan gecerek insanlara ulasmasi noktasinda insan iligkilerinin niteligi
baglaminda farkliliklar vardir. Bu iki miibadele bi¢ciminde de mallar miibadele
edilmektedir fakat miibadelenin amaci, ortaya cikardigi dinamizm ve yontemi
bakimindan farklidir (Yaman - Oztiirk, 2019, 49). Geleneksel toplumluluklarda
gerceklesen piyasa disi miibadele islemlerinde dolayimsiz bir iligkiler ag1 vardir buna
karsin piyasadan gelen meta miibadelesi dolayimhidir ve kendiliginden toplumsal iliski
kurma gayesinden uzaktir (Yaman - Oztiirk, 2019, 49). Geleneksel dénemde yardimlasma
baglaminda gerceklesen miibadele bir karsiliklilik icinde gerceklesmektedir. Zira
dayanisma ve karsiliklilik ilkesi baglaminda gerceklesen bu miibadele islemini yerine
getirmemek toplumsal iliskiyi de bitirmek demektir. Buna karsin modern dénemde
piyasa icin meta miibadelesi serbest bir bicimde gerceklesir ¢linkii anonim kimliklerin
birbirlerine dair herhangi bir yiikiimliligi yoktur (Carrier, 1991, 131-132; Van Der Loo
- Van Reijen, 2014, 145).

Dayanisma ve armaganlasma yaklasimi icinde gerceklesen miibadele ve piyasa icinde
gerceklesen meta degisiminin her ikisi de toplumsal fenomenlerdir. Fakat bu
fenomenlerin gergeklestigi veya ortaya cikardig1 toplumsal iliskilerin niteliginin farkh
olmasi miibadelenin ele alinan her iki donem icginde niteliksel olarak farkli oldugunu
ortaya koymaktadir.

Journal of Academic Inquiries Volume 16 - Issue 2 (October 2021)



Merve SOYLU & Harun SENCAL

2.3. Aile ve Akrabalik Baglarinin Zayiflamasi

Modern zamanda ebeveyn ve c¢ocuk birliginden olusan bir toplumsal birim olarak
tanimlanan aile, geleneksel donemde akraba iliskilerinin de dahil oldugu daha genis bir
sosyal yapiy1 temsil ediyordu. Ailenin modern zaman yapisina kiyasla daha genis bir
cerceveye sahip olmasi aile i¢ci dayanisma, sadakat ve giiven duygularinin aileden
koklenen diger insan iliskilerini de belirleyici ve tanimlayic1 bir yap1 olusturmasini
kolaylastiriyordu (Bugra, 2000, 11). Bu durum modern oOncesi toplumsal yasamda
dayanisma anlayisinin insan iligkilerini kusatici bir mekanizmaya déniismesine de olanak
tanimistir. Modern 6ncesi donemde piyasanin kendine has miistakil bir iktisadi faaliyet
alan1 olmaktan ziyade din tarafindan sekillenen ve aile kurumuna bagh bir mekanizma
olusturmasi bu sdyledigimizi kuvvetlendirir niteliktedir. Nitekim Sanayi Devrimi 6ncesi
topluluklar iiretim, dagitim ve miilkiyet gibi faaliyetler aile ve aileden koklenen akrabalik
iliskileri icinde dizenlenen faaliyetlerdi (Emiroglu - Aydin, 2003, 20).

Bircok cemaatte asag1 yukar1 benzer islevleri olan aile kurumu, sanayilesme ve bunun
sonucunda ortaya ¢ikan kentlesme ve kapitalistlesme ile yapisal olarak kirilmalar yasamis
ve modern o6ncesi cemaatlerdeki gibi yeni toplumsal formda en 6nemli kurum olma
niteligini kaybetmistir (Goode, 1970; Parsons, 1949). Modern toplumda aile kurumunun
kirilmaya ugramasinin en 6nemli sebeplerinden biri tiretim faaliyetinin aile kurumundan
alinip rekabetin olduk¢a yogun oldugu piyasaya verilmis olmasidir. Rekabetin yogun
oldugu bu devasa piyasa sistemi icerisinde aile ile cemaat arasindaki mesafe artmis,
iliskiler anonimlesmis, rekabet ve buna bagh olarak kendi faydasini énceleme anlayisi
piyasadaki her bir oyuncu icin temel hareket noktas1 haline gelmistir (Ozbay, 2015, 33).
Uretimin aileden alinip piyasaya verilmesi, aile ve aile tiyelerinin bircogunu geleneksel
donemdeki gibi bir iiretim faaliyetinden mahrum birakmis ve onlar1 bosa ¢ikarmistur.
Uretim, tiiketim ve dagitim gibi faaliyetleri aile ve akrabalik iliskileri baglaminda normatif
bir yap1 icinde diizenleyen Kisiler, ortaya ¢ikan piyasa sistemine emegini satarak dahil
olmak durumunda kalmistur.

Geleneksel donemde aile merkezli devam eden iktisadi faaliyet ile modern sonrasi piyasa
sisteminde islerlik kazanan iktisadi faaliyet farkl kiiltiirel kodlar gerektirmektedir. Yeni
piyasa anlayisinda belli bir tlicret karsiiginda satilan emegin verimli olabilmesi i¢in
gerekli olan bilgi ve beceriler Kkisilerce edinilmesi gerekmektedir. Bu kiiltiirlenme siireci
aile dis1 bir egitim siirecini ortaya ¢ikarmistir. Ciinki ailenin kendi dinamik ve normatif
yapisiyla piyasanin kendi ahlaki normatif yapisi uyusmamakta ve bunun i¢in -okul gibi-
aile dis1 egitim kurumlarinin ihtiyac ortaya ¢ikmaktadir (Ozbay, 2015, 35-36). Bir insan
hayatinin ilk yaslarindan baslayan aile kurumu disindaki egitim siireci en nihayetinde
ailenin toplumsallik icindeki fonksiyonunun tahrip edilmesi sonucunu ortaya ¢cikarmaistir.
Bireyin topluma katilmasinin ve kiiltiir 68reniminin egitim yoluyla gerceklesmesi onu
hem bizzat kendisinde var olan hem de ailesinden aldigi duygu merkezli davranis
kaliplarin1 akilcilastirilarak topluma ve dolayisiyla piyasaya entegre olmasinm
saglamaktadir. Ailenin ve aileden koklenen akrabalik iliskilerinin bir kisinin
toplumsallasmasi noktasindaki islevligini yitirmesi hem ailenin bireye hem bireyin aileye
olan bagini zayiflatmistir.

Piyasa sistemi toplumsal yapiy1 degistirerek insan ile ailesi, akrabalar1 ve komsulari
olarak tanimlayabilecegimiz cevresi arasindaki karsiliklilik ilkesi etrafinda sekillenen
dayanigsma bilincini zayiflatmis ve bireylerin kisisel faydalarin1 6nceledikleri yeni bir
anlayis1 ve bu anlayis icerisinde ortaya cikan yeni davranis kaliplarini dogurmustur.
Ortaya ¢ikan bu anlayis icerisinde var olan bireylerin s6z konusu anlayisin 6tesinde bir
diistinsel ve eylemsel faaliyette bulunmasi fazlasiyla zor olacaktir.
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Bir sonraki béliimde Islam’in ilk yillarindaki Medine pazari tecriibesinin modern
donemde yeniden ihyasi ¢alismalar1 ele alinarak bu yaklasimin yukarida bahsedilen
mevcut anlayisin lirettigi diistinme bigiminden bagimsiz olmadigi ve Medine pazarinin bu
yaklasim tlizerinden okunmasi onun siyasi ve sosyolojik baglamindan koparilmasina
sebep oldugu vurgusu yapilarak Medine pazarinin ve modern serbest piyasa kavraminin
mukayesesine yer verilmistir.

3. Medine Pazarinin Serbest Piyasa Kavrami ile Mukayesesi

islam iktisat diigiincesi baglaminda ortaya ¢ikan ¢alismalar batili ekonomi anlayisina hem
bir itiraz hem de bir cevap niteliginde yazilmistir. Itiraz edilen Batill ekonomi anlayisinin
hem soéylemsel hem de kurumsal olarak hakim olmasi Islam iktisadi ¢alismalarinin
mevcut hakim dilin ve trendin etkisi halinde ilerlemesine sebep olmustur. Bu konuya dair
en bariz érneklerden biri piyasa kavramina olan yaklasimda gériilmektedir. Islam iktisat
diisiintirlerinin modern déonemde bireyleri ve toplumlar1 déniistiiriicii bir sistem olarak
kurgulanan piyasa kurumuna dair elestirel yaklasimlarinin yeterli diizeyde olmadigi
iddias1 iizerinden ¢alismamizda modern 6ncesi ve sonrasi insan iligkileri baglaminda ele
aldigimiz piyasa kavraminin dénemsel olarak sosyolojik ve paradigmatik niteliklerine
vurgu yapilmistir. Elestirel bakisin yeterli diizeyde olmamasi ve donemlere ve toplumlara
ait niteliksel farkliliklarin goz ardi edilmesi, islam iktisadindaki piyasa anlayisinin serbest
piyasa ekonomisi ile uyustugu veyahut serbest piyasa ekonomisi ile Medine pazarini
benzer kabul eden yaklasimlarin (Ozel, 2018) ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.

Mevcut serbest piyasa ekonomisinin; sermayedarin bir uzantis1 olarak devletin
sermayedara yardim etmesi olarak agiklanan kapitalist prensiplere gore degil, Medine
pazarinda hakim olan temel islami prensiplere gore sekillendirilmesi ile islami bir piyasa
anlayisinin modern dénemde de kurulabilecegi iddialar1 6ne siirtilmektedir. Bu goriise
gore, modern dénemde Islami bir cercevede serbest piyasa ekonomisini kurmak igin
dikkate alinmasi gereken tli¢ prensip mevcuttur. Bunlar; pazar yerinde kimsenin belirli bir
yeri sahiplenememesi, pazar vergisinin alinmamasi ve fiyat tespit hakkinin hi¢ kimseye
verilmemesidir (@zel, 1994; Kallek, 1997). Halbuki, Medine pazarinin kendi gercekligini
ve tarihsel-sosyolojik arka plani goz ardi edilerek modern hayat i¢in bir sistem 6nerisinde
bulunmanin hesaba katmasi gereken biiyiik dontistimler yasanmistir.

Bu donlstmler arasinda tiizel kisiligin ortaya c¢ikmasi, bir¢cok nesne ve iliskinin
metalasmasi ve bireyciligin insan yasaminin merkezinde yer almasi kritik 6neme sahiptir.
Buradaki ti¢ 6zellik tiiccar ile siyasi otorite arasindaki iligki ile ilgilidir. Hem tiiccarin
icinde bulundugu cemaatcilikten bireysellige gecis olarak ifade ettigimiz sosyal yapi hem
tliccarin sahis yerine tiizel kisiliklerin ortaya ¢ikmasi olarak tiiccarin kendi vasfi hem de
ulus-devletin ortaya ¢ikmasi ile siyasi otoritenin degismesi goriintir de degismiyor gibi
goriinse de Medine pazari ve giiniimiiz ulus-devlet yapisi icerisinde ¢ikmasi i¢cin miicadele
edilen ideal bir serbest piyasa ekonomisi baglaminda ¢ok farkl sonuclar doguracak ve
Medine pazarinin ortaya koydugu sonuctan farkl bir yere evrilecektir.

Bu calisma, bu ii¢ degisiklikten 6zellikle cemaat yapisindan bireysellige gecis iizerinde
durarak doniisiimi aciklamaya ¢alismistir. Medine pazari cemaat yapisi icinde olusmus
ve sekillenmistir. Buna karsin serbest piyasa sistemi ise ulus-devletin bir {irtinii olan
bireysellesmis toplumda ortaya ¢ikmis bir yapidir. Serbest piyasa sisteminin bir¢cok seyi
metalastirdigini ve sistemin ulus-devlet karsisinda vatandas kimligini tasiyan bireylerin
olusturdugunu dislindiiglimiizde serbest piyasa sisteminin Medine pazari ile belli bash
ortak oOzellikleri olsa dahi farklh paradigmalara ait iki yap1 oldugu asikardir. Modern
oncesi doneme ait olan Medine pazarinin lokal bir olusum olmasi dolayisiyla kurallarini

Journal of Academic Inquiries Volume 16 - Issue 2 (October 2021)



Merve SOYLU & Harun SENCAL

belirleyen normatif dini yapinin hakim olmasi, aile ve dini cemaatlesme merkezinde
orgutlenen cemaat yapisy, siyasi otoritenin mahiyeti (Thornton - Ocasio, 2008) ve buna ek
olarak bu iki paradigmatik farkliligin icinde yetisen kisilerin davranis kaliplar1 (Hallag,
2020) oldukg¢a temel noktalarda bugtinkii piyasa sisteminden bir¢ok yonitiyle farkli bir
cizgide yer almaktadir. Dolayisiyla Medine pazarinda hakim olan ve serbest piyasanin da
temel prensipleri olarak degerlendirilen ti¢ prensip modern donemde Islami bir piyasa
sistemi kurma noktasinda paradigmatik olarak arzu edilen sonucu ortaya ¢ikarmaktan
uzak kalmaktadir.

Sonu¢

Bu ¢alismada, geleneksel donemde yasam bicimi ile modern sonrasi birey merkezli yasam
bi¢cimi arasindaki niteliksel farka odaklanilarak piyasa iliskilerinin s6z konusu iki dénem
icindeki konumu ve mahiyeti arastirilmistir. Geleneksel donemde cemaat yasami
icerisinde ortaya c¢ikan insan iligkileri icinde piyasa/pazar iliskilerinin diger sosyal
iliskilerden bagimsiz ve miistakil bir alan olusturmadig bilakis diger iliski tiirlerine ve
mevcut toplumsalligin icerisine goémiilii oldugu vurgulanmistir. Ote yandan, modern
donemde birey merkezli yasam bi¢iminin icerisinde insan iliskileri pargalanarak
biitiinliglini yitirmis ve piyasa iliskileri miistakil bir alan olarak ortaya ¢ikmistir. Bunun
da o6tesinde, modern piyasa sistemi, toplumu, kurumlari ve insan iligkilerini hegemonyasi
altina alan ve belirleyen iist bir sisteme doniismiistiir. Calismada, bu temel vurgu
lizerinden Miisliimanlarin Islam’'in erken yillarinda tecriibe ettigi Medine pazarinin
glinlimiiz piyasa sistemi ve bu sistemin ortaya ¢ikarmis oldugu insan iliskileri icerisinde
tekrar ihya edilebilecegi yaklasimina deginilerek bu durumun paradigmatik ve sosyolojik
zorluklar1 ve bu zorluklarin sebepleri ortaya konulmustur.

Modernite gelenekten bir kopusun hikayesi olarak insan yasaminda bir¢ok noktada
kirilmalarin ve doniistimlerin yasandigi bir durumdur. Bu temel kirilmalar arasinda dinin
normatif yapisinin ¢o6ziilmesini, aile-akrabalik baglarinin zayiflamasini, toplumsal
iliskilerin anonimlesmesini sayabiliriz. S6z konusu temel doniisiimler ise 6zellikle siyasi
otoritenin yapisi ve piyasanin sistemleserek bireyler arasindaki iliskileri belirleyen tist
bir norm haline gelmesi seklinde gerceklesmistir. Bu kirilma ve doniisiimlerin varlig
piyasanin geleneksel donemde ve modern déonemde mahiyetini degistirmistir. Geleneksel
donemde insan iligkileri icerisinde uyumlu bir yapida isleyen ve hatta toplumsalliga
gomiilli olarak dayanisma temelli olan piyasa, modern donemle birlikte bu uyumun disina
cikarak kendi normlarini ve degerlerini her seyin tstiine yerlestirip insan yasamina konu
olan bircok seyi ve hatta insanin kendisini metalastirmistir.

Piyasa, sistemleserek kendisi disindaki tiim mekanizmalara hiikmeden tist bir form haline
gelmesi neticesinde kurumlar ve insan iliskilerini sekillendiren bir yapiya doniismiistiir.
Modern diinyaya dogan ve bu diinya goriisiiniin hakim oldugu bir egitim ve -piyasanin
belirleyiciliginde olan- insan iligkileri icerisinde yetisen bireyler bu hakim goriis dahilinde
diisiinmekte ve bunun bir sonucu olarak da modern piyasa anlayisini verili kabul
etmektedir. Modern bireylerin bu verili bakis agilar1 iizerinden meseleleri ele almasi dar
ve bazen anakronik yorumlamalara sebebiyet vermektedir. Bu yanlisliklardan biri ise bu
makalenin konusu olan modernite ile ortaya ¢ikan dontisiimlerin ve kirilmalarin (ttzel
kisiligin, bireysellesmenin ve metalagsmanin) goz ardi edilerek kapitalizm ile biitiinleserek
biitiiniiyle hakim bir form haline gelen modern piyasa sisteminden geleneksel donemdeki
dayanisma ve sadakat odakli bir mekanizmanin olusturulabilecegi yaklagimidir.

Bu calismada yukarida belirttigimiz yaklasimin sosyolojik, politik ve temelde ontolojik
olarak bircok noktadan sorunlu bir yaklasim oldugu iddiamizi, merkeze cemaat
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yasamindan bireysellie gecis doniisimiinii alarak aciklamaya calistik. Geleneksel
donemde insanlarin iktisadi faaliyetleri de dahil olmak {izere insan iliskilerine konu
olabilecek birgok iligki tiirti temelde din ve aile olmak iizere bir¢ok kurumsal mantik
tarafindan -etkinlestirilerek veyahut sinirlandirilarak- sekillenmektedir. Modern
donemde ise din ve aile kurumu yapisal olarak kirilma yasamis ve bireyin karar alma ve
davranis gelistirme siireclerindeki etkisi zayiflamistir. Dinin ve ailenin hakim yapisi
modern donemde yerini ulus-devlet ve piyasa (ekonomik prensipler) sistemlerine
birakmistir. Piyasa sisteminin modern donemde hakim yapi haline gelmesi dolayisiyla
kurumsal mantigin kendisi olmakta ve hiyerarsik olarak altindaki kurumlara ve kurumlar
araciligiyla bireylere kendi norm ve degerlerini i¢sellestirmektedir. Piyasanin hegemonya
ve etki glicliniin bu denli giiclii oldugu bir sistemde geleneksel donemdeki toplumsallig1
ve dayanismay1 ortaya ¢ikaracak mekanizmanin var olmasi yapisal olarak fazlasiyla
zordur.
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