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Meyrem AKDAG"

Will Kymlicka’'nin ‘Cokkiiltiirlic Yurttaghk: Azinlik Haklar1 Liberal
Teorisi’ adli kitabinin hareket noktasini, Kanada’da siiregiden -etnik,
kiiltlirel catismalarin dogasini anlama ve bu catismalara liberal teori
icinde ¢6ziimler bulma ¢abasi olusturmaktadir. Bu anlamda, Kuzey
Amerika ve Bati Avrupa’daki demokrasilerin azinlik milliyetciligi ve
gocmen cokkiiltiirliliigi ile ilgili ortak deneyimlerini irdeleyen yazar,
liberal teriminin farli cografyalarda farkli yan anlamlarda
kullanildigina dikkat ¢cekmektedir. Liberal terimini bireylerin medeni
ve politik haklarina verdigi énemle diger anlamlarindan ayristiran
yazar, bu ¢alismasinda azinlik haklarinin, firsat esitligine ve sosyal
adalete bagh bir sol-liberal gelenege ne ol¢lide denk distiigiini
aciklamaya calismaktadir. Yazarin bu baglamdaki temel tezi; azinlik
haklari, temel bir liberal deger olan “bireysel 6zerklik” ile birebir
ortiismektedir ve bu nedenle, ulusal azinliklarin 6zyonetim haklari
dogal karsilanmalidir.

Kitabin Tirkge ¢evirisi icin yazilmis olan 6ns6z bolimiinde Kymlicka,
liberal teriminin diinyanin farkli yerlerinde farkli anlamlarda
kullanildigina ve bu durumun akademik yazininda bir takim yanlis
anlamlara neden olabilecegine vurgu yapmaktadir. Liberal teriminin
Bat1 Avrupa’da daha ¢ok serbest piyasa taraftarlarini, Kuzey Amerika
ve Britanya’da ise daha ¢ok refah devletini savunanlan ifade etmek
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icin kullanildigim1 sdyleyen yazar, Anglo-Amerikan gelenegini takip
ederek terimi refah devletinin merkez-sol yandaslarini kapsayan
anlamiyla alir ve ‘bir azinlik haklar liberal teorisi gelistirmek’ icin
kullanir. Bu dogrultuda serbest piyasanin sagci yandaslarini liberter
olarak adlandirir.

Kymlicka, bir¢ok liberalin azinlik haklarini, liberalizmin 6én kosulu
olan bireysel 6zerklige bir tehdit oldugu gerekcesiyle reddetmesine
karsin, bu ¢alismasinda s6z konusu haklarinin bireysel 6zerklige bir
tehdit olmadigin1 aksine bireysel oOzerkligin etkili bir sekilde
uygulanmasi ve gelistirilmesi i¢cin zaruri bir gereksinim oldugunu
iddia eder.

Diger taraftan, azinlik haklar1 kapsaminda azinlik 6zerkligine de
deginen yazar, bu anlamda bazi liberallerin yapmis oldugu elestirileri,
Tiirkiye'nin Kiirt politikas1 érneginden hareketle a¢iklamaya ¢alisir.
Azinhik 6zerkliginin Dogu Avrupa’'da oldugu gibi Tirkiye'de de hos
karsilanmadigini -Bati Avrupa’da ulusal azinliklarin durumlarina
benzemeyen bir faktor nedeniyle- Kiirt azinliginin komsu devletlerde
azimsanamayacak soydas gruplarinin olmasi ile bu durumun daha
karmasik bir hal aldigini soyler. Yazara gore, ¢ogu Kirt insaninin
katilmay1 ve bir devlet olusturup ayni sinirlar icinde yasamayi arzu
edebilecekleri gerekce gosterilerek, Tirkiye siyasetinde ozerklige
sicak bakilmamaktadir. Ciinkii bolgedeki Kiirt azinliginin, sinir
komsusu olan ii¢ tilkede de soydas gruplarinin olmasi, Tiirkiye’de Kiirt
azinligina verilecek olasi bir o6zerkligin diger tilkelerdeki soydas
gruplari da harekete gecirecegi endisesi vardir. Yani bu azinligin, diger
soydas gruplarla birlesme ve yeni bir ulus devleti kurma ihtimali her
daim olacaktir.

Ote yandan bu azmhgin herhangi iilkelerden birinde 6zyonetim
kazanmasi kosulunda bunu komsu devlet tizerindeki iddialarina da
dayanak yapma olasilig1 vardir. Baska bir deyisle Tiirkiye’de siyasal ve
toplumsal istikrarsizlik yaratmak i¢in farkl tilkelerin Kiirt ayricaligini
destekleme olasiigi da bulunmaktadir. Ulkeler aras1 giig
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miicadelelerinde Dogu Avrupa’daki ulusal azinliklar gibi Kiirtlerin de
baska iilkeler tarafindan kullanilma endisesi, 6zerkligin talep
edilmesini olumsuz etkilemektedir. Bu konuda yazar, Tiirkiye’deki
Kurt azinligina iliskin yeterli bilgiye sahip olmadigin1 sdyleyerek,
konuyla ilgili detaylh analize girismemektedir. Fakat azinlhk
ozerkliginin, c¢ogunluk tarafindan neden desteklenmediginin
gerekcelerini Turkiye'deki Kiirt siyaseti ilizerinden aciklamaya
calismaktadir.

Kitabin giris boliimiinde Kymlicka, glinlimiizde tiim yurttaslarin ayni
dili konusup, ayni etnik gruba mensup olduklar iilkelerin sayisinin
cok az oldugunu sdyler. Bu nedenle kiiltiirel agidan, dil haklari, siyasi
temsil, bolgesel 6zerklik, toprak iddialari, go¢ ve vatandasliga kabul
politikasi, resmi tatiller ve ulusal marslar gibi milliyet sembollerinde
ayrilike1 birtakim sorunlarin ortaya ciktigimi belirtir. Ozellikle de
Soguk Savasin sona ermesiyle bu anlamdaki etnik-kiiltiirel
catismalarin daha c¢ok belirginlik kazandigin1 ve baski yoluyla bazi
azinliklarin  ¢ogunlugun dinini, dilini, gelenek ve goreneklerini
benimsemeye yonelik asimile politikalarina maruz kaldigini, bazi
azinliklarin da fiziksel tecrit ve ekonomik ayrimciliga tabi tutularak
cogunluk toplum icinde yabanci muamelesi gordiiglinii ifade eder.
Savas sonrasi1 donemdeki liberallerin ise 6zgiil kalic1 bir siyasal kimlik
ya da anayasal statii verilmesi hususunda bu azinlik gruplarin
desteklemediklerini, aksine bu olasi yapilanmaya karsi olduklarini
belirtip liberalleri bu anlamda elestirmektedir.

Kymlicka, geleneksel insan haklarinin azinlik haklarini kapsayacak
nitelikte olmadigina ve bu nedenle geleneksel insan haklari ilkelerine
bir azinlik haklar teorisi eklemek gerektigine inanir. Fakat azinlik
haklarinin baz1 milliyet¢i ve koktenci gruplarin tarihte Naziler
orneginde oldugu gibi apartheid icin bahane arayip azinlik haklari
dilini, kendi ¢ikarlari icin kullanabilecekleri endisesiyle yeni bir liberal
azinlik haklari teorisi olusturup, azinlik haklarini 6zgtirliik, demokrasi
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ve sosyal ilkelerle sinirlandirip insan haklariyla yan yana var oldugunu
gostermeye calismaktadir.

Kitabin ‘Cokkiiltiirctiliik Politikas1” baslikli ikinci béltimiinde yazar,
cokuluslu devletlerle cok etnikli devletlerarasindaki genel farkliliklara
deginip 1rk, etnik kéken ve milliyet kavramlar1 arasindaki iliskileri
irdeler. Ayrica azinhk haklarina iliskin 6zel yonetim haklari,
coketniklilik haklar1 ve o6zel temsil haklar1 gibi ulusal ve etnik
gruplarin talep edebilecekleri tiirden ti¢ farkl siniflandirmaya gider.
Bu anlamda ilk olarak ¢okkiiltiirciiliikten kastettigi kiiltiirel gesitliligin
iki genel kalibini birbirinden ayristirarak, analizini belirginlestirmeye
calisan yazar, ilkinde ‘ulusal azinliklar’ adini verdigi, daha 6nce belli
bir toprak parcasi ilizerinde yogunluk gésteren ve kendi 6zyonetimi
olan kiltirlerin baska genis bir devlet catis1 altina sokulmasi
durumunda kiiltiirel c¢esitliligin olustugunu sdyler. Bu Kkiiltiirler
genellikle cogunluk kiiltiirtine karsi kendilerini korumak ve
varliklarini siirdiirmek i¢in 6zerklik ya da 6zyonetim talep ederler.

ikinci durumda ise kiiltiirel gesitliligi kisilerin bireysel tercihlerinden
oturu gerceklestirmis olduklar1 gocler olusturur. Go¢ yoluyla baska
tilkelere giden Kkisiler gerek sayilarinin bir kiltiirel topluluk
olusturmayacak kadar az olmasi, gerekse de gittikleri iilkelerin
yasalar1 ve de yasam standartlarini bilerek ve isteyerek goniilli
olarak kabul etmis olmalari nedeniyle mevcut toplumla biitiinlesmek
ve o tilkenin diger tyeleri gibi kabul goriilmek isterler. Burada amag,
orada ¢ogunluk karsisinda ayr1 ve 6zyonetimli bir ulus olarak degil, 6z
etnik kimliklerinin taninmasini ve kiiltiirel farklhiliklara daha fazla
saygl gosterilmesini saglayacak bir takim yasal diizenlemelerin
yapilmasini talep etmektir.

Kymlicka sadece bu iki durumu ¢okkiltiirciiliik kapsamina alip ulusal
ve etnik farkliliklardan kaynaklanan bir ‘cokkiltiirliliige’ agirlik
verirken, toplumsal cinsiyet gibi kiiltiirel ¢esitliligi dogrudan etkileyen
unsurlarin bu kapsam disinda tutulmasi- 6zellikle de giiniimiizde
cinsiyet kimlik tercihlerinin de bu kavram catis1 altinda ele alinip
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dezavantajli gruplarin yelpazesi genislerken- yazarin olusturmaya
calistig1 'azinlik haklarinin liberal teorisi' adli ¢alismasinin en buyiik
eksikliklerinden biridir.

Kymlicka kitabinin ii¢lincii boliimiinde daha o6nceden bahsetmis
oldugu grup farkina dayali li¢ hak biciminin -6zy6netim hakki, 6zel
temsil hakki ve ¢oketniklilik haklari- kollektif haklar kapsaminda yer
aldigini belirtip, kollektif haklar ile bireysel haklar arasindaki iliskiyi
irdeler. Bu konu kapsaminda kollektif haklar1 i¢ kisitlamalar ve dis
korumlar olarak iki tiire ayirir. Buradaki maksadi ¢ogu liberalin
diistindiigiiniin aksine etnik ve ulusal gruplarin talep ettigi kollektif
haklarin kisi haklarina karsi olmadigini gostermektir. Yazara gore, dis
korumalar yoluyla gruplar arasi iliskiler baglaminda kiiciik grup,
biiylik toplumun ekonomik ve sosyal Kkararlarinin olumsuz
etkilerinden korunmayi amaglar bu nedenle liberallerin bu anlamda
alinacak 6nlemleri onaylamalar1 gerekmektedir.

Yazarin bu savini dogru cikaracak glniimiizde bir¢cok ornege
rastlanilabilmektedir. Bunlardan en goze c¢arpani 4 Ocak 2016
tarihinde Anadolu Haber Ajansinin ge¢mis oldugu ABD’nin Colorado
eyaletinde yasayan 190 Misliiman isci ile ilgili haberdir. Bu isciler
calistiklar1 firmanin namaz saatleriyle ilgili yapmis oldugu yeni
diizenleme karsisinda protesto yolunu secip, dinsel inang¢lara uygun
namaz saatlerinde kendilerine birtakim ayricaliklarin verilmesini
talep etmislerdir. Bu ornekte gorildiigii tlzere kollektif haklar
dahilinde talep edilen birtakim ayricaliklar, grubun kendi tiyelerinin
dinsel yasam pratiklerini korumaya yoneliktir ve bu konuda tiim grup
tiyeleri ayni kanaati paylasarak hak talebinde bulunmuslardir.

Fakat diger taraftan, liberaller arasinda kafa Kkarisikligina ve
uzlasmazliga neden olan i¢ kisitlamalar, grup ici iligkilerdeki
geleneksel motifleri korumaya yonelik davranis kaliplarinin kontrol
altina alinmasiyla istikrar1 saglamaya yoneliktir. Ulusal ya da etnik
grup, mevcut devletten yasal diizlemde birtakim haklar talep edip
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devlet giiciinii kullanarak kendi iiyelerini baski altina alabilir. Ornegin
Amerika'daki kizil dereli konseylerinin kendi tlyelerine balik tutma
zorunlulugu getirip biitiin bireylerin bu eylemi gerceklestirmesini
zorunlu kilmistir. Konsey, balik tutmak istemeyen tiyelerini kendi
ayricalikli haklar1 kapsaminda cezalandira bilmekte ve grup
tarafindan dislaya bilmektedir. Bu da bireysel tercih ve o6zgiirliikleri
kisitlamaktan bagska bir sey degildir. Kisacasi i¢ kisitlamalar yolu ile
gruptakilerin geleneksel otoriteleri ve pratikleri sorgulama haklari
sinirlana bilinir. Bu nedenle yazar, bu noktada diger liberaller gibi
azinlik haklarinin i¢ kisitlamalara yonelik ayricaliklarini reddeder.

Dordiinci boliimde yazar, tarihsel baglamda liberal gelenegin azinlik
haklariyla olan iligkisini irdeleyip, 19. yiizyilda ve iki savas arasi
dénemde liberallerin ¢ogunun azinhk haklarin1 destekledigini fakat
ikinci diinya savasindan sonra soyler. Yazar, liberallerdeki bu
degisimin nedenini, Britanya imparatorlugunun gerilemesine,
Milletler Cemiyeti'nin azinliklar1 koruma projesinin basarisizligina ve
de Amerikan 1rk ayrimi karsiti hareketler dahilinde ABD’deki
gocmenler arasindaki etnik canlanisa baglamaktadir. Kymlicka'ya
gore Milletler Cemiyetinin azinlik haklarini korumaya yonelik projesi
kapsaminda Cekoslovakya ve Polonya’da yasayan ve Almanca
konusan azinliklara uluslararasi taninma saglaniyordu.

Naziler Alman asilli bu vatandaslar1 Polonya ve Cekoslovakya
hiikiimetlerine kars1 bir dizi talep ve sikayetlerde bulunmasi yoniinde
kiskirtmiglardir. Fakat hiikiimetlerin tirmanisa gecen bu talepleri
karsilama hususunda isteksiz davranmasi Nazilerin azinliklarin
uluslararasi taninma hakkini bir saldir1 gerekgesi olarak one
sirmesine neden olmus bdylelikle de Milletler projesi manipiile
edilmistir. Bu nedenle liberaller arasinda, ulusal azinliklarin
uluslararasi korunma kavrayisina karsi biiylik tepkiler ortaya
cikmistir. Diger taraftan, Amerika Yiksek Mahkemesinde gortiilen
“Brown Davas1” egitimdeki 1irke1 ayrimci sistemi yikmis ‘ayri ama esit
muamele’ yerini ‘renk kori’ yasalara birakmistir.
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Kymlicka kitabinin besinci béliimiinde kiiltiirtin liberal gelenek
icindeki roliinu tartisirken ¢ogu insanin 6z kultirine ¢ok bagh
oldugunu ve se¢im o6zgurliigiinliin (bireysel secim) dil ve tarih ile
tanimlanan bir toplumsallik kiiltiirtiniin tirtinii oldugunu soyler.

Ozgiirliik liberalizmin temel ilkesi oldugundan liberaller, ancak azinlik
haklarini bireylerin 6zgitrliikleri veya 6zerklikleri ile tutarli oldugu
takdirde destekler. Bu nedenle yazar, 6zgiirlesme davasinin temelinde
bir ulusal grubun ozerkligi oldugu fikrinden hareketle bireysel
ozgurliikle azinlik haklarinin uyum igerisinde oldugunu gostermeye
calisir. Bu anlamda yazar bireysel tercihlere yer verir. Ona gore ortak
gelenek ve gorenekler dagarcig ile iliskili olan toplumsallik kiiltiir,
genis bir sosyal pratikler ve kurumlar yelpazesidir. Uyelerine ¢ok
sayida segenekler sunar ve sundugu secimleri de tiyeleri i¢cin anlamh
kilar. Bu se¢cim 6zgiirliiglinii de kiiltiirel anlamlar, sosyal pratikler ve
ortak bir dil yoluyla gerceklestirir. Fakat go¢menlerin ulusal azinliklar
gibi toplumsallik kiiltiriine sahip olmadiklarini, aksine bunlarin
biyiikk  toplumun  kiltiirtiiyle  bitlnlestiklerini  ve  onu
zenginlestirdiklerini ileri stirer.

‘Adalet ve Azinlik Haklar1’ baghkl altinci bélimde Kymlicka, liberal
adaletin bazi 6zyonetim ve ¢oketniklilik haklarinin ayrilmaz birer
parcalart oldugunu esitlik, tarihsel uzlasma ve kultirel cesitlilik
arglimanlar1 ile agiklamaya calisir. Esitlik argiimaninin ‘devletin
yurttaslarina esit saygi gostererek muamele etmesi gerektigi’
fikrinden hareketle, nasil ki egemen uluslarin ve etnik gruplarin
kiltirini, kimligini ve de dilini destekleyen bir takim mevcut
politikalar var ise benzer sekilde azinlik gruplarinin da 6zyonetim ve
coketniklilik haklar1 yoluyla desteklenmesi gerektigini savunur. Ancak
bu sekilde kiiltiirel aidiyet hususunda ortaya ¢ikan veya cikabilecek
olan haksiz grup dezavantajlar engellenmis olur. Bu noktada esitlik
arglimani, 6zyonetimli azinhk gruplarinin yasamlarini idame
ettirebilmeleri icin ihtiyaclar1 olan toprak miilkiyetinin korunmasi
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hususunda 6nem arz etmektedir.

Diger taraftan tarihsel uzlasma arglimanindaki ana tema esitlik
argumaninin tersine devletin azinliklara nasil muamelede bulunmasi
gerektigi ile ilgili degil hangi sartlarda birden fazla halkin partner
haline geldikleri ile ilgilidir. Diger bir deyisle tarihsel argiiman,
devletin bu halklar1 yonetme hakkini sinirlayan seylerin ne oldugu ve
bunlar1 hangi sartlarda kabul ettirdigiyle ilgilidir. Kultiirel cesitlilik
argumani ise c¢ogunlugun yukimliliklerinden ziyade onlarin
cikarlarina basvurur ve 6z ¢ikar adina olan haklarla ilgilenir. Fakat
cesitlilik argtimany, esitlik ve tarihsel argiimanlarda oldugu gibi adalet
adina haklar1 savunmaz. Bu nedenle diger argiimanlarla birlikte bir
anlam kazanir ve etnik gruplarin haklarinin bir savunucusu olarak
gorulir.

Kitabin yedinci bdéliimiinde yazar, siyasal temsil meselelerinden
hareketle ‘grup temsili’ fikrine odaklanip bunun mevcut temsili
demokrasi sistemleri ile olan iligkisini tartismaktadir. Ona goére grup
temsili, mevcut sistemlerimizin bir¢ok 6zelligiyle drtiismekte olup,
demokrasi ve liberallikle de bagdasmaktadir. Merkezi yasama
organinda, ulusal veya etnik gruplarin {yelerine yeterli sayida
sandalye verilmesi hususunda 6neri ve ornekler iizerinde de duran
yazar, politik kararlar alma siireclerinde etnik azinliklarin kendi
seslerini duyurabilmelerinin alternatif yollarin1 arama arayisi
icerisine girmektedir. Giiciin, merkezi hiikiimetten alinip ulusal
cemaatlere verilmesini talep eden O0zyonetim haklar1 ve merkezi
yonetimde azinliklar icin talep edilen garantili temsil haklan
arasindaki mevcut uzlasmazligini irdelemektedir.

‘Hosgorii ve Simirlart’ bashiklhi sekizinci béliimde Kymlicka, liberal
gelenek icinde bireysel 6zgiirliik ile hosgoriiniin degerini tartisirken
liberal olmayan wulusal azinliklara bir takim liberal ilkelerin
dayatilmasinin mesruiyetini sorgular. Bu anlamda bazi azinliklarin
kendi tliyelerinin temel medeni ve siyasal 6zgirliiklerini kisitlamaya
yonelik bir dizi i¢ kisitlamalari talep edebilecekleri fakat daha 6nceden
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belirtmis oldugu gibi, bu durumu liberallerin kabul etmeyecegini
dolayisiyla bu noktada liberal devletlerin liberal olmayan azinliklara
liberal degerleri dayatmasinin hakli yanlarinin olup olmadigini
irdeler.

Bu irdeleme neticesinde liberallerin liberal olmayan ulusal azinliklara
kendi goriislerini dayatma gibi bir haklarinin olmadig1 neticesine
varan Kymlicka, ancak liberallerin, liberal ilkeler kapsaminda
ozgurlik ve esitlik kavramlarinin igeriklerini tespit edip karsilikli
miizakere yoluyla ulusal gruplar arasindaki iliskileri belirlemeleri
gerektigi fikrini savunur. Ote yanda yazar, Afrika ve Dogu Avrupa’da
baz1 ulusal azinliklar ve ¢ogunluk kiiltiirlerinden o6rnekler vererek
yalnizca baz kiiciik ulusal ya da etnik azinliklarin liberal gelenekten
uzak olmadigini bununla birlikte liberallikten uzak bazi ¢ogunluk
kiltirlerinin ve homojen ulusal devletlerin de var oldugunu
vurgulama gereksinimi duyar.

Dokuzuncu bolimde yazar, azinlik kulttirleri i¢in talep edilen grup
farkina dayali haklarin istikrarlh sosyal bir yap1 olusturabilmek icin
gerekli olan yurttas kimliginin olusumunu ve gelisimini
engelleyebilecegine iliskin endiseleri ele alirken, liberal toplumlarin
istikrar1 saglamak adina neden ortak bir dayanisma duygusuna ihtiyac
duyduklarini agiklamaya calisir. Zira temsil haklarinin ve de ¢ok
etniklilik haklarinin bu dayanisma duygusuna engel bir unsur
olusturmayacagini fakat 6zyonetim haklarinin bu anlamda ayrismaya
sebep olacagini; ¢liinkii bu haklar yoluyla ulusal azinliklar kendi
kendilerini yonetebilen apayri bir ulusal azinlik olacaklarindan ve de
kendilerini bu sekilde biiytik toplumdan ayristiracaklarindan ortak bir
yurttas kimliginin olusumunu engellemis olacaktir.

Fakat o6zyonetim haklarini inkdr etmek de sosyal birlikteligi ve
istikrar1 olumsuz yonde etkileyecektir. Ote yandan azinliklarin
bolgesel olarak belirli yerlerde yogunlasmamalari icin ABD’de oldugu
gibi baz1 demokratik sistemlerin yeni stratejiler gelistirerek kendi
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federal birimlerinin ya da secim bélgelerinin sinirlarini ¢izmislerdir
diyen Kymlicka, bu gelistirilen stratejinin yurttas katilimini ve politik
mesruiyeti desteklediginin ¢ogunluk tarafindan kabul gérdiiglinden
bahseder.

Kymlicka 0zyonetim haklarim1 taniyan demokratik c¢okuluslu
sistemlerde sosyal duzenin degil, aksine bir istikrarsizligin
oldugundan so6z ederken, 6zyonetim haklarinin bir savunucusu olarak
bu anlamdaki taleplerinin neden ¢ogunluk kiltiirii tarafindan kabul
edilmesi gerektigine dair net bir izah ortaya koyamamaktadir. Baska
bir deyisle, 6zyonetim haklarini gormezlikten gelmek veya reddetmek
ulusal azinliklar arasinda ortaya ¢ikan yabancilagsmay1 ve ayrilma
arzusunu giliclendirdigi gibi 6zy6netim haklarina sahip uluslarin da
kendilerini ayr1 topluluklar olarak goreceklerinden toplumsal istikrar
olumsuz yonde etkilenecektir vurgusunu yaparken cevaplanmasi
beklenilen bir takim sorularin olusmasina neden olur; Madem
ozyonetim haklar1 verilsin ya da verilmesin bir istikrarsizlik
yasanacaksa, bir llke azinliklara neden bu haklarn verme geregi
hissetsin? Ya da azinliklarin 6zyonetim talepleri karsilanirsa bunun
genel toplum diizeyinde ne gibi olumlu etkileri olacaktir?

Yazar, son zamanlarda tiim Bati diinyasinin gerek azinlik gruplarinda
gerekse de c¢ogunluk ulusunda politik degerlere karst bir
yakinlasmanin varlik gosterdigini, fakat bu durumun c¢ogunluk
uluslarin ulusal bagimsizliklarini siirdiirme konusundaki arzularini ve
ayni sekilde ulusal azinliklarin 6zyonetim taleplerini etkilemedigini
soyler. Bu nedenle adalet ilkeleri gibi sosyal birlik i¢cin paylasilan
degerlerin yeterli olmadig1 buna karsin bir paylasilan kimlik fikrinin
olmasi gerektigi kanaatine varir. Bu yondeki diisiincelerini Amerika,
isvec ve Norveg érneklerinden yola ¢ikarak temellendirir.

Kymlicka'nin savina gore Isvec¢ ve Norve¢'in aralarinda paylasilan bir
takim ortak degerlerinin olmasina ragmen ortak bir kimliklerinin
mevcut olmamasi ayrilmalarina sebep olmustur. Amerika’da ise belirli
ulus soylemleri disinda kalan ve vatandaslarini bir arada tutan temel
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etken ortak olan ‘Amerikalilar’ kimligidir. Yani paylasilan bu kimlik,
ulusun tarihinden, dilinden ya da dininden kaynaklanmaz, aksine
belirleyici unsur Amerika Cumbhuriyeti'nin kurulmas: gibi tarihsel
basarilardan gelir. Bu tarihsel basarinin okul miifredatinda ve
yurttashk edebiyatinda glcli  Amerikan siyasi kimliginin
dayanaklarinin pekistirilmesiyle daha anlam kazanir. Fakat bu
noktada cokuluslu bir devlette paylasilan degerlerin ya da gurur
kaynag1 olan bir tarihi basarinin dayanisma adina olumlu birtakim
etkilerinin olacagini fakat bunun da tek basina istikrar1 saglama
hususunda yeterli olmayacagini ve ortak bir kimligi olusturma adina
baska yollarin olmasi gerektigine vurgu yapar. Kisacasi, siyasal
istikrari saglayacak kosullarin kesin olarak neler olabilecegine dair net
bir izah1 olmayan yazarin, ¢okuluslu bir devlette ulusal farkliliklar
taniyan bir birlikteligin kaynaginin neler olabilecegine dair de bir fikri
bulunmamaktadir.

Cokkultiirliiliikle ilgili konulan itinayla iyimser bir sekilde ele alan
Kymlicka’'nin bu kitabi1 demokrasi, liberalizm ve de azinlik haklariyla
ilgili bircok tartismaya kaynak olusturabilecek nitelikte onemli bir
calismadir. Fakat biiylik emek harcayarak hazirlamis oldugu kitabinin
bazi noktalarda eksiklikleri bulunmaktadir. Oncelikle beden
engellileri, kadinlar, lezbiyenler, geyler ve cinsiyet kimlik degistirenler
gibi bircok dezavantajli azinlik gruplarini azinlik haklar1 kapsaminin
disinda tutmak cokkiiltiirliliik kapsamini daraltmistir. Diger taraftan
genel degerlendirmelerin genelde ABD ve Kanada orneklerinden
hareketle belirlenmeye ¢alisilmasi bazen de Avrupa tarihinde yasanan
azinlik olaylarindan hareketle sonug ¢ikarimina gidilmesi ve bunun
diinya geneli icin olusturulacak azinlik haklarinin liberal teorisine
temel alinmasi diger tilkeleri goz ardi etmektedir.

Nihayetinde her iilkenin cografi yapisi konumu ve siyasi gecmisi bir
digerinden farklilik géstermektedir. Bu nedenle sadece belirli tilkeler
baz alinarak olusturulacak bir liberal teori her iilke icin gecerli
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olmayabilir. Ayrica, yazar biiyik emek harcayarak hazirlamis oldugu
kitabinin ana hareket noktasini olusturan bir ‘azinlik haklar liberal
teorisi'nin tam olarak nasil olmasi gerektigine iliskin kesin bir vurgu
yaparak sonuca baglayamamistir. Bu anlamda yazar, okuyuculari
biiyiik bir kafa karisikligiyla bas basa birakmaktadir.
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