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Oz

Bu calismanin temel amact Suudi Arabistan’mn fhvan politikasi tarihsel
siire¢ igerisinde incelemektir. Calismada Riyad yonetiminin ge¢misten gii-
niimiize Thvan politikas1 bélgesel giic miicadelesi ve rejim giivenligi olmak
tizere iki temel degisken iizerinden analiz edilmistir. Bu iki dinamige bag-
I1 olarak Suudi yonetimi Thvan’1 bélgesel gii¢ miicadelesi baglaminda dis
tehditleri dengelemek i¢in bir denge unsuru olarak goriirken ayni zamanda
rejim glivenligi degiskeni baglaminda ulusal giivenlik tehdidi olarak
algilamistir.
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Saudi Arabia’s Muslim Brotherhood Policy: 1932- 2016

Abstract

The purpose of this study is to examine the Ikhwan policy of Saudi Arabia
in its historical context. This policy of Riyadh administration has been ana-
lyzed in the light of two fundamental variables i.e. regional power struggle
and security of Kingdom of Saudi Arabia. In the context of regional power
struggle, while Riyadh on one hand, takes Ikhwan as an integral element of
balance of power to counter foreign threats, on the other hand, it perceives

the organization as a serious threat to the stability and security of the King-
dom.
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Giris

Bu calismada gegmisten gliniimiize Suudi Arabistan’in Misir merkezli
Miisliiman Kardesler hareketine (ihvan) yoénelik izledigi politika ele
alinmaktadir.' Tarih boyunca Suudi Arabistan’in ihvan politikasini
belirleyen iki temel faktér s6z konusudur. Bunlardan ilki, Suudi reji-
minin giivenlik ve istikrarinin saglanmasi, ikincisi ise Thvan’in Suudi
Arabistan’in Iran ve Misir gibi bolgesel giicler arasindaki rekabette
oynadigi rolle ilgilidir. Bu iki unsurun daha detayli anlasilabilme-
si amactyla kaleme alinan bu ¢alismada tarihsel bir analiz yapilarak
Ortadogu’nun siyasi ve ekonomik olarak en dnemli iilkelerinden olan
Suudi Arabistan’in bolge siyasi tarihindeki yeri incelenecektir. Ote
yandan Tiirkiye’deki Ortadogu Calismalari literatiiriinde gorece eksik
kalan Korfez iilkelerinin tarihi ve bolgedeki en genis toplumsal tabana
sahip hareketlerden birisi olan Miisliiman Kardeslerin Ortadogu siya-
setindeki yeri konular1 da calismanin baglica inceleme alanlari arasinda
olacaktir. Bununla birlikte son donemde Ortadogu siyasetinin belirle-
yici aktorleri olan Korfez iilkelerinin Miisliiman Kardesler hareketine
yonelik politikast ise Tiirkce literatiirde hemen hemen hi¢ yer bulama-
mustir. Bu noktada Suudi Arabistan’in Miisliiman Kardesler politikasi
calismanin odaklandigi temel konu olarak belirlenmistir.

Calisma, Suudi Arabistan’in siyasi tarihindeki doniim noktalarindan
birisi olarak kabul edilen Kral Faysal donemini merkeze alarak bir do-
nemlendirmeye gitmistir. i1k olarak Kral Faysal donemi 6ncesi Suudi
Arabistan’in Ihvan politikas1 baslig1 altinda Riyad ydnetiminin fhvan’a
yaklagimi ele alinmistir. Ikinci olarak, Suudi Arabistan’in Kral Faysal
doneminde Miisliiman Kardeslere yonelik politikasi incelenmistir. Bu
kisimda 6zellikle Suudi Arabistan ile Misir arasindaki bolgesel rekabe-
tin Riyad yonetiminin {hvan politikasini nasil etkiledigi detaylandiril-
mustir. Ugiincii olarak, Kral Faysal’in hayatim1 kaybetmesinden sonraki
donemde Suudi Arabistan’in Thvan politikasinin hangi dinamiklerle se-
killendigi ve ne yonde gergeklestigi ele alinmistir. Bu baslik altinda 40
yili kapsayan bir dénem incelenirken, Suudi Arabistan’in Thvan Politi-

1 Caligmada Miisliiman Kardesler yerine zaman zaman fhvan tanimlamas: da kulla-
milmaktadir. Thvan, Miisliiman Kardesler’in Arapga karsiligi olan Thvan-1 Miislimin
tanimlamasinin kisaltilmig halidir.
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kas1, Iran-Irak savas1 oncesi ve Korfez Savasi sonrasi olmak iizere iki
farkli siire¢ baglaminda incelenmistir. Bu kisimda oncelikle Irak-iran
Savasi ve Hama Katliami1 olaylar1 baglaminda Suudi Arabistan’mn Ih-
van politikasi incelenecektir. izleyen kisimda ise sirastyla Kérfez Sava-
st ile Kral Abdullah ve Kral Selman dénemlerinde Suudi Arabistan’in
Misliiman Kardesler hareketine yonelik politikasi ele alinacaktir.

Calismanin amaglarindan birisi Suudi Arabistan dig politikasinda
Miisliiman Kardeslerin nasil birrol oynadiginin ortaya¢ikarilmasidir. Bu
nedenle ¢alisma boyunca Riyad yonetimin dis politika 6nceliklerinden
de bahsedilecektir. Suudi Arabistan’in dis politikasini etkileyen temel
yapi taglarindan birisi Suudi hanedanligin iktidarda kalma gabas1 yani
rejimin giivenligidir. Hanedanlik, iilke yonetimindeki konumunun mu-
hafaza edilmesini ulusal ¢ikarinin en 6nemli gerekliligi olarak gérmek-
tedir. Bu dis politika yaklagimini nedeniyle Suudi Arabistan yonetimi
Miisliman Kardesler hareketiyle mesafeli bir iliski icerisinde ola-
gelmistir. Ote yandan yine bolgesel politikalar geregi Riyad, [hvan’i
kendisine yonelecek tehditlere karsi kullanilacak bir enstriiman olarak
gormiistiir. Ornegin, 1950’lerin sonlar1 ve 1960’larda Cemal Abdiil
Nasir yonetimindeki reformist, sosyalist ve pan-Arabist Misir’in hem
bolgesel gii¢ rekabetinde hem de Suudi rejiminin giivenlik ve istikrari-
na olusturdugu tehdide karsi Thvan, Riyad yonetimi tarafindan destek-
lenmistir. Ote yandan, Korfez Savas1 sonrast dénemde Ihvan’in Suudi
Arabistan kolu olarak degerlendirilebilecek Sahve hareketinin Suudi
rejimine ciddi bir muhalefet ortaya koymasiyla, rejimin giivenlik ve is-
tikrar1 tehlikeye girmistir. Bu durum hem Suudi Arabistan’daki Sahve
hem de Ortadogu’daki ihvan hareketinin Riyad yonetimi igin ulusal/
rejim giivenligine tehdit olarak goriilmesine neden olmustur.

fhvan’in zamanla gii¢lenerek Ortadogu’nun sosyal ve siyasal yapisin-
da ciddi bir aktor haline gelmeye baslamasi Riyad yonetimi daha fazla
endiselendirmistir. Nitekim 2010°da Tunus’ta baglayan Arap devrimle-
ri* siirecinde Miisliiman Kardeslerin Misir’da iktidara gelmesi ve diger

2 2010 yilnin Aralik aymda Tunus’ta baslayan gosteriler sonrasinda Misir, Libya,
Yemen ve Suriye’de baslayan halk ayaklanmalari literatiirden genellikle Arap Bahart
olarak adlandirilmaktadir. Ancak bu olaylar silsilesi kimi aragtirmacilarca Arap Dev-
rimleri, Arap Isyanlari ve Arap Ayaklanmalari gibi sekillerde de tanimlanmaktadir. Bu
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birkag bolge tilkesindeyse gili¢ kazanmasi, Suudi yonetiminin harekete
yonelik tavrini sertlestirmesine neden olmustur. Bunun baslica nedeni,
yukarida da zikredildigi gibi, Arap devrimleri ile birlikte ortaya ¢ikan
bolgesel degisim dinamiginin Suudi Arabistan ac¢isindan rejim giiven-
ligine yonelik bir tehdit olarak goriilmeye baslanmasidir. Bu degisim
dinamigi ve yine Miisliiman Kardeslerin Ortadogu’da yiikselen bir
aktor haline gelmesi bolgesel giic miicadelesinde Suudi Arabistan’in
elini zayiflatmistir. 2015°te hayatini kaybeden Kral Abdullah’in yeri-
ne goreve gelen Kral Selman, 2011-2015 ddénemlerinde Thvan’a karsi
izlenen saldirgan politikay1 gorece yumusatmaya baslamistir. Nitekim
son zamanlarda Iran’mn artan bolgesel niifuzu nedeniyle Kral Selman
yonetimi iran tehdidini Thvan tehdidinden daha ciddi bir tehlike olarak
gérmeye baslamigtir. Bu durum Suudi y&netiminin Thvan ile yeniden
yakinlasabilme ihtimalini dahi glindeme getirmistir. Gelinen noktada
1960’lardakine benzer bir durum ortaya ¢ikmis, Riyad yonetimi Miis-
liiman Kardesler hareketini Iran’a kars1 bir denge unsuru olarak gor-
meye baslamistir.

Kral Faysal Oncesi Donemde Suudi Arabistan’n Thvan Politikas
(1932-1964)

Modern Suudi Arabistan’in kurucusu kabul edilen Kral Abdiilaziz
Ibn-i el-Suud® ve daha sonra onun yerine gegen Suud bin Abdiila-
ziz* donemlerinde Suudi Arabistan’in Miisliman Kardesler’e yonelik
politikasini belirleyen en énemli unsur Ihvan’mn Suud rejiminin giiven-
ligi agisindan tehdit olusturmasi ihtimalidir. Bu nedenden 6tiirti Suudi
Arabistan, Ihvan’m iilkede ofis agma istegini hanedanliga kars1 bir teh-
like olarak algilamistir. Dolayistyla kurulusunun ilk yillarinda Mislii-
man Kardesler hareketi ile Suudi Arabistan rejimi arasinda olumlu bir
iligki geligmemistir.

fhvan Misir’da 1928°de kuruldugunda Suudi Arabistan Krali olan
Abdiilaziz el-Suud, ABD ve Ingiltere ile yakin iliskiler igerisindeydi.
Bunda Suudi Arabistan’da petroliin bir deger olarak ortaya ¢ikmasi ve

caligmada Arap Bahar1 yerine Arap Devrimleri tanimlamasi kullanilmaktadir.
3 1932-1953 aras1 donemde krallik yapmistir. Kurucu kral olarak bilinir.
4 1953-1964 aras1 donemde krallik yapmustir.
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Batili iilkelerin gelecek yillarda bu durumdan ekonomik anlamda fay-
dalanmak istemeleri etkili olmustu. Kral Abdiilaziz yonetimine siyasi
anlamda yatirim yapan ABD ve Ingiltere Riyad rejimi ile yakinlasarak
Suud ailesinin iktidarda kalmasini garanti altina almay1 amagliyordu
(Ekinci, 2014). Misir’da kurulan Miisliiman Kardesler yeni ve organi-
ze bir toplumsal hareket haline gelerek kisa siire igerisinde bir iktidar
alternatifi olabilecegi yoniinde isaretler vermisti. Bu yoniiyle Misir’da
iktidar ¢evrelerince yeni bir gii¢ olarak goriilmeye baslanan Miisliiman
Kardesler, bolgedeki diger yonetimler tarafindan da benzer bir baglam-
da degerlendirilmeye baslandi. Ozellikle Arap halklarinin tiimii icin
toplumsal destege sahip bir iktidar alternatifi olma potansiyeli tagidi-
gindan Miisliiman Kardesler hareketi Suud hanedanlig: tarafindan bir
tehdit olarak goriilmeye baglanmistir. Bu noktada Riyad yonetiminin o
donemdeki ihvan politikasini belirleyen en énemli dinamiklerden biri-
sinin Suudi rejiminin bu endisesi oldugu sdylenebilir.

Kral Abdiilaziz désneminde Thvan’mn Suud ailesinin iktidardaki ayrica-
likl1 konumuyla veya Arabistan’in politikalartyla alakali somut acikla-
ma yoktur. Nitekim Thvan, nceligini Misir’daki siyasi, toplumsal ve
ekonomik yaprya vermistir. Misir’da Hasan el-Benna’nin dnciiligiinde
Islami kurallara uygun yénetim bicimini iilkeye yerlestirmeye galisan
[hvan’in 6nceligi Misir’in toplumsal hayatini diizenlemek olmustur.
Fakat Thvan, Misir’daki siyasal, toplumsal ve ekonomik yapiy1 Islami
kurallara uydurmaya ¢alisirken bir taraftan da Miisliimanlarin yasadi-
g1 topraklarda ve tiim diinyada Islam’a uygun bir sistem olusturmay1
hedeflemistir. Bu yaklagimi benimseyen Thvan ilk dénemlerde Suudi
Arabistan’a kars1 diismanca bir tutum sergilememistir. Bu nedenle Kral
Abdiilaziz yonetimi de her ne kadar Thvan’1 kendi rejimi icin bir tehdit
olarak gorse de harekete karsi ciddi bir muhalif tavir takinmamustir.

Boyle bir siyasi konjonktiirde 1946’da Miisliiman Kardesler hareketi
lideri Hasan el-Benna Suudi Arabistan Krali Abdiilaziz el-Suud ile go-
rigmistiir. El-Benna Suudi Kralinin daveti ile kutsal topraklara gelmis
ve burada iist diizey bir misafir olarak agirlanmistir. Suudi yonetiminin
bu politikasinin arkasinda Miisliiman Kardesler hareketini bir tehdit
unsuru olmaktan ¢ikarma yoniinde cabalarin oldugu sdylenebilir. An-
cak bu durum hareketin bu tilkede daha kalic1 faaliyetler yiiriitme ¢a-
bast igerisine girmesiyle degismeye baslamistir. Hasan El-Benna’nin
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Miisliiman Kardesler’in Suudi Arabistan’da resmi diizeyde kurum-
sallasmasini teklif etmesi iizerine Riyad yonetimi harekete yonelik
tutumunda degisiklige gitmeye baslamistir. izleyen donemde Kral
Abdiilaziz’in Miisliiman Kardesler hareketinin bu yondeki taleplerine
olumsuz cevap verdigi ve harekete yonelik olumsuz politikalar
izlemeye basladigi goriilmektedir (Lacroix, 2011: 39).

Arabistan’in el-Benna’nin ofis agma talebini reddetmesinin arkasin-
da ii¢ sebep yatmaktadir. ilki, Thvan’in antiemperyalist soyleminin
Arabistan’in miittefiki olan Ingiltere ve ABD’ye kars1 meydan oku-
masidir. Thvan’m antiemperyalist sdylemleri Arabistan’in miittefik
kaybetmesine yol agacak olmas1 bu politikay1 belirlemistir. Ikincisi,
fhvan’in Suudi hanedanligin iktidardaki konumunu tenkit edebilecek
olmasidir. Son olarak da, Ihvan’in ideolojik ve dini 6gretilerinin Suudi
Arabistan’in Vahhabi anlayisiyla ¢atismasidir.’ Ug sebepten en ok 6ne
¢ikani Thvan’m Suudi hanedanlhigm iktidarina tehdit/muhalefet olus-
turma ihtimalidir. Suudi Arabistan, Miisliman Kardeslerin tilkede ofis
acarak halkla etkilesime ge¢mesinden, muhalefeti giiclendirmesinden
ve Suudi rejimine karsi toplumsal bir hareket baslatabilmesi ihtimalin-
den otiirii bu teklife sicak yaklasmamustir.

[hvan’in Suud yonetiminden aktif siyaset igin izin alamamasi hareketin
bolgesel etki alanini daraltmamigtir. Misir’daki varligimi devam
ettiren hareket zaman zaman Kahire yonetimiyle problemler yasasa
da genisleyerek biiylimeye devam etmistir. 1952 yilina gelindiginde
Misir’da gergeklesen Hiir Subaylar darbesini izleyen donemde Miislii-
man Kardesler ile askeri yonetim arasinda kisa donemli bir yakinlagsma
yasanmistir. Daha sonra géreve gelen Cemal Abdiil Nasir da tilkedeki
tim kesimlerin destegini toplayabilmek amaciyla pragmatik bir
bigimde Miisliiman Kardesler hareketiyle yakinlasmay1 siirdiirmiistiir.
Bu siiregte bazi Thvan iiyeleri icin af ¢ikarmis ve hareketin giivenini
kazanmistir. Ancak izleyen donemde Nasir ile Miisliiman Kardesler
arasinda temelde iki nedenden dolay1 goriis ayrilig1 yasanmistir. Bun-
lardan ilki Nasir’in tilkedeki yonetim boslugunu doldurmak amactyla

5 Sufizm kisaca; daha ¢ok nefis terbiyesi, zikir ve fikir diinyasi ile ilgilenen tasavvuf
tabiri veya Islami mistizmdir. Vahhabilik ise kisaca; tasavvufu ve tarikat1 genel itiba-
riyle reddeden bir inang tiiriidiir.
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iktidara muhalif olabilecek cevreleri pasifize etmek istemesiydi. Ikinci
neden ise Nasir’in sosyalist, sekiiler ve Pan-Arabist bir devlet felsefe-
sine kars1, Miisliiman Kardeslerin Misir’1n idaresinde Islami kurallarin
hakim olmasini1 ve laik uygulamalara devlet yonetiminde yer verilme-
mesini savunmasi olarak gosterilebilir (Ar1 ve Kog, 2014: 228-229;
Laub, 2014).

Nasir’in toprak reformunu gergeklestirerek tilkede eski diizenden ya-
rarlanan toprak sahipleri ile tliccarlarin giiciinii azaltarak is¢i sinifi ve
yoksul giftcileri sisteme kazandirma girisimi de yeni Misir yonetimi-
ne toplumsal destegin artmasini saglamistir (Ar1 ve Kog, 2014: 228).
Giderek gligclenen Nasir bir siire sonra Miisliiman Kardesleri tehdit
olarak gérmeye baslamis ve harekete yonelik baski siirecini baslatmis-
tir. Hareketin liderlik kadrosuna yonelik baski siirse de bu durum ilk
etapta toplumsal tabana yayilmamistir. Ancak 26 Ekim 1954°te Miislii-
man Kardegler iiyesi Muhammed Abdullatif’in Misir’in popiilist lideri
Cemal Abdiil Nasir’a basarisiz bir suikast girisiminde bulunmasi bu
durumu degistirmistir. Bu girisim sonras1 thvan’in Misir’daki teskilat
yapist sarsilmig, hareketin hem liderlik kadrosuna hem de toplumsal
tabanina yonelik baskilar artmistir. Binlerce Ihvan iiyesi hapse atilmus,
bazilar1 idam cezasina carptirilmigtir. Bu baskilara maruz kalan bazi
Ihvan iiyelerinin bir kismu iilkeyi terk ederek basta Suudi Arabistan
olmak iizere Korfez iilkelerine yerlesmiglerdir.

Faysal-Nasir Rekabeti ve Suudi Arabistan’in ihvan Politikas
(1964-1975)

Suudi Arabistan’1n ti¢iincii krali olan Faysal bin Abdiilaziz, 1964 yilin-
da Suud bin Abdiilaziz’in yerine tahta ge¢mistir. 1975’te yegeni tara-
findan suikastla 6ldiiriildiigii giine kadar Ortadogu siyasetinde 6nemli
bir rol oynayan Kral Faysal, yine o donemin bolge siyasetinde 6nem-
li bir aktor olan Misir lideri Cemal Abdiil Nasir ile siyasi bir rekabet
halinde olmustur. Kral Faysal’m yonetimde oldugu ve pan-islamizm
fikrini bolgesel siyasette aktif big¢imde kullandig1 yillarda Ortadogu’da
bir taraftan da Arap milliyetgiligi popiiler bir akim olarak gittik¢e yay-
ginlagsmaktaydi. Dolayisiyla Cemal Abdiil Nasir’in pan-Arabizmi® ve

6 Pan-Arabizm, kisaca Arap birligi siyasetidir.
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Kral Faysal’in pan-Islamizmi’ siyaset arenasinda 1964-1975 yillar
arasinda Faysal-Nasir rekabetini ortaya ¢ikarmistir denilebilir.

Bu donemde Nasir’in Arap diinyasinin liderligini elde etmek igin uy-
guladig1 politikalar Kral Faysal’1 tedirgin etmistir. Ozellikle Nasir ile
Misir’in modern anlamda silahlanmasi, Filistin sorununda ¢6ziim igin
bir igaret olarak goriilmiis ve Nasir’in Arap diinyasindaki popiilarite-
si artmustir (Copeland, 1995: 86). Nasir’in Arap diinyasinda artan ka-
rizmasi, siyasi ve dini ag¢ilardan Suudi Arabistan’in endiselenmesine
yol agmistir. Buna paralel olarak iki iilke liderinin bolgesel rekabet
baglaminda birbirlerine karsi izledikleri dis politika karsilikli rekabetin
derinlesmesine de neden olmustur. Nasir ve Faysal arasindaki bu reka-
bet o donemde Misir ve Suudi Arabistan arasindaki iliskileri dnemli bi-
¢imde etkilemistir. Oyle ki Kral Faysal doneminde Suudi Arabistan’in
Ihvan politikasini belirleyen en énemli unsurun Faysal-Nasir rekabeti
oldugu sdylenebilir.

O donemde iki tilkenin birbirleriyle iliskilerinde belirleyici olan siyasi
olusumlardan birisi Miisliiman Kardesler hareketi olmustur. 1952°deki
Hiir Subaylar darbesine destek veren Thvan hareketinin, darbe sonrasi
donemde Cemal Abdiil Nasir ile anlasamamasi ve hiikiimetin yogun
baskisina maruz kalmasi hareketi iilke disindan destek aramaya itmis-
tir. Nasir’in bu siiregte Seyyid Kutub ve kardesi Muhammed Kutub
gibi hareketin 6nde gelen isimlerini hapse atmasi (Esposito, 1998: 223;
Lacroix, 2011: 53), Thvan iiyelerinin 6zellikle Korfez bolgesindeki il-
kelere yonelmesine neden olmustur. Bu donemde uygulanan baskidan
ve hapis cezalarindan kagan bazi Thvan liderleri basta Suudi Arabistan
olmak iizere diger bazi bolge iilkelerine kagmustir.

I¢ politikada Miisliiman Kardesler hareketi ile ciddi bir catisma igeri-
sine giren ancak Arap cografyasinda milliyet¢i retorigi 6ne ¢ikararak
liderlik pozisyonunu pekistirme amaci igerisinde olan Cemal Abdiil
Nasir’in bu tutumuna kars1 Kral Faysal’in hamlesi Miisliman Kar-
desler hareketi ile temas kurarak siyasal Islam’1 miittefik olarak be-
lirlemek olmustur. Nasir karsitlig1 ve Islam’a uygun diizen tesisi nok-
talarinda ortak hareket eden Kral Faysal ve Miisliiman Kardesler, bu

7 Pan-islamizm, kisaca Islam birligidir. Ummetgilik olarak da adlandirilabilir.
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donemde Suudi Arabistan tarihinde hi¢ olmadigi kadar yakinlagsmustir.
Faysal-Thvan ittifaki olarak tanimlanabilecek bu yakinlasma, Nasir’in
Misir’daki Miisliiman Kardesler iyelerine uyguladigi baski politikala-
rin1 artirmasina neden olmustur.

Bu noktada Suudi Arabistan’in Miisliiman Kardesler ile yakinlagsmasi
hizlanmistir. Kral Faysal doneminde Suudi dis politikasindaki en be-
lirgin noktalardan birisi Misir’da baskiya maruz kalan Miisliiman Kar-
desler iiyelerine destek olunmasidir. Oyle ki bu durum Misir’la smirlt
kalmamis bdlgesel diizeyde de baskiya maruz kalan Thvan iiyelerinin
Suudi Arabistan’a getirilmesi saglanmistir. Bunlardan en dikkat ¢cekeni
Arap milliyetciliginin had safthada oldugu yillarda Baascilarin 1963°de
Suriye’de darbe yapmasi sonrasi iilkede baskiya maruz kalan Thvan
hareketinin 6nde isimlerinden Muhammed Surur’dur. Surur Baas reji-
minin baskisindan dolay1 Suriye’den ayrilarak Suudi Arabistan’a yer-
lesmistir (Al-Rasheed, 2006: 111).

Suudi Arabistan tarafindan desteklenen Thvan iiyeleri, Arabistan top-
raklarina girerek etkin bir sekilde iilke siyasetinde ve toplumsal yapi-
sinda rol oynamaya baslamislardir. Bu durum 6zellikle egitim alaninda
daha belirgin bigimde gdzlemlenmistir. hvan iiyeleri Suudi Arabis-
tan’daki egitim kurumlarinda istihdam edilmis ve {lilkede modern an-
lamda egitim sisteminin yerlesmesine katkida bulunmuslardir (Quist
ve Drake, 2005: 45). Egitim kurumlarinda dnemli bir role sahip olan
Ihvan iiyeleri Suudi Arabistan’in modernlesme siirecinde de yer almis-
lardir (The American Foreign Policy Council, 2013: 1).

Kral Faysal doneminde Ihvan’a destegin artmasinin arkasindaki bir
bagka neden de Nasir yonetiminin Suudi devleti igin siyasi ve dini
acidan bir tehdit olarak goriilmesidir. Arap milliyetciligini 6n plana
¢ikaran, siyasal sistem olarak cumhuriyeti benimsemis olsa da o do-
nemde sosyalist egilimler gosteren ve sekiiler diislinceyi 6nceleyen
Nasir liderligindeki Misir (el- Feth, 1965), dini ve siyasi olarak Vah-
habilik ve Suudilik iizerine insa edilen Suudi Arabistan i¢in ciddi
bir tehdit olarak goriilmiistiir. Cumhuriyeti benimsemis bir Misir’in
bu sistemi bolgede yayginlastirma istegi, monarsi ile yonetilen Su-
udi hanedaninin iktidar1 elinde tutabilmesi acisindan riskler ba-
rindirmaktaydi. Ote yandan Nasir ydnetiminin sosyalist ve sekiiler
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egilimleri de Suudi Arabistan devletinin dini agidan 6zlinii olusturan
Vahhabilik agisindan belirsizlikleri beraberinde getirebilecektir. Bu
durum da Kral Faysal’in Nasir liderligindeki Misir’1 bolgede ulusal
giivenlik tehdidi olarak gérmesine neden olmus ve bu anlamda Riyad
yonetimi Nasir’a karsi onlemler almak durumunda kalmistir. Suudi
Arabistan’m bu dénemdeki Thvan yanlis1 politikalarinin arkasindaki
bir bagska neden de bu durumdur. Kral Faysal yonetimi, Suudi
Arabistan’in adeta savas halinde oldugu sosyalist ideoloji ve sekiiler
Arap milliyet¢iligini, Miisliiman Kardesler hareketinin de destegi ile
bertaraf etmeyi hedeflemistir. Bu yoniiyle Kral Faysal’in o donemde
izledigi Thvan politikasmin akilc1 ve pragmatist oldugu sdylenebilir
(Bowen, 2015).

Ote yandan Suudi Arabistan’in Thvan’a yakinlasma politikasi tek taraf-
I1 bir siyaset igermemektedir. Bu noktada Nasir’1 dengelemek isteyen
Kral Faysal’in Ihvan’a ihtiya¢ duydugu kadar, Nasir karsisinda ayakta
kalabilmek ve miicadele yiirlitebilmek isteyen Miisliiman Kardesler
hareketi de Suudi Arabistan gibi bir bolgesel giicle isbirligi yapmak
zorunda kalmistir. Bu anlamda Suudi Arabistan ve Miisliiman Kardes-
ler, Nasir’in siyasi vizyonuna karsi bir ittifak iligkisi i¢erisine girerek
bolgesel politikalarda daha giiclii bir birliktelik olusturmay: hedefle-
mislerdir.

Bu dénemde Nasir da Suudi Arabistan’m fhvan yanlisi politikala-
rina sessiz kalmamistir. Kral Faysal’in Misliman Kardesler hare-
keti ile ittifak kurmasi karsisinda Nasir, Arabistan rejimine karsi or-
taya ¢ikan “Hiir Prensler” hareketine destek vermistir. Her ne kadar
Nasir’in sosyalist anlayist ve sekiiler ideolojisi ile “Hiir Prensler”
hareketinin Faysal’a kars1 vizyonlar1 birbirinden farklilik gosterse de
(Kiras, 2015), siyasi olarak Faysal’a cevap verme hedefindeki Nasir,
“Hiir Prensler” hareketini desteklemistir. “Rejim dengeleme siyaseti”
olarak adlandirilabilecek olan bu durum, o donemde Misir ile Suudi
Arabistan’in Ortadogu cografyasinda liderlik pozisyonunu alabilmek
ve siyasi istikrarlarini devam ettirebilmek adina dis politikalarinda ne
derece farklilasabileceklerini gostermesi agisindan onemlidir (Yorul-
maz, 2016: 67). Nitekim bu durum giinlimiiz Ortadogu siyasetindeki
bir takim gelismelerle paralellikler arz etmektedir.
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O donemde iki siyasi lider ve ekol arasinda devam eden rekabette
bir siyasi nesne olarak kullanilan Thvan’in giiniimiizde de benzer
bir durumda oldugu goriilmektedir. Misir’da 2013 yilindaki askeri
darbeyi izleyen donemde harekete yonelik baslatilan baski nedeniyle
Ihvan iiyeleri Katar ve Tiirkiye’ye kagmak durumunda kalirken,
Suudi Arabistan ve Birlesik Arap Emirlikleri gibi tilkeler Sisi rejimine
Miisliman Kardesler politikasinda destek olmuslardir. Bolgedeki
siyasi rekabetin bir araci haline gelen Miisliman Kardesler tiyeleri
ise Misir’da baski gérmeye devam ederken, harekete yakinlik
gosteren iilkelerle, harekete karsi lilkeler arasinda diplomatik diizeyde
gerginlikler yasanabilmektedir.

Kral Faysal Sonrasi Suudi Arabistan’n Thvan Politikas1 (1975-
2016)

Suudi Arabistan’in Thvan politikas1 dénemsel olarak degerlendirildi-
ginde farkli bigimlerde gergeklesmistir. Kimi zaman harekete yakinlik
gosteren Suudi Arabistan, bazi dénemlerde ise Thvan ile keskin bir
ayrilik icerisinde olmustur. Kral Faysal sonrasi donem i¢in de bdyle
bir durum s6z konusudur. Kral Faysal déneminde ihvan ile ittifak ilis-
kisi kuran Suudi Arabistan, izleyen donemlerde farkli bir tutum almais-
tir. Bu durumun daha iyi anlasilabilmesi i¢in ¢alismanin bu kisminda
Korfez Savasi baz alinarak bir donemlendirmeye gidilecektir. Bunun
nedeni Suudi Arabistan’in Misliiman Kardesler politikasinin Koérfez
Savasgi ile birlikte degisime ugramasidir.® Suudi Arabistan dis politika-
sinda fhvan’a yénelik tutum Kral Faysal sonrasi siyasal konjonktiire
bagli olarak keskin bir doniisiim gdstermistir. Glinlimiizde etkilerinin
halen goriildiigii bu doniisiimiin tarihsel arka plan1 Korfez Savasi
oncesi donemde baslamaktadir. Bu nedenle bu boliimiin ilk kisminda
Korfez savasi oncesi dénemde Irak-iran Savasi ve Hama Katliami
siirecindeki Suudi Arabistan’mn Ihvan politikasi ele alinacaktir. Daha
sonra Korfez Savasi sonras1 donem, Irak Savasi, Kral Abdullah done-
mi ve Kral Selman dénemi olmak iizere {i¢ siire¢ baglaminda incele-
necektir.

8 Korfez Savasi- Saddam Hiiseyin’in Kuveyt’i isgali sonrast ABD onciiliigiindeki ko-
alisyonun Kuveyt’i Saddam’1n igsgalinden kurtardig: savastir.
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Korfez Savasi Oncesi Donemi Suudi Arabistan’in Thvan Politikas:
(1975-1990)

Bu dénemde Ortadogu cografyasinda yasanan gelismeler ve bolgede
degisen giic dengesi Suudi Arabistan’m Thvan’a yonelik politikasini
belirlemistir. Korfez Savagi dncesi bolgedeki gii¢ dengesini degistiren
olaylar arasinda 1979 Iran islam Devrimi, Sovyetlerin Afganistan isga-
li, Hama katliami, Irak-Iran Savas1 ve Misir ve Israil arasindaki Camp
David Anlagmasi olarak belirtilebilir. Bu gelismelerden 6zellikle Irak-
Iran Savas1 ve Hama katliami Suudi Arabistan’in Miisliiman Kardesler
politikasina ciddi bigimde etki etmistir.

Irak-iran Savasi ve Suudi Arabistan’in Thvan Politikas1 (1980-
1988)

Irak-Iran savasi, Suudi Arabistan’in 1980’ler boyunca Ihvan politika-
sinda 6nemli bir yer tutmustur. Miisliiman Kardesler hareketinin Irak-
fran Savasi1 boyunca aldig1 pozisyon Suudi Arabistan ydnetiminin bu
gruba yonelik politikalarinda belirleyici olmustur. Bu déonemde Riyad,
fran’a kars1 Irak’1n yaninda almis® ve Saddam Hiiseyin’i Tahran’a kars1
ekonomik olarak desteklemistir (Wiedl, 2006: 20). Ayni sekilde Miis-
liiman Kardesler hareketi de Iran’a karsi savasan Saddam Hiiseyin’i
destekleme karar1 almistir. Bu noktada fhvan ve Suudi Arabistan’in
Saddam’a yonelik desteginin arkasinda “Siinni bir dayanisma” ya da
“Saddam liderligine olan giiven” bulunmamaktadir. Suudi Arabistan
ve Thvan’mn savas siiresince Irak’1 desteklemesinin baslica nedeni,
fran’in Sii temelli yayilmaci politikalarinin bdlge siyaseti agisindan
tehdit olarak algilanmasi olarak gosterilebilir. Dolayistyla her iki ta-
raf “ortak diisman” olarak gordiikleri iran’1 dengelemek adina Saddam
yonetimini destekleme karar1 almiglardir.

Ik etapta diplomatik gerginlik olarak cereyan eden Irak-iran rekabe-
tinin izleyen donemde sicak ¢atigmaya donmesi, Suudi Arabistan ve
fhvan’in tarafsiz kalmasini1 engellemistir. Iran’in savastan galip ¢ika-
rak bolgede daha giiclii bir hale gelerek etkin politikalar izlemesi ihti-
mali, Suudi Arabistan i¢in temel endise kaynagiydi. Ote yandan daha

9 Devrimin ihrac1 sdylemleriyle iran, Suudi Arabistan’a ve kiigiik Korfez iilkelerine
tehdit olusturdugu i¢in Saddam Arabistan tarafindan desteklenmistir.
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giiclii bir iran, Suudi Arabistan i¢in bolgesel rekabette yeni bir rakip
anlamina gelecek olmasi Riyad’1 Tahran’a kars1 daha keskin politikalar
izlemeye itmistir. iran’m savastan galip ayrilmasinin olas1 sonuglarini
kendi varligina dogrudan tehdit olarak géren Riyad yonetimi, savasin
ilk giinlerinden itibaren Irak’1 destekleme karari almistir.

Miisliman Kardegler hareketinin Irak’1 desteklemesinin arkasindaki
motivasyonlar ise Suudi Arabistan’dan farklidir. Bolgesel politikalarda
zaman zaman Iran’in destegini arayan Miisliiman Kardesler yonetimi
bu anlamda bir karsilik bulamamistir. Bunun yaninda iran’in Ortadogu
siyasetinde Miisliiman Kardesler karsiti siyasi yapilar1 desteklemesi
Ihvan’mn Iran’a kars1 mesafeli olmasmin bir baska nedenidir. Bunun
acik bir 6rnegi Suriye’de gortilmiistiir. Hafiz Esad rejiminin Suriye’de-
ki Miisliiman Kardesler hareketi {iyelerine yonelik 6zellikle Hama seh-
rinde uyguladig1 katliamlarin iran tarafindan desteklenmesi ihvan’in
Iran’a kars1 daha keskin bir tutum takinmasina neden olmustur. Bu du-
rum hareketin Irak-Iran Savas1 boyunca Hiiseyin rejimini neden des-
tekledigini de agiklamaktadir.

Bu noktada Suriye konusuna ayri bir parantez agmak yerinde olacaktir.
Suriye’deki Thvan hareketi Esad rejimini yonetimden uzaklastirmak
i¢in Iran lideri Humeyni’den yardim istemistir (Goodarzi, 2009: 300).
Oyle ki Suriye’deki Thvan’in énemli ismi Said Havva, Tahran’a gide-
rek Humeyni ile goriismiistiir. Ancak Thvan’in talebini kesin bir sekilde
reddeden Iran yonetimi, Esad’a tam destek vermistir (Haykel, 2011:
187). Bu durum fhvan’mn Sii ve milliyetci temellere dayanan Iran’a
kars1 sertlesmesine neden olmustur. Bu durum da Miisliiman Kardes-
leri iran konusunda Suudi Arabistan’la paralel politikalar izlemeye it-
mistir.

Bu baglamda dikkat ¢ekilmesi gereken bir diger husus da Iran’m mez-
hepci yayilmaciliginin Suudi Arabistan ve Miisliman Kardesler tara-
findan benzer bi¢imde algilanisidir. Bu ¢ergevede hem Suudi Arabistan
hem de Miisliiman Kardesler hareketinin iran’a kars1 pozisyon alma-
sindaki bir baska nedenin Iran’mn 1979 yilinda gerceklesen Islam dev-
rimiyle ilgili agresif bir ihrag¢ politikas1 izlemesi olarak gosterilebilir.

olmak tizere Korfez tilkeleri ve yine bolgede Siilik karsisinda sert bir
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tutum takian Miisliiman Kardesler gibi hareketlerin tepkisini ¢ekmis-
tir. Bu nedenle Thvan hareketinin, bélgede Sii ve yayilmact bir iran ye-
rine, Siinni bir Saddam’1 tercih ederek, Irak-Iran Savasi’nda Saddam’1
destekledigi soylenebilir (Jamal, 2012: 92).

Son olarak Suudi Arabistan’da Kral Faysal yonetimi doneminden itiba-
ren Miisliiman Kardesler hareketiyle olumlu iliski i¢erisinde olunmasi
gelenegi Irak-Iran Savasi déneminde de devam etmistir. Bu dénemde
Suudi Arabistan’in Ihvan’la ayn1 dogrultuda pozisyon almasinin temel
sebebi Iran’la rekabette Miisliiman Kardeslerin énemli bir dengeleyici
islev goriiyor olmasidir denilebilir. Diger bir deyisle Faysal doneminde
Nasir karsithgi, Irak-Iran Savasi boyunca da iran’in Sii yayilmacili-
g1 karsitligi, Suudi Arabistan ve Miisliiman Kardesler hareketini ortak
noktada bulusturan unsurlar olmustur. Dolayisiyla Suudi Arabistan ve
Ihvan’m 1980’ler boyunca ‘ortak diismana kars1 bir ittifak” icerisinde
yer aldiklar1 sdylenebilecektir.

Hama Katliaminda Suudi Arabistan’in Thvan Politikasi (1982)

1980°1i yillarda Suudi Arabistan’in Miisliman Kardesler politikasini
dolayli da olsa etkileyen bir bagka olay Suriye’de yasanan Hama kat-
liamidir. Hama Katliami, Suriye’deki Miisliiman Kardesler hareketi ile
Hafiz Esad yonetimi arasinda uzun siire devam eden gerginligin en zir-
ve noktasi olarak tanimlanabilir. Miisliiman Kardesler hareketinin Hafiz
Esad yonetimine tepkileri dzellikle 197011 yillarda baglamistir. 1973
yilinda Esad rejiminin anayasadaki “Islam, yasamanm kaynagidir”
maddesini kaldirma girisimi sonrasinda Miisliiman Kardesler iiyeleri
Esad yonetimi karsit1 protestolar diizenlemistir. Izleyen dénemde Miis-
liiman Kardesler tiyeleri Hafiz Esad rejimine karst muhalif tutumunu
artirmus, hatta silahli miicadeleye baslanmstir (Porat, 2010: 3). hvan’in
Esad rejimi karsit1 muhalif tutumu 1976’dan baglayan 1982’ye kadar
siiren bir isyan ortaya ¢ikartmistir (Goldsmith, 2015: 155).

Bu dénemde iran’da gerceklesen devrimle Sah rejiminin yikilmasi
Suriye’de de benzer bir devrimin olabilecegi fikrini bu {tilkedeki
mubhalif gruplara getirmistir. Bunun yaninda Hafiz Esad rejiminin
giderek devleti laiklestirme yoniinde adimlar atmasi iilkedeki 6nde
gelen Islami gruplardan olan Miisliiman Kardeslerin tepkisini ¢ekmis-
tir. Ote yandan Esad rejiminin iilkedeki tiim Siinni gruplari hedef al-
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madigimi gostermek ve bu kesimlerin destegini almak tizere Kur’an
kurslar1 agilmasi, camiler yapilmasi: ve ¢ogunlugu orta sinif Siinniler-
den olusan tliccarlar1 tatmin edecek diizenlemelere gitmesi, Miisliiman
Kardesler hareketini Esad karsisinda daha da yalniz birakmustir.

1979 yilinda Misliiman Kardesler Nusayri azinliga karsi cihat ilan
etmistir (Aljazeera, 2012). Bu donemde yasanan dikkat ¢eken olay-
lardan ilki 16 Haziran 1979’da Halep Topgu Okulu yonelik saldiridir.
Miisliiman Kardesler iiyelerince gerceklestirildigi iddia edilen saldi-
rida 32 kisi 6ldiiriilmiistiir. Bu donemde yasanan bir diger olayda ise
Thvan iiyeleri 1979 yilinin Agustos ayinda Hafiz Esad’a kars1 basarisiz
bir suikast girisiminde bulunmuslardir (Atlioglu, 2015). Bu iki olay ve
1976°da baslayan isyan, Thvan iiyelerine sempati duyanlarin ve Thvan
tiyelerinin 6ldiiriilmesini mesrulagtiran 7 Temmuz 1980 tarihli ‘49 sa-
yilt kanunun’ kabul edilmesine yol agmistir (Giirpinar, 2014). Bu ka-
nunun ardindan Suriye rejimi lilkedeki Miisliiman Kardesler iiyelerine
yonelik genis ¢apli saldir1 ve katliamlar gerceklestirmeye baglamistir.
1982 yilinda Hama sehrinde biiyiik bir katliam diizenlenmis ve on bin-
lerce Ihvan iiyesi yasamii yitirmistir. Bu katliamin ardindan ihvan
iiyesi olmakla suclanarak tutuklanan binlerce kiginin ¢ogundan haber
alinamamistir (Bilgen: 2015).1

Hama’da yasanan katliam ve Sam rejiminin Miisliman Kardesler
karsit1 politikalart Suudi Arabistan tarafindan tepkiyle karsilanmuistir.
Esad rejiminin bu politikasi karsisinda Miisliiman Kardeslerin yanin-
da yer alan Suudi Arabistan yonetimi (Kirkpatrick, 2014), Hama’da
katledilen Thvan iiyelerine sahip ¢cikmistir (Lefevre, 2013: 133). Ote
yandan Suudi Arabistan Suriye’deki baski nedeniyle tilkelerini terk et-
mek durumunda kalan Misliiman Kardesler {iyelerine de ev sahipligi
yapmistir (Sunuyama, 2007: 94).

Suudi Arabistan’in Suriye’deki Thvan iiyelerine sahip ¢ikmasinin arka-
sinda yatan baslica sebep Iran ile Suriye rejimlerinin mezhepsel olarak
benzesmesi ve buna karst Suudi Arabistan ve Miisliman Kardeslerin

10 Hama Katliam: ve sonrasinda yasanan siirecte hemen hemen tiim kaynaklar bin-
lerce Miisliiman Kardesler iiyesinin katledildigini kabul etmektedir. Bununla birlikte
yasamini yitirenlerin kesin sayisiyla ilgili kaynaklarin hemfikir oldugu bir rakam bu-
lunmamaktadir.
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bunun karsisinda bir blokta yer almalaridir. O déonemde bolgede Suudi
Arabistan ve Iran arasinda yasanan gii¢c miicadelesinde Suriye’nin Tah-
ran yonetiminin yaninda yer almasi Riyad i¢in endise kaynag1 olmustur.
Buna karsin Suudi Arabistan’da gii¢ dengesini saglayabilmek amaciyla
Miisliiman Kardesler hareketiyle yakinlagma siyasetini devam ettirmis-
tir. Dolayistyla Suudi Arabistan, Iran’1 dengelemek igin Suriye’deki
Miisliiman Kardesler yapilanmasini agik bi¢imde desteklemistir.

Korfez Savasi Sonrasi Suudi Arabistan’n Thvan Politikasi (1990-
2016)

Suudi Arabistan ile Miisliiman Kardesler arasindaki olumlu iliskiler
Korfez Savasi ile birlikte donlismeye baglamistir. 1990’de Saddam
Hiseyin’in Kuveyt’i ilhak etmesiyle baglayan bu savas siiresince Suudi
Arabistan, Irak-iran Savasi’nda destekledigi Saddam rejimi tarafindan
tehdit edilmistir (Grossman, 1995: 139). Bolgede saldirgan ve yayil-
maci bir Irak Suudi Arabistan’in bolgedeki lider pozisyonuna meydan
okuma olarak goriilmiistiir. Bu durum karsisinda Suudi yonetimi miit-
tefiki ABD’den yardim istemistir. Nitekim kisa bir siire icerisinde dii-
zenlenen ‘Col Kalkani’ ve ‘Col Firtinas1” operasyonlartyla Saddam’in
Suudi Arabistan’in milli giivenligine yonelik tehdidi ortadan kaldiril-
muistir. Ancak bu durum Suudi Arabistan i¢ siyasetinde tepkilere neden
olmustur. Riyad’in ABD’den yardim istemesi ve topraklarina yabanci
askerlerin konuslandirilmasini kabul etmesi, Sahve hareketi tiyeleri ta-
rafindan siddetle elestirilmistir. Sahve hareketi gibi Ihvan liderleri de
Suudi ydnetimine tepki gostermislerdir (Fandy, 2007: 48). Thvan lider-
ligi Suudi Arabistan’a ABD askerlerinin iilkeye girisine izin verdigi
icin kinamislardir (Gause, 2011: 20). Oyle ki Suudi Arabistan’la ABD
arasindaki yakinlasmanin iyice ortaya ¢ikmasiin ardindan Irak’in
Kuveyt’i isgal etmesine destek vermislerdir (Atwan, 2015: 197). Bu
gerginlikler kisa siirede artmis ve Riyad’in uzun siiredir iyi iligkiler
yuriittiigli Misliiman Kardesler hareketinden uzaklagsmasina neden ol-
mustur (Murphy, 2014).

Korfez Savas1 ve Sonrasinda Arabistan’in Thvan Politikasi (1990-
2005)

Bu doénemde Suudi Arabistan’mn Thvan politikasini belirleyen en énem-
li unsur, hareketin Riyad yonetimine karsi pozisyon almis olmasidir.
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ABD ile kurulan ittifaka karsi sert tepki gosteren Miisliiman Kardesler
hareketi Suudi Arabistan yonetimi tarafindan dislanmaya baslanmustir.
Oyle ki Suudi Arabistan Igisleri Bakani o dénemde yaptig1 bir agik-
lamada Miisliman Kardesler hareketi ‘ser odagi’ olarak nitelendir-
mistir. Suudi Arabistan I¢isleri Bakan Prens Nayif bin Abdiilaziz’in
Kuveyt’teki al-Siyasa gazetesine verdigi roportajda Thvan’1 bolgede
kotiiliigiin kaynagi olarak suglamigtir. (Abukhalil, 2004: 150) Bunun
baslica nedeni olarak da Thvan’in Kuveyt’in isgalinde Saddam’in ya-
ninda yer almasi gosterilebilir (Milton, 2016: 165). Bu donemde ih-
van, ABD karsithgmin da etkisiyle, Kuveyt’i ve Suudi Arabistan’1
desteklemek yerine Baasc1 ve Arap milliyetgisi bir kimlige sahip olan
Saddam’1 desteklemistir (Danahar, 2013: 220). Bu dénemde Miislii-
man Kardeslerin keskin bigimde Riyad yonetimine cephe alarak hem
toplumsal diizeyde hem de medya organlar araciligiyla Suudi Arabis-
tan karsitligin1 yaymaya calismasi dikkat ¢ekmistir (Fandy, 2007: 48).
[hvan’in bu politikalar1 Suudi Arabistan tarafindan rejim tehdidi olarak
goriiliirken Riyad yénetimi Ihvan’in bu tutumunu “ihanet” olarak yo-
rumlanmistir. Izleyen donemde de Suudi Arabistan ve Ihvan arasindaki
gerginlik gittikge artmistir.

Kérfez Savast sonrast Suudi Arabistan’in Thvan politikasinda degi-
siklige neden olan bir diger noktaysa, Suudi hanedanlig1 ile Sahve
tiyesi Selefi alimler arasinda artan gerginliktir. Bu gerginligin merke-
zinde ABD askerlerinin Irak’a miidahale etmek amaciyla Suudi Ara-
bistan topraklarina gelmesine onay verilmesi yatmaktadir. Saddam
Hiiseyin’in Kuveyt’i ilhak etmesi beraberinde ABD birliklerinin Ara-
bistan topraklarina inmesine yol agmig (Gallagher ve Patterson, 2009:
188) Bush yonetimi Irak’in saldirgan tavrindan (Wagemakers, 2012:
101) kurtulmak icin Arabistan’a ABD giiclerini géndermistir (Nel-
son,2003: 359). Daha sonra uluslararasi bir koalisyon kurulmustur.
Saddam’in Arabistan’a saldirmasi ihtimalini ortadan kaldirmak i¢in
Bati’dan yardim isteyen Kral Fahd’e 500.000’i ABD askeri olmak
tizere toplamda 800.000 kisiden olusan bir koalisyon gonderilmistir
(Copeland, 2007: 142). 1k olarak ‘Cé1 Kalkan1’ operasyonu ile Arabis-
tan, Saddam’in olasi saldirisina karsi iilke topraklarina 200.000 ABD
askerini konuglandirmistir. Ertesi yil ‘Co6l Firtinasi” operasyonu ile
Saddam ve askerleri Kuveyt’ten atilmigtir. 1990-2003 yillart arasinda
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ABD askerlerinin Suudi Arabistan’daki varligi (Blanchard, 2016: 19),
Suudi hanedanligina siyasal anlamda uzun siiren meydan okumalara
sebebiyet vermistir.

Her ne kadar Suudi Arabistan yonetimi agisindan kusursuz bir ham-
le olarak goriilse de, iilkedeki Islami kesimler ve alimler Kral Fahd
yonetiminin ABD ile isbirligi yaparak Miisliiman bir iilkeye karsi
miidahalede bulunmasina tepki gostermislerdir. Aralarinda Miisliman
Kardesler ve Sahve hareketleri iiyelerinin de bulundugu din adamlar
ve toplumsal figlirler ABD’nin Suudi Arabistan’da asker konuglandir-
masina uzun siire karsi ¢ikmis ve Riyad yonetimini sert bicimde eles-
tirmislerdir. ABD askerlerinin Kral Fahd’in davetiyle (Simons, 1998:
312) Suudi Arabistan topraklarinda bulunmasindan rahatsiz olan (Ber-
gen, 2011: 19) bu kisilerden bir grup 18 Mayis 1991°de Kral’a {iltima-
tom gondermislerdir (Simons, 1998: 312).

Muhammed Kutub’un &grencileri, Sahve’nin tinlii iki figiiri Sefer
el-Havali ve Selman el-Avda, 1990’larda asil tehdidin Irak’tan de-
gil, ABD’den geldigini iddia etmislerdir. ABD’den gelen tehdidin de
arka planinda, Israil’in oldugunu sdylemislerdir. Amerikan karsithg
en st diizey olan bu iki kisi o donemde yayinladiklar: fetvalarla in-
sanlart ABD karsiti cihada davet etmislerdir (Brenson, 2012: 24). Bu
yaklagim Misliiman Kardesler tiyeleri tarafindan da benimsenmistir.
1991-1994 arast donemde Suudi yonetimiyle Sahve tiyeleri arasinda-
ki gerginlik artmistir. Suudi hiikiimeti bu kisilerin sdylemlerine son
vermeleri i¢in baskida bulunmustur. El-Havali, El-Avda ve El-Omer
gibi iilkenin dnde gelen aktdrleri, Suudi rejimini siddetle elestirme-
ye devam etmigstir. Bu elestiriler 6zellikle el-Havali’nin derslerinde
ve yazilarinda gozlemlenmektedir.!! Sefer el-Havali’ye gore Suudi
Arabistan’in yiizlestigi en biiyiik tehdit, ABD hegemonyasinin Riyad
yonetimi lizerinde etkisini giderek artirmasidir (Cordesman, 2003:
183). El-Havali, ABD ve Israil’e ekonomik ve askeri boyutlarda ba-
gimli hale gelen Arap diinyasinin Bati’ya karsi birlesmesi gerekti-
gini vurgulamistir. Bu dénemde Sefer el-Havali'? basta olmak {izere

11 Sefer el- Havali’nin ‘Kederi Ifsa’ (Kissinger’in S6zii olarak da bilinir) adli kitabi
krala agik bir mektuptur. (Hegghammer, 2010: 31)

12 Sefer el- Havali, Usama bin Ladin’in diisiince yapisini sekillendirmigtir. Resmi ola-
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iilkedeki dini kesimin yonetime getirdikleri elestiriler halk nezdinde
karsilik da bulmustur. Halk tizerindeki etkisi gittik¢e artan bu figiirler
Miisliiman Kardesler ve Sahve hareketlerinin de destegi ile, iilke siya-
setindeki dinamikleri degistirecek politik reformlar talep etmistir. Bu
reform talepleri Sahve dnderlerinin Kral’a gonderdigi ‘Talep Mektubu
ve Tavsiye Memorandumu’ ile iletilmistir (Hegghammer, 2010: 32).

Bu durumu monarsiye karsi bir tehdit olarak algilayan Suudi yone-
timi, llkedeki bazi din adamlarina, Sahve hareketine ve Miisliiman
Kardesler’e kars1 sert dnlemler almaya karar vermistir. Bu ¢ercevede
bircok din adam1 ve Islami kesim temsilcisi 1994 yilinda hapis ceza-
sina ¢arptirtlmiglardir (Alshamsi, 2011: 117). Bir¢ok kisinin hapse ati-
larak etkisiz hale getirilmesi, Sahve hareketinin i¢ siyasetteki etkisini
ciddi anlamda kisitlamistir (Gray, 2014: 124). Boylelikle Suudi hane-
danlig1, Sahve hareketinin meydan okumasini ortadan gegcici siireligine
kaldirmustr.

1999’1ara gelindiginde Sahve hareketi ve iilkedeki ulema kesiminin
yonetime kars1 etkisinin tamamen ortadan kaldirilmasinin ardindan el-
Havali ve el-Avda gibi birgok figiir tahliye edilmistir. Tahliye edilen bu
kisilerin Kral Fahd ile goriigmeleri, Sahve hareketinin Suudi monarsi-
sine “tam biat” icerisinde olmaya karar verdigi seklinde yorumlana-
bilir. Nitekim izleyen siirecte Sahve hareketi Suudi yonetimine karsi
tutumunu sonlandirmis ve bir yumusama donemi yasanmistir.

Sonug olarak Korfez Savasi, Suudi Arabistan ile Miisliiman Kardesler
hareketi arasindaki iligkilerde yeni bir donemin agilmasina neden yol
acmustir. Bolgesel siyasette kendisine rakip olarak gordiigii Irak’in ya-
yilmaci1 bir tutum almasini ne pahasina olursa olsun durdurmak isteyen
Suudi Arabistan’in bu noktada ABD ile ittifak kurmasi (Human Rights
Watch, 1992: 49), Miisliiman Kardesler hareketinin Suudi yonetimine
gosterdigi tepkinin temel nedenidir. Bu siirecte Suudi Arabistan’daki
Sahve hareketi ile paralel bir tutum alan Miisliiman Kardesler liderligi,
Suudi Kralliginin tepkisini ¢ekmistir. Daha 6nceki yillarda gelistirilen
yakin iligkilere ragmen Miisliiman Kardesler hareketinin bu yonde bir

rak kabul edilen goriise gore Ladin 11 Eyliil saldirtlarni yaptirmistir ve Havali’nin
tutuklanmasi, Ladin’in 11 Eyliil saldirilarina kadar olan siireci etkilemistir. (Bergen,
2006: 149)
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tutum almas1 Suudi yonetimini harekete karsi daha mesafeli olmaya
itmistir. Bu durum 2000°li yillardan sonra da devam etmistir.

Kral Abdullah Dénemi Suudi Arabistan’in ihvan Politikasi (2005-
2015)

Suudi Arabistan’in Miisliiman Kardesler politikasinda Korfez Savasi
ile baglayan olumsuz tablo, Kral Abdullah’in 2005 yilinda goreve gel-
mesinin ardindan da devam etmistir. Bu durum 2010 yilinin sonunda
Tunus’ta baglayan ve daha sonra Misir, Libya, Yemen ve Suriye’ye
yayilan Arap devrimleri siireci ile daha farkli bir boyut kazanmistir. Bu
donemde Suudi Arabistan’in Miisliiman Kardesler hareket ile iligkileri
daha da gerginlesmistir. Bunda, Arap devrimlerini kendi rejimi igin bir
tehdit olarak géren Suudi Arabistan’in (Torabi, 2012: 109) Miisliiman
Kardesler hareketini de bolgesel bir siyasi rakip olarak degerlendirme-
si etkili olmustur.

Bolgesel anlamda degisimi getirme potansiyeli tasiyan bu ayaklanma-
lar, Suudi hanedanlig: tarafindan bolgesel statiikoya ve milli giivenlige
zarar verebilecek meydan okumalar olarak degerlendirilmistir. Degi-
sim dalgalariin kaygisini tagtyan Suudi Arabistan yonetimi bolgesel
statiikonun korunmasi yoniinde hamleler yaparak Arap ayaklanmala-
rinin Krallik tizerindeki olumsuz etkisini asgari diizeye indirmeye ¢a-
lismistir. Bu durum daha ayaklanmalarin ilk donemlerinde kendisini
gostermistir. Hiisnii Miibarek’in gorevde kalmasi yoniinde agiklama-
lar yapan Suudi Arabistan yonetimi, Tunus’ta gosteriler sonrasi {ilkeyi
terk etmek durumunda kalan Zeynel Abidin Bin Ali’ye kucak agmustir.
Bu agidan degerlendirildiginde Suudi Arabistan’in Arap ayaklanmala-
rina kars1 bir pozisyon aldigini sdylemek yerinde olacaktir.

Arap devrimlerinin Suudi Arabistan ile Miisliiman Kardesler hareketi
iligskilerine yansiyan boyutu 6zellikle Misir’daki gelismeler baglamin-
da kendisini gostermistir. Misir’da basartya ulagsan devrimin ardindan
Miisliiman Kardesler hareketinin iktidara gelmesi Riyad tarafindan en-
diseyle izlenmistir. Miisliiman Kardeslerin giderek daha gii¢lii bir siya-
si aktor haline gelmesi ve Misir gibi bolgenin en 6nemli iilkelerinden
birisinde iktidar kadrolarina sahip olmasi, Suudi Arabistan yonetimi ta-
rafindan dogrudan bir tehdit olarak algilanmistir. Ote yandan Muham-
med Mursi’nin iran’a yonelik politikas1 da Suudi Arabistan tarafindan
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endiseyle karsilanmistir. Mursi’nin iran’a bir ziyaret gerceklestirmesi
ve Tahran yonetimiyle Misir’in geleneksel politika ¢izgisinden farkl
olarak “normal” iligkiler gelistireceginin isaretlerini vermesi, Riyad’in
tepkisini ¢cekmistir. Bu nedenle iran’m Arap devrimlerini destekleye-
rek (Ataman ve Akdogan, 2012: 471) bolgede istikrarsizligin artmasi
ve basta Suudi Arabistan gibi Iran karsit1 rejimlerin degismesini amag-
ladigin diistinen Riyad yonetimi, Mursi liderligindeki Misir’in bu en-
diseleri goz ard1 etmesine tepki gostermistir.

Nitekim bu donemde Kral Abdullah yonetimi, Muhammed Mursi lider-
ligindeki Misir’a destek olmamis, buna karsin Birlesik Arap Emirlik-
leri, ABD ve Israil gibi iilkelerle isbirligi yaparak Miisliiman Kardes-
ler iktidarinin basarisiz olmasi i¢in ¢abalamistir. Thvan’in Misir’daki
iktidar tecriibesinin basta kendisi olmak iizere diger Arap iilkelerine
yayilabileceginden endise eden Suudi Arabistan ozellikle Birlesik
Arap Emirlikleri’nin de destegini alarak Misir’da askeri darbenin
gergceklesmesine ve Miisliman Kardesler hareketinin iktidardan
uzaklastirilmasina onciiliikk etmistir. Darbenin ardindan iktidara gelen
Abdiilfettah El-Sisi liderligindeki otoriter yonetimin Suudi Arabistan
tarafindan giiclii bicimde desteklenmesi (Hearst, 2013) Miisliiman
Kardesler iktidarinin son bulmasinda Riyad’in oynadigi rolii bir an-
lamda teyit etmektedir.

Suudi Arabistan’in Miisliiman Kardesler karsit1 bu politikasi, Mi-
sir’daki Sisi yonetimiyle koordineli bigimde devam etmistir. Miislii-
man Kardesler hareketi siyasi ve toplumsal bir aktdr olarak yok etmek
isteyen iki yonetim harekete karsi bolgesel bir kampanya baslatmis-
tir. Once Misir’da terdr orgiitii ilan edilen Miisliiman Kardesler hare-
keti (Anadolu Ajansi, 2014) daha sonra Suudi Arabistan ve Birlesik
Arap Emirlikleri tarafindan terdr orgiitii olarak kabul edilmistir. Suudi
Arabistan’in Thvan’1 terdr orgiitii listesine almas1 3 farkli gerekgeyle
aciklanabilir. Bunlardan ilki Miisliiman Kardesler hareketinin siyasi
bir olusum olarak Suudi hanedanligina kars1 bir alternatif haline gel-
mesi ihtimalidir. Bu durum &zellikle Arap devrimleri ile birlikte daha
acik bicimde ortaya ¢ikmistir. Bu ihtimali ortadan kaldirmak isteyen
Suudi yonetimi, Miisliiman Kardesler hareketine karsi “temizlik” kam-
panyasini en giiclii bigimde savunan iilke olmustur.
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Suudi Arabistan’in Thvan’1 teror orgiitii listesine almasindaki ikinci
nedense Miisliiman Kardesler hareketinin ideolojisinin Vahhabilik ile
uyusmayan bir yapida olmasidir (Steinberg, 2014). Nitekim, Miisli-
man Kardesler hareketi ile yakin olunan dénemde dahi Thvan’in ideo-
lojik anlamda zemin kazanmasina karsi ¢ikan Suudi Arabistan, 6zellik-
le Arap devrimleri sonrast donemde bu tutumunu katilagtirmistir. Miis-
liiman Kardeslerin ideolojisinin Vahhabilikle uyusmamasi iki aktorii
zit kutuplara itmistir. Thvan’m bu muhafazakar Siinni doktrini, Suudi
hanedanliginin temel prensiplerine de bir meydan okuma olarak go-
rilmiis ve iki aktor arasindaki gerginlikler derinlesmistir (BBC News,
2014).

Riyad yonetiminin Ihvan’1 terdr drgiitii listesine koymasinim {igiincii ve
en 6nemli gerekgesiyse Mursi’nin Iran’la olan iliskisidir. Misir ile Tran
arasinda 1979’dan bu yana gerceklesen ilk resmi ziyaretin Muhammed
Mursi (Yorulmaz, 2013) tarafindan yapilmasi Suudi Arabistan tarafin-
dan endiseyle izlenmistir. Her ne kadar Mursi buradaki konusmasinda
fran’a sert mesajlar verdiyse de bu ziyaret ve devamindaki siirecte Iran
ile stirdiiriilen iliskiler, Riyad’in Miisliiman Kardesler hareketine yone-
lik kaygilarini artirmistir. Bu endisenin farkinda olan Thvan, resmi soz-
ciisit Mahmut Gazlan’m “Iran’in Sii yayilmaciligindan ve Korfez’deki
Arap lilkelerinin glivenligini tehdit etmekten vazgegmelidir” agiklamasi
ile Arabistan’in destegini almak istemistir. Izleyen dénemde ise Mursi
liderligindeki Misir’in Iran’la iliskileri normallestirme adina adimlar
atmasi, Suudi Arabistan’in Miisliiman Kardesler’e karst diismanliginin
derinlesmesine neden olmustur.

Suudi Arabistan’in Miisliman Kardesler hareketini terdr orgiitii ilan
etmesinin ardindan Riyad yonetimi Thvan’m ortadan kaldirilmas1 adina
genis kapsamli bir kampanya baslatmistir. Bu ¢er¢evede Suudi Ara-
bistan vatandas1 9 dgretim iiyesi Ihvan mensubu olduklari gerekge-
siyle gdzaltina almmustir (Gulf News, 2014). Ote yandan Miisliiman
Kardesler hareketine ait ve Ihvan iiyelerince kaleme alinan kitaplar
Riyad’da diizenlenen uluslararasi kitap fuarinda yasaklanmistir (Glo-
balmbwatch, 2014a). Miisliman Kardesler ¢izgisinde yayin yapan
haber kaynaklar1 kapatilirken (Globalmbwatch, 2014b) Thvan iiyesi 3
imama vaizlik yasagi getirilmistir ( Globalmbwatch, 2014c).
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Sonug olarak, Kral Abdullah doneminde Suudi Arabistan’m Thvan po-
litikast diigmanlik boyutuna ulagmigtir. Miisliiman Kardesler hareketi-
nin Suudi Arabistan’daki yapilanmasinin ya da bu harekete yakin fikri
yapida olan aktorlerin siyasi olarak gliclenmeleri ve yine hareketin
Misir’daki iktidar tecriibesi sirasinda iran’la iyi iliskiler gelistirmesi,
Suudi Arabistan’in harekete karsi sert bir tutum almasina neden ol-
mustur. Misir’da askeri darbeyi destekleyen Suudi Arabistan yonetimi,
darbenin ardindan iktidara gelen Sisi rejimini kosulsuz olarak destek-
lemistir. Sisi yonetiminin Miisliiman Kardesler karsiti politikalarina
destek veren Suudi Arabistan, Birlesik Arap Emirlikleri ve Bahreyn
gibi iilkelerin de destegi ile hareketi bolge siyasetinden tamamen disla-
mak tizerine girisimlerini yogunlastirmistir.

Kral Selman Donemi Suudi Arabistan’in ihvan Politikas1 (2015-
2016)

Kral Abdullah’in 2015°te vefat etmesiyle Selman bin Abdiilaziz,
Arabistan’in yeni krali olmustur. Kral Selman’la birlikte Suudi
Arabistan’in Ihvan politikasinda simirli da olsa bir degisimden bah-
sedilebilir. S6z konusu bu degisimde hem Riyad yonetiminin hem de
fhvan yonetiminin tutum ve davranisi etkili olmustur. Suudi Arabistan
yonetimindeki degisimin ve diger bdlgesel gelismelerin de etkisi ile
bu déonemde Suudi Arabistan’in Miisliiman Kardesler politikasinda bir
normallesme c¢abasi goriilmektedir. Kral Selman’in tahta gegmesi ile
bolgesel ve uluslararasi alanda daha etkin bir konuma gelmeyi hedefle-
yen Suudi Arabistan, statiikocu anlayistan bolgesel gii¢ dinamiklerini
sekillendirici anlayisa gegerek yeni bir dig politika izlemeye baslamis-
tir (Neubauer, 2016).

Suudi Arabistan’in Miisliiman Kardesler hareketine yonelik yumusa-
ma politikas1 Kral Selman yonetiminin ilk donemlerinden itibaren go-
rilmeye baglanmistir. Suudi Arabistan’daki iist diizey yetkililerden ya-
pilan “Thvan’la sorunumuz yok” agiklamasi, Hamas’in'* dnceki lideri
Halid Mesal’in Suudi Arabistan ziyareti (Al Jazeera, 2015) ve izleyen
donemde Hamas’la iliskilerdeki normallesme, Tunus’taki Nahda Par-
tisi ile Yemen’deki Ihvan’in bir uzantis1 olan Islah hareketiyle yapilan

13 Hamas, Thvan’mn Filistin koludur. Milton, 2016: 30.
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temaslar ve Urdiin’deki Miisliiman Kardesler hareketi lideri Hammam
Said’in Suudi Arabistan’1 ziyaret etmesi hareket ile Riyad yonetimi
arasindaki yakinlagsmanin isaretleri olarak goriilmektedir.

Suudi Arabistan’in Kral Selman déneminde Miisliiman Kardesler’e yo-
nelik yaklasimini yumusatmasinda ii¢ nedenden bahsedilebilir. Bunlar-
dan ilki bolgesel diizeyde giderek ciddi bir tehdit haline gelen DEAS’a
kars1 Miisliiman Kardesler gibi 1limli bir hareketin siyaset sahnesinden
dislamanin yaratacagi kaygilar gosterilebilir. Ikinci olarak bolgesel dii-
zeyde en ciddi rakip olarak goriilen Iran’in dengelenmesi adina Miis-
liman Kardesler halen ciddi bir aktér olarak goriilmektedir (Sadeq,
2015). Dolayistyla Suudi Arabistan Iran’a kars1 Miisliiman Kardesler
kartint yaninda gérmek istemektedir. Son olarak Yemen ve Suriye’de
devam eden i¢ savaslarda Iran destekli Besar Esad rejimine ve Husilere
kars1 Suudi Arabistan’a ideolojik olarak en yakin sayilabilecek iktidar
alternatifi Miisliiman Kardesler hareketi ve onun uzantilaridir. Buna
son donemde giderek iran etkisine giren Irak da 6rnek verilebilir. Sii
yayilmaciliginin agik bicimde gozlemlendigi Irak’ta merkezi hiikiime-
tin giderek Iran etkisine girmesi karsisinda Suudi Arabistan’in yerel
alternatifler bulma konusunda sikintilar1 gézlemlenmektedir. Bunlarin
disinda Suudi Arabistan’in katt Miisliiman Kardesler politikasini sir-
diirmesi Riyad ile Ankara arasindaki iliskileri de olumsuz etkilemek-
tedir. Tiim bu gelismeler 1s18inda diistintildiigiinde Suudi Arabistan’in
yeni donemde Miisliiman Kardesler hareketi ile iligkilerini gdzden ge-
¢irme ihtiyacina dikkat ¢ekilmelidir (Al-Arian, 2015).

Suudi Arabistan’mn Thvan ile iliskilerinin degisecegine dair ilk sinyali
Disisleri eski bakani Suud el-Faysal vermistir. Faysal’in yaptig agikla-
mada, ‘Thvan ile bir problemimiz yoktur. Bizim problemimiz teskilatin
tamamiyla degil, teskilatin icerisindeki kiigiik bir grupladir’ demistir
(Atkinson, 2015). Hamas’la iliskilerde yasanan normallesme de Su-
udi Arabistan’mn Miisliiman Kardesler politikasinda yumusamaya gi-
debileceginin isaretcisi olarak goriilmiistiir. Hamas lideri Halid Me-
sal ile Kral Selman’in 2015’in Temmuz ayinda bir araya gelmesi ve
sonrasinda 8 Hamas iiyesinin hapishaneden ¢ikarilmasi, Arabistan’in
[hvan politikasinda olumlu degisikligin sinyalleri olarak goriilmektedir
(Ibish, 2015). Suudi yetkililer gériismenin amacinin siyasi degil, dini
oldugunu sdylemis olsalar da bu gériisme, Arabistan’mn Thvan’a yéne-
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lik politikasindaki degisimin somut ¢iktist olarak algilanmigtir. Suudi
Arabistan ile Hamas ve Miisliiman Kardesler arasindaki yakinlagma ve
yine Riyad yonetiminin kendisini Siinni tilkelerin liderligi pozisyonun-
da gorme cabasi o donemde uluslararasi medyada “Suudi Arabistan’in
yeni Siinni ittifak1” seklinde yorumlanmustir (Ibish, 2015).

Arap devrimleri siirecinde iilkelerindeki Miisliman Kardesler
hareketini kendi iktidarlarina karst bir tehdit olarak goren Korfez
iilkeleri, Misir’da 3 Temmuz’daki darbenin ardindan Miisliiman Kar-
deslerin bir aktor olarak saf disi edilmesi ile birlikte daha ciddi bir
tehdit olarak gordiikleri Iran’a yénelmislerdir. iran’la olan rekabetin
artmasi ve Tahran’la miicadelenin giiclenmesi nedeniyle miittefiklere
ihtiyact olan Suudi Arabistan liderligindeki Korfez iilkeleri yeniden
Miisliiman Kardesler hareketi ile yakinlagsma segenegini giindemlerine
almistir.

Kral Selman yonetiminin ilk iki yilinda goézlemlenen Miisliiman
Kardesler’le normallesme politikast 2017°nin baglarindan itibaren ye-
niden ikinci plana itilmistir. ABD’de Donald Trump’in baskan olarak
secilmesi ile 6zellikle fran konusunda gii¢lii bir miittefik kazanan Suu-
di Arabistan yonetimi, Miisliiman Kardesler karsit1 tutumunda yasanan
yumusamay1 ilerletme konusunda ¢aba gostermemistir. Oyle ki Suudi
Arabistan yonetimi 2017’nin Haziran aymda Miisliman Kardesler’e
destek oldugu ve Iran’la isbirligi yaptig1 gerekgesiyle Katar’a yone-
lik bolgesel bir ambargo baslatma karar1 almis ve Thvan karsit1 bolge-
sel politikalarini siirdiirmeye devam etmistir. Gelinen noktada Suudi
Arabistan’in Miisliman Kardesler hareketine yonelik olumsuz tutu-
munu devam ettirdigi ancak Iran tehdidi karsisinda kaygilara sahip
olan Riyad yonetiminin Thvan hareketi ile diyalog kapisinin tamamen
kapatmay1 goze alamadig1 da soylenebilir. Nitekim Yemen ve Suriye
gibi bolgesel catismalarda ve Irak ve Liibnan gibi siyasi istikrarsizli-
gin hakim oldugu iilkelerde Iran’m etkisinin artmasindan ziyade Miis-
liman Kardesler’e yakin gruplarin iktidar kadrolarina gelmesi Suudi
Arabistan i¢in oncelikli tercih olacaktir (Ibish, 2015). Miisliiman Kar-
desler hareketinin bu gergevede iran’la olasi bir yakinlasmas1 Suudi
Arabistan icin ciddi problem teskil edecektir.
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Sonug¢

Elinde bulundurdugu gii¢ unsurlarryla Suudi Arabistan Ortadogu siya-
setinde 6nemli rol oynamaktadir. Riyad’in bu gii¢lii pozisyonu Suudi
hanedanliginin Ortadogu’nun diger bolgesel aktorleriyle niifuz miica-
delesi yiiriitmesine neden olmaktadir. Ortadogu’da bolgesel gii¢ reka-
betinin tarihsel siirecine baktigimizda Suudi Arabistan’in en temel iki
rakibi Kizildeniz {izerinden bati1 komsusu Misir ve Basra Korfezi iize-
rinden dogu komsusu Iran olarak goriilmektedir.

Suudi Arabistan’in bu iki iilkeyle girdigi rekabette 6ne ¢ikan unsurlarin
basinda Miisliiman Kardesler hareketi gelmektedir. Hareketin Misir’da
iktidara gelmesi ihtimali Suudi Arabistan i¢in her donemde bir teh-
dit olarak algilanmistir. Bu nedenle Suudi Arabistan’in Misir bagla-
minda Misliman Kardesler politikasi hareketin sosyal faaliyetlere
odaklanmus, iktidardan uzak ve siyaseten gii¢siiz bir konumda kalma-
sinm tercih edildigi seklinde 6zetlenebilir. Ote yandan Iran’la rekabet
baglaminda ise Suudi Arabistan i¢in Miisliiman Kardesler bolgesel bir
miittefik olarak goriilmektedir. Nitekim Iran’in bélgedeki yayilmaci
ajandasma karsi kullanilabilecek en 6nemli toplumsal ve siyasal
aktor olarak Miisliiman Kardesler goriilmektedir. Suudi Arabistan’in
Miisliiman Kardesler politikasinin merkezinde bu ikilem yatmaktadir.
Bir taraftan Miisliman Kardesler hareketinin bir iktidar alternatifi
olarak giliclenmesi engellenmek istenirken, diger taraftan Ozellikle
[ran’la yiiriitiilen bolgesel miicadelede bir miittefik olarak kullanilmak
istenmektedir.

Buradan hareketle tarihsel siire¢ igerisinde Suudi Arabistan’in Ihvan
politikasi tehdit ve denge unsuru arasinda konjonktiirel olarak degis-
mistir. Baz1 donemlerde Suudi Arabistan, Miisliiman Kardesler ile ya-
kinlagarak bolgesel rakiplerini dengelerken bazi donemlerdeyse bol-
gesel rakiplerinin Thvan ile yakinlasmasi Riyad yonetimi tarafindan
tehdit olarak goriilmiistiir.

Diger yandan, Suudi Arabistan siyasal sisteminin merkezindeki mo-
narsik diizenin “rejim giivenligi” konusundaki kati tutumu Riyad
yonetiminin Thvan’1 siirekli olarak bir tehdit olarak gérmesine neden
olagelmistir. Bu nedenle Miisliman Kardesler hareketinin Suudi
Arabistan’daki kolu olarak da kabul edilen Sahve hareketinin 1990’lar-

Akademik Incelemeler Dergisi, Cilt: 13, Sayi: 1 (Nisan 2018)

163



164 | Ismail Numan Telci, Mehmet Rakipoglu

dan itibaren Suudi yonetimi aleyhine ciddi bir muhalefet yiiriitmesi,
Riyad’in harekete yonelik tehdit algisini ciddi bigimde artirmistir. Bu
nedenle 1990’lardan bu yana Suudi Arabistan ile Miisliiman Kardesler
arasindaki iligkiler gergin bigimde devam etmistir. 2010°da baslayan
Arap devrimleri sonrasindaki siirecte de goriilen bu durumun gelecekte
de benzer bir trend izleyecegi sdylenebilir. Bunda 6zellikle son birkag
yildir yaganan gelismelerin ve Miisliiman Kardesler ile Riyad yonetimi
arasinda derinlesen farkliliklarin etkili oldugu belirtilmelidir.
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