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Ozet

Ekonomik faaliyetlerin makroekonomik amaglari; fiyat istikrart ve tam
istihdamt saglamak, siirdiiriilebiliv bir biiyiime hizina ulasmak, odemeler dengesini
korumak ve adil gelir dagilimini gerceklestirmektir.

Gelismekte olan iilkelerde goriilen enflasyon, issizlik ve ddemeler dengesi
glicliikleri gibi yapisal sorunlar iktisadi dalgalanmalarla birlikte daha onemli hale
gelmektediv. Bu sorunlarin giderilmesi istikrar programlarimin uygulanmasini
glindeme getirmektedir. Ekonomik krizden bir an once c¢ikmak isteyen ve
makroekonomik dengeleri kurmakta giigliik ¢eken bu iilkeler, dis kaynak ihtiyaci
nedeniyle IMF ile isbirligi yapmak zorunda kalmakta ve IMF destekli istikrar
programlart uygulamaktadirlar. Tiirkiye'de bu durumla sik¢a karsilasan iilkelerden
biridir.

Bu ¢alismada 1980 sonrast Tiirkiye'de uygulamaya konulan IMF destekli
istikrar programlarinin ekonomik degiskenler iizerindeki etkisi baz alinarak
1980-2010 arasi donemin durum tespiti yapilacaktir.
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Economical Evaluation Of IMF Based Stability Programs Implemented
After 1980 in Turkey

Abstract

Macroeconomic objectives of economic activities are providing price stability
and full employment, reaching a sustainable growth rate, maintaining the balance of
payment and achieving a fair distribution of income.

Structural problems seen in developing countries such as inflation,
unemployment and difficulties in balance of payment become more important along
with the economic fluctuations. Overcoming of these problems raises the
implementation of the stabilization programs. These countries, who want to leave
from economic crisis rapidly and have  difficulties to establish macroeconomic
stability, have to cooperate with IMF and have to implement IMF supported stability
programs because of the need of external recourses. Turkey is one of the countries
which encountered this situation frequently.

In this study, a due diligence will be made during the period between 1980 and
2010 thereby taking the impact of stability programs supported by IMF on economical
variables applied on Turkey after 1980s as a basis.

Keywords: Stability, IMF stability programs, economic balance.

1.GIRIS

Ekonomilerde konjonktiirel dalgalanmalara bagh olarak issizlik, 6demeler
dengesi acik ve fazlaliklar1 gibi ekonomik istikrarsizliklar, bu istikrarsizliklara bagli
olarak ta resesyon ve depresyonlar ortaya ¢ikmaktadir. Bu istikrarsizliklarin ve

dalgalanmalarin etkisini yumugatmak ya da tamamen bertaraf etmek maksadiyla, sik1
para ve maliye politikasi araglarindan olusan politikalara bagvurulur.

Bunlar ekonomide bozulan kararliligi yeniden saglamak, tam istihdam
saglayarak issizligi onlemek, fiyat istikrar1 saglayarak enflasyonu onlemek ve
O0demeler bilangosu aciklarini kapatarak dis ekonomik istikrar1 saglamak icin
uygulanan istikrar politikalaridir. Bu politikalar teorik olarak 1929'da yasanan Biiyiik
Buhrandan sonra gelistirilmislerdir.

II. Diinya Harbi sonrasi, tiye iilkelerin 6demeler bilangosu aciklarmin
kapatilmast ve dis dengenin saglanmasi hedefi dogrultusunda kurulan Uluslararasi
Para Fonu (IMF), o6zellikle gelismekte olan iilkelerin ekonomik istikrarsizliklarin
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¢Oziimiinde mali destek icin bagvurduklart merkez haline gelmistir. Krize giren
tilkeler, IMF ile yaptiklar stand-by anlagmalar cercevesinde siki para ve maliye
politikalarina dayanan IMF destekli istikrar programlari uygulayarak istikrarsizligi
bertaraf etmeye calismaktadirlar.

Bugiin, gelismis ve gelismekte olan biitiin toplumlarin yasadigi ekonomik
kriz ve bu krizin yaratacagi sonuglarin toplumlar tizerinde yarattig1 derin korku, bu
politikalarin 6nemini daha da artirmistir.

Gelismekte olan bir iilke olarak Tiirkiye, 6zellikle 1980 yili ve sonrasinda
devam eden liberallesme siirecinde sik sik ekonomik krize girmistir. Bu siiregte, krizin
bertaraf edilmesinde IMF destekli istikrar politikalarina bagvurmustur.

Bu caligmanin amaci, Tiirkiye ekonomisinde uygulamaya konulan IMF
destekli istikrar programlarmin ne o6lgiide etkili oldugunu ve bu programlarin
makroekonomik gostergeleri nasil etkiledigini incelemektir. Dolayisiyla galisma
resmi istatistiki veriler ¢ergevesinde Tiirkiye ekonomisinde 1980 sonrasi donemle
ilgili bir durum tespiti yapmaya yoneliktir.

Calismada, o6ncelikle istikrar kavrami ve istikrar politikasi tanimlanacak; IMF
destekli istikrar politikalar1 ve Tiirkiye'de uygulamaya konulan istikrar programlari
ana hatlaryla belirtilecektir. Daha sonra 1980 sonrasi Tiirkiye'de uygulanan IMF
kaynakli istikrar programlari siiresince; bazi temel ekonomik gdstergelerin durumu,
kamu kesimi dengesi ve sabit sermaye yatirimlari, bazi dis ekonomik gdstergelerin
durumu tablolar halinde sunularak, bu veriler 1s1¢1nda degerlendirmeler yapilacaktir.

2.ISTIKRAR VE iSTIKRAR POLITiKASI KAVRAMI

Istikrar kavramu, belirli bir seviyede durma, yerlesme, karar bulma veya ayni
kararda ve bicimde devam etme, kararlilik anlamina gelmektedir (Seyidoglu,
1992:406). Bu tanimlamadan hareketle istikrar, mevcut durumda herhangi bir
sapmaya ve degismeye ugramadan kararli bir seyir izleme olarak tanimlanabilir. Bu
baglamda ekonomik istikrar; fiyatlar genel diizeyi, istihdam hacmi, doviz kurlari, faiz
hadleri gibi unsurlarin kararli bir dengede oldugu, ekonomide dnemli degisikliklerin
beklenmedigi, onceki iyi durumu muhafaza etmektir (Ulusoy, 2007:333). Bir diger
ifadeyle, genel ekonomik faaliyetlerde daralma ve asir1 genisleme gibi dalgalanmanin
goriilmemesi durumudur (Eker, vd, 2004:99).

Istikrar politikas1 ise, ddemeler dengesinde kalict bir iyilesme, yurt igi
enflasyon hizinda ve issizlikte gerileme saglamak gibi genel makro ekonomik
hedeflere kavusmak i¢in hazirlanmis genis kapsamli ekonomik tedbirler biitiiniidiir
(Khan and Kinight, 1982:711; Sahinkaya, 1993:19). Bu climleden olmak {izere, iktisat
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politikalariyla ulasilmaya calisilan hedeflerde ortaya ¢ikan sapmalar1 gidermek i¢in
alinan onlemler olarak ta tamimlanabilir (Aydin, 1998:53-54). Bu tamimlamalar
kapsaminda istikrar politikalarinin amaci, ekonomilerde ortaya ¢ikan
dalgalanmalarm ve olumsuz etkilerin bertaraf edilmesini saglayarak ekonomilerde
tam istihdam ve fiyat istikrarinin saglandigi bir ekonomik ortam meydana getirmektir.

Kisacast; ekonomideki tiim etkinliklerin istikrarli bir sekilde yiiriitiilebilmesi
acisindan, baglica istikrarsizlik sekilleri olan enflasyon, issizlik ve 6demeler bilangosu
acik ve fazlaliklar1 gibi olgularin ortaya ¢ikmamasi ve GSMH'in diizenli olarak
bliylimesine ekonomik istikrar, ekonomik istikrari saglamak amaciyla uygulanan
politikalara istikrar politikasi denir (Bayraktutan ve Ozkaya, 2002:1).

3. IMF DESTEKLI iSTIKRAR POLITIKALARI

1929 Diinya ekonomik bunaliminin yarattig1 resesyon ve kisa bir zaman sonra
patlak veren II.Diinya Harbi gelismis ve gelismekte olan {ilke ekonomilerinde
hasarlara yol agmistir. Bu menfi sartlarin hakim oldugu bir zamanda Uluslararasi1 Para
Fonu (IMF), sabit kurlu Bretton Woods sisteminin bir kurulusu olarak ortaya ¢ikmigtir
(Seyidoglu, 2003:151). 1970'li yillara kadar Keynesyen goriislerin uygulayiciligini
yiirtiten IMF, 1970'li y1llardan sonra para politikalarinin etkinligine inanan monetarist
goriislin uygulayiciligina yonelen bir kurum olmustur.

Kurulus amaci, uluslararasi diizeyde parasal iliskileri diizenlemek ve iiye
iilkelerin karsilasabilecegi 6demeler dengesi sorunlarini asmalari igin kredi vermek
olarak belirlenen IMF, zaman icinde yapisal bir degisim gecirerek dig ticaretin
liberallestirilmesi, serbest piyasa mekanizmasina islerlik kazandirilmasi, 6zellestirme
politikasiyla kamunun ekonomi iizerindeki etkisinin kaldirilarak bireysel
girisimciligin ekonomide hakim unsur haline getirilmesi ve ekonomilerin yabanci
sermayeye acilmasi gibi amaglar iistlenmistir (Baskaya, 2000:141).

IMF'nin uyguladig1 istikrar programlari, IMF'nin sartli destekledigi
monetarist iktisat anlayisinin ve neoklasik dis ticaret teorisinin hakim unsurlar ile
sekillenen, temel hedefleri fiyat istikrar1 ve ddemeler dengesinin iyilestirilmesi
(Tirel, 1984:189) olarak belirlenen, iilkelerin 6zel sartlarma gore diizenlenmis
karmagik istlikrar paket programlaridir (Dogan, 1996:34). Ozii itibariyle “Washington
Uzlasmasi” olarak bilinen ii¢ temel politikaya dayanmaktadir. Bunlar; siki maliye ve
para politikasi, 6zellestirme ve lilkedeki sermaye piyasasinin liberallestirilmesidir
(Stiglitz,2002:114).

1- Washington s6zclgu ile ifade edilen, programin cikish oldugu, IMF, Dinya Bankasi, ABD
Hazinesi ve Merkez Bankasi ile dlsunce kuruluslar tarafindan bigimlendirilmis olmasidir.
Filiz Zabci, Diinya Bankasi Yanilsamalar ve Gergekler, Yordam Kitap, Istanbul 2009,s. 41.
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Gelismekte olan iilkelere dnerdigi bu ortodoks’istikrar politikalarryla IMF,
O0demeler bilangosu dengesinin saglanmasina bagli olarak enflasyonunda diisecegini
varsaymaktadir.

Bu ¢ergevede siki para ve siki maliye politikalarindan olusan IMF istikrar
politikalari; devaliiasyon, kamu harcamalarinda kisinti, kamu gelirlerini artirmaya
yonelik vergi gelirlerinde artis, kredi hacminde daralma ve yiiksek faiz oranindan
olusan politika araglarini kabul etmistir (Ciftcioglu, 1994:17). Bu politika araglarina
ek olarak “Serbest Piyasa Ekonomisi” geregi finansal liberalizasyon, ekonomiye
asgari diizeyde kamu miidahalesi, licret ve maaslarin reel olarak diisiirilmesi (Parasiz,
2001:148-149), 1970 yillardan giiniimiize kadar IMF politikalarinin degismez
politika araglar1 olagelmistir.

4. TURKIYE'DE IMF iSTIKRAR POLITIKALARI

Cumbhuriyetin kurulusundan itibaren ekonomik gelismeye ve kalkinmaya
yonelik olarak izlenen iktisat politikalari, II. Diinya Harbinden sonra bati
diinyasindaki ekonomik gelismelere paralel olarak degisime ugramistir. Bu siiregte
IMF (Uluslararasi Para Fonu) ve DB (Diinya Bankasi) gibi ekonomik kuruluglara iiye
olmak batililagsma siirecinin de bir parcasi olarak goriilmiistiir.

1947 yilinda IMF'ye tiye olan Tiirkiye'de, 1954 yilindan itibaren ekonomide
bas gosteren dis ticaret aciklari ve ddviz darbogazi 1958 Istikrar Programi'yla
sonuclanmustir. IMF ile olan bu iligki, 1970, 1978 ve 1979 lstikrar Programlar1'yla
devam etmigstir. 1970'li yillarin sonlarma dogru yurticinde yasanan siyasal
istikrarsizliklar ve dis soklarin etkisiyle siyasal ve ekonomik bunalim siirecine
girilmistir. Bu siirecte ekonominin her alaninda yasanan darbogazlar, ekonomik
bunalimin boyutlarini ve toplumsal yapiy1 derinden etkilemistir (Kepenek ve Yentiirk,
2000:193-196). 1980'e gelindiginde Tirk siyasi ve ekonomik hayatinda radikal
degisimleri beraberinde getiren ve Tirkiye ekonomisinin kiiresel sermayeye
eklemlenmesinde 6nemli bir asama olan 24 Ocak istikrar Kararlar1 alinmistur.

IMF'nin yani sira Diinya Bankas1 ve OECD'den kredi ve yardim destegi de
alan bu programin ihracata yonelik sanayilesme stratejisi ile yapisal degisimi 6ngoren
uzun vadeli hedefine ulasmamasi 1990'1 y1llarda yeni bir istikrar programini

2- Monetarist ve Neo-klasik gériislerin sentezinden meydana gelen Ortodoks Istikrar
Programi, siki para ve siki maliye politikasi, devalliasyon, ekonomik liberalizasyon,
ekonomiye kamu mudehalesinin 6nlenmesi gibi déviz kuru, para arzi ve kamu harcamalari
idaresini kapsayan siki para politikalarindan olusur. Serdar Sahinkaya, * istikrar Programlari
Uzerine Bazi Gozlemler ve Yeni iktisat Politikasi Yaklagimi”, Milkiyeliler Birligi Dergisi, C.18,
S. 157, Ankara 1993, s.19; Serhan Ciftcioglu, “Turkiye Ekonomisindeki Krizin Rasyonel
Beklentiler Yaklasimi ile Analizi”, Ekonomik Yaklasim, C. 5, S. 12, Ankara 1994, s.17 (15-34)
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giindeme getirmistir. 24 Ocak Kararlarindan sonra 5 Nisan Kararlari olarak bilinen 5
Nisan 1994 istikrar Onlemleri ve daha sonra, Aralik 1999 Istikrar Tedbirleri, Ocak
2000 Enflasyonu Diistirme Programi ve 21 Subat 2001 Krizi'nden sonra Giiglii
Ekonomiye Ge¢is Programi, Tirkiye'de 1980 sonrasi IMF destekli politikalar
kapsaminda yer almistir (BSB, 2008:58).

Tirkiye'nin 1980 sonrasi IMF ile yapmis oldugu anlagsmalar1 Tablo 1'de
anlagmanin siiresi ve kredi tutarlari itibariyle de gorebiliriz.

Tablo. 1: Tiirkiye'nin1980 Sonrasi IMF ile Yapmis Oldugu Anlasmalar

Tutar Kullanim Anlasmay Yapan

Anlagma  |Sona Emme | = |
Stiresi

Tarihi veya Iptal (Milyon | (Milyon Hiikiimet
SDR) SDR)
Siileyman Demirel
18.06.1980 |117.06.1983 | 36 |1.250 1.250
Hiikiimeti
24.06.1983 |23.06.1984 [ 12 |225 56,2 Biilent Ulusu Hiikiimeti
04.04.1984 103.04.1985 [ 12 |225 168,7 Turgut Ozal Hiikiimeti
26.09.1995 Tansu Ciller Hiikiimeti
08.07.19%4 | . 14 1610,5 460,5
(Iptal)

22.12.1999 104.02.2002 [ 36 [15.038,40[11.738,96  |Biilent Ecevit Hiikiimeti

04.02.2002 103.02.2005( 36 [12.821,20{11.914,00 |Biilent Ecevit Hiikiimeti

R. Tayyip Erdogan
Hiikiimeti

11.05.2005 {10.05.2008 | 36 [6.662.04 |6.662.04

Kaynak IMF, http://www.imf.org 30.04.2009
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1980-2008 arasi1 Tiirkiye'nin piyasa sartlarina uyumlanma siireci i¢inde
kesintisiz bir biitiin olusturmaktadir. Bu dénemin 17 yillik kismi IMF ve DB'nin
dogrudan yonetimi altinda gegmistir. Bu donem i¢inde 1988, 1994 ve 1997 yillarinda
ekonomik krizler yasanmustir. Bu krizlerden sonra, Temmuz 1998'de “Yakin izleme”
anlagmasi ile baslayan ve yeniden istikrar ve yapisal uyumu hedefleyen son donem
programi uygulamaya konulmustur. Ancak bu donemde de 2000 ve 2001 mali krizleri
yasanmigtir.

Tiirkiye, Bretton Woods sistemine dahil oldugundan bu giline gegen donem
icinde, 1998-2008 donemi en uzun denetim donemidir. Mayis 2008'de tamamlanan
son Stand-by (2005-2008) siirecinden heniiz ¢ikilmigken, gelismis sanayi tilkelerinin
krizi olarak uluslararasi finans sisteminin igine diistiigii krizin yasandigi ve ¢oztiimler
tiretilmeye ¢alisildig siiregte, Tiirkiye ihtiyaten de olsa yeni bir Stand-by anlagsmasi
tizerinde ¢aligmig, ancak gelismeler anlagsma yapilmasi geregini ortadan
kaldirdigindan anlagmadan vazgecilmistir.

1980-2008 aras1 IMF ile yapilan Stand-by anlagmalari ve bu anlagsmalar
kapsaminda yiirtrliige konan istikrar programlarinin igeriklerini Ozetle sdyle
verebiliriz:

Tiirkiye'de 1980 yilina gelindiginde, siyasal ve sosyal istikrarsizliklarin yani
sira ekonomik istikrarsizliklar da had safhaya ulagmistir. Bu siirecte istikrar arayislari
24 Ocak 1980 Istikrar Kararlarinin alinmasini kaginilmaz duruma getirmistir. 24 Ocak
Kararlartyla birlikte, Tiirkiye'de ekonomik bilylime ve sanayilesme stratejisi onemli
bir degisim geg¢irmistir. 1980 dncesi ithal ikameci biiylime stratejisi terk edilerek disa
acik bliylime stratejisi uygulamaya konulmustur.

24 Ocak Kararlari, neo-liberal bir yaklagimla hazirlanmis IMF destekli
Ortodoks bir programdir. 24 Ocak Istikrar Programmin temel felsefesi ve uzun
donemli amaci, devletin ekonomiye olan dogrudan miidahalesini asgariye indirerek
serbest piyasa ekonomisine islerlik kazandirmaktir. Ekonomiyi diga agmay1 ve diinya
ekonomisi ile biitiinlestirmeyi; enflasyonu disiirmeyi, doviz darbogazindan
kurtulmay1, kamu harcamalarini saglam kaynaklara dayandirmayi, tasarruf, yatirim,
istihdam ve iiretimi artirmayi, piyasa ekonomisini giiclendirmeyi ve ekonomiyi
buhrandan gelisme asamasina gegirmeyi hedeflemistir (Erdost ve Berksoy, 1982:63-
64).

Bu hedeflere varmak i¢in, faiz oranlar artirilmis, 6zel kesim siibvansiyonlari,
MB avanslar1 ve emisyon hacmi asagi c¢ekilmistir. TL yabanci paralar karsisinda
%48.6 oraninda devaliie edilerek 1$=47.80 TL'den 1$=71.40 TL'ye ¢ikarilmustir.
Ihracat kazanglar1 vergi dis1 tutulmus, ihrag iiriinlerindeki vergiler iade edilmis ve
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ihracat kredilerindeki vergiler kaldirilmistir (Karluk, 1997:386-387).

Ancak 24 Ocak Kararlar1 zayiflayan siyasal iktidarla gerektigi gibi
uygulanamamig ve ekonomik istikrarsizliga paralel olarak siyasal ve sosyal
istikrarsizliklar da tirmanmistir. 1980 yilimin sonbaharina gelindiginde, tilkede
siyasal, sosyal ve ekonomik istikrarin, gliven ve emniyetin tesisi gerekceleriyle 12
Eyliil 1980'de Tiirk Silahli Kuvvetleri iktidara elkoymu§3ve 1983'e kadar iktidarda
kalmagtir.

Tiirkiye ekonomisi 1989 sonrasi ekonomik dengeler agisindan olumsuz bir
siirece girmistir. 1986 sonrast kamu agiklari, enflasyon ve issizlik oranlar1 siirekli
artmistir (Eroglu ve Albeni, 2002:192). Fiyat istikrar1 bozulmus, bor¢lanma artmis,
dis ticaret istikrart ve ekonomik biiylime istikrari1 bozulmustur (Demir, 1997:181-
186).

24 Ocak 1980 Kararlarindan14 y1l sonra uygulamaya konulan 5 Nisan 1994
Ekonomik Istikrar Kararlarina yol acan gelismeler, kararlarin baslangi¢ kisminda
sOyle agiklanmaktadir: Tiirkiye ekonomisinde yapisal degisiklikler yaratan 24 Ocak
1980 Ekonomik Istikrar Onlemlerinden sonra, 6zellikle 1990 yilindan itibaren kamu
kesimi agiklarinin hizla artmasi, vergi gelirlerinin i¢ bor¢ servisine bile yetmemesi,
devletin nakit agigini i¢ bor¢lanma ile finanse eder duruma gelmesi, yeni bir istikrar
programinin yiirlirliige konulmasini zorunlu kilmistir (Basbakanlik, Ekonomik
Onlemler Uygulama Plani, 1994:1).

Bu programin amaglari; kamu agiklarini asagiya ¢ekmek, piyasalara istikrar
kazandirmak, ihracati artirmak ve siirdiiriilebilir bir biiylimeyi saglayacak yapisal
degisiklkikleri gerceklestirmek (Basbakanlik, Ekonomik Onlemler Uygulama Plani,
1994:1) olarak ifade edilmistir.

Buhedefve amaglar cercevesinde uygulamaya konulan 5 Nisan Kararlari kisa
vadeli hedefler agisindan ortodoks sok tedavisi dngoren, uzun vadeli hedefler icin
heterodoks politikalar igeren karma tedbirlerden olusmustur (Parasiz, 1995:187-188).

3- 12 Eylul 1980'de Genelkurmay Baskani Kenan Evren liderliginde Turk Silahli Kuvvetleri
iktidara el koymus ve Milli Glvenlik Konseyini (MGK) kurmustur. Midahalenin nedenleri
arasinda; artan teror, 6rgenci olaylari, asayissizlik ve 6 aydir cumhurbaskanini segemeyen
parlamentoya olan glivenin azalmasi gosterilmistir. Bu durumdan sorumlu tutulan bitin
siyasal partiler kapatiimis ve tim Ulkede sikiyonetim ilan edilmistir. Daha sonra, Bllent
Ulusu'nun basbakanliginda emekli generaller ve teknokratlardan olusan bir hiikiimet
kurulmus ve bu hiikiimet 6 Kasim 1983 genel segimlerine kadar iktidarda kalmistir. Feroz
Ahmad, Bir Kimlik Pesinde Tirkiye, 3.bsk., istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, istanbul,
Kasim 2008, s.185,186,187.
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5 Nisan kararlarinin en 6nemli sonuglarindan biri, Tiirkiye'nin yeniden
IMF'ye muhtag hale gelmesidir. Alinan tiim 6nlemler dévize talebi durduramamis,
bankacilik sektoriiniin yapist bozulmus ve {i¢ banka tasfiye edilmistir. Bankalara
yonelik hiicum ancak tasarruf mevduatlarina sinirsiz devlet glivencesi verilmesiyle
durdurulabilmistir. Faizleri diisiirmeye c¢alisan hiikiimet o tarihe kadar hi¢ bir
Cumbhuriyet Hiikiimeti'nin vermek zorunda kalmadigi faizlerle bor¢ almistir. Bu
gelismelerin sonucunda 1985 yilindan sonra IMF'siz yasayan Tiirkiye, 1994 yilinda
yeniden IMF ile bir destekleme diizenlemesi yapmak zorunda kalmistir (Karluk,
2007:428).

Tiirkiye enflasyonu asagiya ¢ekmek, istikrarli bir biiyiime saglamak ve kamu
aciklarim1 azaltmak maksadiyla ekonomide bir kisim yapisal reformlar yapmak,
piyasa ekonomisinin daha iyi islemesini saglamak, kamunun ekonomideki etkinligini
daraltmak, 6zellestirmeyi hizlandirmak ve mali sektoriin yeniden diizenlenmesini
saglamak amactyla 1998'de “Yakin [zleme Anlasmasi1” (Gokgen, 2010:25) yapmustir. ,

1999'da, 57. Hiikiimet, daha onceki yakin izleme anlagmasi geregi taahhiit
edilmis yapisal reformlarin ve diizenlemelerin gergeklestirilmesi iizerine 9 Aralik
1999 istikrar tedbirlerini almistir. Program siki maliye politikasi, enflasyon hedefi ile
uyumlu gelirler politikasi ve enflasyonun diisiiriilmesine odakli para ve kur politikasi
tlizerine kurulmustur.

5 Nisan Kararlarmin ekonomide istikrar1 saglamaya doniik etkisi yeterince
kendini gosterememistir. Bunun {izerine Asya ve Rusya Krizleri ve 16 Agustos
1999'da meydana gelen Marmara Depremi Tiirk ekonomisini derinden etkilemistir
(Eroglu ve Albeni, 2002:198). Bunun iizerine i¢ bor¢ dinamiginin ve
makroekonomide yasanan istikrarsizligin siirdiiriilemez boyutlara ulagsmasi, 2000
yilinin basinda IMF ve Diinya Bankasinca desteklenen yeni bir ekonomik programin
uygulanmasimi zaruri hale getirmistir. Boylece yeni bir stand-by anlagmasi ile
“Enflasyonu diistirme Programi” uygulamaya konulmustur (Alsancakli, 2001:20).
Enflasyonu diisiirme programui {i¢ temel konu tizerine kurgulanmistir. Bunlar; doviz
kurunun nominal ¢ipasina dayali para programi, kamu kesiminde (maliyede) reform
ve oOzellestirme, sosyal gilivenlik ve tarim kesimine doniik yapisal nitelikli
reformlardir.

Ancak “Enflasyonu Diisirme Programi” kapsaminda IMF ile yapilan
anlagmanin iizerinden bir yil gegcmeden finans sektoriinde etkin bir bi¢cimde kriz
emareleri goriilmiis ve ikinci yilin baslarinda ekonominin tiimiinii kapsayan Subat
2001 Krizi patlak vermistir. Krizin ekonomide meydana getirdigi olumsuzluklari
gidermek tizere, IMF ile birlikte “Giiclii Ekonomiye Gegis” programi hazirlanmis ve
2008 ortalarina kadar uygulanmustir.
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Programin temel amaglari sdyle 6zetlenmistir: Sabit doviz kuru rejiminin terk
edilmesi nedeniyle ortaya ¢ikan giiven bunalimi ve istikrarsizligin siiratle ortadan
kaldirilmasi, bu amagla eski aligkanliklara bir daha geri doniilmesine imkan vermeyen
yeni ve ¢agdas kurumsal yapilarin olusturulmasi, iktisadi etkinligi saglayacak yapisal
reformlarin gergeklestirilmesi, makroekonomik politikalarin enflasyonla miicadelede
etkin bir sekilde kullanilmasi, stirdiirtilebilir biiylime ortaminin temin edilmesi, kisiler
ve bolgeler arasindaki gelir dagilimi bozukluklarinin giderilmesidir (TCMB,
2010:12-13).

Program cergevesinde dort temel alanda cesitli yasal diizenlemelerin hayata
gecirilmesi hedeflenmistir. Bu temel alanlar; mali sektoriin yeniden yapilandirilmas,
devlette seffafligin artirilmasi ve kamu finansmaninin giiclendirilmesi, ekonomide
rekabetin ve etkinligin artirilmasi, sosyal dayanismanin gliglendirilmesi (TCMB,
2010:13) olarak belirtilmistir.

5. 1980 SONRASI iSTIKRAR PROGRAMLARI DONEMINDEKI
EKONOMIK GOSTERGELER VE SONUCLAR

Tiirkiye 24 Ocak 1980 kararlariyla birlikte devletin ekonomiye dogrudan
miidahalesini sinirlayarak piyasa ekonomisine islerlik kazandirmak, ekonomiyi disa
acarak diinya ekonomisiyle biitiinlestirmek ve boylece doviz darbogazlarmdan
kurtulmak, kamu harcamalarini saglam kaynaklara dayandirarak tasarruf, yatirim,
istihdam ve tiretimi artirmak amaclarina yonelik yapisal doniistimleri de igeren bir
siirece girmistir. IMF destegiyle yiiriitiillen bu siireg ileriki yillarda, yeni istikrar
programlariyla sik sik yenilenerek glinlimiize kadar devam etmistir.

1980'den bugiine makro-ekonomik gostergeler incelendiginde IMF destekli
istikrar programlariin en basarili oldugu konularin Tiirkiye ekonomisinin disa acik
hale getirilmesi ve devletin ekonomideki roliiniin yapisal olarak degistirilmesi oldugu
sOylenebilir. 1980 yilinda % 15 civarinda olan ihracat + ithalat / GSMH oraninin son
yillarda % 50'ler civarinda gerceklesmesi ve ihracatin ithalati kargilama oraninin %
60'1 gegmesi (Tablo 4) ekonominin disa agilmasini gostermesi agisindan 6nemli bir
gostergedir. Diger taraftan sabit sermaye yatirimlarinda kamunun payinin istikrarli bir
sekilde azalmasi ve 6zel kesim payinin yiikselmesi de (Tablo 3) yapisal degismeyi
gostermesi agisindan dnemlidir.

2002 yilina kadar en dnemli sorunlardan biri olan biit¢e agiklart ve kamu
kesimi bor¢lanmasi da 2002'den sonra azalma egilimine girmistir. Tablo 3'deki
Konsolide Biitce A¢1g1/GSMH siitunu ve Kamu Kesimi Borglanma Geregi/GSMH
siitunu bu durumu gostermektedir.

2002 yilndan oOnce uygulanan biitiin istikrar programlarina ragmen
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coziilemeyen fiyat istikrar1 sorununun 2002 yilinda uygulanmaya baglanan Giiglii
Ekonomiye Gegis Programi ile ¢oziilme siirecine girdigi ve uzun yillar sonra
enflasyonun tek haneli oranlara geriledigi goriilmektedir (Tablo 2).

2000 yillarda Tiirkiye ekonomisini doniistiirme yolunda 6nemli mesafeler
almmasina ragmen istihdam ve siirdiiriilebilir biiylime alanlarinda &ngoriilen
hedeflere ulasilamadig1 goriilmektedir. Issizlik oran1 1995-1998 yillari arasinda en
diisiik oranlar1 gérmis, fakat sonrasinda artis trendine girerek 2009 yilinda % 14'e
kadar ¢gikmugtir. Biiyiime siireci de sik sik krizlerle kesintiye ugramistir.

Sonug olarak, IMF ile birlikte yiiriitiilen istikrar programlarindan 2002 yilina
kadar istenen sonuglarin alinamadigini, ancak 2002'de uygulanmaya baslanan Giiclii
Ekonomiye Gegis Programinin yapisal reformlarla desteklendigi icin gorece basarili
oldugunu sdylenebilir. Tiirkiye'de 2008 yilinda ortaya ¢ikan ve 2009'da derinlesen
krizin, diinya ekonomisindeki krizin bir uzantist oldugu ve ekonominin eskiye gore
cok daha fazla disa agik olmasinin bu krizden etkilenme oranini artirdig1 goz ontinde
bulunduruldugu zaman, 6zellikle 2001 y1l1 sonrasinda Tiirkiye ekonomisinin yapisal
doniisiim yolunda 6nemli adimlar attigi ekonomik gostergelerden anlasilmaktadir.
Fakat bu yapisal doniislim programinin birgok alanda istenen hedeflere ulasmasina
ragmen, istihdam sorununu daha da derinlestirdigini soylemek miimkiindiir.

Tablo.2: Bazi Temel Ekonomik Gostergeler (1980-2009) (%)

Yillar -

i @ 5 g =

g - g 5 o > S

E |5 |5 |E P < |g |52

S = S |2 |g387|% o E >

° o g 2 = @ SIS e O

g A = s P 8 | 5 =8| =25 |2 Iz

> |2 2|2 28R (¢ |s2|L2|% |=2

= (=] = 2 - — = < O

& ) 2 |2 (8oF |2 =E5 a5 |8 |[S&

1980 1076 | o | 506 | 1.570 2910 |7.909 |-4999 | 162 |-3.408
28 ‘ 27

1981 376 |, - | 1.598 4703 |8.933 168 |-1.936
4.8 ' 4230 | 41

1982 257 |, - 1412 5746 | 8.843 176 | -952
3.1 ‘ -3.097 | 19
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1983 304 | - 11.299 5728 |9.235 183 |[-1.923
4.2 ' -3.507 | 85

1984 s04 o - 1.238 7.134 | 10757 206 |-1.439
7.1 ‘ -3.623 | 59

1985 432 | | 4851356 7958 | 11343 254 |-1.013
43 : -3.385 | 76

1986 296 | o - 1487 7457 | 11.105 321 | -1.465
6.8 ‘ -3.648 |01

1987 321 | - | 1.668 10.190 | 14.158 404 | -806
9.8 ' -3.968 | 28

1988 683 | o [526 |1.693 11.662 | 14.335 407 |159%
1.5 ' 2673 | 22

1989 696 | o |531 1979 11.625 | 15792 417 | 938
1.6 ' -4.167 | 51

1990 531 |, |s21 271 12.959 | 22.302 490 |-2.625
9.4 ' 9343 | 35

1991 553 |, | 523 | 2661 13.593 | 21.047 50.4 250
0.3 ' -7.454 | 89

1992 621 |, |S12 2757 14715 | 22871 555 | 974
6.4 ' 8156 | 92

1993 S84 | | 475 |3.065 15.345 | 29428 | - 67.3 | -6.433
8.1 ' 14.083 | 56

1994 1207 | o500 12169 18.106 | 23270 65.6 | 2.631
6.1 ' -5.164 | 01

1995 860 | o |50.0 2794 21.637 | 35709 | - 732 | -2.339
8.0 ' 14072 | 78
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199 759 |, [502 |24 23.225 | 43627 | - 79.3 | -2.437
7.1 ‘ 20402 | 86
1997 8L8 | [490 |3.046 26.261 | 48559 | - 84.2 | -2.638
8.3 ‘ 22298 | 34
1998 78| o [492 37 26.974 | 45922 | - 96.2 | 2.000
3.9 ' 18.948 | 64
1999 31 [487 | 2839 26.587 | 40671 | - 103. | 925
6.1 ‘ 14.084 | 125
2000 514 [467 | 2987 27.775 | 54503 | - 118. |-9.920
6.3 ‘ 26.728 | 503
2001 616 | o, |456 |2.143 31.334 [ 41399 | - 113. | 3.760
95 ' 10.065 | 592
2002 00, 444|342 36.059 | 51554 | - 129. | -626
7.9 ' 15.495 | 532
2003 256 | 5 432|459 47.253 | 69340 | - 144. | -7.515
5.9 ' 22.087 | 110
2004 11.1 413 |5.764 63.167 | 97,540 160. | -
103 - 996 | 14.43
9.9 34.373 1
2005 82 415 | 7.021 73.476 | 116.77 169. | -
103 4 - 726 |22.08
7.6 43.298 8
2006 98 41.5 |7.583 85.535 | 139.57 207. |-
9.9 6 - 597 |[32.05
6.0 54.041 1
2007 6.3 41.5 |9.234 10727 | 170.06 249. | -
9.9 2 3 - 439 | 3821
4.7 62.791 9
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2008 127 | 110 |41.7 | 10.440 132.02 | 201.96 278. | -
8 4 - 146 | 41.81

0.9 69.936 2

2009 60 |59 140 [412 |8.590 102.16 | 140.77 268. |-
5 6 - 559 | 13.85

38.797 4

Kaynak: Maliye Bakanligi Biitce ve Mali Kontrol Genel Midiirligii,
http://www.bumko.gov.tr

02.04.2010; TUIK, Istatistik Gostergeler(1923-2008), TUIK Yayinlar1 No:
3361, TUIK Matbaasi, Ankara,

Aralik 2009, 5.476,478,662; *UFE 12 Aylik Ortalama degerler alinmustur.

Tablo.3: Kamu Kesimi Dengesi ve Sabit Sermaye Yatirimlari(%)

Yillar | KBG/ KBGid. | KBA KKBG | SSY/G | KSSY/ OSSY/
GSMH |/GSMH (/GSMH |/GSMH | SMH | GSMH GSMH
1980 | 18,6 21,6 3,0 8,8 21,8 8,7 13,1
1981 (19,2 20,4 -1,2 4,0 19,8 9,0 10,8
1982 | 153 16,6 -1,3 3,5 19,2 8,2 11,0
1983 1193 20,9 -1,6 4,9 20,1 8,7 11,4
1984 | 17,0 19,3 2,3 5,4 19,3 8,0 11,3
1985 | 169 18,4 -1,5 3,6 20,1 9,2 11,0
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1986 | 14.0 167 2.3 37 22,8 10,2 12,6
1987 | 13.9 17.7 3.8 6.1 24,6 10,0 14,7
1988 | 13.6 166 3.0 48 26,1 8,9 17,3
1989 | 13.6 169 33 53 22,5 7,5 15,0
1990 | 14.2 17.3 3.1 76 22,6 7,0 15,7
1991 | 15.2 205 5.3 10.3 23,7 7,5 16,2
1992 | 16,1 20,4 4,3 10,6 23,4 7,4 16,0
1993 | 179 24,6 6,7 12,0 26,3 7.2 19,1
1994 | 193 23,2 3,9 7.9 24,5 49 19,6
1995 | 179 22,0 4.1 52 24,0 4,2 19,8
1996 | 182 26,4 6,2 8,6 25,1 5,1 20,0
1997 | 19.8 27,4 7,6 7,7 26,3 6,1 20,2
1998 | 223 29,5 72 9,0 243 6,3 18,1
1999 | 242 35,9 11,7 15,4 22,1 6,6 15,5
2000 | 26.6 37,2 -10.6 8.9 22,8 6,8 15,9
2001 | 28.5 456 17.1 12.1 19,0 6,4 12,6
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2002 | 27.5 421 -14.6 10.0 17,3 6,3 11,0
2003 | 28.1 394 -113 73 16,1 4,8 11,3
2004 | 25.8 329 -7.1 36 18,4 4,2 14,2
2005 | 28.4 300 -1.6 03 20,1 5,0 15,1
2006 | 22.9 235 -0.6 19 22,6 3,8 18,9
2007 | 22.6 242 -1.6 0.1 22,2 3,9 18,3
2008 | 22.1 239 -1.8 1.6 22,6 3,9 18,7

KBG:Konsolide Biitce Geliri; KBGid.: Konsolide Biitge Gideri; KBA:
Konsolide Biitce A¢ig1; KKBG: Kamu Kesimi Borglanma Geregi; SSY/GSMH=
Sabit Sermaye Yatirimlarinin Gayrisafi Milli Hasilaya Orani; KSSY= Kamu Kesimi
Sabit Sermaye Yatirimlart; OSSY= Ozel Kesim Sabit Sermaye Yatirimlar1

Kaynak: Maliye Bakanlig1 Biitce ve Mali Kontrol Genel Miidiirliigi,
http://www.bumko.gov.tr  02.04.2010; Maliye Bakanligi, Yillik Ekonomik Rapor
2009, Ankara ,2009, s.3; .Ekrem Pakdemirli, Cumhuriyet Doneminin Ekonomik
Biiyiikliikleri (1923-2001), TOBB Yayinlari, Ankara 2002,s.186.

Tablo.4: Bazi1 Dis Ekonomik Gostergeler(%o)

Yillar | Thracat | Ithalat/ | Thr.+It | Thracat | DBS/ DTA/ | Dolar

/GSM | GSM h./GS | /Ithalat GSM GSM Kuru
H H MH H Yillik
H Ortalama

1980 4,2 11,4 15,6 36,8 | 193 72 76,0
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1981 6,6 12,6 192 52,6 | 20,22 6.0 110,2

1982 8,8 13,6 224 65,0 | 25,1 50 160,9

1983 9,3 15,0 243 62,0 | 29,6 57 2240

1984 11,8 17.7 295 66,3 | 340 59 364,8

1985 11,7 16.7 284 70,2 | 374 50 0.001*

1986 9,8 14.6 244 67,2 | 42.7 438. 0.001

1987 11,8 16.4 282 72,0 | 463 4.6 0.001

1988 13.0 16.0 290 81,4 | 450 30 0.001

1989 10,8 14.6 254 73,6 | 42,7 38 0.002

1990 8,6 14.7 233 581 | 322 6.1 0.003

1991 8.9 13.8 227 64,4 | 333 49 0.004

1992 9,2 14,4 23.6 64,3 | 34,7 52 0.007

1993 85 16,4 249 52,1 | 370 79 0.011

1994 14.1 18.2 323 77,8 | 50,1 4.1 0.030

1995 12,7 21.0 337 60,6 | 42,6 83 0.046
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1996 12,7 239 36.6 532 | 432 11.2 0.081

1997 13,7 25,4 39.1 54,1 | 469 11.7 0.152

1998 13,1 224 355 587 | 355 93 0.260

1999 143 21.9 362 654 | 41.7 7.6 0.418

2000 13.8 27.1 409 51,0 | 447 13.3 0.624

2001 220 29.0 510 75,7 | 57.7 7.0 1.225
2002 199 284 483 69,9 | 56.2 85 1.506
2003 19.7 29.0 48.7 68,1 | 473 93 1.493

2004 21.1 325 53.6 64,8 | 412 11.4 1.422

2005 204 324 528 62,9 | 352 12.0 1.341

2006 214 34.9 563 61,3 | 394 13.5 1.431

2007 16.5 26.2 42.7 63,1 | 384 9.7 1.302

2008 179 27.5 454 654 | 375 9.6 1.293

DBS: D1s Borg Stoku, DTA: D1s Ticaret agig1

Kaynak:DPT, Sayilarla Tiirkiye Ekonomisi Gelismeler (1980-2001),
Tahminler (2002-2005), DPT Yayin., Ankara, Agustos 2002, 12, 13, 14 ; DPT,
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Ekonomik ve Sosyal Gostergeler (1950-2006), DPT Yayin., Ankara , Mart 2007,
$.35,36,38,40,50; Dis Ticaret Miistesarligi, http://www.dtm.gov.tr 06.04.2010;
Maliye Bakanlig1 Biit¢e ve Mali Kontrol Genel Miidiirliigli, www.bumko.gov.tr
02.04.2010; TUIK, Istatistik Gostergeler(1923-2008), TUIK Yayinlar1 No: 3361,
TUIK Matbaasi, Ankara, Aralik 2009, s. 478

*1985 yilindan itibaren ortalama doviz kuru Yeni Tiirk Lirasina uyarlanmaistir.

55



Akademik incelemeler Dergisi Cilt:5 Sayi:2 2010

KAYNAKCA

ALSANCAKLI, Ayhan (2001), “Kasim ve Subat Krizleri, Yeni Ekonomik Program ve
Gelecege Doniik Beklentiler”, Tiirkiye ve Siyaset, Ankara, 4 Eyliil-Ekim, s.19-28.

AYDIN, Bahadir (1998), “Istikrar Politikalari, Yapisal Uyum Programlari: iktisat
Politikalar1”, Iktisat, Isletme ve Finans Dergisi, Y1l:13, S.146, Mayis, 5.52-64.

BASKAYA, Fikret (2000), Kalkinma fktisadinin Yiikselisi ve Diisiisii, Imge Kitabevi, Ankara.

BAYRAKTUTAN, Yusuf ve Ozkaya, M. Hilmi (2002), “IMF Istikrar Politikalarmin Dogu
Asya'da Ekonomik Performans Sonuglar1”, Kocaeli Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, S.3, Izmit, C.1,s.1-18.

BSB, (2008), Kavsaginda Tiirkiye: Siyaset, Iktisat ve Toplum, Istanbul, Yordam Kitap Basin
ve Yayin Tic. Ltd. Sti.

CIFTCIOGLU, Serhan (1994), “Tiirkiye Ekonomisindeki Krizin Rasyonel Beklentiler
Yaklasimi ile Analizi”, Ekonomik Yaklasim, C. 5, S. 12, Ankara, s.15-34.

DEMIR, Osman (1997), Ekonomide Devlet, SPK Yayinno: 71. Ankara.

DOGAN, Seyhun (1996), Uluslararasi Para Fonu (I.M.F.) Destekli istikrar Programlar1 ve
1980 Sonras1 Tiirkiye Uygulamalari, Istanbul Universitesi SBE, (Yaymnlanmamis Doktora
Tezi), Istanbul.

DPT, (2007), Ekonomik ve Sosyal Gostergeler (1950-2006), DPT Yaynlari, Ankara, Mart.

EKER, Aytag, Altay, Asuman, Sakal, Mustafa (2004), Maliye Politikas1, Kany1lmaz Matbaasi,
[zmir.

ERDOST, Cevdet ve Berksoy, Taner (1982), “IMF, istikrar Politikalar1 ve Tiirkiye”, Ekonomik
Yaklagim Dergisi, C.3,S.7, Ankara, s.41-67

EROGLU, Omer ve Albeni, Mesut (2002), Kiiresellesme, Ekonomik Krizler ve Tiirkiye,
Bilim Kitabevi Yayinlar1, Isparta, Haziran.

GOKCEN, Ahmet (2010), “Tiirkiye'de Iktisat Politikalar ve Ekonomik Gelisme”,
http://ahmetgokcen.org/pdf/8.pdf 01.02.2010.

KARLUK , Ridvan (1997), Tiirkiye Ekonomisi, 5.bsk., Beta Basim Yayim Dagitim A.S.,
Istanbul.

KARLUK, Ridvan (2007), Cumhuriyetin flanindan Giiniimiize Tiirkiye Ekonomisinde

56



ilyas KARABIYIK/Metin UCAR

Yapisal Doniisiim, Gozden gegirilmis 11. bask1, Beta, Istanbul.

KEPENEK, Yakup ve Yentiirk, Nurhan (2000), Tiirkiye Ekonomisi, 11.bs., Remzi Kitabevi,
Istanbul.

KHAN, Mobhsin S. and Kinight, Malcolm D. (1982), “ SameTheoretical and Empirical Issues
Relating to Economic Stabilization in Developing Countries”, World Development, Vol: 10,
No(Issue):9, September, pp.709-730.

Maliye Bakanlig1, Biitge ve Mali Kontrol Genel Midirligi, http://www. bumko.gov.tr
02.04.2010.

Maliye Bakanlig, Strateji Gelistirme Baskanligi, Temel Ekonomik Géstergeler (1950- 2010)
http://www.sgb.gov.tr/ Ekonomik %20Gstergeler /Temel%20Ekonomik%20Gdster geler
Temel%20Ekonomik%20 Gostergeler. x1s06.04.2010.

Maliye Bakanlig1, Y1llik Ekonomik Rapor 2009, Ankara, 2009.

PAKDEMIRLI, Ekrem (2002), Cumhuriyet Déneminin Ekonomik Biiyiikliikleri (1923-
2001), TOBB Yayinlari, Ankara.

PARASIZ, ilker (2001), Enflasyon, Kriz-ayarlamalar, Ezgi Kitabevi, Bursa.

SEYIDOGLU, Halil (1992), Ekonomik Terimler Ansiklopedik Sozliik, Giizem Yayinlari
No: 4, Ankara, 1992.

SEYIDOGLU, Halil (2003), “Uluslararas1 Mali Krizler, IMF Politikalar1, Az Gelismis
Ulkeler, Tiirkiye ve Doniisiim Ekonomileri”, Dogus Universitesi Dergisi, C.4, S.2, Istanbul
Temmuz,s.141-156.

STIGLITZ, Joseph E., (2002), Kiiresellesme Biiyiik Hayal Kirikligi, Tiirkgesi: Arzu Tas¢ioglu,
Deniz Vural, Plan B Yayinlari, Istanbul.

SAHINKAYA, Serdar (1993), “ Istikrar Programlar1 Uzerine Bazi Gozlemler ve Yeni iktisat
Politikas1 Yaklasimi1”, Miilkiyeliler Birligi Dergisi, C.18, S. 157, Ankara, s.19.

TCMB, (2010), Tiirkiye'nin Gii¢lii Ekonomiye Gegis Programi, http://www. tcmb.gov.tr/
yeni/duyuru /eko_program/ program. pdf 03. 04..2010.

TUIK, (2009), istatistik Gostergeler (1923-2008), TUIK Yayinlar1 No: 3361, TUIK Matbaasi,
Ankara, Aralik.

TUREL, Oktar (1984), “Ekonomik Istikrar Programlarina Genel Bir Bakis”, Tiirkiye'de ve
Diinyada Yasanan Ekonomik Bunalim i¢inde.(ilhan Tekeli,vd), Yurt Yayinlari, Ankara.

57



Akademik incelemeler Dergisi Cilt:5 Sayi:2 2010

ULUSOY, Ahmet (2007), Maliye Politikast, Ugyol Kiiltiir Merkezi Yaynlari, Trabzon.

ZABCI, Filiz (2007), Diinya Bankas1 Yanilsamalar ve Gergekler, Yordam Kitap, Istanbul.

58



