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TORKIYE'DE TKTISATCININ -
BUYUME POLITIKALARINA BAKISI
UZERINE BAZI TESBITLER

P e

Dog. Dr. A.Ding. ALADA™

Iktisatgilarimizin, giinliik yazilarinda, -
giindemi isgal eden konular hakkinda yorum, .

tahlil ve tahmin yaparken veya yakin. gegmige

tarihgi kimligi -ile bakarak ortaya koyduklari -

incelemelerde, iktisat politikasr énermelerinden

biri ya da bazidarnin tzerinde daha' 1srarla -

durduklar) gdriiliir. Biiyiime, c¢agdas Tirk
iktisatcisinin fikir diinyasinda en Snemli yere
sahip iktisat politikalarinin baginda. gelir.
Bilyiime hedefinin bu ‘birincil’, ‘vazge¢ilmez’
konumunun ortaya cilagindaki tarihsel,
sosyolojik, iktisadi ve politik temellert fizerinde
hi¢ darmadan rastgele-segilen drneklerden yola
gtkaralk, iktisatgilarimizin bu hedefe (amaca)
bakiglarindaki- y6ntem. sorunlarnn kisaca
degerlendiriiecektir, . - ¢ ’ .

Biyiime hedefinin c¢ogunlukla
politika Gncelik siralamasmin-en-iistiinde yer
almas: diger iktisat politikasr hedeflerine yeterli
hareket alani birakir mi? Tktisatgl hedefler aras:
iligldde tufarhlik mr yoksa tutarsizlis m1 dn
plana g¢ikarmaktadir? Bityiime hedefi ile
problemlerin ¢oziimiine yonelirker zaman
boyutu f{izerinde yeterince hassasiyetle
durvlabilmekte midir? Coéziime ydnelik
onermelerde kurumsal diizenleme / iktisat
politikass hedeft ayrimina gerektigi Sl¢tide dnemy

verilmekte fridir? Iktisat politikasiun stnrlaping: -
belirleyen bu sorular ¢etgevesinde '’
iktisatgrlarimizin temel yakia§1mlar1 ortayar )

glkaulmaya gflh§acaktu
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1k baklgta, 1kt1sat91n1n 1ktisad1.=-,

biiyiime, yani kigi bagina .milli igelir ya da...
gayrisafi milli hasilanm'. yjikselmesini .-

istemesinden, bu hedefin pesini- k@valMaSindan. =
daha tabif bir sey olamaz. Yakldgtk:762'1ik bir -
piifas artts hizimn oldufu dlkeferds bo oranm
itstiinde elde edilecek biiytime hizlar arzulamr
bir hedeftir. Ancak bu saf ve aksi iddia.
edilemiyecek olan yaklagim, bir adim dtede diger
iktisat politikas segeneklerine herhangi bir alan
birakmayacak kadar tekci (monist) bir yapiya
doniigebilmektedir. fktisatginin séyleminden
politika . yapicilarina ydénelen  iktisat
politikalapimin. ¢ok- renkliligi - ve g,egitliligi .
istenilir bir durum olmasina.ragmen,, ¢ogn
zaman, bir ya da iki temel pohtﬂ(a onceligi-ile.
engellenmistir. Bu sorunun dip kékiinde Ricardo
ile . J.S.Mill arasindaki gatigmanin yattifi
stylenebilir. Ricardo, maksimum ¢ikti (output)
hedefine veréi,ifv_,irbirincil-konum1 ile Smith ve
Smith 6ncesi iktisatgitarin igledigi bir dizi farkh
politikayr diglayan bir teorik cergeveyi
kullanmigtir. Ricardian analitik yapr biiyiimeden

durgunluga giden: ekonomiyi ecle .ahrken- -

herhangi bir bagka hedef ve 6ncelige yerve alan -
brrakmadan, kisa vadeli, bugday yasaklarmi .
kaldirmiak, ranti veggilepdirmek gibi pratik
gbrtimlere destek - bulinak- -atayiginda idi. -
‘Bilyiime yolunun® yeniden harckete geciriimesi, |
tiim kotimser egilimine ragmen yine bugday
yasakiarinin  kaldirilmasi, rantin
vergilendirilmesi. gibi.pratik ¢dziimlere
baglaniyor, iktisat. pelitikalary . biiylime ya da -
maksimum outpyt hedefi. ile. fzdeglesiyordu.
F.5.Mill, Ricardoipun by monist, biiyiimeyi tek
hedef gosteren yaklasumni, statik ya da duragan
durum kosullarinda -da ilerlemenin olabilecagi
diistincesi ile yrikmaya ¢aligmigtir,

tat

«Sermaye ve nifssun, durafam . . .

- kosullarda . .bulunmasi. -begeri ..
ilerlemenin; durakladige . aplamina .. .v -
gelmemelktedir.- - Zihinlerimiz .
kalkinma sanatt ile mesgul
olmaktan kartuldugunda her tirlii
zihinsel kiiltiir, moral ve sogyal
-ilerleme igin daha- cok. alan
yaratilabilir; hayat. sanatini
geligtirmeye. daha c¢ok firsat
bulunabilir; - ~ve  bunlarin
gergeklesme sans) daha fazla olur»?

I Bkz. T.W Hutchison, ‘Positive’ Economics: and -
Policy Objectives, London: GuAllen and Unwin,
1964, p.134.

2 F.S.Mill, Principles of Political Economy,
Ashley (ed), 1940. p. 751




Iltisat politikass ¢oziim Snerilerini
ekonominin biiytime ya da biiyliyememe
(durgunluk) dinamigine baglayan Ricardo’ya
yonelik- bu -elestiri ile J.S.Mill,

vergileme, galigma kogullannin diizeltibmesi,

efitim gibi ¢ok ¢esitli problem alanlarma Kapiy: :

aralayabilmistir. Neoklasik iktisat, marjinalizm
ile birlikte J.8:Mill’in bu yaklagimini daha da

gelistilelek3 iktisadi politika cesitliligini

SIMTSIZCA kullanarak iktisadi problemlere QOLUIH o

ar: adﬂar :

195001 ve 1960°h yillarda yeniden

maksimum biiyiime anlaytgi ve bilylime

teorileri moda olarak ortaya gikinca; bir anfamda
Ricardo’ nuri ‘yaklagimma geri doniilmits oldu.
Ornegi, Harrod ve Domar gereklegmesinin zor

oldugunu kabul ettikleri dengeli bilylimeyt -

tanmimlarlarken, ekonominin bir dengesizlikten
(enflasyon ya da agir biiyitme) digerine
{durgunluk ya .da biiyliyememe)
yuvarlandiginy tahlil ediyorlardi. Tktisat
teorisinden iktisat pelitikasina giden -yolda,

biiylime hedefi ve bu hedefe ulagilmasinda .-
gerekli ¢oziim ve uygulamalarin ortaya konmast -

disinda, ‘bityltme teorileri, istihdam; fiyat

istikrary, gelir boligtimil . gibi hedefleri de:
kapsityabilecek birigergeve iiretemediler. Fiyat- °
istikrart hedefi Keyndes’in qumunden isonra

tamamen dNIanch 4

Istihdam, Keynes’in tesiri ile biiyiime

tahlillerinde, bir iktisat politikas: hedefi dzellifi = -
tam istihdam’ varsayimi veya -

ite degil,
biiytimenin- dengeder uzaklastifn noktada
durgunlugn takip eden ‘eksik istihdam’ ya da
‘igsizlik’ olarak yer aldr’ Ancak bu teorik
gergevelerden igsizlik ve biiylime probleminin
tesbiti ve ¢oziimiinde politika hedeflerinin
siralanmasy gibi beklenen neticeler elde
edilemedi. Hatta, modern biiyiime teorilerinin
dnciilerinden Harrod, biiyiime ile istihdam
hedefindén “hangisine "6ncelik taniyacagi
. konusunda kararsm kalabxhyordu

3 J.R.Hicks, «Eski biiyiime iktisadinr 8ldiirerek
statik gaga yol agan»iktisatgn olarak Kabul ettigi
1.8.Mill’'in. «bir ¢ok ¥&nden neoklasizmin
yaraticises oldugunu diiginmektedir [“Growth’ and
Angi-Growth” Oxford Economic Papers, Vol.18,
Nowember, N:3 1966, p.2603. Hicks’in buradaki
yaklagiminda Neoklasik iktisat ile J.5.Mill
arasindaki bagin kurulmast ne kadar isabetli ise de,
onu, neoklasik iktisadin yaraticisi konumuna

getivérek, marjinialist iktisatgilarin - katkilarin: Gstd.
kagpali olarak miniinize etmesi o derece elegtiriye -

agikur.

4 Bkz. T.W.Hutchison, .‘Keynes  v.the
‘Keynesians',..? London: 1EAz:1977, pp.24-30.

fakirlikle: -
miicadele, gelir béliisiimiiniin Jylle§t1r11mf>51,"-"

nasil-

«Issizlik seviyesini arttiran, bilinghi

- olarak programlanacak tedbir ya da

uygulamalar ahlaki olarak yanhstir,

- Ben Isvec'in igsizlik hedefini
© benimsiyoram %0 »

derken bir bagka yerde; biiyiime politikalan ile
ilgili olarak;

«Biiyiime her zaman igsizligin
tizerinde iradi bir artig etkisi yaratir;
biytime: digér bitlin “iktisadi -
hedeflerin baginda gelir»>-

Bu celiskinin sltinda, biiyime teorisinin
bityiime politikast ve istihdam politikasina
uygun, yapilabilir bir zemin saglayamamasi
soruny yatmaktadir.

Bunun yaminda, gelir’ béligiimiinii,
biiylime meodelleri iginde formiillegtirmeye
caligan Neo Keynesci yaklagimlarin da biiyiime
hedefi yaminda gelirin daha hakkaniyetli
dagilimina yonelen politikalar olugturmada
yeterli téorik cer¢eveleri uretebildiklerini
soyleyebilmek giic. olsa gerektir. Gelir
bélitgiimii ile bityiime arasindaki zor dengeyi ele
alan bir iktisatgumizin, teorik bir problemi .
gercek hayattan yaptifi ‘gozlemler’ ile naml
goziimleyebildigt dikkat ¢ekicidir,

~¢«...gelir boltiglimiinin bozulmas:
sermaye birikiminin finansmanini
kolaylagarirken talebini diistirityor;

- gelir boligliminiin dizelmesi jse
sermaye birikiminin talebini
arttirirken: finansmanini
zorlagtirtyor. Enflasyon-bubran. .
ikilisini kapitalizmin zorunlu .
unsuru yapan da bu ..Neyse ki,
...sendikaiar ve reformeu is¢i smf
partileri (sosyal demokratlar) ilk

-, ‘bigak-sirttimin’ - ¢oziimiinde Snemli

--adimlarm- -atilmasina:  olanak
verdiler..'Refah devleti ve.iicret
artiglart dengenin- tutturulmasim

' koiaylagtlrdl.»é i ‘ :

5 R.Harrod, Towards _a MNew .Economic VP'olicv.'

1967, pp.- 16-17; 70%den aktaran. T.W.Hutchison,

Economics and Fgonomic Policy in Britain, 1946-

966, London: Allen and Unwin, 1968, p.37n.2.

6 A.S.Akat, Iktisadi: Analiz, Istanbule 1.U.ktisat
Fak.yay., 1980, pp.648-9. Yazar, bu tahlilinde,
norm-reel aynmunt yapmadifn gibi, hassasiyetle
tfizerinde durdugu mantiksal zaman, somuf zaman
aytmina da uymayarak gelir bolistimil ile biytime
arasindaki bu feorik simnn, bilim y&ntemi
agisindan kabul edilemez ofan ad hoc bir
yaklagrmla, ;.ortadan: kalkabildifini -ileri sirer
goriinmektedir. :
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Bityiime. teorilerinden biyiime
politikalars ve diger iktisat politikalarina gegisin
yarattigi sorunlari kisaca zetledikten -sonra,
teorik kaygilarr bir kenara birakarak; dogrudan
iktisadi problemler, ¢dziim Snerileri ve iktisat
politikast hedefleri arasindaki 6ncelik siralamast
konuiarina ikfisatgilartmizin nasil yaklagtigi, ele
ahnabﬂlr .Secgilen trneklerin gosterecegl gibi
iktisat . pohukalarl iizerine diigiinen
iktisatgrlanimezan dnemli biv kismi, bliyiime
hedefine dncelikli bir dnem atfetmekte, diger
iktisat politikast hedeflerini bu temel hedefe
bagli olarak sn-alarken ¢Ozlimiin ikfisadi
hedeflerin es anl1 uygulamaya gecirilmesi ile
elde edilecegini diigiinmektedirler. Daha bir
azanlikta kalan iktisatgilarimuz ise, ¢iéziime
giden istikametie hedefler arasinda tutarsizlik
olabilecegini, es anlh Qozum]erm geigek
digtlifini, vurgularken, bir hedefin digeri yerine
yeglenmesinin daha isabetli bir bakig oldugunu
vurgulamaktadular.

1980°1H  yillanmn bagmda istikrar

poht1kahr1nm alternatifsiz oidugu sbylemine

tepki gdstererek kaleme aldiji: cahgmasinda’,

Profestr Alkat, bilytime hedefini en 6n siraya
tagirken, diger hedeflere fazla bir hareket alam
tanimadan, hedeflere esanly yiiriinebilecegi
dilgiincesindg idi:-

«..birbiri ile giicli tamamiayics
iligkiler iginde dort hedef...
- (i) Biyiimenin hizlandirilmas:

ve yatirmlarm yiikseltilmesi

(i1} Kaynak dagihmunda
etkinligin arttirzimasi

(iti) Gelir boliigiimiintin
ditzeltilmesi .

{iv) Istlhdam olanaklarmm
arttlrlimasl o ove  igsizligin.

gézﬁm]enmesi»g oy
Bu satirlarin hemen altinda fiyét*istikr}anmn bu
hedeflerle c¢atigabildigini ifade eden yazar,9
glintimiize daha yakin bir baska yazisinda:

«Tiirkive ekonomisinde fiyat

istikrart saglayamadan hazli-
biiyiimenin mimkin 7
-.olamayacafinin mutlaka

~vanlagilmas: gerekiyor.» 10

7 AS.Akat, Alternatif Biviime Stratejisi: lktisat. ., ,

Politikast Yazilar, {stanbol: llelti§im yay., 1983.

8 Ibid.. p.108.

Ihig. |

L0 A.s:Akat, “Istikrar ve Biiyiime”,. Sabah .
Gazetesi, 16.4.1995; Ayrrca, idem, *1994:.7
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diyerek, politika onceligini diizelttigi gibi,
hedefler aras1 ¢atigma ya da tutarsizhga bakigini
da ‘degigen kogullara’ gore deg1§t1rd1g1
anlagihyor. Elbette, ‘defisen kosullara’ gore
veya politik tercihlere goére fiyat istikran
hedefine taninan Sncelik yerini tam istihdam

‘hedefine veya biiylime hedefine’ birakabilir;

ancak, burada tizerinde dikkatle vurgulanmas:
gereken nokta, hedefler arasi tutaclilik ve
goziimde eg anhlifin zaman'iginde neye gire
degistiginin antagiimaz oclusudur.

Tiirkiye’de ozellikle 70°’1i yillarda
bilyiime hedefinin iktisat politikalan igindeki
vazgegilmez duocelifink- bir . iktisatgimiz,
Profestr Bilsay Kur ur, yalm bir ifade ile ;;oyle
ozetliyor:

«1970°lerin  sonuna kadar
Tirkiye'nin, giindemi biiyliime ve
baligtimdiir. i dktisatcrlar  da
politikacular "".da:: bunu
diigtiniiyorlardy- Herkes buna gére

motive etmisti kendini ...biz soku
1977'den . - jtibaren yemeye
bagladigimiz zaman: -...biz bunu

ancak yliksgk bityitme luzlanyla
asabilitiz diigiincemiz vard» 11

Issizlik ve hatta enflasyon preblemlerinin
goziiminde bliylime hedefine verilen $nem, bir
bagka iktisatcrmizda daha garprci bir ifade ile dile
getirtlmektedir. . :

«Tiirkiye’de. igsizligin artigim
durdyrmak .igin en az yiizde 6,
azaltmaya baglayabilmek igin ise -
en az yiizde 6.5'Lk biiyiime
oranlarini .. gerceklestirmefk]
zorunlu ...bagarimn tek Slgiiti
enflasyonun vyizde 10 civarina

indirilmesidir.» 12

Tktisal politikast hedefieri arasmda
herhangi bir ¢atisma, raaliyel unsuru gérmeyen
ve ¢ok rahat bir ifadeyle svvighlara yaklasan iki
iktisatgimizin bakis agisi da soyledir:

Bupalimu Ustiine (;E§1tleineler , Gor!;§ 5:15,
Haziran, 1994, p.23.

11 EUygur, Tktisat dele;xlem, 1gmde Ankara

bilgi yay., 1991, p.15L.

12 5 Giirsel, “1985: Ekonomide Krltlk YaI, Yeni

Gundem, S.15, 1- 15 $ubat 1985 pp.26-27;

temayt 1§lemekted=r “istikrar acis cj
agisindan, issizligi Gnlemek baklmmdan ve gehr
dagilimim diizeltmek bakimindan belki de daha
fazla bir biiylimeye ulagmak zorundayiz.” (op.cit,,
p.293; ayrica- bkz.p.296.); idém. “Bkonomi Nasil
Biiyiliyecek™ Yeni Yilzyil, 30.3.1695.




«Nihai hedeflerimiz ...yiiksek
teknoloji, istihdam yiikse]tme, -
istikrar saglama, istikrar icinde bu
hedefe [sanayilesme] ulasma
yOniinden = bir fedakarlikta

bulunam1yorﬁz»13

«Istikear politikast sonuglarint
vermeye ve slirekli biiyiimeye
bagladigimizda, istihdam yoluyla
meydana gelecek reel refah artigs,
igcilerin refah artist zanmediyorm,
meseleyi cok daha rahat bir diizeve

- u]a§t11'acakt1r »i4

iktisat pohtxkam hedeflermm iktisadi
problemlerin ¢oziimiinde yan yana, esanls olarak’
ele alinmasi toplumun yararina, ‘iyiligine’
oldugu tartigmasiz olan bu hedefler arasinda
zorunlu mantiksal bagin varlifina inamlmast,
‘Gzglrligin olmast difer bitin “iyi”lerin
gergeklegsmesi igin zorunludur’® sekiinde ifade
edilebilecek olan J.5.Millin dilemmasinin igine
diigiildiigii 1zlcmmjn1 vermekiedir,

«qok az diigtiniir diginda, dogal bir
efilim olarak, -hemen hemen
herkes, iyi olarak kabul edilen
seylerin arasinda gok sika bir bag,.
veya en azmdan birbirleriyle tutarh
olmasi gerektigine

inanmaktadir.» 13

Profesdr Akat, iktisat pohtlka"

hedefleri arasinda bulunduguna inanmlan ‘sika
bag’ ve ‘tutarhiligy’ biraz daha ileri bir boyuta
tagiyarak, demokrasi - iktisat politikas:
iligkisine de tagimigtir. SRR

«Yiizde 7'nin iistiinde biiyiime
hizlar tekrar tutturulimadan zorunly
yapisal dondgimlerin
gergeklestirilmesi bile’ miimkiin
degildir... Saglikl bir demokrasi
rejiminin konsolidasyonu da yiizde
T’nin iistinde biiyitme hizin -
gerektirmektedir. |..biiyik halk
kitlelerinin gelir dizeylerinde bir
yiikselme hizh bilylimenin temin

13 FMamsah “14. Iktisatcilar - Hafta51 Tiirkiye -

icin alternatifler paneli (6.4.1989)y", Iktisat

Derg;m, 8295 296, 297, Haz:ran, Temmuz, :

Afustos, 1989, p-25.
14 MHiG, “24 Ocak Kararlanmm 2 Yiilik

Uygulama Sonuglamnm Degeriendjmmes] Paneti”,

24 Ocak Kararlarimn Deggrleggmlmem, Jstanbul'

Ticaret Odass, Istanbul, 1982, p153..

L5 LBertlin, “Two Concepts of L1berly”, Four -

Essays on Liberty, iginde, London: Oxford Univ,

Press, 1969, .p. 128 n,1; TWHutchisou (1968),

op.cit., p.264.

ettifi istihdam olanaklariyla gok
yakindan baghchr»16

Bir bagka yazisinda yazar, bu kez iligkiyi
tersmden ele almaktadu )

- («kajye de ne zamdin demokra51
¢ yavaglamistir, biiyiime izt da
vavaglamistir.  Bkonomik
biiylimenin yolu  demokrasiden -
"geger... ¢linkii ancak’ ve ancak;
halkm oylanyla segiliniy iktidarlar
bir parga vergi alabilirter» 17

dakuz yil sonra yazammz piyasa ekonomisi ve
demokrasi igin bityiime degil’ flyat 1st1krarmm
onemm' vurgu]ayacaktlr :

«Piyasa ekonomisi ve demokram B
mutlaka f]yat istikrar gelektlrlyor,
Ikincisi, piyasa ekonomisi ve

" demokrasi, enﬂasyﬂnu ‘engelli-

yors 18

Deg1§en kosullar’a, ya da balkug agisima gére bu

yeni yonelis kendi i¢inde anlamli kabul
edilebiise de, ybntemsel degerlendlrmc
gercevesinde deg1§1neyen yazarii, clemokra81,
istihdam ~olanaklan, “halk kitlelerinin gelir
dtizéyi, ‘biiyiime, daha sonra Jse, plyasa‘,
ekonomisi; demokrasi; Tiyat istikrar: vé buyume
arasinda siki bag ve tutarhlik oldugu inancini
korumasidir.

Iktisat politikalart arasmda gatigma ve
kargithik olabilecegi, esanli gozumlerm miimkiin
01mad1g1m dile getiren azinhktaki
iktisatgilarimrzdan da bir’ ornek venleblhr,

«..hem enflasyonu dugureceksmm,
hem GSMH’yi arturacaksiniz, hem
igsizligi ortadan kaldiracaksiniz ve
difer bedeflere unlasacaksiniz,
bunlarin eldeki aletlerle esanhi
olarak gowm]enemeyecegmt_

' soyledik»}g

R R T

16 AS.Akat, “Sadece Yanliy Depil Ustelik
Tehlikeli”,  Xeni- Glindem, $.4, 16-30. Haziran,
1984, p.23. Cf,, A.nsel, “Siyasal Siire¢' Olarak
Iktisadi Kalkinma 17, Birikim, $.21, Ocak {991,
p-20,

17 A.S.Akat, “Iktisat Politikalar, Bilyiime ve
Demokrasi: Actk Oturum”, Yem Gundem 3 -15
Ocak, 8.13, 1985, p.15. =

18 A.S.Akat, (1994), “op.cit.”, p.33.

19 N.Mumcu, *Degisen Diinya, Tinkive ve On
Yillar Paneli”, Iktisat Dergisi, S 326 328 Mayis-
Temmuz, 1992, p.90. :

38



IIr

Iktisat politikalari iizerine diigtinen
iktisatgilarsmizin ©nemli bir kismi politika
dnceliklerini  belirlerken ve problemlere
yvaklagirken, kisa, orta, uzun donem ayrim
iizerinde 1srarla durmaktadirlar. Genellikle,
biiyitme hedefi uzun dénemli hedefler arasimda
sayilirken, fiyat istikran kisa dénemli hedef
olarak gosterilir, Zaman boyufunun bu gekilde
algilanig1 beraberinde bazi yéntem sorunlarin: da
getirmektedir. Ozellikle enflasyon ve igsizligin
vogun olarak yasandif: toplumlarda ve
Hilkemizde, gerek bireyleri, gerekse de politika
yapimcilarinin  zihninde zaman ufku ¢ok
kasalmakta, daralmaktadir. Iktisadi sorunlar,
gofu zaman, politika onceligini, stirekdi “kisa
donemde” tutmaktadir. Tkisatgilarmmsz, bilyiime,
boligiim, istihdam gibi hedefleri temel kabul
etme egiliminde olduklarindan, tktisadi hayatta
zaman ufkunun kisalmas: hadisesinin yarattigl
kisita ragmen, ana sorunw, ba kisifin, yani
daralan 7Zaman ufkunon, nasil
genigletifebileceginde degil, bu kisiti §dyle ya da
boyie kabul ederek, iktisat politikas1 hedeflerin
ve ozellikle bilyiime hedefini bagimsiz, her
zaman ve her yerde ileri siiriilebilecek bir
dncelik olarak gormektedirler.

«uzun donemli amaglar ...birisi
bityiimedir. Tkincisi boligtmdir.
Ucgtinciisi ..ekonomik
- bagimsizlik... [endeksleme] yizde
50°nin iizerinde iken bu tehlikeli
olabilir. Yiizde 50’nin altinda iken
de ben fazla tehlikeli
gormiivorum... Temel iktisat
politikalas: amaglarma yeniden
dénmenize imkan verir... Tktisat
pelitikasa si:iylemlnde
enflasyonu, kamuo agigimi ve
parasal hedefleri arka plana
atmalyiz. Bunlar bize ancak

temel hedeflerimizi
bozduklart élgiide tahlile
girmelidirler»20

Profesor Akyiiz ise “uzun dOnemli”
temel hedeflerin Onceligini daha gicli bir
sekilde savunmaktadiz:

«ekonomik politikalarin iic temel
reel amact climalidir -gelir diizeyi,
dagilim: ve biiylime. Bir
dordiinciisit yok ..Enflasyonu,
gelir diizeyini disdriiyor, gelir
dagiiimini bozuyor diye bunlari
daha da disiirerek ...durdurmaya

20 k.Boratav, “E.Uygur ile Soylesi”, E.Uygur
{1991}, op.cit, pp.84;86;87:89. (Vurgu: A.D.A)
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gahsmak anfamsiz. Bence dnemli
olan ‘éniflasyonu belli bir duzeydc
stabilize etmiék. Diizéyin ne
oldugu ¢ok onemli degil. "
Daha yiilkSek bir “gelir’
diizeyi, daha -iyi bir gelir
dagiluimi, yitksek diizeyde

bir ~enflasyonla
saglanabiliyorsa - onu
yaparsmlz»z1

Daha yitksék bir biiyiime hizinin
istenmesi, bu hedefe verileh oncelik, Iktisatciys
ister istemez bu hedefin fmansmam d¢in bazi
kurumsal  tedbirleria’’ i1kréd1ﬁn;c‘$1nc
yineltmektedir, Orncglh vergi” 1’efmmunun
yapilarak bilytimenin fifiansansn saglanacagi
diiglincesi, her imdada’ yetigen (denx ex
machina), kagit Gzerinde’ bir yaklagim olarak

gn':')ziikmr&:l«:ted:11'.22

«[Yeni Biiylime ~ Stratejisi],
verimlilik artigindan kaynaklanan
ibracat artigi ve rekabet giicii
‘yaratabllen alanlardan ithal
1kames1ne dayanmah g talebi
patlatmak yerinehem devlet, hem
dzel kesim, hem aile diizeyinde ig
tasarrufun arttirilmas: igin gerekli
onlemler (bagta vergileme)
alinmalidir»23 '

Yazanimiz, yeni bir bliviime stratejinin
dayandiklarini isabetle belirledikten sonra,
kaynak problemine geldlgmde, politik ve
kurumsal olarak yapliabihrhgml dikkate
almadan, ‘vergileme’yi iktisat politikas:
tnermesinin  dopal” bir uzaniisi olarak
gormektedir. Bityiimenin finansmaninda kaynak
simrind agmak i¢in gdsterilen daha somut bir
ornek de Profestir Berksoy’dan gelmektedir:

«Bliytime pedalina basddig1 zaman
bir anda kaynak simirina
geliniyor... Bundan kagmann iki
yolu var, Bir tanesi, ekonomide
tiiketim mali diginda mal tiretecek
yeni sanayilerin kurulmasi

21 Y. Akytiz, “S.Giirsel ile Soylesi”, Yeni Giindem
8.3, 1-15 Haziran, 1984, p.30. (Vurgu:A.D.A.)

22 ¢ Kurumsa! defiigmeterin tesirlesint tahmin
etmek zor oldugu gibi, bu tesirlerin ortaya ¢ikisi da
gok yavaghir» [ T.W.Hutchison (1968) op.cit.,
p.265]. Bir iktisat¢ionz, A.Aksoy ise, « [e]vet
hepimiz hizlr bilylimek istiyoruz ama
yapamayacag:mxz gcyleu 1stemezd1m ve tutarl
olmaya ¢aligalim... Hl(;bn zaman, devietin “Bizim
ongardoglimiiz  yonde midahale edcbrhp‘-_
edemeyecefini sormadik» (E.Uygur (1991);
op.cit., p.194) deméktedir. )

23 G .Kazgan, “Biylime Stratejisi ve Krlzlelmuz
Yeni Yizyil, 13.4.1995.




Ornegin, yatirrm mailart sanayii
biiydiigil lgtide tasarruflarimiz da
biiyiir. Ikincisi, mutlaka ihracat
vyapmaliyirz ve yine
tasarruflar:. artCirmamz fazim.
Bu ikisi de yapilmadigr. igin:
yapisal -bir tasarruf tikanmasi
igindeyiz ve mevcut tasarruflar da

hazh biiytimeyi finanse etmiyor»24

Dikkat edilecegi gibi, tasarruflan
arttirmak, thracati yapmak ve yeni sanayiler
kurmak genis bir perspektiften bakildiginda son
derece -gercekei tasanimiar olmakla- hirlikte,
gerceklestirilmesi hemen olamayan. zor

hedeflerdir. Tiiketim mah diginda mal iretecek:

yeni sanayiler kurmalk, tasarruflan arttirmak,
ister istemez nasil ve ne zaman sorulanm: da
beraberinde getinmektedir, :

Biiylime politikas: ile biiyiimenin
planlanmasi arasindaki belirgin farklihk bu
noktada o6nem kazanmaktadir. Iktisadi
probiemlerin ¢éziimiinde, hitkiimetlerin, oncelik
verdikleri hedef ve amaca (Grnegin maksimuom
biiylime) ulagmak igin, ellerindeki araglara
dogrudan miidahale etmesi, iktisat politikasi
{6rnegin Dbiyiime politikasi) olarak
tammlanabilir. Buna kargin, ekonominin iferide
daha yiiksek bir bliylime hizi elde edebilmesi
igin 6nceliklerin tayini, diizenlemenin yapilmast
(veni sanayilerin kurulmasi, dig ticaret

stratejilerinin  gdzden gegirilmesi gibi), -

kaynaklarnin belirlenmesi (vergi reformu) ise

biiytme politikas: degil, biiylime planlamasi .
olabitir.2% Bu aymrumin yeterince acik bir sekilde -

yvapilmamast, iktisatcimin ‘problem-¢dz{im.
diinyvasi'n1 hizla ‘degerler diinyasi’na
tasimalctadsr. : ‘

24 7 Berksoy, “Duvara Doiru 'G'idiyorui”,il;g'i!s:-g
Dergisi, Ocak, Y:30, S:345, 3_994,‘p.24. Vurgu: - .

ADAD

25 ‘Ordnungspolitik’  ile “‘Prozesspolitik’
ayiriminy. yapan bir c¢aligsma . icin. bkez,
T.W.Hutchison (1964), op.cit., p.125.

40






