
ALIIANYA VE AVUSTURYA'DA

ANAYASA YARGISININ ESA,SLARI

AIi UIKU AZRAK

suNus

Anayasa yargrsr, Ttirkiye'de en tist d0zeyde bir yargr di-
siplini olarak Anayasal duzende yerini aldrgr ve iglemeQe bag-
ladrgr 1962 yrhndan bu yana yaprlan Anayasa degigiklikleri ne-
deniyle kapsam ve oz bakrmdan degigige u$ramrg ve 1961 Ana-
yasasr yaprlrrken ornek olarak alrnan Alman, ltalyan ve Avus-
turya Anayasa yargrsr gibi benzerlerinden boylece, biraz uzak-
lagmtgtrr. 6zellikle Alman ve Avusturya Anayasa yargtstntn, Tiirk
Anayasa yargrsrna ne iitgUde ornek olabilecegini saptayabilmek
igin, adr gegen iilkelerde bu konuya iligkin olarak ongoriilen
esaslarrn ortaya konmasr gerekir. A9a$rdaki etr id, bu amaca
ydnelik iddiasrz bir galtgmantn i ir i in0diir.

1 _ ANAYASA YARGISININ NITELIGI

,Nasrl ki,  Anayasa, ikt idarrn kul lanrmtna hukuksal stntr lar
koyan bir normlar dizisiyle (ki KELSEN'e 96re Anayasantn po-
l i t ik iglevi bundan olugur), Anayasa Mahkemesi de bu normla-
rrn kurumsal garantisini (yani bu normlarrn srnrrlarrnrn agtlma-
mastnrn garantisini) olugturur. Bu garantinin bir Yuksek Mah-
kemenin eline verilmesinin nedeni ise d0nyanrn her yantnda
artrk tarttgmasrz kabul edilen bir genel i lkedir:

<Hig kimse kendisiyle i lgi l i  bir konuda yargtgltk edemez!.
Bunun igindir ki,  kanun koyucu meclislere, kanunlartn Anaya-
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saya uygunlugunu denetleme yetkisinin veri lmesi dt ig0nri lemez.
Hatta bu yetki, kanunlarr bir hukuki iglemle y0rrir l0ge koyan
Devlet Bagkanrna da veri lemez.

Anayasa mahkemesi, statik-organizasyonet bakrmdan degil
de, kinetik-fonksiyonel bakrmdan euprom'us (1) roliinii elde tut-
tugu hallerde bi le, bir Yargt Organr karakterine srkr srkrya bag-
Ir kaltr.  Anayasa hem srnrrlr,  hem de srnrrlayrcr bir d0zeni i fa-
de ett igine gore, Anayasa Mahkemesi de soz konusu srnrrlarrn
bekgisidir (2). Qtrnk0 nerede srnrr varsa, orada da srnrr bekgi-
si vardrr.

Oyleyse Anayasa Yargrsr iki amaca yonelikt ir:

1. Anayasa dtizeyinde varolan hukuksal srnrrlarr g0ven-
ce a l t rna a lmak;

2. Hukuk sUjelerinin, hukukun yaratr lmasrnda ve uygulan-
mastnda bir katr lrmrnt (bu, hukuk d0zeninin en rlst di i-
zeyinde, yani Anayasa d0zeyinde de olur) saglamak. Bu
katt l tmrn si i jeleri  .sunlar olabil ir :

a) Bireyler (yurttaglar, ya da bir illkede yagayan b0tirn
- bireyler),

b) Aztnlrklar, halk gruplarr,

c) Qevresel, ya da yerel kamu kuruluglan (departmanlar,
belediyeler, koyler, Federe Devletler),

d) ,Dernekler ve dernek benzeri kuruluglar (Avusturya'da
bunlardan Ticaret Odalarr, lggi Odalan v.b. kamusal
nitel ikte, Almanyada da lggi Odalarr 'harig-bunlar yok-
digerleri aynr nitel ikte; siyasal part i ler ve sendikalar
ise 6zel hukuk kurulugu nitel iginde sayrlryor),

ttSupremus{r Anayasa srnrrlarr iginde en son stizij soyleyen organdrr.
bk.  R.  MARCIC, s .g.e. .  sh.  89.
bk,  'W. KAEGI-a.9.e. ,  sh,  755.
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e - Diger tDevlet organlan.

Anayasa Yargrsrnrn bu amaglarr, bize Anayasa Mahkeme-
sinin yetki lerinin bir katalogunu saptama olanagrnr saglamak-
tadtr. Gergekten, bu yetki ler en kaba gizgi leriyle goyle srrala-
nabi l i r :

- Temel haklann korunmasr,

- Devlet Organlarr arasrndaki uyugmazlrklarrn 9oz0m0,
- Federasyon ile federe devletler ya da federe devletle-

r inin kendi aralarrndaki yetki uyugmazlrklarrnrn g6z0m0,

- Bazr Devlet organ ve ajanlarr aleyhine agrlan ceza da-
vasr benzeri davalarrn gor0lmesi,

- Siyasal segimlerin denetimi,

- Federal Devletin ve federe Devletlerin yetkilerinin a pri-
ori tespiti (pr6ventif yetki denetimi),

- Norm kontrolu.

tI. ANAYASA MAHKEMESININ YETKI VE GOREVLERININ
HUKUKT NITELIGI:

1. Ternel hak ve iizgiinliiklerin konunmasr (sponsor et
defensor iurum et libertatum):

Anayasa Mahkemesinin gdrevlerinin bagrnda, insan onu-
runun, ozgrir l0g0niin ve egit l igin korunmasl gelmektedir. 6zel-
likle ALMANYA'da doktrinin ve igtihatlarrn kabul ettigine gore,
temel hak ve 6zgurl0kler sadece kamu grlc0ne kargr degil ,  ay"
nr zamanda bireylere kargr da korunmalrdrr (3). aTemel hakla-
rrn 3. kigi leri  ba$layrcr guc0> Almanya'dan farklr olarak Avus-
turya'da kabul edilmemektedir. Kigi lerin temel hak ve ozg0r-
l0klerinin saldrrrdan korunmasr iCin Anayasa Mahkemesine
yaptrklarr bagvurunun adr ANAY,ASA SIKAYETI'dir.

(3) Bk. Bachof-Jescfi ,  a,g.m., sh. 54.
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A - Alrnanya:

1951 tarihl i  :Federal Anayasa Mahkemesi Kanununun 90 ve
91. maddelerine gore kigiter ve kom[inler Anayasa gikAyeti yo-
luna bagvurabil ir ler. M.90: <Herkes, kamu otoriteleri tarafrndan
temel haklarrndan bir inin...  zedelendi! i  iddiasryla Federal Ana-
yasa Mahkemesi (FAM). nezdinde Anayasa gikAyeti yoluna ba9-
vurabil ir .

lhlAle kargr bagka bir muracaat yolu agrksa, Anayasa $i-
k6yeti ancak bu m0racaat yolunun tuketi lmesinden sonra mirm-
k0ndtir.  Bununla birt ikte miiracaat yol larrnrn tt iketi lmesinden
6nce sunulmug bir Anayasa $ikAyeti genel bir 6nem tagryorsa,
ya da gikAyeti yapan agrr ve giderilemeyecek bir zarara ugra-
mak tehlikesine maruzsa, FAiM bu hususta hemen karar verir.>

Buradan da anlagrlabi lecegi gibi, ozel hukuk kigi leri  (bi-
reyler ve t l izel kigi le0, temel hak ve ozgiir luklerinin kamu oto-
ri telerince (yasama, yargr ve idare makamlarrnca) ihlAl i  kargr-
stnda Anayasa Mahkemesine bagvurabilmektedirler. Bu yolun
onemi ozell ikle, kigi lerin bir dava dolayrsryla bidayet mahkeme-
sinde i leri  s0rdi ikleri  <Anayasaya aykrnlrk iddiasr>nrn bu mah-
kemece kabul edilmeyerek, dosyanrn Anayasa Mahkemesine
gonderi lmemesi ve savaya devam olunarak esas hakkrnda hi l-
kt im veri lmesi hallerinde ortaya grkmaktadrr.

M. 91: <'Kom0nler ve kom0n bir l ikleri ,  bir federal yasa-
nrn veya bir federe devlet yasasrnrn, Anayasanrn 28. madde-
sini (bu madde kom0nlerin ozerkl i$ine i l igkin hak ve yetki-
lerini dt izenlemektedir) ihlal ett i6i iddiasryla Anayasa $ikAye-
t i  yoluna bagvurabil ir ler.. .>

Anayasa $ikiyeti yolu Federal Almanya'da en gok bagvu-
rulan bir yoldur. FAM.nin kurulugundan 31 Aralrk 1974'e ka-
dar ele aldrgr 31,735 davadan 29.760'r Anayasa $ikAyetidir. Bun-
lardan pek azr dava konusu hukuki iglemin (yasa, mahkeme
karart, idari iglem) iptal iyle sonuglanmrg olmastna (414 iptal
kararr) kargrn FAM. tarafrndan bagtan reddedilmeyerek esasr
incelenip hrikme baglanan bu t0r bagvurularrn sayrsr gok yfik-
sek oldu$u gibi, 6nemi de birel hal leri  gok agmaktadrr ve ka-
mu makamlan igin esaslr bir yol g6sterici olmaktadrr (4).

(4) Horst SAECKEB, ,a.9,a,, sh. 30"
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B - Avust'urya:

Avusturya Anayasasrnrn 144. maddesine gdre: <Anayasa
Mahkemesi (A.AM.), kigi lerin birel idari kararlarrn Anayasa-
nrn garanti ett igi haklarrndan bir ini (veya birkagrnl ) ihlAl eit i-
gi iddiasryla yaptrklarr Anayasa $ikAyeti hakkrnda karar verir.
Federal kanunlarda aksi ongorulmediQi takdirde, Anayasa gi-
kAyeti yoluna, ancak brit t ln muracaat yol lan tuketi ldikten son-
ra bagvuru labi l i r . l

AA,M.nin yerlegmig igt ihadrna gore, geklen duzenleyici ida-
ri  iglem olarak yaprlmakla bir l ikte, maddi nitel igi i t ibariyle bi-
rel idari iglem karakteri tagryan idari iglemler de (ki bunlara
doktrinde iirtiilii idari karar adr verilmektedir) Anayasa $ikiye-
t in in  konusu o lab i l i r .

2. ig,bangrn ve Devletin siyasal birligini,n korun,mast (spon
sor et defensor pacis et unitat is):

A - Anayasa Mahkemesinin <Devlet Mahkemesil olarak
yetkisi:

a) Devlet ignde gegit l i  g0g faktorleri  ( l- ir ikUmetle Parla-
mento, Devlet,Bagkanryla Hukumet ve Parlamento, bir inci mec-
l isle ikinci meclis) arasrndaki yetki uyu-smazlrklarrnrn, ig yapr-
larr ve nitel ikleri  i t ibariyle siyasal bir karakter tagrdrklarr ve
bu nedenle yargr denetimine tabi olamayacaklarr hususundaki
kanr degiginceye kadar uzun bir zaman gegmigtir.  Sonunda
anlagtlmrgtrr ki,  siyasal g0gler arasrndaki gekigmeler de bir
hukuk uyugmazlrgr bigimine birrt inerek, hukuk agrstndan 96-
z0me ba$lanabil ir .  Nasrl ki her hukuk probleminin arkastn-
da da bir gt lg problemi vardrr ve yargt, hukuki oldugu kadar
da siyasal bir igt ir.  Anayasa Yargtsrntn bu tt lrunde, siyasal ik-
t idarrn iki faktdri l  olan H0k0met i le Parlamento bir inci meclis
i le ikinci meclis ve hatta meclislerdeki siyasal part i lerin grup-
lar r  arasrndaki  uyugmazl rk lar tn  goz0mu bahis  konusudur .

aa) Alrnanya: Almanya'da bu tur uyugmazltklar t<Federal
Organlar arasrndaki Anayasa Uyugmazltklart> adt alttnda or-
ganik  kanunun 13/5,  63.  ve 63.  maddeler inde duzenlenmigt i r .
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Bunlar Federal Devlet organlarr arasrnda, Anayasanrn bunla-
rrn yetki lerine i l igkin hukiimlerinin yorumu dolayrsryla grkan
uyugmazlrklar olup, iki tarafr bulunan birer dava bigiminde go-
ri lur.

bb) Avusturya: Avusturya Anayasasrnda bu tur aOrgan
uyugmazlrklarr> ongori i lmemigtir.

b) Anayasa Mahkemesinin bir nDevlet Mahkemesil (Sta-
tsgericht) olarak goz0mledigi uyugmazhklar yukardakilerden
ibaret olmayrp bir de Devletin federal yaprya sahip olmasrndan
dogan kimi problemleri igeren uyugmazlrklar da vardrr. Mun-
lar, Al,man Anayasasrnrn 93. maddesinin 3. ve 4. bendine, ve
Avusturya Anayasasrrun 138. maddesinin 1. bendinin c frkrast-
na ve 2. bendine gore Federal Devlet ile Federe Devletler ara-
srnda, ya da Federe Devletlerin kendi aralannda grkan yetki
uyugmazl rk lar rdt r .

B - Anayasa Mahkemesinin nUyugmazlrk Mahkemesi>
olarak yetkisi:

Anayasa 'Mahkemesinin bir uyugmazlrk mahkemesi olarak
gdrev yapmast haline sadece Avusturya'da rastlanmaktadrr.
$oyle ki AAM., federal devlet d0zeyinde olsun, federe devlet-
ler duzeyinde olsun, ldare Mahkemesi i le diger mahkemeler ve
adliye mahkemeleriyle diger mahkemeler arasrnda grkan olum-
lu ve olumsuz gorev uyugmazlrklannr g6z0mler (Anayasa m.
1 38/ 1 -b).

Buna bir de Anayasanrn 126. maddesinin (a) bendine gore,
Sayrgtay i le Federal H0k0met ya da Federal H0k0metin bir
bakanr veya federe devletlerden bir inin huk0meti araslnda gr-
kan g6rev uyugmazlrklarrnr da eklemek gerekir.

3. Devletin korunmasr - demcil<raslnin ve hukuk devletinin
giivenlik altrna alnmasr (ceza davasr benzeri davalar):

Anayasa Mahkemesi, kimi Devlet ajanlarrnrn, siyasal par-
t i lerin ve kigi lerin Anayasayr ihlAl 'edici davranrglannr yargt yo-
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luyla mrieyyidelendirmek uzere, ceza davasl benzeri davalarr
gormekle gorevlendir i  lmigtir. .

A - Kimi Devlet ajanlannm yargrlanmasr:

a) Almanya:

1949 tarihl i  Bonn Anayasasr, Weimar Anayasasrndan farklr
olarak, bakanlar aleyhine Anayasa davasr agrlmasrnr kabul et-
memigtir.  Buna kargrlrk Bonn Anayasasrnrn 61. ve 98. mad-
delerine gOre, Devlet Bagkanr ve yargrglar hakkrnda Anayasa
davasr agrlabi l ir .  61. maddeye gore Devlet Bagkanr Anayasayr
ya da bir federal kanunu bi lerek, isteyerek ihlAl ett igi takdir-
de, Federal Konsey ya da Federal Meclis (ki bunlar garla-
mentoyu olugturan 1. ve 2. meclislerdir) uyelerinin 1/4'nin tek-
l i f i  ve 2/3'nin kararryla FAM. nezdinde Devlet Ba.skant aleyhi-
ne Anayasa davasr agabil ir ler.

98. maddeye gore ise federal yargrglardan bir i  federal Ana-
yasayr ya da federe devletlerin anayasal d0zenini ihlAl ett igi
takdirde federal +neclis i iyelerinin salt gogunlu$unun kararry-
la bu yargrg aleyhine Anayasa Mahkemesi nezdinde dava agr-
Ir r.

FAM. Devlet bagkanr aleyhindeki iddialart haklt gordi igi i
takdirde onun Ba$kanlrktan uzaklagttrt lmaslna karar verir.  Yar-
grg lar  hakkrndaki  idd ia lar rn hak l t  gor0 lmesi  ha l inde ise bun.
lar ya bagka bir goreve atantr, ya emekliye sevkedil ir ,  ya da
gorevden uzaklagttrt l tr .

$unun da igaretlenmesi gerekir ki,  bug0ne kadar Almanya'
da ne Devlet Bagkanr, ne de yargtglardan bir i  aleyhine Anayasa
davasr agtlmtgttr.

b) Avusturya:

Avusturya Anayasastnn 142. maddesine gore, Deviet Bag-
kanr, aleyhine Anayasayr ihlAlden dolayr federal meclisin kara-
rryla Anayasa davasr agrlabi lecegi gibi, Federal l- ! i lk0met i iye-
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leri  aleyhine de kanunlarrn ihlAl i  nedeniyle Mil l i  Meclisin kara-
rryla Anayasa davasr agrlabi l ir .

Federe devletlerden bir inin htik0met Uyeleri aleyhine boyle
bir davanrn agrlabilmesi igin Federe Devletin meclisinin kard-
rrna ihtiyag vardrr. Federe devletlerden ,birinin h0kfimet bagka-
nt aleyhine Anayasa davasr agrlmasrna ise o Federe Devletin
h0k0meti karar verir.

Yargrglar aleyhine, Almanya'da oldufu gibi, bir Anayasa
davasr agrlmasr Avusturya'da soz konusu degildir.  Avusturya
Anayasasrna gore AAM., Devlet Bagkanr veya bakanlar aleyhi-
ne agrlan Anayasa davalarrnda i leri  sl ir tr len iddialarr hakh g6r-
dtigti takdirde, agtr gor0lmeyen ihlAllerde, sadece bu ihlAlin var-
Itgrnrn sapta,nmast i le yetini l i r .  Agrr ihlAl lerde ise gorevden
uzaklagtrrma ve hatta betli bir siire igin siyasal haklardan mah-
rumiyete karar veri l i r .

Avusturya'da bugune kadar Vivana eyaleti huk8met ba9-
kanlanndan ikisi aleyhine yerel idaretere i l igkin kanun ihf i l le-
r inden do!ayr agrlan davalarrn ikisi de bera.atle sonuglanmrg,
saCece bir eski Federe Hrlk0met t iyesi aleyhine agrlan davada
mahk0miyet karan veri lmigtir.

B - Siyasal partilerin yasaklarunasr:

a) Alma'nya:

Bonn Anayasasrnrn 21. maddesine gore, halk iradesinin
olugumuna katrlan siyasal part i ler (Devlet d0zeninin esasll  fak-
tOrlerinden bir i  oldugu igin), amaglarr ve i iyelerinin davranrg-
lanyla 6z9urlt ikg0 demokratik dtizenin ihlAl ine yonelmiglerse,
ya da Federal Alman Cumhuriyetinin varlrgrnr tehl ikeye soku-
yorlarsa, Anayasa mahkemesi tarafrndan yasaklanrrlar. Anaya-
sa Mahkemesin,in b6yle bir yasaklama kararr verebilmesi igin
Federal Meclisin veya Federal Konseyin ya da Federal Htiktime-
tin bu hususta bir tekl i f inin bulunmasr gerekir.

Alman Anayasa Mahkemesi bug0ne kadar iki siyasal part i
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hakkrnda yasaklama karart vermigtir: SRP. (Sosyalist Reich par-

t isi- 1952) ve KFD. (Alman Kom0nist Part isi- 1956).

b) Avusturya:

Bu ir lkede siyasal part i lerin Anayasa Mahkemesi taraftn-
dan yasaklanmast bahis konusu degildir.

C - Kigi lerin temel haklardan mahrumiyetine karar ve-
ri lmesi:

a) Almanya:

Anayasantn 18. maddesine gore temet haklardan bir ini
6zg0rl0k90 demokratik dirzeni ihlAl eder bigimde kot0ye kul-
lanan kigi lerin bu haklardan mahrumiyetine karar veri l i r .  Bu
maddenin kapsamtna giren temel haklar gunlardtr:

* Dugunce ve bastn ozgurlt ig0,

- Ofretim ozgtir l0g0,

- Toplantt ozg0rliigti,

- Dernek kurma ve derneklere girme ozg[rl0g0,

- Haberlegme trzgiirl8g0,

- Mti lkiyet hakkt,

-  Srgrnma hakkr .

Bu 6zgirrt i ik ve haklartn kaybr hakkrnda karar veti lebi lme'
si igin Federal Meclisin, Federal Hilk0metin ya da bir Federe
Devlet Htlk0metinin tekl i f inin bulunmast gerekir. Anayasa mah-
kemesi bu hak ve ozg0rl0klerin ne sure igin kaybedildigini de
saptar. Bu ozg0rltiklerle birlikte segme ve segilme hakkrntn kay-
brna ve kamu hizmetlerinden mahrumiyete de karar veri lebi-
l i r .

Avrfi'turya:

0lkede Anayasa Mahkemesinin kigi lerin hak ve 6zgiir-
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l0klerinin kaybrna karar vermesi bahis konusu degildir.  Bunun-
la beraber, ceza mahkemeleri verdikleri mahkiimiyet kararla-
rrna fer 'an, siyasal haklardan mahrumiyeti de karar altma ala-
b i l i r ler .

4. Dernokrasinin garantisi olarak siyasal secimlerin
deneti,mi:

Anayasalar, demokrasinin korunabilmesi igin siyasal se-
gimlerin denetimini Anayasa Mahkemesine vermiglerdir. l tat-
ya'da ve Fransa'da oldugu gibi Almanya ve Avusturya'da se-
gimlerin denetimi Anayasa Mahkemesinin yetki alanrna gir-
mektedir. Bunun ist isnasrnr Anglo-Sakson ulkeleri ve T0rkiye
clugturmaktadtr.

A - Almanya:

Bonn Anayasastnln 41, 46. ve 47. maddelerine gore ge-
nel segimlerin denetimi i lk kademede Federal Meclisin yetki-
si igersindedir. FeCeral Meclis bundan bagka 0yelerinden bir i-
nin uyelik srfatrnrn kaybedilmig olduguna da karar vermek yet-
kisine sahiptir.  Federal Meclisin bu konudaki kararlarr Anaya-
sa $ikAyeti yoluyla Anayasa Mahkemesi on0ne getir i lebit ir  (5).
Anayasa $ikdyetini yapmaga yetki l i  olanlar, organik kanunun
48.  maddesinde goster i lmig o lan i lg i l i lerd i r .  Buna gore i lg i l i -
ier in  kapsamtna gu k ig i ler  ve gruplar  g i rer :

- Uyeliginin kaybedildiQine karar veri lmis olan meclis
Uyesi,

- UyeliQe hak kazanmrg oldugu halde bu yoldaki istemi
reddedilmig olan kigi ler,

- Meclisteki siyasal part i  gruplarr,

-  Mecl is te ,  kanuni  0ye sayrsrnrn 1/10 ine sahip o lan
azrnhklar grubu.

(5) Federal konsey, federe devlet lerin h0ki imet i lyeleri  arasrndan
htikt imetlerce segi l ip gcindri len kigi lerden olugtulu igin, bu meclis
ktmrndan genel segimler bahis konusu degildir.
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FAM. bundan bagka halkrn kanun tekl i f i  ve halk oyu i9-
lemlerindeki oylamalar ve bunlarrn sonuglartnt da denetlemekle
yetki l i  kr lrnmtgttr.

B - Avusturya:

Anayasanrn 141. maddesine gore Anayasa mahkemesi

a)

- Devlet Bagkantnrn,

- Meclis t iyelerinin,

- Bir Federe Devlet Htk0meti i iyelerinin,

- Bir belediye meclisi uyelerinin segimlerini denetleye-
rek iptal ine karar verebileceQi gibi;

b)

- Meclis 0yelerinden bir inin,

- Belediyelerin karar organlarr 0yelerinden bir inin,

- Meslek kuruluglarrnrn karar organlarr r iyelerinden bir i-
nin t iyel ik srfatrnrn kaybedilmig olduguna da karar verir.

8u husustaki tekl i f  yetkisi,  i lgi l i  organlarrn i jyelerinin 1/10' i
tarafrndan yaprlmrg olmaltdrr. Segimlerin iptal ine karar veri le-
bi lmesi igin, segim kanununa aykrrr lrgrn segimin sonuglarrnr de-
I igt irebi lecek nitel ikte olmasr gerekir.

5. Federal Devletin ve Federe Devletlerinin yefl<ilerinin
a priori saptanmasl (pr€ventif yetki denetimi):

Sadece Avusturya'ya 6z9[ olmak trzere AAiM. bir yasama
ya da yrirtitme igleminin Federal Devletin mi, yoksa federe dev-
lel lerden .bir inin mi yetkisine girdigi hususunu, daha bu iglem
yaptlmadan bir karar i le saptama$a yetki l idir (Anayasa, m. 138).
Federal Huk0metin ya da federe devletlerden birinin h0k0me-
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ttrrin talebi tizerine AAM. nin vereceli bu kararrn bir danrgma
kararr nitel iQinde oldugu doktrinde kabut editmektedir (6).

6 - Ulkede genel yargr denetimini tamamlayan bir kaderne
olarak Anayasa Yargsl:

Avusturya Anayasasrnrn 137. maddesi, bagka higbir Ana-
yasada rastlanmamakla beraber, Anayasa Yargrsr genel teo-
risine uygun bir gorev ong6rmugt0r. Buna gore, AAM., kigi-
lerni federal devlete, federe devletlerden bir ine, i l  idarelerine,
belediyelere ve belediye .bir l iklerine yonelik tazminat istemle-
ri  hakkrnda, bu istemler mahkemelerce veri lecek kararlar ya da
bir idare makamrnrn kararryla kargrlanamryorsa, bizzat karar ve-
rir.

B6ylece AAM., but0n diger makam ve mahkemelerin orta-
dan kaldrramadrklarr haksrzlrklarr giderecek bir en i lst merci
rolu oynamaktadrr. Bbylece kigi lerin hak ve ozgtir l0kleri,  en
son kademede de olsa, yargrglar el iyle korunmug olmaktadrr.
,{AM. nin bu gorevi Avusturya'da eski bir Anayasa gelenegine
de dayanmaktadrr. Gergekten 1867 tarihli Avusturya Anayasa-
sr, bir Devlet Mahkemesi (Reichsgericht) kurarak, kigi lere i lk
cefa olmak 0zere Devlete kargr yoneltecekleri tazminat istem-
lerini bu mahkeme ontinde dava yoluyla ileri stirmelerini ka-
bul etmigti .

AAM. bu tt irden davalarda maddi hukuk bakrmrndan bell i
b;r mevzuat htikm0ne dayanmak zorunda olmayrp, genel ka-
niya gore ve igt ihatlarda gorrj ld0gti 0zere, bir ktyas yoluna
Ca gitmeyip, sadece (Avusturya Medeni Kanununun 7. madde-
srnde de kabul edilmig olan) genel hukuk i lkelerine dayanmak
durumundadrr. B6ylece dogal hukuk, pozit i f  hukukun igine ka-
car girmektedir (bu, ne kadar yadstnsa da!!).

7. Anayasanrn korunmasr - yasalarrn denetirni (n,onn
kontrolu):

Anayasa Mahkemelerinin gbrev ve yetki lerinin agrklanma-
srna baglarken Temel hak ve ozgurlt iklerin korunmasrnr one

(6)  Bk.  MARCIC, a.s.e. ,  sh.  103.
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almrgtrk. Bu konuyu Anayasanrn kqrunmasr sorunuyla bitirmek
istiyoruz. Hukukun yaprsr ve niteligi gozbntinde tutulursa, ka-
nunlarrn Anayasaya uygunluQunun denetiminin Anayasa Yar-
grsrnrn en 6nemli, tabir i  caizse, gekirdek alanrnr olu-sturdugu
ortaya grkar. Bu denetim yolu, kigi lerin 6zel grkarlartntn hukuk
yoluyta korunmasrndan bagka, ondan farklr bir amag tagrmak-
tadtr ki o da: objekti f  hukukun korunmasrdrr.

Bu anlamda yargr garantisi tarihte gok gerilere kadar uza-
nrr: antik Yunan hukuku (nomophylaxis-hukuk kural larrnrn ko-
runmasr) ve Rorna Hukukuna kadar...  Anayasaya uygunluk
denetimiinin, objektif hukukulr korunmasr anlelmrnr tagrmasr
olgusuyla en tutarlr d0zenlemelere Latin Amerikasr Anayasa-
larrnda rastlanrr. Gergekten bunlara (ozell ikle Kolumbiya Ana-
yasastna) gore kanunlarrn Anayasaya uygunlugu denetimi, her-
kesin agabilecegi bir dava (actio popularis) nitel igi tagrdt!t  gi-
bi bu davada veri len h0kirm de <erga omnesD nitel iktedir.

Anayasa Yargtsrnrn bir Yriksek Mahkemeye verildiQi her
yerde: Avusturya, Almanya, ltalya, Krbrrs, Ttirkiye, Fransa ve
hatta Yugoslavya'da, ister arepressifl olsun, istbr <pr€ventifl
olsun, kanunlann (ve Avusturya'da da gor0ld0$n gibi t0z0kle-
rin) Anayasaya uygunlu$unun denetimi, Anayasa Mahkemesi-
nin (ya da Fransa'da oldugu gibi Anayasa $iirasrnrn) r<ana i9-
levi>dir.

A - Almanya:

a - Somut norm kontrolu: Bonn Anayasasrnrn 100. madde-
sinin 1. bendine ve FAM.nin organik Kanununun 80. maddesine
g6re, bir mahkeme bir davada uygulayacagr kanunun Anaya-
saya aykrrrlrgr kanrsrna vardr$r takdirde, bu hususta karar ve-
rilmek iizere dosyayr Anayasa Mahkemesine gondererek, dava-
yl Anayasa Mahkemesi bu hususta karar verinceye kadar bek-
letir. Kan,unlann Anayasaya uygunlugu hem 9ekli, hem de
maddi bakrmdan denetime tabidir.

FAM. aynr zamanda Anayasanrn yurtr[i$e girmesinden 6n-
re. kabul edilmig olup halen y0r0rlukte bulunan bir kanunun
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lederal kanun rnu yoksa bir federe devlet kanunu mu otdu$u
hususunda da bidayet mahkemelerinde beliren tereddfid0 gi-
dermek rizere karar verir.

Bundan bagka, mahkemeler, bir davada uygulayacaklarr bir
uluslararasr hukuk normunun ig hukuk kurah nitel igi kazanrp
i(azanrnamrg oldugu konusunda tereddtide dugtukleri takdirde,
AnaTasa Mahkemesinin bu hususta da karar vermesini iste,
yebil ir !er.

Mahkemelerin Anayasa Mahkemesine norm denetimi iste-
miyle yaptrklarr bagvurunun gerekgesi, davantn taraflarrnrn i le-
ri surdtikleri gerekgeden bagrmsrzdrr.

b - Soyut norm kontrolu: FAM., Federal Flilk0rLtin veya
bir Federe Devlet H0k0metinin ya da Federal Meclis uyelerinin
en az 1/3'nin istemi 0zerine federal kanunlarrn ve federe dev-
letlerin kanunlarrnrn federal Anayasaya ve federe devletlerin
kanunlarrntn da federal kanunlara uygunlugunu denetler (Ana-
yasa, m. 93/1-2; Organik Kanun, m. 76).

Bclnn Anayasasrnrn ytirtirltige girmesinden 6nce kabul edil-
mig olen kanunlar da bu yoldan denetlenebileceQi gibi, bir ulus-
lararasr antlagmayr kabul eden kanunun Anayasaya uygunlugu
da denetlenebilir. Soyut n,orm kontrolu ozellikle parlamentodaki
muhalefet part i lerinin genig olg0de yararlandrklarr bir denetim
yoludur'.

Norm kontrolu davalarr, FAM. nin en agrr yrikunu olugtur-
maktadtr. Sdyle ki sadece 1974 yrh igersinde 1514 norm kont-
rolu davasr agrlmrgtrr.

B - Avuslurya:

Avusturya'da da AAM.nin ana fonksiyonu, daha once soz0
edilen (Federal Devlet yasama organtntn yetkileriyle federe
devletlerin yasama organlarrnrn yetkilerinin karrgtr$r hallerde
dolan teredd0tleri gidermek amactna yonelik) prdventif norm
deneJimi bir yana brrakrlrrsa, repressif norm denetimidir. Yal-
ntz AfiM.nin norm denetimi konusundaki yetkilerinin FAM.nin
bu konudaki yetki lerinden ayrrldrgr nokta, bir incisinin sadece
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kanunlarrn degil, ayfrr zamanda idarenin diizenleyici iglemleri-
nin de (t0z0k ve ydnetmelik) kanunlara uygunlugunu denetle-
mesidir. Bunun nedeni ise Avusturya'da ldarenin d0zenleyici
iglemlerinin de birer yasama iglemi sayrlmasr (maddi bakrmdan
ve fakat organik bakrmdan yascama organrnrn yasama iglem-
lerinin altrnda yer almasrdrr. 6te yandan ldarenin d0zenleylci
iglemlerinin yasalara aykrnlrgr, hig degitse (normlar hiyerargisl
nedeniyle) gekli  bakrmdan Anayasaya da aykrrr lrg anlamrna gel-
mektedir (7).

a - Kanunlarrn Anayasaya uygunlugunun denetimi:

aa - Soyut norm kontrolu:

Anayasanrn 140. ve Organik Kanunun 62. maddesine gore
Federal Htik0met, bir federe devlet kanununun, bir Federe Dev-
let Hirk0meti ise bir federal kanunun Anayasaya uygunlugunun
denetimini AAM.den isteyebilir.

bb - Somut nonn konlrclu:

Anayasanrn 140. maddesine gore, Federal Yriksek Mahkeme
(Temyiz Mahkemesi) ve Federal ldare Mahkemesi, bir dava do-
laytstyle uygulanmasr gereken bir yasa hirkmiin0n Anayasaya
aykrrr lr$r kanrsrna vardr$r takdirde, norm kontrolu istemiyle Ana-
yasa Mahkemesine bagvurabil ir .

Anayasayr degigtiren kanunlann Anayasaya sadeco gekll
bakrmdan aykrrr lr$r i teri  s0r0lebil ir  ve AAM. incelemesini bu
noktaya hasretmek mecburiyetindedir.

b - ldarenin d0zenleyici iglemlerinin kanunlara uygunlu-
$unun denetimi:

aa - Somut norm kontrolu:

Her dava mahkemesi, bir federal idare makamlntn ya da
bir federe devlet idare makamrntn bir dava dolaytstyla uygu-

(7') Bk. Robert WALTER, a.g.e.. sh. 735.
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lanmasr gereken dtzenleyici igleminin kanuna aykrrr lrgr kanrst-
na vardrgr takdirde, bu sorunun goz0mlenmesi igin Anayasa
Mahkemesine bagvurabil ir .

bb -_ Soyut norm kontroll.r:

Anayasanrn 139. maddesine gore federal h0k0met bir fe-
dere devletin idare makamrnrn d0zenleyici igleminin, bir fede-
re devletin herhangi bir idare makamr da bir federal idare
makamrnrn di izenleyici igleminin kanunlara uygunlugunun de-
netimini Anayasa Mahkemesinden isteyebil ir .

H. ANAYASA MAHKEMES! UYELERIN|N SEgiM VE
TAYINi:

A - Almanya:

FAM., iki daireden (senato) olugmaktadrr. Her dairede 6n-
celeri 12 t iye vardr. Bu sayr 1956'da 10'a, 1963'te de I 'e in-
dir i ldi.  Bu sayrlara Anayasa Mahkemesi Bagkanr ve Bagkan
yardtmcrsr da dahildir.  $oyle ki halen Bagkan, aynr zamanda
1. dairenin bagkanr, bagkan yardrmcrsr da 2. dairenin bagka-
nrdrr.

FAM.nin 0yelerinin segimi: her dairedeki yargrglann yansl
Federal Meclis, di$er yarrsr da Federal Konsey laratndan 2/3
gogunlukla segil ir .  Federal Konsey bu segimi doQrudan dogru-
ya yapar. Federal Meclis ise bu segimi kendi tiyeleri arastndan
segtigi 12 kigi l ik bir segim komisyonu vasrtasryla yapar. Bu
komisyonun en az 8 oyunu 0zerinde toplayan yargtg Anayasa
Mahkemesi tiyeligine segilmig saytltr.

Hbr dairenin 3 yargtct, Federal Yuksek Mahkerhelerinin yar-
grglan arastndan bu mahkemelerdeki gOrevlerinin devamt sii'
resince segil'irler. Bunlann Federal Mahkemelerde en az 3 ytl
galrgmrg olmalart gerekir.

Federal Adalet Bakanlrgr bu nitelikleri haiz federal y0ksek
mahkemelerin t iyelerinin hepsinin adtnt igeren bir l iste haztrla-
yarak parlamentoya verir. Federal Adalet Bakanlt$t ayrtca, fe-
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deral meclisteki siyasi parti gruplarrnrn, federal h0ktlmetin ve
bir federe devlet h0k0metinin Anayasa Mahkemesi uyeligi igin
tekl i f  ett i$i kigi lerin isimLerini igeren bir l iste daha hazrrlayarak
onu da parlamentoya verir.

Federal Meclis ile Federal Konsey, miinavebeyle, Anaya-
sa Mahkemesi f iyeleri arasrndan Bagkanr ve Bagkan Yardrmcr-
srnr seger. l lk bagkanr Federal Meclis ve i l ,k Bagkan Yardrmcr-
srnr da Federal Konsey seqmigiir.

B -- Avusturya:

AM,M., FAM. den farkl i  olarak dairelere ayrrlmamrgirr. Mah-
keme bir Bagkan, bir Bagkan Yardrmcrsr, 12 asl i  0yo vo 6 ye.
dek 0yeden olugur. Btit0n Anayasa yargrglarr Devlet Bagkant ta-
raftndan atanrr. Devlet Bagkanr ise kendisine yaprlan tekl i f lerle
baglrdrr. Bagkanr, Bagkan Yardrmosnr, 6 iiyeyi ve 3 yedek iiye-
yi Federal H0k0met teklif eder. Bu 0yeler, yargrglar, idare ajan-
larr ve hukuk ve siyasal bilgiler fak0ltelerine mensup Profesbr-
ler arasrndan segilerek teklif edilir. Diger 3 uyeyle 2 yedek iiyo-
yi Milli Meclis, geri kalan 3 uyeyle 1 yedek iiyeyi de Federal
$0ra tekl i f  eder.

IV. ANAYASA MA}IKEMES| UYEtERiNiN STATUSU

A - Almanya:

a) $art lar:

Uyelige segilebi lmek igin

aa -  40 yagrnr  do ldurmug o lmak,

bb _- Yargrglrk ehliyetine sahip olmak,

cc - Federal Meclise segilme ehliyetini haiz olmak

dd - Federal Meclis, Federal g0ra veya Federal Htlk0.
met i iyesi olmamak (Anayasa Mahkemesine segilenlerin bu
organlarla i l i -skisi otomatik olarak kesil i0 gerekir, (Org. K.,
m.  3) .
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b) G6rev s0resi:

FAM. 0yelerinin gorev s0resi 8 yrl, fakat nihayet yag slnt-
rr olan 68 yagrna kadardrr. Bagka bir deyigle, bir tiyenin 8 yrl-
Itk gdrw s0resi dolmadan yag srnrnna erigmigse, emekliye sevk-
edilir (Org. K., ffi. 4). S0resi biten bir yargrcrn tekrar tiyelige
segilmesi caiz degildir.

c) Ayltk:

1964 tarihli bir ozel kanuna g6re Anayasa Mahkemesi yar-
grglarrnrn ayltklarr goylece saptanmrgtrr:

aa - Uyeler, maag drgrnda bir makam tazminatr, meslek
giderleri tazminatr ve gocuk zammr alrr lar.

bb - Bagkan, bir Federal H0k0met bakanl kadar maag
allr.

cc - :Bagkan yardrmcrsr bir mUstegar kadar maag alrr.

dd - Uyeler, federal y0ksek mahkemelerin bagkanlarr de-
reeesinde maag alrr lar.

d) Giivence:

FAM. t lyeleri,  diger yargrglarrn sahip olduklarr g0vence dr-
grnda, bir de g6rw sureleri igersinde bizzat Anayasa Mahkome-
si 0yelerinin kararr ya da bagka bir merciin kararryla g6r,ev-
den uzaklagtrrr lamamak gibi bir garantiye de sahiptir ler. Bir
uyenin gorev s0resi dolmadan gorevden ayrrlmasr ancak kendi
istegi uzerine miimklindlir.

B - Avusturya:

a) $artlar: Anayasa Mahkemesi liyeligine segilebilmek
lg in:

aa - Hukuk veya siyasal bi lgi ler fakri l tesinden mezun
olmak,

bb - Bu fak0ltelerde tahsil yapmayr gerektiren meslek-
lerde en az 1A yrl galtgmtg olmak
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cc - Milli Meclis, Federal Konsey, Federal h0k0met ve-
ya bir federe devlet hilk0meti 0yesi olmamak

(i!t j-

(yargrg olarak segilenlerin bu gorevlerle i l igkisi kesit ir).

b) Gorev suresi:

AAM. 0y'elcrinin gbrev s0resi 70 yagla srnrrlandrrr lmtgttr.
Bu sure igersinde higbir uye a.saglda s6z0 edilecek nedenler
drgrnda bir nedenle gorevden uzaklagtrrr lamaz.

c) AAM. t iyeleri,  maaslannrn yantstra makam odenegi de
altr lar. Bu ddenek Bagkan igin maagrnrn % 120 oranrndadrr.
Uyeler Bagkanrn , odene$inin 2/3 sini, Bagkan Yardrmcrsr da
5/6 ' ini alrr. Yedek 0yeler, maaglarrnrn yanrsrra, katr ldrklan her
oturum igin bir (oturum Odenegil alrr lar. Bagkan ve uyeler, 96-
revleri sona erdigi zaman, gdrev yaptrklarr sureye bailr olarak
Cegigen bir odenek ahrlar (emekli l ik tazminatr; bir kez odenir).

d) Gtivence: MM. tiyeleri butun yargtglar gibi meslekl ve
fonksiyonel gtivenceden yararlanrrlar. Uyelerin gorev sureleri
dolmadan g6revden ayrrlmalarr ancak agagrdaki hallerde AAM.
trn diger uyelerinin gogunluguyla veri lecek bir kararla miim-
ki indi lr:

aa - Uyenin, Anayasa yargrglrgryla bagdagmayacak bir
gorevi kabul etmig olmasr,

bb _* 'Davet edildi$i iig toplantrya arka arkaya ve 6z0r-
si iz olarak katrlmrg olmasr,

cc - Meslek srrlarrnr i fga etmesi,

dd - Gorevi bagrnda veya gOrev drgrnda, Anayasa yargtg-
ir$r gOrevine yakrgrr bigimde hareket etmemek suretiyle kendi-
r ine duyulan g0veni yit irmesi,

ee - Bedeni veya akli bir arva nedeniyle gdrevini ya-
pamaz duruma du-smesi.
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v. BAgvuRUuBtN INCELENMESI USULU:

1. Almanya:

a) Alman Anayasa Yargrsrnda, maddi gerge$in bulunma-
sr amactna yOnelik bir ro'sen aragtrrma prensibi cari oldugu
igin, mahkeme gerekl i  gordug0 but0n deli l lerin aragttnlmasl igin
t iyelerinden bir ini gorevlendirebilecegi gibi, ist inabe yoluyla
bagka bir mahkemeye de bu igi yaptrrabil ir  (Org. K., m. 26).

b) Aksine bir hrik0m yoksa, mahkeme s6zl0 durugma tize-
rine karar verir.  Taraflar s6zl0 yargrlama usuii inden sarih cla-
rak vazgegebil ir ler (Org. K. m. 25).

c) farallar delil tespitinden haberdar edilir ve delitlerin
tespit i  esnastnda haztr bulunmak, tanrklara ve bi l irkigi lere soru
sormak hakkrna sahiptir (Org. K., m. 29)

. d) Bir tanrk ya da bi l irkigi,  baglr bulundugu resmi maka-
mrn izniyle i fade vermek ya da mUtal6a beyan etmek durumun-
daysa, bu makam izin vermedigi halerde ifade veremez ve m0-
talAa beyan edemez. lznin veri lmemesi ancak Federal Devletin
veya bir Federe Devletin yiiksek menfaatleri gerektirdigi takdirde
caizdir. Bununla beraber, Anayasa Mahkemesi, 0yelerinin 2/3
gogunlu$uyla, resmi makamrn izni vermemesi kararrnrn geger-
sizl igine karar verebil ir  (Org. K., m. 28).

e) Taraflar, dava dosyasrnr inceleme hakkrna sahiptir
(Org. K., m. 20).

n Taraflar, muhakemeye bizzat katr labi lecekleri gibi ken-
di lerini temsil de eit irebi l ir ler. Temsilci,  ya bir avukat ya da
bir hukuk fakfl tesi bgretim uyesi olabil ir  (Org. K., m. 22).

g) Sozl0 durugma yaprlan hallerde, kararrn tebti0i si iresi
3 ayr gegemez. (Org. K., m. 30).

2. Avusturya:

a) Mahkeme, gergegi bulabilmek igin re'sen aragtlrma ya-
par. 6n sorugturma igin mahkeme bagkanr i iyelerden bir ini go-
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revlendirir. Uye delil tespitini bizzat
dan yetkili merci ve mahkemeleri bu
de isteyebil ir  (Org. K. m. 20).

b) Kural olarak s6zli i  durugma
larr gunlardrr:

aa - Anayasanrn 126. maddsine gore AAM.nin Uyugmaz-
Irk mahkemesi olarak gorev yaptr0r haller,

bb - Org. K.nun 10. maddesine gore mahkemenin 0yele-
rinden bir inin t iyel ik srfatrnrn kaldrrr lmasr hallerinde,

cc - Dava agrlmasrnrn on gart lartnrn (si ire ehliyet v.s.)
gergeklegmediQi hallerde,

dd - Anayasa $ikAyetinin haksrzltgmrn gok agrk oldugu,
aynr konuda daha once veri lmig bir kararrn bulundu$u hallerde,

ee - Muhakemenin iadesi ve eski hale iade istemleri irze-
rine verilecek kararlarda.

c) AAM.de gortilmekte olan bir davayla ilgili resmi ma-
kamlar kendilerini yetki l i  organlarr el iyle temsil ett irebi l ir ler.
6zel kigi ler igin avukat i le temsil mecburiyeti  bulunmamakla be-
raber bazr hallerde ist isnaen bu mecburiyet 6ngor0lmiigt i ir
(Org.  K. ,  m.24) ' .

d) Durugma yaprlan hallerde karar en krsa zamanda ta-
raf lara b i ld i r i l i r .

VI. ANAYASA MAHKEMES|N|N KARARLARI

1. Almanya:

A - FAM. gegit l i  bagvurular ve davalar sonunda agagrdaki
kararlarr verir:

a) Kigi lerin temel hak ve ozgurluklerini gegici olarak kay-
b r ,

b) Bir siyasal part inin Anayasaya aykrrr lrQrnrn saptah-
masr  ve bu nederr le  yasaklanmasr ,
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c) Devlet Bagkanrnrn Anayasayr veya bir tederal kanunu
ihlAl etmesi neCeniyle gorevinden uzaklagtrrr lmasr

d) Bir federal mahkeme yargtctntn Anayasayl veya de-
mokratik d0zeni ihlAl edici davrarrrglarr nedeniyle, bagka bir
goreve atanmasr, emekliye sevkedilmesi, ya da gorevden uzak-
lagtrnlmast,

e) Anayasaya aykrrr lrgr tespit edi len bir kanunun, fede-
ral bir kanun aykrrr lrgr saptanan bir federe devlet kanununun
norm kontrolu davasr sonunda iptal i ,

f) Anayasa gikAyetlerinde:

aa - $ikAyet bir kanuna kargr yaprlmrgsa, kanunun iptal i ,

bb - $ikAyet bir karara kargr yaprlmrgsa bu kararrn resen
kaldt r r lmast ,

g) ,Davanrn gdr0lmesi.esnastnda i lerde tamiri  miimktin
ofmayacak zararlan ve tehlikeleri onlemek, kam,u yarannt ko-
rumak amaoyla 3 aylrk bir sureyle srnrrl t  olmak garttyla gegi-
ci tedbir ler almak (aleyhine bagvurulan bir kanunun y0rurl i ik-
ten alakonmasr da bu tedbir lere dahildir.)

B - Org. K., m. 31'e gore, Anayasa Mahkemesinin karar-
larr, federal devletin ve federe devletlerin b0t|n Anayasa ku-
rumlarrnr ba$ladrgr gibi b0tt in mahkemeleri ve makamlart da
baglar. Norm kontrolu davalarr sonunda verilen kararlar kanun
triirknntindedir.

,D - Anayasaya ayktnltgr one surulen bir kanunu, FAM.
Anayasaya uygun bulursa, o kanunun yi ir0rl irQe girdigi tarihten
it ibaren h0k0m ifade ett iQi kabul edil ir .  Kanunun Anayasaya ay-
krrr lrgrna karar verirse, o kanun FAM.nin kararrndan it ibaren hu-
k0mstiz olur. Fakat bu i lkenin harf iyen uygulanmasrndan do$a-
cak b0yiik sakrncalan azgok onlemek igin Crg. K.nun 79. mad-
desi g6yle bir gozi im gekli  ong6rmugtUr:

Bir kimse sonradan hukumsuzli igt ine karar veri lmig bir
kanun maddesine dayanrlarak ceza htikmu giymigse, yargtla-
manrn iadesini istemek hakkrna sahiptir.  Fakat iptal edi len bU
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kanun maddesine dayanrlarak verilmig ve tekrar g6zden gegiri-
lemeyecek gekilde kesintegmig bulunan diger b0t0n n0i0mter
ve idarl ' iglemler gene varlrklarrnr muhafaza ederlerse de artrk
icra edilernezler. Bu durumda eski halin iadesi istenemez. 6r-
ne$in, bir vergi kanununu Anayasa Mahkemesi iptal ettigi za-
man Devletten, o zamana kadar bu kan0n geregince Odenmig
olan vergilerin iadesi istenemez. Fakat buna kargrhk Devlet de,
gene bu kanun geregince tahakkuk etmig olup ta o zamana ka-
dar 6denmemig olan vergi borglarrnr tahsi l  edemez.

D - Norm kontrolu davalarr sonunda verilen kararlar Fe_
deral Resmi Gazetede yayrnlanrr.

2. Avrusturya:

A - AAM. nin verdigi kararlarrn gegifleri:

a - Kigilerin idari kararlann uygulanmasr sonucu u!ra-
dtklarr zararlar nedeniyle agtrklarr davalarda tazminata huk-
metmek,

b - Uyugmazhk Mahkemesi olarak gorev yaptrgr hallerde
uyugmazhgr g6zen hUk0mler vermek,

c - ,Norm kontrolu davalarrnda, aleyhine dava agrlmrg
ofan kanun veya idarenin dtizenleyici igleminin iptali,

d - Segimlerin klsmen veya tamamen iptali,
e - Ceza davasr benzeri davalarda, aleyhine dava agrl-

mrg olan Devret Bagkanr ve diger Devret alanrarrnrn, hafif ih-
ldl hal lerinde bu ihlarin tespit i  ve iranr, agrr ihral lerde ise 96-revden uzaklagtrrma,

f - Anayasa gikAyeti ha[erinde, ya gikayetin mbsnetsiz-
figi ve haksrzrrgr nedeniyre reddi, ya da gikAyete konu oran
idar? kararrn re'sen iptali.

B - Norm kontroru davararr sonunda veriren kararrar, fede-
ral kanunlar igin Federar Hiik0met Bagkanr, federe devrefler-
den birinin kanunu igin o Federe Devletin Huk0met Ba$kanl ta-
rafrndan hemen Resmi Gazetede yayrnlanrr.
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C - Anayasa Mahkernesinin kararlart baglaytctdtr. Bunlar-
dan tazminat karan t0r0nden olanlar yetkili bldayet mahke-
meleri taraflndan icra olunur. Diger kararlartn icrast hakktn-
da Devlet Bagkanrnrn emir ve talimat vermesi gerekir (Ana-
yasa, m. 14Q).

D - AAM.nin norm kontrotu davast sonunda verdigi iptal
kararlarr Mahkeme aksini kararlagttrmadt$t takdirde, yaytn ta-
rihinde yrirtirhiQe girer. Mahkemb iptal karartntn yiir0rl0g0n0
1 yrldan daha uzun bir s0re igin ileri atamaz.

Mahkeme aksini karar altrna almadr$r takdirde, iptal ka-
rannrn y0nirliige girmesiyle birlikte, iptal edilen kanun ya da
diizenleyici iglemin dsgigtirdi$i ya da y0r0rl0kten kaldrrdrgr es-
ki kanun ya da d0zenleyici iglemler tekrar y0rOrlOge girer. lp-
tal kararrnrn ilAnryla birlikte eski h0k0mlerin tekrar y0r0rl0k
kazanrp kazanmadrgt, kazanmrgsa hangi h0k0mlerin y0r0rl0k
kazandrgr bi ldir i lmelidir (Anayasa, m. 14fl4l.
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