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Ozet

SSCB sonrast dénemde kisa siiren bir belirsizlikten sonra Rusya’nin yeni goriintiisii ortaya
cikmistir. NATO’nun Dogu’ya genislemesine ve ABD’nin diinya politikasinda hegemonya
girisimlerine tepki olarak Rusya bazi Asya devletleriyle yakin isbirligine girmis ve baglantisiz
iilkelerle iligkilerini gelistirmenin yollarin1 aramaya baglamigtir. ABD hegemonyasi
konusunda Rusya’nin benzeri kaygilar1 Cin de yasadig: i¢in bu iki devlet arasinda stratejik
ortaklik iliskisi olugmus ve kisa siirede Orta Asya’nin Tiirkiye ile akraba devletleri bu siirece
dahil olmuslardir. Tiirkiye’nin Orta Asya’da tarihsel, kiiltiirel ve 1rksal baglar ¢esitli engeller
sonucunda bolgedeki akraba halklarla gereken diizeyde iliskiler gelistirilmesine yeterli
olmamugtir. Bu engellerin basinda bilimsel uzmanlik eksikligi ve Tiirkoloji ile Tiirkgtiliigii
ayni sey zanneden ekiplerin rehberliginde devlet politikasi olugturulmasi gelmektedir. Orta
Asya’nin gelecegine dair ortaya c¢ikan tablo bu devletlerin Tiirkiye’den farkli bir siyasi,
ekonomik ve kiiltiirel blok olusturmaya dogru gittikleri yoniindedir.

Anahtar Kelimeler: Ugiincii Diinya, Baglantisizlik Hareketi, Orta Asya, Rusya,
Islam

Russia and the Central Asia on the way to “the Third World”

Abstract

The latest image of Russia comes out after a short-winded ambiguity during the post-USSR
period. In a reaction to the NATO’s expansion against the East and USA’s hegemonic
interference on the world politics, Russia initiates to ally with certain Asian states and starts to
look for the ways of flourishing the relations with the non-aligned countries. By reason of
Russia and China’s similar concern about the USA’s hegemony, this two have strategical
associations and in a little while cognate states of Turkey on the Central Asian include in this
progress. In consequence of various restrains, Turkey’s historical, cultural and racial ties on
the Central Asian could not be sufficient for improving the required relations with relative
states on the region. Lack of academical speciality and the governmental policy guided by
group believing that Turkology and Turkism are the same, are at the head of this restrains.
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Central Asia's emerging picture of the future indicates that this powers are in the direction of
organizing political, economical and cultural bloc unlike in Turkey.

Keywords: Third World, Non-Alignment Movement, Central Asian, Russia, Islam.
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1. Rus Denetiminde Orta Asya

Orta Asya ya da tarihsel ismiyle Tirkistan 1220’lerdeki Mogol
istilalarindan 6 asir sonra bu defa Kuzey Bati’dan Carlik Rusya’s: tarafindan isgal
edilmigtir. Kinnm Savagimi kaybeden Rusya’nin genisleme tutkularini tatmin etme
cercevesinde 1860’lardan 1880’lerin sonlarma kadar bu istilay1 gergeklestirdigi
goriilmektedir. Fakat Mogollardan farkli olarak Rus istilasinin derin ve kapsamli
sonuglar1 olmustur. Ipek yolunun denizlere kaymasi uzun vadede i¢ Asya ticaretini
yok etmistir. Bu toplumlarin donuk yapilart giiglii bir devlet kurulmasini da 6nledi.
Orta Cagin teknik kosullarinda yasayan Orta Asya’yr da Ruslar zorlanmadan ele
gecirdiler. Daha énce Ingilizler de aym basariy1 Hindistan’da gostermislerdi.

Orta Asya’nin kaderinin Rusya’yla birlesmesi giiniimiize kadar 150 yildir
siire gelen bir gercekliktir. Carhk Rusya’smin ¢okiisii ve 1917 Rus Ihtilali’nin
sonuglart aslinda bir tiir “Avrasya Modernlesmesi” olarak goriilebilir. SSCB’nin
kurulusundan itibaren biitiin kalkinma planlari ekonomik, sosyal, kiiltiirel
modernlesme tesebbiisleri olarak diisiiniilebilir. Bu anlamda Orta Asya tiim
Sovyetler Birliginin kalkinmaya en muhtag¢ bdlgelerinden birisiydi. Nitekim Sovyet
devletinin ekonomik girigimleri baglaminda Orta Asya temel yatirim alanlarindan
birisi olmugtur. SSCB’nin 1980’lerin sonunda i¢ine diistligii kriz modern diinyanin
her bakimdan gerisinde kalmasimin bir bedeliydi. Sovyet yoneticileri politik ve
ekonomik konulardaki beceriksizlik ve hantalliklari sonucunda tiim Sovyet
halklarint boyle bir kadere mahkum etmislerdir. Mihail Gorbagov’un temel
gayesinin Sovyetler Birligini par¢alanmadan modern diinyayla ekonomik, siyasal ve
kiiltirel olarak biitiinlestirmek oldugu kabul edilirse Orta Asya’nin bdylesi bir
biitinlesmeden en karli ¢ikacak yerlerden biri olacagi soylenebilirdi. Fakat
Gorbagov’un diislisiini hazirlayan Agustos 1991 darbesi SSCB’nin de sonunu
getirdi. Bu darbe sonunda tiim SSCB iilkelerinin en giiglii kigisi durumuna yiikselen
Yeltsin’in hizli bir Rus milliyetgisi oldugu, SSCB’yi yasatmak gibi bir problemi
olmadig1 kesindi. Neticede SSCB’yi dagitan adam da Yeltsin oldu. Aralik 1991°de
Yeltsin ve Kazakistan Devlet Baskani Nazarbayev’in c¢abalariyla Alma Ata
Deklarasyonu ilan edildi, Bagimsiz Devletler Toplulugu (BDT) kuruldu, SSCB
lagvedildi. SSCB 1924’de bir anayasayla kurulmustu. Bu anayasa ulusal
parlamentolarin onaymdan ge¢misti. Devlet bagkanlarinin aldig1 bir kararla ortadan
kaldirilmast aslinda hukuk disiydi. Fakat Asya siyasal kiiltiiriinde kisisel iktidarlar
her zaman kurumlara ve hukuka baskin geldigi i¢indir ki, bu siirecin hukuksalligini
sorgulayan da olmadi.

Dis diinya SSCB’de olup bitenleri asirlik biilyiik bir diismandan kurtulma
olarak gordi. Yillarca kapali kalmis genis pazar artik diinyaya agiliyordu. Rusya
Orta Asya tlizerinde geleneksel olarak etkin konumunu korumaya g¢aligsacakti. Fakat
kozlarin biiylik kismu dis diinya ekonomisinin elindeydi. Orta Asya’nin zengin
kaynaklarinin ancak dig diinya pazarlarina sunulabilmeleri halinde ekonomik bir
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anlamlari olabilirdi. Ayni sey Rusya’nin kaynaklari igin de gegerlidir. Bu gercevede
petrol ve dogal gaz endiistrilerine biiyiik ¢apli enerji yatirimlart gergeklestirildi.
Gerek Bat1 pazarlarina gerekse Uzak Dogu ve Cin pazarina bu enerji kaynaklarini
ulastiracak petrol ve dogal gaz boru hatlart désendi. Bu siireg icerisinde Orta Asya
devletleri de devlet yapilarini ulusallastirdilar, egemenliklerini pekistirdiler. Bu yeni
Orta Asya’ya dis diinyanin yaklasimi genellikle benzer bigimde oldu: Mevcut
“komiinist devsirmesi” liderleri goklere ¢ikarmak, yardim programlari énermek,
biiyiik yatirim projeleri sunmak, adam ayarlamak igin riisvet dagitmak vb. Ozellikle
Batili sermaye giiclerinin ve ABD’nin uygulamalar1 bu bi¢cimdeydi. Tirkiye bu
iliski modelini tarihsel-dini ve kiiltiirel yakinliklar1 da kullanarak kendi menfaatine
gelistirmeye calist.' Ruslar bu siirece baslangigta dogrudan katilmadilar. Bu Orta
Asya devletlerin her biriyle ikili sorunlarmmi ¢dzmeleri gerekiyordu. Fakat
NATO’nun Dogu Avrupa ve Balkanlara dogru genisleme hamlesi g¢ercevesinde
1993°de baslattig1 “baris icin ortaklik projesi”, 1992-1994 Kafkasya krizleri, 1992
Tacikistan i¢ savasi ve en nihayet Cegenistan’da 1999’a kadar siiren biiyiik savas
Ruslarin Bati diinyasina kars1 kuskularini artirdi. Kasim 1994 AGIT Budapeste
Zirvesi bu anlamda bir doniim noktasi olarak goriilebilir. Boris Yeltsin bu zirvede
“Soguk Savas”in yerini “Soguk Baris”in aldigmi sdyledi. Rusya hizla Cin’le
yakinlagsmaya yoneldi. 1995°de Sanghay Beslisi toplandi.

Sanghay Isbirligi Girisimi bes devlet tarafindan baslatildi. Bunlar Rusya,
Cin, Kazakistan, Kirgizistan ve Tacikistan idi. Bu devletler karsilikli anlagmalarla
smirlarimi dokunulmazliklarini ve toprak biitiinliiklerini teyit ettiler. Ayrica bdlgesel
isbirligini her alanda gelistirmeyi taahhiit ettiler. 2001°de bu yapiya Ozbekistan da
katild1. iran, Mogolistan, Hindistan ve Pakistan da gézlemci olarak yer aldilar. Fakat
Sanghay Isbirligini kuran devletler bunun COMECON ya da Varsova Pakt1 gibi
Moskova merkezli bir yapt olmamasint 6zellikle arzu etmektedirler. Bundan otiirii
Sanghay yapilanmast ABD ve Batiyla problemi olan devletlerin bir sigmagi
olmayacaktir. Nitekim Kuzey Kore, Kiiba, Veneziiella gibi bazi devletler oraya
gozlemci olarak bile alinmadi. Bu orgiit bolgesel zenginlesmeye ve isbirligine ¢ok
onemli katkilar saglayabilir. Siyasi olarak da giigsiiz Orta Asya devletlerinin
giivenlik semsiyesi olabilir. Fakat ABD ile askeri-siyasi-ekonomik rekabet pesindeki
bir orgiit olmayacagi asikardir. Sanghay Girisimi Rusya ve Cin i¢in dnemli bir
provadir. Asya’daki bagka bazi devletlerin iiyeligiyle bu platform genisleyebilir.
Rusya ve Cin’in ABD merkezli tek kutuplu diinya sistemine tutunacaklar
alternatifin temeli olabilir. Fakat bu ustalikli diplomasiyle miimkiindiir. Sistemin iki
ana diregi olan Rusya ve Cin’in yoneticileri bu orgiit ¢atis1 altinda istikrar, giivenlik,
zenginlesme vaat etmektedirler. Diinyanin 6teki bolgelerinde de bu sdyleme kulak
verenler olacaktir. Kisaca Sanghay’in basarisi ya da basarisizligl ger¢ek anlamda
yeni bir diinya diizeninin kurulup kurulamayacagimi gosterecektir. Rus ve Cin
yoneticileri agisindan, eger kiiresel diizeyde bir rol oynamak istiyorlarsa kiiciik
devletlerin liderligini yaparak Baglantisiz Ugiincii Diinya’ya yonelmekten baska bir
secenek de ortada goéziikkmemektedir. Dogu Avrupa, Balkanlar ve Baltik ilkeleri
kaybedilmistir ve bir daha hi¢bir zaman Moskova’nin ydriingesine girmeyeceklerdir.

) ! Olivier Roy, Yeni Orta Asya ya da Uluslarin imal Edilisi, (cev. Mehmet Moraly),
Ikinci Baski, Istanbul, Metis Yaymlari, 2005, s. 261-264.
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Fakat Sanghay yapisinin biitiin Baglantisiz iilkelere ve Ugiincii Diinyaya yaymak hig
de kolay bir proje degildir. Bu yiizden Ruslar ve Cinliler 6ncelikle Asya devletlerini
bu yapiya kazandirmak isteyeceklerdir. Bu noktada Hindistan,” Pakistan ve Iran’in
konumlar1 ¢ok O©Onem kazanmakta, ama sorunlar da burada baslamaktadir.
Hindistan’m Cin ve Pakistan ile cok ciddi sorunlar1 ve rekabeti vardir. fran Bati
diinyast ile ters diismiis “haydut devlet” kapsamina alinmis bir rejime sahiptir.

Rusya ve Cin’in Orta Asya devletleriyle iliskilerinde sahip oldugu 6nemli
bazi avantajlart vardir. Bu devletlerin hepsi sosyalist bir mirastan ¢ikmislardir. Cin
hari¢ hepsi tek devlet igindeydiler. Bu devletlerin higbirinde liberal demokratik
gelenekler yoktur. Cinliler son 30 yilda piyasa ekonomisi ve modern isletmecilik
anlayis1 hususunda Onemli tecriibeler kazanmislardir. Orta Asya’nin  yeni
pazarlarinda da bu tecriibelerini kullanacaklardir. Keza Rusya ve Kazakistan’in ¢ok
genis dogal kaynaklar1 bu iilkelere 6nemli kazanglar getirmektedir. Bu noktada
ekonomiler arasinda rekabetin degil tamamlayicilifin  oldugunu sdylemek
miimkiindiir.® Kazakistan Cin’in enerji ve gida ihtiyaglarini karsilarken ucuz Cin
mallar1 Kazakistan’da halkin yasam kosullarini iyilestirmektedir. Bu noktada
SSCB’nin en biiyiik basarisizligi olan temel tiiketim mallar1 sorunu Cin’in dlgek
ekonomisi sayesinde asilmig olmaktadir. Cinliler bu iliski modelini diinyanin bagka
iilkeleriyle de kurmay1 arzu ederler. Ama, mesela Hindistan’m Sanghay Orgiitiine
tiyeligi Hindistan ile Cin arasinda ciddi bir pazar rekabetini getirecektir. Bundan
otiirii Sanghay Orgiitii otomatik genisleme mekanizmasi olamaz.

Kafkasya ve Dogu Avrupa’nin aksine olarak Orta Asya devletlerinde giiglii
milliyetgilikler yoktur. Bu Rusya acisindan onemli bir avantajdir. Orta Asya
iilkelerindeki Rus kolonileri ve sayilar1 giderek artan Cinli niifus dogrudan hedef
haline gelmemektedir. Oysa Kafkasya ve Baltik iilkelerinde Rus niifusun durumu bu
kadar rahat degildir. Endonezya’da ve Malezya’da yerli Cinliler bazen saldirtya bile
ugramaktadirlar. Rusya ve Cin’in Orta Asya devletleriyle uzun sinirlari bu iki devlet
icin bagka biiyiilk avantajdir. Bu iki devlet disinda Orta Asya iilkeleri sadece
Afganistan ve Iran’la siirdastir. Kazakistan ve Tiirkmenistan iran’a baglanacak bir
demiryolu projesini baslatmislardir. Buna ragmen Rusya iizerinden yapilan ticaret
¢ogu Orta Asya iilkesi i¢in en 6nemli disa a¢ilma kanalidir. Rusya’nin bir buguk asra
yakin siiredir Orta Asya’nin yoneticisi olmasi ona bagka iilkelerin sahip olmadig1
avantajlar getirmektedir.* Tiim bolge iilkelerinde Rusca yaygindir, yonetici simflar
Ruslagmistir ve bolgede ¢ok sayida Rus vardir. Pek ¢ok Orta Asya iilkesinde Rus
askerleri vardir. Kizil Ordu dénemindeki iisler varliklarint devam ettirmektedirler.
Orta Asya iilkelerinin hepsi sinir giivenligi, terorle miicadele ve kriminal konularda
Rus ordusu ve polisiyle isbirligine adeta mecburdurlar.’ Orta Asya iilkelerinin

% Dinshaw Mistry, “A Theoretical and emprical Assessment of India as an Emerging World
Power”, India Review, Vol. 3, No: 1, January 2004, pp. 72.

3 Ali Atilla, “Orta Asya Tirk Cumhuriyetlerinin Rusya ile Ticari iliskileri”,
http://www.dtm.gov.tr/dtmadmin/upload/EAD/DisTicaretGelistirmeDb/turk%20cumhuriyetle
ri/sayfal35.doc

* Gazi Bilgin, “Rusya Krizinin Orta Asya Tirk Cumhuriyetlerine Etkisi”,
http:/www.dtm.gov.tr/dtmadmin/upload/EAD/TanitimKoordinasyonDb/rusya.doc

> Anne d Tinguy, “Rusya’min Bir Giiney Politikasi Var mi?”, Unutkan Tarih: Sovyet
Sonrasi Tiirk Dilli Alan, (Editér Semih Vaner) cev. Ercan Eyiipoglu, Istanbul, Metis
Yayinlari, 1997, s. 279-281.
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yurttasi olan Ruslar biirokraside de 6nemli noktalara getirilmektedir. Kirgizistan ve
Azerbaycan basbakanlari Rus’tur. Kirgizistan Basbakani Igor Cudinov ve
Azerbaycan Bagbakani Arhtur Rasizade. Diger iilke hiikiimetlerinde de bir ¢cok Rus
bakan vardir. Yani Ruslar Orta Asya’da etkili azinlik konumundadir ve
dokunulmazliklar1 vardir.

Orta Asya’da Islam Afganistan ve Cecenistan’dan farkli olarak, heniiz Rus
karsitt bir nitelik kazanmamustir. Tacikistan i¢ savasinda yasanan bazi giivenlik
sorunlart bu genellemenin istisnasi bile olamaz. Fakat buna ragmen Ruslar
Islam’dan cekinmektedirler. Tiim Orta Asya iliskileri diktatorliik oldugu igin legal
muhalefetin  olmadigi ortamlarda toplumda dogal olarak var olan Islam
kendiliginden muhalif bir role sokulmaktadir. Bunun en tipik 6rnegi Ozbekistan’da
yasanmistir. Orta Asya’daki diktatorliikler Rusya ve Cin tarafindan himaye
gordiikce Islamin bu muhalif rolii giderek giiclenecektir. ABD ve Batililar Orta
Asya’da bunu kullanmay1 deneyebilirler. Biitiin Orta Asya iilkeleri demiryolu ve
boru hatt1 olarak Moskova’ya baglhidir. Altyapt ve cografya avantajlari Rusya’dan
yanadir. Orta Asya iilkelerine disa agilma konusunda Rusya’nin disinda alternatif
olabilecek Iran ve Cin gibi devletler de Rusya’nin stratejik dostlaridir.

2. Rusya’nin Orta Asya’daki Zorluklar

Orta Asya’da en biiyiik etkiyi kurabilecek boylesi genis avantajlarina karsin
Rusya’nin yasadigi ¢ok ciddi zorluklar da vardir. Ekonomisi petrol ve dogal gaz
gelirlerine baglidir. Demokratik gelenegin olmadigi Orta Asya’da rahat hareket
eden ve sorgulanmayan Rusya ayni basartyr Dogu Avrupa, Baltik, Balkanlar ve
Kafkasya’da saglayamamistir. Anilan bu bdlgelerde istedigi sekilde kiiltiirel-
ekonomik-siyasal hegemonya etkiyi kuramamistir. Bu bdlgeleri AB ve ABD’ye
teslim etmis, Kaftkaslarda ise Bati etkisine miisait ortam olusmustur. Ciinkii Rusya,
Ermenistan disindaki bolge iilkeleri tarafindan saldirgan, istikrar bozucu, korku
veren bir gili¢ olarak algilanmaktadir. Orta Asya’da ise diktatorleri destekleyerek
muhalefeti yildirarak askeri gii¢c politikasiyla Cin ile ortaklasa bir etki kurmaya
calismaktadir.® Bugiinkii Rusya milliyetcilik kiskirticilik iizerine politika yapan bir
polis devleti, korku rejimi kurmustur. Despotizm bir tlkede parti olabilir, iktidar
olabilir, rejim olabilir ya da gelenek olabilir. Ama hicbir tlkede hicbir zaman bir
sistem olamaz.” Demokratik gelenekleri terk eden ve Bati diinyasiyla yeniden
zitlagsmaya bagslayan Rusya’da despotik bir iktidar kurulmustur. Fakat bu asla sistem
haline gelmeyecektir. Bu yiizden Rusya ne Orta Asya iilkelerine ne de Baglantisiz
devletlere ve Ugiincii Diinyaya iktisadi ve siyasi bir model dneremez. Rusya kriz
¢ozme konusunda beceriksizdir ve yeteneksizdir. Diigmanlari bu agigindan
yararlanmaktadirlar. SSCB’de ulusal ve dinsel konulardaki krizler giizellikle degil,
zorbalikla ve tepeden inme yontemlerle c¢oziilmiistir. Keza Dogu Avrupa’da
Macaristan, Polonya, Cekoslovakya tecriibeleri bunun bir baska ispatidir. Son olarak
da Afganistan ve Cecenistan sorunlarinda Ruslar barisc1 ve makul ¢6ziim bulmada
basarisiz olmuslardir. S6ziin kisasi Rus diplomasisinin ve politikacilarinin ¢oziim
tiretme yetenegi zayiftir. Bu yaklasim 30 yillik Stalin donemi diplomasisinin

% Semih Vaner, “Tiirkdilli Diinyada Demokrasi Sorunu”, Unutkan Tarih: Sovyet Sonrasi
Tiirk Dilli Alan, (Editér Semih Vaner) ¢ev. Ercan Eyiipoglu, Istanbul, Metis Yayinlar1, 1997,
s.215-238.

7 Karl A. Wittfogel, Oriental Despotism: A Comperative Study of Total Power,
Massachusetts, Yale University Press, 1967, p. 438-441.
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mirasidir. Oysa modern diinya zorbalik yontemini kabullenmemektedir. Bu
zayifliklar1 Rus politikalarinin en ciddi sorunu oldugu gibi Batililarin ve ABD’nin
en biiyiik avantajidir.

Rusya’da irk¢ilik ve yabanci diismanligi yiikselmektedir. Bu hareket daha
ziyade Rusya’ya o6zellikle de Moskova’ya yerlesen Kafkasya ve Orta Asya kokenli
insanlar1 hedef almaktadir. Bu hareketler Rusya’nin Orta Asya halklariyla arasini
bozucu sonuglar verecektir. Rus geleneginde eskiden beri irkeilik degil cogulculuk
hakim olmustur. Cari¢e II. Katherina iyi niyetli tesviklerle Tatarlar1 Hiristiyan
yapabilecegini bile diisiinmiistiir.® Almanlar asirlarca Rusya’ya ait Baltik iilkelerinde
yasamuglardir.  Alman imparatorluguyla c¢ok sayida akrabalik iliskileri
olusturulmustur. Nitekim Carice II. Katherina bir Alman prensesiydi. Car II. Nikola
Alman Imparatoru II Wilhelm’in kuzeniydi. Almanca Bati Rusya’da yaygindi.
Fransizca ise carlik Rusyasi’nin kiiltiir diliydi. Napolyon’un 1812°deki istilast
doneminde bile Carlik saraylarinda Fransizca konusuluyordu. Ulusguluk Fransiz
ihtilalin bir iiriinii olarak goriilmiis ve Car tarafindan baski altina alinmisti.
1860’larda Panslavizmin yiikselisine kadar da bu bdyle devam etmisti. Panslavizm
de Balkanlart Osmanlinin elinden almak igin yararli bir ara¢ olacagi diistiniilerek
desteklenmis, fakat bunun sonucunda Avusturya-Macaristan Imparatorluguyla da
derin bir ihtilaf olugsmustu. Boylesi kosullar olan Rus Carliginda fanatik ulus¢uluk
ve wrk¢iliktan s6z etmek elbette miimkiin degildi. Yahudilere yonelik olarak Carlik
Rusyasindaki baskilar bu devletin Nazi rejimi gibi irk¢iliga dayandigini gostermez.
Yahudiler yiikselen Rus burjuvazisinin Ortodoks fanatizmiyle dayanismaya girmesi
sonucu baskilarla karsilasiyorlar ve Bati iilkelerine gog ediyorlardi.

Bolsevik ihtilali ise baslangigta ulusgulugu toptan mahkum etmistir. Stalin
1941-1945 dénemi Nazi istilalar1 karsisinda bu irk¢iligm hedefi durumundaki Dogu
Avrupa ve Balkanlarin Slav kokenli halklarini kendi etrafinda birlestirmek icin
Panslavizmi  desteklemistir.” Ayrica “Anavatan savunmasi” adiyla Rus
milliyetciligini desteklemis ve Napolyon’un yenilgisini ve Isveglileri ile Almanlar:
1240-1242’de maglup eden Alexander Nevski’yi Rus halkina siirekli hatirlatmistir.
Fakat tiim bunlar komiinist rejimin stratejik degil taktik kararlariydi. Nitekim Lenin
de ihtilal ve i¢ savas doneminde Rus olmayan haklarin destegini kazanmak i¢in yerel
ulusculuklara ve Islamiyet’e taktik amagli tavizler vermis, ama daha sonra bunlar
Stalin tarafindan bir bir geri almmistir. Sadece ulusgu liderler ve din adamlar1 degil
Sultan Galiyev gibi Miisliiman komiinister bile oldiiriilmiistiir.'” Stalin bu vahsete
“smif savas1” adini vererek yaptigi isi mesrulagtirmak istemisti. Fakat Stalin’den
sonraki donemde Sovyet yoneticileri Rus milliyet¢iligini kiiltiirel gelisme ve Sovyet
halklarinin “agabeyligi” konumuyla smirlamiglar buna karsilik ABD ile girdikleri
miicadelede avantaj kazanmak icin Ugiincii Diinya’ya yénelik evrensel mesajlar
gelistirmislerdir. Tiirk ve Miisliiman kokenli Sovyet komiinist biirokratlarinm Islam

§ Alexandre Bennigsen & Chantal Lemercier-Quelquejay, Sufi ve Komiser: Rusya’da Islam
Tarikatlari, (Cev. Osman Tiirer), Ankara, Akcag Yaylari, 1988, s. 48-50

Hans Kohn, Panislavizm ve Rus Milliyetciligi, (Cev. Agah Oktay Giiner), istanbul,
Kervan Kitapeilik, 1983, s. 235-256.
19 Alexandre A. Bennigsen & S. Enders Wimbush, Sultan Galiyev ve Sovyetler Birliginde
Milli Komiinizm, (Cev. Biilent Tanatar), Istanbul, Anahtar Kitaplar, 1995, s. 71-117;
Masayuki Yamauchi, Sultan Galiyev: islam Diinyas1 ve Rusya, (Cev. Hironao Matsutani),
Istanbul, Baglam Yayncilik, 1998, s. 209-233.
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iilkelerine elgi gonderilmesi Moskova’da, 1961°de Kongo’da o6ldiiriilen Marksist
basbakan Patrice Lumumba adina bir iiniversite kurularak burada biitiin Uglincii
Diinya {ilkelerinden 6grencilerin okutulmasi bu politikanin 6rnekleridir. SSCB’de
Rus milliyetcilerinin iktidara tirmanmalart gercek anlamda Gorbagov’un son
doneminde olmustur. Boris Yeltsin bu milliyet¢i isimlerin en bilinenidir. Onunla
birlikte Rus milliyetgiligi Rus devletini taktik bir araci olmaktan ¢ikmig ve stratejik
bir amag haline gelmistir. Putin de bu politikay1 devam ettirmistir.

Goriildiigii tizere Rusya’nin tarihinde ve geleneginde olmayan bu irkel
gelismeler gelecek acgisindan kaygi vericidir. Rus devleti sonuna kadar kapilart Orta
Asya iilkelerinden gelecek isgilere agmigken igerde wrk¢iligin yiikselmesi devletin bu
konuda sistemli bir politikasinin olmadiginin bir baska kanitidir. O halde bu isin
sponsorlarim1 ve kokiinii disarida aramak gerekiyor. Bu hareketlerin gergek
merkezine Rus istihbarat1 belki hi¢gbir zaman ulagamayacaktir. Rusya’nin Orta Asya
ve Kafkasya halklartyla arasinin agilmasini isteyen her merkez Rusya’da irk¢iligt
destekler. Rus polisinin ulagabildikleri sadece bu isleri yapan, cinayetleri
gerceklestiren alkolik ve uyusturucu miiptelasi olan Rus dazlaklart olacaktir. Onlara
para dagitan ve destek veren gizli ellerin yakalanmasi ise imkansiz gibidir.

Rusya’nin Orta Asya’daki bir baska problemi, 150 yillik bir yonetici olmasina
karsin bolge halklarint anlamada hala sorunlar yasamasidir. Bunun temel nedeni
Sovyet devletinin resmi ideolojisi olan Marksizmin Orta Asya halklarini hor gorerek
Rus kiiltiiriinii yiiceltecek bigimde yorumlanmasidir. Rusya’da bilimsel kuruluslarin
da Marksist verilerle ¢aligmasi Orta Asya’nin anlagilmasini Ruslar agisindan ¢ok
zorlastirmistir. Bolge haklarinin hepsinin tarihi Marksist bir yaklasimla “¢dpe
atilmistir”. Bolgedeki muazzam bir Islam uygarligi yok sayilmistir. Bolge
tarihindeki devletler “feodal asalaklar” bigiminde sunulmustur. Yazilar degistirilmis
insanlar tarihlerinden, kiiltiirlerinden ve dinlerinden koparilmistir."' Ruslar yaptiklar:
biitiin bu faaliyetleri bilimsel sosyalizmin geregi olarak sunmaktaydilar. Fakat Rus
politikalar1 giderek Hindistan, Afrika ya da Kibris’takine benzer bir somiirgeci
mantik iizerine oturmaya baslad1. Bu durum Carlik Rusyast dénemini
hatirlatmaktaydi.'>  Halka Ruslarm iistiinliikleri ve agabeylikleri anlatildi. Gegmis
stirekli kotiilendi. Cinliler Mao devrindeki kiiltiir devriminde bu politikay:r kendi
kendilerine mazosist bir bi¢imde uyguladilar. Fakat 5 yil igerisinde bu hatalarindan
bizzat Mao’nun emriyle dondiiler. Oysa Ruslar Orta Asya’da bolge halklarinin
goriisii alinmadan, sadece kendi atadiklar1 Pers Satraplarina benzeyen kukla ve
devsirme yoneticileri kullanarak boélge halklarinin kiiltiirlerini sadist bir sekilde
tahrip ettiler. Orta Asya devletlerinin sinirlarindaki dantel bigimli tuhafliklar ve
sagmaliklar Rus emperyalizminin ve boliicii politikalarinin asikar kanitlaridir."
Ruslarin etki cabalarini her seferinde sorgulanmasini saglayacak esas neden de
onlarin yaptiklar1 inkar edilmesi miimkiin olmayan biitin bu kirli isler ve

" Alexandre A. Bennigsen & Chantal Lemercier-Quelquejay, Step’te Ezan Sesleri: Rus
Egemenligi Altindaki Islam’in 400 Yih, Dérdiincii Baski, (Cev. Nezih Uzel), Istanbul, irfan
Yayincilik, 1994, s. 193-221.

12 Alaeddin Yalginkaya, Pan-islamizm Tartismalari Isiginda Tiirkistan: 1864-1922,
Doktora Tezi, (Damgman: M. Siikrii Hanioglu), Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, 1994, s. 131-166.

3 Nasuh Uslu, “Tiirkiye’nin Orta Asya ve Kafkasya Politikas1 Uzerinde Etkili Olabilecek
Faktorler”, http:/strateji.cukurova.edu.tt/TURK _DUNYASI/01.htm
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politikalardir. Ruslar satraplarin1 ve kuklalarini 1srarla korumayr siirdiirmek
istemektedirler."

Osmanlt Devleti pek ¢ok bakimdan Rusya’ya benzemektedir. Her ikisi de
despotik Asyali giicler olmuslardir. Birisi Islamiyeti tekisi Ortodoks Hiristiyanlig
emperyal siyasetlerinin aract yapmislardir. Bununla birlikte Osmanli Devleti ve
Rusya Carligt egemen oldugu iilke ve halklarm kiiltiirleriyle tarihleriyle
oynamamustir. Osmanli biinyesinde ayni anda yedi degisik yazi kullanimdaydi.
Rumlar Helen harflarini, Slav kdkenli Sirp ve Bulgarlar Kiril harflerini, Macarlar,
Hirvatlar, italyanlar, Romenler Latin harflerini, Siiryani, Ermeni ve Giirciiler kendi
ulusal dillerinin harflerini kullanmaktaydilar. Arap kokenli yazi ise zaten
Osmanlmin resmi yazistydi. Oysa SSCB rejimi tiim Miisliiman Rusya halklarinin
yazilarini “Kirillestirdi”. Bu tam manasiyla asimilasyon amagl bir “kiiltiirel
soykirimdir” ve higbir somiirgeci gii¢ bu denli ileri gitmemistir."> Mesela ingiltere
ve Fransa tutup Arap iilkelerinin ya da Hindistan’in yazisin1 degistirmeyi
diisiinmemislerdir. Ustelik Komiinist yoneticiler bu islerinde de g¢ifte standart
uygulayarak Ermeni ve Giirciilerin eski alfabelerini degistirmedikleri gibi, ayrica
Baltik ve Moldova’nin Latin kokenli yazisina da dokunmamislardir. Bu durumda bu
yazi degistirme operasyonunun tamamen Orta Asya, Volga ve Kafkas
Miislimanlarmi Islam ve Tiirk aleminden kopararak Moskova’ya baglama,
tarihlerini yok ederek kisiliksizlestirme, Ruslagtirma politikasinin en énemli unsuru
oldugu ortadadir. Bu politikanin ne denli basarili oldugu giiniimiizde bagimsizlasan
bu bolge halklarinin yasadig1 dejenerasyondan da anlamak miimkiindiir.

3. Islam ve Orta Asya Halklar

Orta Asya’da Islamin rolii birlestiricidir, ayristiric1 degildir. Bununla birlikte
Islam yerlesiklik ve uygarlig1 da temsil eder. Gdcebe ve bozkir kavimlerinin Islam
anlayis1 bolgenin yerlesik tarim toplumlar1 gibi degildir. Fakat bu ayrismanin sebebi
ekonomik yasam ve kiiltiirel yapilardir, islam degildir. Orta Asya’ya Islam’in girisi
700’li yillar gibi oldukga erken bir donemde olmustur. Peygamberin vefatindan 80
yil ge¢meden Araplar Tirkistan’a girmisler Baykent, Buhara, Semerkant ve
Fergana’y1r ele geg¢irmislerdir. Tim bu yerler yerlesik toplumlarin yasadigi
bolgelerdi. Ayrica asirlardir iran’in kiiltiirel etki alanmin igindeydiler. Orta Asya’nin
iki biiylik rmagt Am-u Derya (OXUS) ve Sir-i Derya (YAXARTES) arasindaki
Maveraiinnehir (TRANSOXIANA)'®  bolgesi Tiirklerle iranhlarm karsilasma
noktastydi. Ama artik biitiin iran’1 istila eden Araplar, bu iilkeyi Islamlastirdiklar:
gibi Maverailinnehri de ele gecirerek Tirklerin karsisina dikilmislerdi. Araplar
Islam’in dogas: geregi kavimler iistii bir dini yaymaya ugrastyorlardi. Ama bu dinin
getirdigi uygarligm dili, Kuran nedeniyle Arapgaydi. Dogal olarak da bozkir
kavimlerinin Islam’a girmesi aym zamanda onlarin Araplasmaya baslamasi
anlamma geliyordu. Islamiyet’e heniiz girmemis bozkir kavimleri eski isimlerini
tagimaya devam ettigi gibi genel bir isim olarak hepsine birden “Tiirk” dendigi de
oluyordu. Bir bagka deyigle Tiirk terimi Orta Asya’nin heniiz Miisliman olmamis,

' flyas Kamalov, “Rusya’mn Orta Asya Politikas1”, Stratejik Analiz, Eyliil 2007, s. 96.

!5 Vincet Monteil, Sovyet Miisliimanlari, (Cev. Mete Camdereli), istanbul, Pmar Yaynlari,
1992, s. 108-126.

'S Sir Olaf Caroe, Sovyet imparatorlugu: Sémiiriilen Topraklar, Birinci Cilt, (Cev.
Zerhan Yiiksel), Istanbul, Terciiman 1001 Temel Eser, (t.y.), s. 62.



47

yani “kafir” olan insanlar1 ve kavimleri i¢in kullaniliyordu. Birka¢ asir iginde
Tiirklerin ¢ok biiyiik bir kismi Islamiyet’e girip ilk Tiirk-islam Sultanliklar1 Orta
Asya’da kurulmaya baslaymca Tiirk kelimesinin bu genel kullanimi sona erdi. Bu
donemlerde Arap olmayan Miisliimanlar “Acem” olarak tanimlanmaya baslandi.
Arap olmayanlarm biiyiik kismi iranli oldugu i¢in Acem kelimesi Iranli anlamina da
gelmekteydi. Fakat aslinda Arap olmayan Iranlilar, Tiirkler Hindistanlilar dahil
biitiin Miisliimanlar1 kapsamaktaydi.

Orta Asya’da Islamiyete gecis eskiden beri uygarhk alanlar1 olan
Maveraiinnehir Horasan ve Iran bolgelerinde oldugu igin nerdeyse tamami Tiirk
kokenli kavimlerden olusan Bozkir halklart i¢in bu din degistirme “gégebelikten
yerlesiklige gecis” manasma da geliyordu. Iste bu durum giiniimiizii de
etkilemektedir. Nasi1l? Tiirk kokenliler Miisliiman olup Maveraiinnehir, Horasan,
fran ve Hindistan’a yerlestikce bolgenin yerli halklariyla kaynastyorlardi. Yerli
kiltir dili Farsca, ilim ve din dili Arapcaydi. Tiirk¢e kisa siirede unutulmaya
basliyor ya da degisime ugruyordu. Heniiz Miisliman olmamig Tiirki halklar ise
dogal olarak dillerini ve kiiltiirlerini korumaktaydilar. Kavim isimlerini aynen
muhafaza ediyorlardi. Kirgizlar, Uygurlar ve daha sonra Tatarlar yani Mogollar bu
durumun en bilinen 6rnekleridir. Bu Tiirki ya da akraba halklarin biiyiik kismi
Cengiz Han doneminde dahi heniiz Miisliiman olmamuslardi. Onlarin Miisliimanligt
Maveraiinnehir, Horasan ve Hindistan’daki Tiirklere gore oldukca geg tarihlerde
olmustur. Miisliiman olup yerlesik topluma gegen insanlarin etnik referansh kiiltiirel
ismi yoktur. Genel olarak onlara Miisliiman denirdi ve yasadiklar1 kentlere gore
kendilerini tamimlarlardi. Caglar boyunca Maveraiinnehir, Horasan ve Afganistan’1
kim ele gegirmigse buralarin Miisliiman halklar1 da konustuklar1 dil ve yasadiklart
kiiltiire bakilmaksizin orayi ele gecirip devleti kuran hanedanin adiyla tanimlanmaya
basladilar.'” Ayni insanlarin topluca adi bazen Karahanli, Gazneli, Selguklu oldu,
bazen de Harzemsah, Cagatayli, Timurlu oldu. Timur’dan sonraki dénemde bu
bolgeleri en son ele gegiren kavim ve hanedan Altin Ordu Hakanlarindan Ozbek
Hanin soyundan gelen kabilelerden olustugu icin bu yeni devletin ad: esas alinarak
biitiin Tiirkistan halklarina Ozbek denmeye baslandi.

Tiirkistan’a yonelik istilalar bazen “ilahi ceza” 6zelligi de goéstermekteydi.
1220’lerdeki Cengiz han istilast 1930’lardaki Stalin’in uygulamalart bu agidan
paralellikler gosterir. Bu iki tarihsel kisilige yaptiklari islerde Tanrinin elinin olup
olmadiginin farkinda degildiler. Onlar kendi yetisme tarzlarinin olusturdugu biling
ortaminin kosullarina ve algilamalarina gore hareket ediyorlardi. Lakin yaptiklar
isler ile Orta Asya’da hedef aldiklar1 obje ayniydi: Yozlasmis bir islam toplumu ve
anlayisi. Cengiz’in ve Stalin’in, aralarinda 7 asir olmasina ragmen, boylesi
toplumlar1 ve din anlayisini yok etmek icin gerekli bir “tarihsel tirpan” roliinii
oynadiklari diistiniilebilir.

Bunlarla birlikte Islamiyet’le heniiz tamismis olan Kirgizlar, Kazaklar ve
Tiirkmenler gogebe olduklart i¢in bu adlandirmanin disinda kaldilar. Dolayisiyla
Ozbek kavram 1300 yillik uzun bir tarihsel siiregte buralarda kurulan devletlerin
adiyla anilan yerlesik Miisliiman ve ¢ogu Tiirk¢e konusan insanlarin en son aldiklari
isim oldu. Bu durum Ozbekler gibi bir hanedan devleti olan Osmanl Devleti

'7 Kemal H. Karpat, Tiirkiye ve Orta Asya, (cev. Hakan Giir), Ankara, imge Yaymlari,
2003, s. 95-97.
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icindeki herkese “Osmanli” denmesi gibi bir seydir. Sovyet doneminde Stalin’in
Miisliimanlar1 par¢alama politikasmin iiriinii olarak Ozbekler bir ulus devlet haline
getirildigi gibi daha sonra Ozbeklerin Farsca konusanlar1 “Tacik” olarak tanimland:
ve 1929’da Ozbekistan’dan kopartilarak ayri bir devlet yapildi. Tiim bunlarin
sonucunda su sdylenebilir: Ozbek kimligi belirsizdir, tarihsel olarak Maveraiinnehir
ve g¢evresini ele geciren biitliin halklardan izler tasir. Temel belirleyici 6gesi ise
yerlesik tarim ve ticaret toplumu olmalar1 ve ¢ok giiclii bir Islam kiiltiirii iginde
yasamalaridir. Tacikler de aym1 durumdadir. Tek farklar1 Ozbekler gibi Tiirkgenin
bir lehgesini degil de Fars¢anin bir lehgesi olan Tacik¢eyi konusuyor olmalaridir.

Oysa Kirgiz ve Kazaklar bu durumdan ¢ok farkli 6zellikler gosterirler. Kirgiz
adi 2000 yil once de mevcuttu. Goktiirk hitabelerinde Kirgizlarla olan savaglar
anlatilir. Manas destan1 Kirgizlarin heniiz Miisliman olmadig1 bir doneme aittir ve
bu insanlarin savas ve go¢ icinde verdikleri yasam miicadelesini anlatir. Kirgizlarin
Miisliman olmasi Cagatay Hanliginin son donemlerinde baslar. Tanr1 ve Altay
daglarinda yerlesik bu insanlar Maveraiinnehir’den nispeten uzaktilar. Bu yilizden
cok onceki asirlarda oralara yerlesmis ve simdiki adi Ozbek olan insanlardan farli
bir durumdaydilar. Yerel bir kaynasma saglayan eski etnik 6zellikleri sona erdiren
veya unutturan Maveraiilnehir gibi bir potanin i¢ine girmemis oldular. Dolayisiyla
Kirgiz ad1 ve kavmi giiniimiize kadar varligin1 korudu. Bununla birlikte islamiyet de
Kirgizlarin arasinda yayildi. Fakat kiiltiirlerini dillerini yasayis bigimlerini muhafaza
eden Kirgizlar yerlesiklige gegmediler, kent kurmadilar, kentlere girmediler, tarim
islerine bulagmadilar. Neticede Tanr1 daglarinin hakimi 6zgiir, ama ayni zamanda
Miisliiman gdgebeler olarak Kirgiz adini ve kiiltliriinii yasattilar. Dolayisiyla da
Kirgizlar “Ozbeklesmediler”.

Kazaklarin maceras1 da bundan farkli olmadi. Bu iki kavime eski dénemlerde
“Kipgak” denilirdi. Fakat ayni Tacikistan 6rnegindeki gibi Stalin Kirgizistan diye
ayr1 bir devlet uydurarak Kipgaklar1 Kazak ve Kirgiz diye ikiye boldii. Ama her iki
kavim de Misliiman olmalarina ragmen gocebe Ozelliklerini yitirmediler ve
Ozbeklere, Taciklere karismadilar. Kirgiz-Kazak  halklariyla ~ Ozbeklerin
farklilasmasiin bir nedeni de Cengiz Han donemine kadar uzanan zitlagmadir.
Cengiz Han’m 1219-1221 Bat1 Seferi tarihin gidisatin1 en koklii bigimde degistiren
olaylardan birisidir. Bu savasin sorumlulugu ¢ok biiyilk oranda o dénemde Bati
Tiirkistan’in egemeni durumundaki Muhammet Tekis’e aittir. Yaptigi cahilce ve
ahmakg¢a hatalarla Cengiz’i adeta kiskirttigi gibi, Mogollarin iki misli olan
ordusunun iyi ydnetememis yaptig1 biiyiik taktik ve stratejik hatalarm yaninda
korkakligm da bir bedeli olarak girdigi biitiin savaslar1 kaybetmis ve kahrindan
Olmiistiir. Bu biiyiikk catigmada Kirgizlar, Uygurlar Cengiz’i miittefiki olarak
bulunuyorlarken, bugiinkii Ozbeklerin atasi olan insanlar Harzemsahlar devletinin
tebas1 durumundaydilar.”® Dolayisiyla Cengiz’in zaferi tarihsel ve psikolojik
algilama olarak Kirgizlarin, Kazaklarin ve Uygurlarin zaferi anlamina da geliyordu.
Kazaklar ve Kirgizlar arasinda Cengiz adina “Cingiz” bigiminde bolca
rastlanmaktadir. Mogolistan’da yasayan c¢ok sayida Kazak ve Kirgiz vardir.
Kominizim sonrasi dénemde Mogol milliyetgiliginin yiikselisine kosut olarak
Cengiz Han’n diriltilmesi Kazak ve Kirgizlarca da alkislanmaktadir. Zira Cengiz

18 Manole Neagoe, Uc¢ Bozkirh:Atilla-Cengiz Haz-Timur, (Cev. Miistecip Ulkiisal), ikinci
Baski, Istanbul, Burak Yayevi, 1994, s. 205-229.
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Han Mogollarin oldugu kadar onlarm da tarihinin vazgecilmez bir pargasidir.'
Benzer bicimde Harzemsahlarin maglubiyeti de Ozbekler igin kahredici bir {iziintii
dogurmaktaydi. Maveraiinnehrin Islam uygarligi ve kiiltiir eserleri Mogollarca
mahvedilmis Ozbeklerin atasi olan insanlar Mogollarin kolesi yapilmistir. 800 yil
kadar onceki bu korkung savasin izlerini bugiin dahi hissetmek miimkiindiir. Fakat
Tiirkistan Mogollarinin 50 yil gibi bir donemin sonunda Miisliiman olmalar1 daha
sonra da Timur’un biiyiilk bir cihangir olarak yiikselmesi Ozbek psikolojik
algilamasini bir nebze olsun tatmin etmistir. Timur Cengiz Han’in Miisliman
versiyonudur. Yerel Tiirkistanllarla yonetici simif durumundaki Mogollar
birlestirme basarismi gostermistir. Bunu yaparken Islam ve Fars kiiltiirel etkilerini
kullanmistir. Cengiz’in tahrip ettigi Semerkant ve Buhara’y1 yeniden Orta Asya’nin
iki incisi durumuna getirmistir. Bu nedenle Timur'un gerek Kirgiz-Kazak ve
Uygurlar arasinda, gerekse Ozbek, Tacik ve Afganlar arasinda saygin bir yeri vardir.
Fakat Timur bir Miisliiman han oldugu halde Cengiz Handan ¢ok daha fazla Islam
iilkelerine zararlar vermistir. Hayat1 boyunca siirekli olarak Miisliiman devletler ve
hanlarla carpigsmistir ve onlar1 mahvetmistir. Batt Asya’nin tamamini ele gecgiren
Timur’un nihai hedefi Cin’i istila ederek Dogu Asya’y1 da Miisliiman etmekti. Bu
amacla basladigi seferin daha basinda, 1405’de Otrar kentinde Olmesiyle Cin
kurtulmustur. Timur siyasi anlamda zayiflamis ve parcalanmis bir Islam diinyasi
ortaya ¢ikarmuistir. Cengiz Han ise Islam diinyasiyla catismaya Harzemsah
sultanindan intikam almak amaciyla baslamistir. Fakat sultan Muhammed Tek Is’in
oglu Celaleddin Mengiibirti babasina hi¢ benzemeyen son derece cesur ve kahraman
bir komutandi. Babasimin Sliimiinden sonra sultanlik ona gegti ve Cengiz Han’a
karst bir Islami cihat baslatti. Iste bu noktada savas Islam-Mogol catismasina ister
istemez doniistii.** Oysa Timur’un 6rneginde cihat diye bir sey soz konusu degildi.
Timur Islam diinyasimi ele gecirmek istiyordu ve biiyiik katliamlar yaptirdi. Bu
katliamlari, Cengiz’in girmeye mecbur kaldigi bir savas ile ayn1 kefeye koymak
dogru degildir.

Giiniimiizde Orta Asya’da Islamiyet’in birlestirici 6zelligi tiim bu halklari
kolayca ayni cami igerisinde bulusturuyor. Fakat karma evlilikler seyrektir. Sovyet
doneminde Islamiyet baski altma alindig: i¢in “dinsizlik” doktrininin etkisi altindaki
halklar arasinda kolaylikla etnik ¢atigmalar ¢ikabiliyordu. 1989-1990 yillar arasinda
Fergana vadisinde Ozbeklerle bdlgeye Stalin tarafindan 1945°de siirgiin edilmis
Ahiska Tiirkleri arasinda ve daha sonra Kirgizlarla Ozbekler arasinda ¢ok ciddi
catigmalar yasandi. Yiizlerce insan 6ldii. Giiniimiizde giiclenen Islamiyet, sayilari
artan camiler bdylesi ¢atigmalarin oniinde en biiyiik engeldir. Fakat artik her bir
devlet icin resmilesen ulus tanimlarini ve smirlarini degistirmek olanaksiz gibidir.
Son bir nokta olarak Tiirkistan’1 ya da giiniimiizdeki adiyla Orta Asya’y1 sadece
Islam bir araya getirebilir. Ayni sey Orta Dogu’da Araplar igin de gegerlidir. Belki
de ABD, Rusya ve Cin’in ortak kaygisi olan “Islam” fobisinin esas nedeni budur.
Islam’1 “terdrizm” olarak gdérmek ve herkese boyle takdim etmek bu ii¢ biiyiik
devletin de isine gelmektedir.

' Frangoise Aubin, “Kominizm Sonrasi Mogolistan’da Milliyetgilik ve Cengiz Kanct
Yenilenme”, Unutkan Tarih: Sovyet Sonrasi1 Tiirk Dilli Alan, (Editér Semih Vaner) gev.
Ercan Eyiipoglu, Istanbul, Metis Yayinlar1, 1997, s. 135-202.

% Harold Lamb, Mogollarin Efendisi: Cengiz Han, (Cev. A. Goke Bozkurt), istanbul, ilgi
Kiiltiir Sanat Yayincilik, 2006, s. 145-149.
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4. ABD ve Orta Asya
Katkasya ve Orta Asya enerji kaynaklarinin diinya pazarlarina ulastiriimasi ve
bu cer¢evede olusabilecek giivenlik sorunlart ABD liderligindeki Bat1 Diinyasi’nin
bolgeye iliskin ana giindemini uzun siiredir olusturmaktadir. Orta Dogu, Afrika,
Meksika Korfezi ve Latin Amerika’ya gore ispatlanmig petrol rezervleri Hazar
havzasinda alt diizeydedir. Diinya toplammin % 4’0 civarinda oldugu samliyor.
(Fisher, 2002: 16) Buna karsilik dogal gaz konusunda durum boyle degildir. Rusya,
Hazar Havzasi ve Iran birlikte diisiiniildiigiinde diinya rezervlerinin yarisina yakin
bir kismi bu bdlgededir. Bu noktada enerji giivenligi ABD stratejisinde birincil
oneme sahip olmaktadir. (Scott, 2005: 2-3) ABD petrol ve gaz tiirevine dayali diinya
enerji Uretim ve pazarlanmasinda adeta kartel olusturan durumunu muhafaza
etmenin, tek kutuplu kiiresel hegemonyasini siirdiirebilmek igin kaginilmaz
oldugunun bilincindedir. Bu nedenle Orta Asya da en az Orta Dogu kadar kilit bir
miicadele alanina doniismektedir. (Kona, 2001: 182-183) El Kaide’nin ABD’deki
saldirilarinin hemen oOncesinde genel olarak Orta Asya konusunda Amerikan
yaklagimlarinda bir iyimserlik géze ¢arpmaktadir. Bu bélgenin dogal kaynaklarimin,
herkese yararli olacak bigimde yeni bir ipek Yolu olusturularak ekonomik ve siyasal
istikrara ulagilabilecegi goriisii vardi. (Vassort-Roussel, 2001: 96-99)
ABD’nin bu miicadelede giiglii ideolojik, ekonomik, askeri araglart vardir.
Fakat Orta Asya iilkeleri i¢inde Tiirkiye, Giiney Kore, Japonya, Pakistan, Misir gibi
“dogal ve giivenilir” miittefikler bulmakta zorlanmaktadir. Bu gergevede 1979°da
fran’m kayb1 ABD’ye telafisi gii¢ zararlar vermistir. Afganistan’da yeni bir devlet
insasmin aslinda “giivenilir ve érnek bir miittefik Islam devleti” olusturma cabasi
oldugu kesindir*’ Bu noktada temel paradoks islam konusunda izlenecek
politikalarda kendisini hemen belli etmektedir. ABD agisindan bir “iyi Islam” tiirii
vardir ki Tirkiye, Pakistan, Misir, Suudi Arabistan, gibi ABD’ye yakin iilkelerde
arzu edilir bir segenek olarak el altinda tutulmak istenmektedir. Buna karsilik bir de
Iran, Suriye gibi bazi iilkelerce desteklenen “kotii islam” vardir. Bu Israil’in ve
ABD’nin giivenligini tehdit etmektedir. Bu ikinci tip Islam anlayisma Kkarsi
miicadeleyi ABD diinyaya “terdrizmle miicadele” olarak sunmaktadir. Fakat bu
noktada iyi Islam ile kotii Islam arasindaki ¢izgi bir tiirlii netlik kazanmamaktadir.
Afganistan’da 1979 sonras1 Sovyet isgaline karsi savasan Islam o dsnemde ABD ile
uyumlu iyi bir Islam idi. Suudi Arabistan, Tiirkiye, Misir, Urdiin, Pakistan,
Hindistan, Bengaldes gibi pek ¢ok Islam iilkesinde goniilliiler ve yardimlar Afgan
miicahitlerine ulasmustir. Fakat Taliban ile birlikte, Afganistan kosullarmda Islamci
doktrini ve anlayis1 miicahitlerden farkli olmadigt halde bu yeni rejim bir anda “kotii
Islam” haline geliverdi. Suudi Arabistan kaynakli Bin Ladin ve adamlar1 da ayni
etiket degisikligine ugradilar. Bu ani doniisim ABD’nin yeni diisman ireterek
kiiresel sonug getirecek operasyonlarni maskeleme amacina yoneliktir. ABD’li
cevrelerin bugiin hedef yaptiklar1 bu Islamc1 merkezlerle gegmisten giiniimiize pek
¢ok ortakliklar1 oldugu bilinmektedir. *

2! Luitz Kleveman, Yeni Biiyiikk Oyun: Orta Asya’da Kan ve Petrol, (Cev. Hirr Giildii),
Istanbul, Everest Yayinlari, 2004, s. 226-263.

2 p. D., Scott, (30 Temmugz, 2005), “Al Qaeda, US Oil Companies, and Central Asia”,
5-8 p., www.GlobalResearch.ca
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ABD’nin Orta Asya politikasinin iki yonlil isledigini, bu degerlendirmelerin
1s18inda artik sdylemek miimkiindiir. Birinci yon, bir zamanlar Mc Carthy’cilik
orneginde gortildigi gibi, sanal komiinizm sizmalar1 bahane edilerek kurulan anti-
komiinist birlikteliklere benzer sekilde, fanatik-Islamci terér bahane edilerek, bu
konuda endiseleri olan Orta Asya liderliklerinin “yardimina kosmak” ve bu yolla
etki kurmak bi¢iminde ortaya ¢ikmaktadir. Fakat Orta Asya liderlikleri bu konuda
Rusya, Cin gibi baska dostlarla bu giivenligi aradiklarinda Amerikan yaklagimlar
degisebilmektedir. Bu andan itibaren demokrasi, liberalizm gibi baska degiskenler
kullanilarak yeni bir stratejiye geg¢ilmektedir. Giivenligin salt askeri degil siyasi
boyutunun da olabilecegi, bu rejimlerin dig himayelere dayanan bask1
mekanizmalar1 olmaktan ¢ikarak halka dayanan bir doniisiime girmeleri gerektigi
vurgulanmaktadir. Ama tam iste bu noktada, Orta Dogu sisteminin I. Diinya
Savasi’ndan sonra kurulmasimnin iizerinden neredeyse bir asra yakin bir siire gegtigi
halde, bu bolgede dis himayeci baski rejimleri kuran ve siirdiirenlerin kimler oldugu
sorusu akla gelmektedir. Gergekten de Batililarin Orta Dogu’da kurduklar statiikoyu
stirdiirmek i¢in uzun yillar boyunca yaptiklarini, Ruslarin ve Cinlilerin Orta Asya
i¢in ni¢in yapamayacaklari sorusu sorulabilir.

ABD’nin yeni donemde Orta Asya politikalari Rus-Cin eksenindeki
biitiinlesmeyi engellemeye yonelik olarak kendini gostermektedir. Rus-Cin eksenine
en yakin durumda duran fran’in da Mart 2008’de Sanghay Isbirligi Orgiitii’ne iiyelik
basvurusunda bulunmas: anlamlidir. ABD’nin Irak ve Afganistan operasyonlarinin
Orta Asya ve Orta Dogu’ya ydnelik oldugu kadar, Iran’1 gevrelemeye ydnelik
oldugu da goriilmektedir. Orta Asya’daki hegemonya miicadelesi giderek g¢ok
enteresan bir noktaya dogru kaymaktadir. Bir tarafta Rus-Cin ekseninin olusturmaya
calistig1 blok, 6te yanda ABD ve miittefikleri, hemen hemen tiim askeri-siyasi
girisimlerini terdrle, ozellikle dinci, yani Islamci terdrle miicadele biciminde
gerekgelendirmektedirler. Fakat politikanin  gercekleriyle  karsilagildiginda,
birbirlerine yonelik dogrudan saldirgan séylemlere girmeyen bu iki giic merkezinin,
birbirlerine karsi ok ciddi bir ¢ikar catismasina dogru gittikleri goriilecektir. Ustelik
de birbirlerine yonelik miicadele alani olarak belirledikleri, 6zelde Irak, Filistin,
Afganistan, genelde de Orta Dogu ve Orta Asya’da yasanan karmasalarin bir
tarafinda daima bu radikal-fanatik-dinci terdr gruplar1 yer almaktadir. Bu iki merkez
de dinci terérden tirkmektedir ve hakikaten onun zararlarin1 gérmektedirler. Burada
temel sorun, her iki gli¢ merkezine zarar veren bu dinci terdriin belli bir sabit
merkezinin olup olmadigidir. Taraflarin sdylemlerinden ¢ikacak en mantikli
yaklasim, bu dinci terdriin bagka giiclerden bagimsiz ve bu iki kutbun her ikisine de
meydan okuyan bir merkez olmasi gerektigidir. Sayet durumun boyle oldugu kabul
edilirse her iki eksenin de BM Giivenlik Konsey’inde isbirligi yapmasi gerekir. Bu
cercevede ortak Askeri Kurmay Komite’yi kurarak dinci terdre karsi, tipki
gelecekte diinyay: istilaya gelecekleri hayal edilen uzaylilara karsi verilebilecek bir
miicadele drneginde oldugu gibi, birlikte savagmalari icap edecektir.

Soylemlere  degil eylemlere bakildiginda ise bagska  gergeklerle
karsilasilmaktadir. Pakistan, Misir, Suudi Arabistan, Urdiin gibi ABD ile yakin
iligkileri olan ilkeler genellikle Rusya, Orta Asya, Cin’e yonelik dinci teror {ireten
gruplarn ¢iktig1 yerlerdir. Buna karsilik fran ve Suriye gibi iilkeler Israil ve ABD’ye
yonelik olarak eylem yapan Irak, Filistin ve Liibnan’daki gruplarla yakin iliski
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icindedir. Bu iki devlet Rusya ve Cin’le yakin siyasi, ekonomik, askeri isbirligi
yapmaktadirlar.

ABD’nin etkisini hissetiremedigi bir Orta Asya’nin, bu devlet agisindan 1945-
1989 doneminin sosyalist halk demokrasilerine dayanan Dogu Avrupa’dan bir farki
olmayacaktir. ABD rejim karsitlarin1 alenen veya iistii kapali olarak desteklemeye
baslayabilir. Orta Asya’ya yonelik olarak giiclii medya ve akademik inisiyatifleri
harekete gecirebilir. S6z konusu donemde Dogu Avrupa’daki ezici Sovyet iistiinliigi
nedeniyle buralarda siyasi ya da askeri miicadeleye uygun ortam olusmamisti. Oysa
gii¢ dengelerinin degistigi yeni bir donemde ve farkli kosullarin olustugu yeni bir
alanda, Orta Asya’da durum farkli olabilir. ABD, Orta Asya’yt Rusya ve Cin
etkisine sokmamak igin Oncelikle siyasi ve ekonomik araglarini kullanacak ve Orta
Asya devletleri i¢in her zaman bir segenek olarak denklemin iginde yer almak
isteyecektir. Buralarda Rus-Cin ekseninin siyasi-ekonomik-kiiltiirel-askeri biitiin
yetersizlikleri ABD tarafindan istismar edilecektir. ABD farkli rejimlerle ¢aligmaya
belki de en yatkin esnek bir dis politika anlayisina sahip bir devlettir. Orta Asya
despot rejimleri ABD’yi rahatsiz etmeyecektir. Kendisi yillardir Orta Dogu’da bdyle
rejimlerle calismis ve caligmaktadir. Orta Dogu, Latin Amerika ve Afrika’da bazi
durumlarda bdylesi rejimleri bizzat kendisi kurdurmustur. Fakat Orta Asya
rejimlerinde liberallesme acilma egilimleri de hemen ABD tarafindan himaye
gormeye ve desteklenmeye baslanabilir. ABD’nin Rusya ve Cin’e karsi en biiyiik
avantaji ideolojik olarak agiklik ve rekabet¢i miicadele gelenegi olmaktadir.
Neticede Rus-Cin ekseni Orta Asya’da bir diizen kurmamakta, mevcut otoriter
yapilara sigmak saglayarak eski diizeni siirdiirmeye caligmaktadirlar. Dolayistyla
Orta Asya rejimlerinin her tiirli olumsuzlugundan dogan sorunlarin sorumlulugu,
bolge halklar1 ve Batililar tarafindan onlara yiiklenecektir. Nitekim Soguk Savas
doneminde propaganda miicadelesi bu sekilde yapilmis ve Dogu Avrupa ve Rus-
olmayan Sovyet halklari, hatta Rus halkinin kendisi bu yolla yonlendirilmis ve
“kazanilmist:”. Hatta Batililarm, SSCB inisiyatifi ile 1972’de baslayan AGIK
stirecini kabul etmelerinin temel sarti bu propaganda mekanizmalarini baski aracina
doniistiirebilme firsatini yakalamis olmalariydi.

Tiim bu mekanizmalarin sonucunda Avrasya iizerinde kendi istedigi etkiyi
kuramayacak bir ABD, uzak bir ihtimal olarak Rusya ve Cin’e karsi, tipki SSCB’ye
kars1 oldugu gibi, “kiiresel seferberlik” baglatma yoluna bile gidebilir. Fakat Bolge
devletlerinin olabildigince ndtr bir politik ¢izgiye ve Bati ile yakin igbirligine
¢ekilebilmesi durumunda bunlarin higbirinin yapilmasina gerek kalmayacaktir.

5. Tiirkiye’nin Orta Asya’daki Celiskileri

Tiirkiye’de milliyetciligin baglamasi Rusya’daki Tatarlarin ve Azerilerin
etkisiyle olmustur. Uzunca bir siiredir Rus isgalindeki Tatarlar Ruslardan baski ve
ayrimcilik goriince ve Panslavizmin etkisiyle bu baskilar 19. yiizy1l sonlarinda
artinca Tatarlar da ¢aresiz olarak kendi milliyetciliklerini gelistirme davasina
distiiler. Fakat yalnizliklarint agsmak i¢in Orta Asya, Kafkasya ve hatta Osmanli
devletindeki soydaslariyla iliski kurup birlesme arayisma yoneldiler. Ismail
Gaspiralt bu kiiltiirel devrim hareketinin baslaticisi olmustur. Rusya igerisindeki
biitin Misliimanlarm egitim ve kiiltiir devriminden gegmesi gerektigini
diistiniiyordu. Boylesi bir devrimin dogal bir sonucu Tiik milliyet¢iliginin
ylikselmesi olacakti. Gaspirali Rus ihtilalini ve Carlik Rusyasi’nin ¢okiisiinii
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goremeden 1914°de 6ldii.® Fakat fikirleri yasamaya devam etti. Azerbaycan ve
Osmanl devletinde Tiirk milliyetciligi hizla gelismeye basladi. ittihat Terakki
iktidar1 ele gecirdi. Ziya Gokalp bu partinin resmi ideologu oldu. Tirkiye
Cumhuriyetinin kurulmasindan sonra da Tiirk milliyetciligi gelisimini siirdiirdii.
Fakat artitk Doguyu degil batiyr 6rnek aliyordu. Mustafa Kemal iilkeyi maceralara
atacak “simnir asan” milliyetciligi yasakladi. Fransiz tipi bir ulus devlet kurmaya
yoneldi. Sovyetler Birligi ile de dostca iligkiler kurdu. Fakat Atatiirk’{in 6liimiinden
hemen sonra da Alman fasizminin etkisiyle “sinir asan” Tirk milliyetciligi dirilme
emareleri gosterdi. 1922’de Orta Asya’da 6ldiiriilen Enver’in adi yeniden diriltildi.
Soguk Savasin baslamasiyla ABD de bu yeni Tiirkgiiliikk projesine destek verdi. Bu
donemde Tiirkiye’de anti-komiinizm ve Tiirk¢iilik ayn1 manaya gelen kavramlardi.
Sovyetlerin yikilisina kadar Orta Asya konusunda ciddi uzmanlik merkezleri
olusamadi. Mevcut anti-komiinist merkezler ve partiler, Sovyet sonrasi donemde de
devletin “akil hocalar1’” olarak vazifelerini siirdiirdiiler. Yani Tiirkiye yeni bir
doneme eski fikirler ve araglarin rehberliginde girmis oldu.**

SSCB’nin dagilmasindan sonra Tiirkiye’de Orta Asya iizerinde pek ¢ok degisik
grup faaliyet gdstermeye basladi. Bazilari din eksenli olarak ¢aligiyor ve okullar
aciyordu. Baska bazilar1 milliyet eksenli olarak bir Tiirk diinyasi olusturmaya
ugrasiyorlardi. Bir takim is adamlart da Orta Asya’daki {iretim ve tiketim
sorunlarini yaptiklari yatirimlarla ¢é6zmeye calisiyorlardi. Bazi gruplarin dertleri ise
daha bagkaydi. Bunlar Orta Asya’da Ruslarin ¢abalariyla olusan kadin 6zgiirligii
ortamindan kendi zevkleri i¢in yararlanmay1 disiiniiyorlardi. Yillar 6nce Kibris’ta
da Ingilizlerin olusturdugu benzer ortamlardan yararlananlar olmustu. Fakat bu
sonuncusu son derece itici bir Tiirk ve Tiirkiye imajin1 ortaya ¢ikardi.* Tiirkiye nin
ve Tiirklerin olumlu yiizleri yerine boylesi manzaralar yanlis bir imaj olusturmaya
basladi.

Tiirkiye’ nin devlet politikasi olarak Bat1 Diinyas1 ve ABD’den fazla ayrismadigi
goriilmektedir. Dil ve kiiltiir politikalart asirlik bir 6zlemin ifadesi olarak goriilebilir.
Bu cercevede Tiirkiye’de daha Atatiirk devrinde Tirk Dil Kurumu, Tirk Tarih
Kurumu ve edebiyat fakiilteleri olusturuldugu i¢in hazirlikli ve genis bir birikim
vardi. Mesela uluslararasi politika ve ekonomi alaninda Orta Asya’ya iligkin olarak
ayni derecede hazirlikli olunmadigi ortadadir. Buna karsilik Tiirkiye’de dil, edebiyat
ve tarih alanindaki ¢alismalarin ¢ogu zaman bilimsellikten uzaklagarak amacindan
saptig1 olmustur. Bu konudaki en ciddi yanilsama Tiirkoloji ile Tiirkc¢iiliigiin ayni

2 Sir Olaf Caroe, Sovyet imparatorlugu: Sémiiriilen Milletler, ikinci Cilt, (Cev. Zerhan
Yiiksel), Istanbul, Terciiman 1001 Temel Eser, (t.y.), s. 320-321.

2 Fiisun Ustel, “Tiirk Ocaklar ve Dis Tiirkler”, Unutkan Tarih: Sovyet Sonras Tiirk Dilli
Alan, (Editor Semih Vaner) ¢ev. Ercan Eyiipoglu, Istanbul, Metis Yayinlar1, 1997, s. 51-65.

3 Amerika’da, Rusya’da ve Avrupa’da bu tip yaklasimlar oralarin “bzgiir” ve
“yabancilagmis” ortaminda olagan karsilanabilirdi. Fakat Orta Asya’daki soydaslara yonelik
olarak stirekli tanik olunan uygunsuzluklar Tiirklerin imajina bilyiik zararlar verdi. Bir Tiirk
ogrenci arkadasiyla yan yana gezen bir yerli soydas kizin hemen adinin g¢ikmast ve
evlenememesi tehlikesi bas gosterdi. Bununla birlikte Ruslarin Asyalilar1 uygarlastirmak ve
Ruslagsmis melez bir halk ortaya c¢ikarmak igin ¢ok sayida Rus kadmini bu bdlgelere
gonderdikleri dikkate alinirsa baska bazi sonuglara varilabilir. Mesela bazi “fedakar”
Tirklerin Ruslagsmis Orta Asyalilari yeniden Tirklestirmek gayesiyle bdyle bir girisimi
baglattiklar1 diigtiniilebilir.
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sey oldugunu zannedilmesidir. Oysa Tiirkoloji bir bilim dalidir; Tiirkgiiliik ise bir
ideolojidir. Fakat ne yazik ki Tiirkiye’de ya bazi bilim adamlar1 kendilerini ideolog
zannetmekte ya da bazi ideologlar bilim adami olmaya soyunmaktadirlar. Orta Asya
politikalarinda Tiirk devlet adamlarini hataya siiriikleyen temel sorunlardan birisi de
Tiirkoloji ile Tirkgiliigiin karistirilmas: olmustur. Bu hata yiiziinden devlet
politikalart bilimin ve uzmanhgm rehberliginde degil, ideolojinin, demagojinin ve
sarlatanligin rehberliginde yuritilmiistiir.

Hatal1 kaynaklarin rehberligi altinda dogru ve tatmin edici neticelere varilmasi
elbette olanakli olmayacakti. Bu konuda ii¢ fiyaskonun bilinmesi yararli olacaktir.
Birinci fiyasko Hoca Ahmet Yesevi Universitesidir. Bu {iniversiteye ismini veren zat
Cengiz Han 6ncesi donemde yasamis ve Tiirk Islam tasavvuf diisiincesine biiyiik
katkilar saglamis evliyadandir. Bundan 6tiirii onun tiirbesinin restore edilmesi gevre
diizenlenmesi ve peyzajin en giizel sekilde yapilmasi gerekliydi. Fakat bu bolge
ulasim imkani zor olan bagkent Alma Ata’ya hayli uzak bir yerdi. Buraya iiniversite
acilmasi gerekmezdi. Universite ya o donemde baskent olan Alma Ata’ya, ya
iilkenin ikinci biiylik kenti olan ve Alma Ata’ya gore Ahmet Yesevi tiirbesinin
oldugu Tiirkistan kentine ¢ok daha yakin olan Cimkent’e, ya da 1998’de iilkenin
yeni bagkenti olarak kurulan Astana’ya agilabilirdi. Sirf bu velinin tiirbesinin
bulundugu Tiirkistan’a bu isimde tiniversite agilmasi ¢ok hatali bir karar olmustur.
Bu iiniversite gelisemedigi gibi giderek iilkenin oteki tiniversiteleriyle rekabet
edemez bir duruma diismiis ve itibarsizlagsmistir. Higbir iiniversiteye giremeyen
Kazak ya da Tirk o6grencilerin mecburen gittikleri bir okul haline gelmistir.
Kurulugundan itibaren 15 yil boyunca Tiirkiye’deki kamu ve 6zel kuruluslarin
destegiyle Ahmet Yesevi vakfinin harcadigi yiiz milyonlarca dolarlik yatirimlar bu
sonucu degistirmemistir. Kisaca dogru bir proje yanlis yerde yanlis kisiler tarafindan
hayata gecirilmeye cahisildig1 icin kaynaklar heba olmustur. Ikinci fiyasko
Tiirkiye’nin Ozbekistan politikasinda yasanmustir. Tip doktoru iken hasbelkader
milletvekili hatta bakan olan bir kamu gorevlisi, salt soyadi ve ailesinin Ozbek
kokenli olmasindan 6tiirii devletin Ozbekistan hatta Orta Asya politikasini belirleyen
kisi olmustur. Bu kisinin iilkedeki muhalifleri desteklemesi ve devlet baskani
aleyhine kiskirtmas: 1997°den sonra Tiirk-Ozbek iliskilerini bozmustur. Bununla
birlikte Tiirkiye’de kamuoyu Tiirkiye-Ozbekistan iliskilerinin nigin bozuldugu
konusunda dogru bilgilendirilmedigi gibi s6z konusu kisi de televizyon kanallarinda
Tiirkistan uzmani olarak boy gdstermeye devam etmektedir. Ugiincii Fiyasko ise
Kirgizistan’da yasanmistir. Bu {ilkede Aksar Akayev’in rejiminin ani ¢okiisi
Tiirkiye i¢in olumsuz sonuglar dogurmustur. Tiirkiye salt Akayev’e giivenerek Orta
Asya’daki en bilyiik projesi olan Manas Universitesi’ni kurmustur. Her yil
milyonlarca dolar bu iiniversite i¢cin harcamaktadir. Buna karsilik 2008 yilinda
iniversiteye ait kampusun ve binalarin miilkiyetine Kirgizistan hiikiimeti el
koymustur. Tiirkiye’nin “bilgili” yoneticileri Manas Universitesi kurulurken sirf
devlet baskan1t Akayev’in imzasiyla miilkiyet sorununun = ¢ozildigini
zannetmislerdi. Oysa devlet bagkaninin bdyle bir yetkisi yoktu. Neticede Akayev’in
devrilmesinden sonra yeni yonetim miilkiyet sorununu giindeme getirmis ve Tirkiye
¢ok zor durumda kalmistir.

Tiirkiye asir1 milliyetgi bu ekibin zihniyeti altinda Orta Asya politikalarini
olustururken bolgesel gerceklerle ilgili ciddi algilama hatalar1 yapti. Bolgesel
diizeyde Sovyet doneminin sonlarinda olugmus yurtseverlik bazli hareketler zaten
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mevcuttu. Bir Kirgiza ya da Tirkmene ulusal kimligini hatirlatmak gereksizdi.
Ciinkii bu kimlik zaten olugmus ve korunmustu. Orta Asya’nin gercek anlamda
ihtiya¢ duydugu fikirler demokrasi, sivil toplum, bireysel haklar ve 6zgiirliikler, 6zel
miilkiyet ve rekabet cergevesinde olugmaktaydi. Bunlara ek olarak her bir insanin
bireysel vicdani kaygilarinin ve devlet ateizmine karsi olusan bireysel tepkilerin
iriinii olarak dini konularda ¢ok ciddi fikri ve ameli ihtiyaglar mevcuttu. Oysa
Tiirkiye’nin genel yaklasimi bu iki alandaki bilyiik talebi karsilamaktan uzak oldugu
gibi, Tirkiye’den giden bazi asir1 sag unsurlar fagizmi ve despotizmi “tarihsel Tiirk
devlet modeli” bigiminde algilayan ve Orta Asyalilara sunan insanlardan
olusuyordu. Orta Asya halklari komiinist igerikli bir despotizmi en feci sekliyle
yasamiglarken, onlara komiinizmin ikiz kardesi fasizm igerikli yeni tiir bir despotizm
sunuluyordu. Ustelik bu gergevede Orta Asya’daki akraba topluluklarm hepsinin bir
millet olan Tiirklerin birer boyu olduklar1 propagandasi yapiliyordu. Bu ise yeni tiir
bir “agabeylik”ti. Kisaca bilimsel bir tarih ve sosyoloji anlayisindan yoksun bu
yaklagimlar Tiirkiye’nin devlet ve toplum diizeyinde hi¢ arzu etmedigi sonuglarin
Orta Asya’da ortaya ¢ikmasini sagladi.

Bolgedeki dogal kaynaklarin diinya pazarlarina ulagtirilmasi konusunda ise
Tiirkiye ile Bati diinyasi arasinda siki bir ¢ikar ortakhig1 olustu.”® Ozellikle Haziran
2006’da Bakii-Tiflis-Ceyhan Hattinin faaliyete gegmesi Azeri petroliiniin yan1 sira
Kazak petrolii ve Tiirkmen dogal gazi ig¢in de Tiirkiye’yi ana giizergah iilke
konumuna sokmustur. Bu proje Tiirkiye’yi Batili petrol devleriyle ortak durumuna
getirmistir. Fakat 1996°dan itibaren Orta Asya’da Sanghay isbirligi Orgiitiiniin
faaliyete gegcmesiyle bolge devletleri Rusya ve Cin ile biiyiik bir yakinlagma igine
girdiler. Avrasya Ekonomik Isbirligi Orgiitiiniin olusmasi, Rusya ve Cin’in dogal
kaynaklar ekonomisi ve cografi avantajlarin1 dogru yonde kullanmalar1 sonucunda
Orta Asya devletleri istikamet degistirdiler. Bolgesel diizeyde belki 6rnegi ile
Sovyet doneminde bile karsilasiimamis bir isbirligi stirecine girildi. Sadece Tiirkiye
degil Batili devletler de bu siirecin disinda kaldilar. Boylelikle Tiirkiye de Rusya ile
rekabeti bir kenara birakti. Bu gergevede Tiirk-Rus isbirligini hangi kosullarda
ilerleyebilecegi lizerinde durmak gerekir. Orta Asya devletlerinin yoneticileri ne
yazik ki Rusya konusuna ¢ok ylizeysel ve pragmatist bakmaktadirlar. Oysa Tiirk-
Rus iligkileri bundan ¢ok daha karmasik analizler gerektiren degiskenlere sahiptir.
Kafkasya’da Giircistan, Azerbaycan ve Ermenistan’a iligkin olarak Tiirkiye ve
Rusya’nin politikalarinda ¢ok ciddi boyutta zitlik ve uzlasmazliklar vardir. Dogal
gaz ekonomisinin Tiirk-Rus iligkilerine ¢ok ciddi isbirligi ve zenginlesme olanaklart
kazandirdig1 bir gercektir. Bununla birlikte bu iliski Tiirkiye tizerinde ¢ok agir bir
enerji bagimliligmi da beraberinde getirmistir ve bu rahatsiz edicidir. ideolojiden ve
Rusya’nin genigleme tutkularindan kaynaklanan sorunlar artik yoktur. Ayni sekilde
Ruslarin  Kafkasya ve Orta Asya’nin Miisliman Tiirk halklart {izerindeki
egemenliginin sona ermesi Tirkiye’deki Rus diigmanliginin gerekgelerini bir hayli
azaltmigtir. Bununla birlikte Rusya’nin Orta Asya’daki hegemonya cabalar1 sadece
Tiirkiye agisindan degil biitiin Bat1 diinyasi i¢in ciddi kuskular uyandirmaktadir. Son
olarak NATO’nun ve ABD’nin Avrasya {iizerinde genisleme ve etki kurma

% Alaeddin Yalginkaya, “Tiirk Cumhuriyetlerinin Siyasi Gelisimi”, Tiirk Cumhuriyetleri
ve Petrol Boru Hatlar, (der. Alaeddin Yalginkaya), Istanbul, Baglam Yayinlari, 1998, s.
268.
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miicadelesi Rusya ile Tiirkiye’yi dolayli olarak yine karsi karsiya getirmektedir.
Tim bunlarin sonucunda sunu sdylemek miimkiindiir. Her iki taraf da dostluk,
karsilikli ¢ikar ve isbirligi temelinde iliskilerin gelismesini arzu etseler bile bu konu
taraflarin kendi iradelerinin Otesindeki aktorlerin ve olaylarin belirleyici etkisi
altinda kalmaktadir. Buna ragmen Abdullah Giil’iin Subat 2009 Rusya ziyareti ikili
iligkiler konusunda son derece iyimser bir gelecek umudu vermistir.

6. Sonuc: “Yeni-Baglantisizhk” ve Orta Asya

Baglantisizlik Hareketi’nin 1961°de Belgrad’da yapilmis olan ilk zirvesinden
nerdeyse yarim asir gegmistir. Elbette bu hareketin Soguk Savas kosullar1 ig¢inde
dogarken ve gelisme gosterirken karsilastigi sorunlar ile 1991 sonrasi baglayan tek
kutuplu donemdeki algilamalar arasinda biiyiik farklilasmalar olmustur. Hele bu
farklilasmalar1 11 Eylil 2001°deki ABD’ye vyapilan saldiriyla  birlikte
diisiindiigiimiizde bambaska bir fotografla kars1 karsiya kalindigt asikardir. Yukarida
tartistlan Ugiincii Diinya sorunsali baglaminda Orta Asya devletleri Baglantisizlik
Hareketi ortaya ¢iktiginda Sovyetler Birligi icindeydi. Bu manada Baglantisizlik
Hareketi’'nin 1990 sonrast baslayan kimlik tartismalari ile Orta Asya devletleri
birlikte disiiniildiigiinde bu bdlgenin 6nemi 6zel olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu
baslikta diisiiniilen tartigmanin ana amaci Baglantisizlik Hareketi zirvelerinde 1990
sonrasi baglayan kimlik tartismalari ve bu baglamda basta Orta Asya ve Kafkasya
tilkelerinin bu harekete katilimiyla beliren yeni dinamikleri bir biitiin halinde
degerlendirmeye almaktir. Hareketin dogus kosullar1 ve iginde gelistigi ortam,
temelde Soguk Savas algilamalar tarafindan belirlenmekteydi. Bu niteligin en
ayirict  ozelligi  diinyanin  iki kutuplu boliinmesinin yarattigi Uglincii  bir
gruplasmanin ifadesi Baglantisizlik hareketi olmustu. Baglantisizlik hareketi
ilkelerini Dbelirlerken temelde iki bloka esit uzaklikta bulunmayir ve askeri
orgiitlenmelere katilmamay: kendilerine amag¢ edinmiglerdi. Baglantisizlik bu
kosullar icerisinde dogup gelismesini tamamlarken, 6te yandan kendi iglerinde
“Baglantisizlar-aras1” savaslar da yasanmaktaydi. Bunlardan iran-Irak Savasi,
Hindistan-Pakistan, Vietnam-Kambogya, Ethiyopya-Somali, Uganda-Tanzanya
catismas1 onde gelenler arasindaydi. Ote yandan 1990’li yillarin baginda
Baglantisizlik hareketinin 6nemli kurucularindan ve Avrupali bir gii¢ olarak
Yugoslavya’da baglayan bunalim bu hareketin kisa siirede kendi i¢ gelismelerine
bile kayithh olamadigini gosteren oOrneklerdendi. Ayrica Sovyetler Birligi’nin
dagilma siirecine girmesi iki kutuplu diinyanin tek kutup haline gelmeye
baslamasina da neden olmustu.

Tiim bunlarin sonucunda Baglantisizlik hareketi kendi i¢ine kapandi. 1990°1arin
basindan Subat 2003’deki Malezya’da yapilan XIII. Zirveye kadar kimlik ve misyon
tartismalar1 yogun olarak yapildi.”’ Hareket, Malezya’nin liderligiyle birlikte
yeniden “Ugiincii Diinya”nin sorunlarina karsi duyarl ve ¢dziim iireten bir misyon™u
online koydugunu ilan etmisti. Boylelikle Mahatir Muhammed’in liderliginde
Baglantisizlar gerek Islam Konferansi Orgiitii gerekse Miisliiman iilkelerin iginde
bulundugu diger uluslararasi orgiitlerde yeni bir soluk ve miicadele etme giicii

* K. S. Pavithran, “Non-Alignment and Post-Cold International System: Problems and
Perspectives”, International Journal of South Asian Studies, Vol. I No: 1, 2008, pp. 8.
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olusturmaya baglamis oldu.”® Mahatir Muhammed’in Baglantisizlik hareketi
iizerinde yarattiglt pozitif etkinin bir nedeni de, 11 Eyliil 2001 sonrasinda bas
gbsteren ve onciiliigiinii ABD’nin yaptigi, Islam iilkelerini “terdr” ve “terdrist
yuvast” olarak algilama yaklagimina kars1 da bir tepkidir. Baglantisizlik hareketinin
dogusu ve yiikselisi sirasindaki tepkisel tutumlarin, yeni baglantisizlik agisindan da
olustugunu sdylemek miimkiindiir. Nitekim 1955 Bandung sonrasi doénemde
somiirgecilik ve wrkciliga karsi olusan tepkisel tutumlar Hareketin 6nemli bir
birlestirici 0gesi ve sdylemi olmustur. Giiniimiizde de Bati diinyasinin ABD
liderliginde gosterdigi saldirgan ve ¢ifte-standartlarla bezenen politikalart
Baglantisiz iilkeleri ve 6zellikle de bunlarin yarisindan fazlasimi olusturan Islam
iilkelerini birlikte tavir almaya itmektedir. Ge¢misten farkli olarak bu birliktelige
ABD hegemonyasi karsisinda kendilerini baski altinda hisseden baz1 biiyiik giiglerin,
mesela Avrasya giiclerinin de katilmasi olanaklidir.

1990 sonrasinda Cin ve Rusya’nin Baglantisizliga gosterdigi ilgi giderek
artmistir. 1995°den itibaren Rusya tiim Baglantisizlik toplantilarina “misafir”
sifatryla katildig1 gibi, Rusya’nin Bagimsiz Devletler Toplulugu ve Sanghay isbirligi
Orgiitii icindeki ortaklar1 olan Tiirkmenistan, Beyaz Rusya, Ozbekistan 2001
itibariyla Baglantisizlik iiyesi de olmuslardi. Yine Rusya ile ayni cati altinda yer
alan Cin Halk Cumbhuriyeti, Ukrayna, Ermenistan, Azerbaycan, Kazakistan ve
Kirgizistan da Baglantisizlik zirvelerine gozlemci statiisiinde” katilmuglardir.*® Bu
durumu Baglantisizligin genislemesi olarak yorumlamak da olanaklidir. Orta Asya
devletlerinin Baglantisizliga ilgi duymalarinda sasilacak bir durum yoktur. Zira
Sovyet déneminde Orta Asya bu devletin en fakir bolgesiydi. Bir zamanlarin Ipek
Yolu ticaretiyle muazzam zenginliklere ulagmis olan Tirkistan bu duruma
diigmiistii. Salt bu yilizden Bati’daki bazi arastirma merkezlerinde Orta Asya
“Rusya’nim Ugiincii Diinyas1”(The Russian Third World) bigiminde anilir olmustu.
Bu fakirlikte en biiylik sorumluluk basarisiz ekonomi politikalari ile riigvetei yerli
komiinist biirokrasiye aitti. Fakat halk ulusgu ve dinci bir tepki olarak Ruslart ve
Moskova’daki biirokratlart sugluyordu. Buna karsilik Sovyet yoneticileri kendi
Ucgiincii Diinyalar1 olan Orta Asya’da “Komiinizmin yarattig1 giizellikleri” tiim
Ugiincii Diinya ve Baglantisiz iilke halklari i¢in, 6zellikle de Islam diinyasi igin bir
propaganda malzemesi olarak kullanmak istemislerdi. Miisliiman ismi tasiyan
komiinistler Islam iilkelerine elci olarak gonderilmekteydi. SSCB nin yakin dostu
Hindistan’m Baglantisiz iilkelerin “agabeyi” konumunda olmasi1 Baglantisizlik
zirvelerinde Sovyet politikalarmim elestirilmesini onliiyordu.’’ Fakat Gyle bir an
geldi ki bu iki yiizli yaklasimi siirdiirmek imkansiz hale geldi. Bu doniim noktast
Nisan 1978’de Afganistan’da Sovyet destekli bir acimasiz komiinist diktatorliigiin

8 Thenjiwe Mtintso, “NAM An Alternative to Neo-Liberal Agenda”, Voices of the South on
Globalization, No: 8, September 2006, pp. 3.

% Terry Miller, “Understanding the Democracy Deficit at the UN: The G-77, Non-Aligned
Movement and Organization of the Islamic Conference”, Heritage Lectures, No: 1061, 25
February 2008, pp. 3-4.

30 Alexander Orlov, “The Non-Alignment Movement: Forty Years After”, International
Affairs, 2001, pp. 54-55.

3! Jyotirmoy Banerjee, “Moskow’s Indian Alliance”, Problems of Cummunism, Vol.
XXXVI, No. 1, January-February 1987, pp. 1-12; Dilip Mukerjee, “Indo-Soviet Economic
Ties”, Problems of Cummunism, Vol. XXXVI, No. 1, January-February 1987, pp. 13- 24.
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kurulmasi ve bu rejime yardim amaciyla Aralik 1979°da 1z11 Ordu’nun bu iilkeyi
isgal etmesidir. Bu andan itibaren Islam diinyas1 ayaga kalkmis Baglantisizlik
icindeki Islam iilkeleri Hindistan’m Sovyet yanlisi tutumuna karsi cikmuslar ve
Afganistan’da komiinistlere karsi baslayan Islami Cihad miicadelesi biitiin Orta
Asya’da etkiler dogurmustur. **

Yugoslavya’nin ardil devletleri olduklari halde heniiz AB’ye alinmamig olan
Hirvatistan, Sirbistan ve Bosna-Hersek de harekete gozlemci statiisiinde
katilmiglardir. 1998’den itibaren ABD, Fransa, Kanada, Almanya, Japonya, Yeni
Zelanda ve Giliney Kore gibi biiyiik Batili giigler ve yerel ortaklari da misafir
statiisiinde katildilar. Cin ve Rusya’nin olasi bir Baglantisizlikla ortaklik girisimi
veya tyeligi, bu yapiyr ¢ok ilging bir noktaya gotiirebilir. Boylesi bir durumda
olasiliklar goktur. Cin ve Rusya’nin iiyeligi Ozbekistan ya da Tiirkmenistan’mn
iiyeligine benzemez. Bunun gerceklesmesi halinde Baglantisizlik hareketi ciddiyet
kazanacagi gibi hareket icinde boliinmeler de olusabilir. Zira, her ne kadar sdylem
diizeyinde Bati karsithigi giderek one c¢ikmaktaysa da, Baglantisizlik hareketinin
genel sdylemi Chavez, Castro ya da Kaddafi’nin tutumunda farkhidir. Bat1 ile ters
diismiis Baglantisiz devletlerin 6rgiit i¢indeki etkileri de sinirlidir. Bu nedenle BM
Giivenlik Konseyi daimi iiyesi Rusya, Cin gibi niikleer devletlerin dis politikalar
sorumsuz sdylemlerle bigimlenmez. Ayrica bu devletler de etki kuramayacaklari
gevsek yapilara fazla itibar etmeyebilirler. Ancak bu devletlerin Bati Diinyasi ile ¢ok
ciddi bir ayrigmaya diigmeleri durumunda Baglantisizlik hareketini yeni bir etki
alan1 ve miittefik olarak degerlendirmeleri olasidir. Rusya ve Cin’in politikalarindan
bagimsiz olarak Bati-karsiti Islamcilik sdylem ve eylemleriyle Baglantisiz iilke
halklarmin yeni gozdesi de olabilir.”® Yukarda deginildigi iizere Islam genel olarak
Rusya ve Cin’in zayif noktalaridir ve bu ylizden Orta Asya’daki miicadelede
ABD’nin kullanabilecegi en ciddi kart konumundadir. Bunu dengelemek icin ABD
karsiti devletler Uciincii Diinyada Islamcilara yeni hareket alanlar1 saglamak
isteyebilirler.
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