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Aile iginde gozlenen kadin ve erkek rolleri toplumlarin kadin ve erkek-
lerle ilgili beklentilerini yansitan sosyal olgulardir (Imamoglu, 1991). Biyo-
lojik unsurlar ile toplumsallagma siireci deneyimlerini kapsayan cesitli etki-
ler kadin ve erkegi farkli rollere yoneltmektedir. Bu farkh rollerle iligkili
toplumsal inang ve beklentiler ise bireyi cinsiyete dayal davramslar sergile-
meye kogullamaktadir (Basbugu, 1995). '

Geleneksel olarak erkek ailenin gegimini saglamak igin ev disi rollerle,
kadin aile bireylerinin balkimimn saglanmasi gibi ev igi rollerle gérevlendiril-
mistir (Bagbugu, 1995; Wheeler ve Arvey, 1981; Rexroat ve Shehan, 1987).

Son zamanlarda daha gok kadmin ev disinda ¢ahgmaya baglamasiyla, is
boliimtinde hakim olan bu model bir dereceye kadar cinsiyet esitligine
dayanan bir gériiniim kazanmaya baglamistir (Kamo, 1988; Atkinson ve
Huston, 1984). Ancak bu degigim sirecinde erkek roliiniin kadin roline
oranla daha yavag degismesi sorun yaratmaktadir. Modern ailelerde kadin,
aileyi gegindirme yiikiimliliginii egiyle paylasmakta; fakat egler benzer bir
paylagimi ev iglerine yonelik olarak gergeklestirememektedir (Imamoglu,
1995). Kadimin ¢alstigr ailelerde kocanin ev iglerinde egine yardimi, kadinin
ev igleri ile ilgili is yikiinii bir miktar hafifletse de, kart ve kocamn ev igleri-
nin yirtititmesi agsindan tagidiklan yiik daima géreli olarak kadinin tze-
rinde daha gok kalmistr (Aile ve Ekonomi Ozel Thtisas Komisyon Raporu,
1994). Bu durum kadm gahgan veya galismasint ev yagamunda is boliimiinin,
geleneklere dayali sosyal ve kiiltiirel etkilerle gergeklestigini gostermektedir
(Ross, 1987).

* Hacettepe Universitesi Bv Idazesi ve Aile Bkonomisi Balimi Ogretim Uyesi.
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Ayrica ev iglerine iliskin i bolumii konusundaki ¢aligmalardan elde edi-
len sonuglara gore, kadmlar ev iglerine erkeklerden daha ¢ok aman harca-
makla birlikte, erkeklerden nitel olarak da farkh tipteki igleri yerine getir-
mektedirler (Coleman, 1988; Blair ve Johnson 1992, Thompson ve Walker,
1989; Schooler, Miler, Richtand ve Miller 1984). Kadinlar zamanlarmimn
cogunu bulasik yikama, yemek pigirme ve gocuk bakmr gibi rutin.ve prog-
ramlama konusunda kigisel karar verme olanag pek olmayan iglere harca-
maktadirlar. Erkekler ise, ev ile ilgili tamir igleri gibi arasira yapilan, rutin
olmayan ve igin yapilaca@l zaman konusunda kigisel karar verme olanag:
olan islerle ugrasmaktadir (Blair ve Johnson, 1992; Thompson ve Walker,
1989). Yapilan igler arasindaki bu nitel farklilik da kadmin aile bireylerinin
bakimin: saglamada daha énemli bir ro} iistiendigini gostermektedir (Schoo- |
ler, Miller, Richtand ve Miller, 1948). '

Ailedeki is bolimiiniin cinsiyet esitligine dayah veya geleneksel olmas
konusunun eslerin kargihikh etkilesimi sonucu ortaya giktig ileri siirilmek-
tedir (Silverman ve Hill, 1967). Ancak cinsiyet rolleri konusunda geleneksel
degerlere sahip olan, yani kadimin roliiniin evin ve ailenin bakimi, erkegin
roliiniin ise ev dignda ailenin gegimini saglama oldugu goriisinde olan er-
keklerin eve islerine katkilar daha az olmaktadir (Ross, 1987). Bununla be-
raber egitim diizeyinin yikselmesi ile geleneksel rol ve stati dagihmmda
farkhilagsmalar oldugu, kadnlarm ev digi i hayatinda, erkegin de ev isi-

islerde rol alma diigiincesinin gelistigi gorilmektedir (Atalay, Kontas, Beya-
zit ve Madenoglu, 1992). ‘ '
Evdeki islerin paylagmmda énemli belirleyicinin cinsiyete iligkin top-
lumsal kahpyargilar oldugu ileri siirilmektedir (Blair ve Johnson, 1992).
Kadm ve erkek arasindaki rol aynmi kaginilmaz olarak bir kugaktan dige-
rine aktarilan davramg modelleri ile birlikte gocukluk dénemindeki toplum-
sallagma siirecine dayanilarak agiklanmaktadir (Erikson, Yancey ve Erik-
son, 1979). Kadin ve erkek cocuklarmdan itibaren kendi ebeveynlerinin
standartlastinlmig geleneksel rol ayrimina dayanan modeli gozlemlemekte-
dirler (Blood ve Wolfe, 1960). Ana-bananin cinsiyet rolleri ve iy bolimiyle

ilgili deferleri gocuga aktarim gelecegin toplumunun degerlerini belirle-

mek agisindan bilyiik 6nem tagimaktadir (Bagbugu, 1995). Ciinki gencler
ileriki yasamlarinda gerceklestirecekleri rol ayrimi konusundaki onyargilarla
evlilige hazirlamrlar (Blood ve Wolfe, 1960). Yani kadin ve erkegin ebe-
veynlerinden edindikleri gozlem ve deneyimler aile kurduklarinda onlar igin
bir model olusturur (Goode, 1964). Diger taraftan ebeveynlerin ¢ocuklarina-
uypuladigs cinsiyete dayali is bolimii onlarin yetiskinlikte tercih edeceklert’
ig bolimiini etkilemektedir (Thrall, 1978). Gerek yurt diginda ve gerekse
iilkemizde kiz ve erkek cocuklarm ev iglerine katilim ve ailelerin bu konu-
daki gorisleri konularinda yapilan aragtirmalar, glinimizde hala cocuklukta
bile ev islerinde sorumluluklarn toplumsal cinsiyet kaliplargilanna gore ay-
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ristiinn gostermektedir (Sanik ve Stafford, 1986; Lovett ve Ghany, 1988;
Safak, 1992).

Bu aragtirma, kadinlarin evlilik éncesi ailedeki ig boliimiine iligkin bek-
lentilerinin, evlendikten sonra nasil bir egilim gésterdigini; kadinlarin bu
konudaki beklentileri ve evlendikten sonraki mevcut ig boliimii ile ebeveyn-
lerin ig bolimii arasinda bir farkllik olup olmadigimi belirlemek amamyla
‘yapilmigtir. :

ARASTIRMA YONTEMI

Aragtirma, 1994 yilinda Ankara ile belediye sinirlari igindeki, daha ¢ok
diigiik gelir grubundan ailelerin oturdugu Abidinpasa, Samanlikbaglari,
Tuzlugayir ve Park Saglik ocaklarina bagl olan bolgelerde vapalmigtar.

Aragtirmaya evlilik dncesinde ailedeki i bolimu konusundaki beklenti-
lerinde hatirlama kolayh: saglamak ve evlendikten sonra -yeni kurduklar
ailede 15 bslimiinin olugmas: igin yeterli gerekli siire gdzéniinde tutularak
en az 6 aylik, en fazla 2 yillik evli olan, rastgele érnekleme yontemiyle seci-
len, 308 kadin ahnmustir. Is bolimina etkileyecegi digiinildigiinden genis
aileler orneklem diginda tutulmusur.

Ailedeki is boliimiinde ve bu konudaki evlilik 6ncesi beklentilerde etki-
li olacag digtiniilerek egitim diizeyi degisken olarak alnmugtrr.

Ailedeki is bolimu, sadece erkek, daha ¢ok erkek, hem kadin hem er-
kek, daha ¢ok kadin ve sadece kadm olmak iizere bes kategoride mcelen—
migtir.

Aragtirmaya alinan kadinlar arasinda yitksek 6grenim diizeyinde sadece
15 kadin (% 4.9) oldugu i¢in kargilastirmanin anlamli olmasi bakimindan bu
kadmlar orta égrenim diizeyindeki kadinlara ilave edilmigtir.

BULGULAR VE TARTISMA
Kadmlar Hakkinda Genel Bilgiler

Arastirma kapsamuna alinan kadmlarin % 51.9'unun en fazla ilkégre-
nim gormiig oldugu, % 48.1'inin ise orta ve daha fazla 6grenim gérmiig ol-
dugu saptanmugtir.

Kadinlarm % 92.9’unu §a11§mayan kadmlar olugturmaktadir. Cocuk sa-
hibi olan kadinlarin oram % 50.6’dur.

Kadmlal m Eviilik Oncesi Ailede I§ bistitmiine iligkin Beilentileri ile
Mevent Uygulamanin Kargilagtiriimasi

Tablo 1'de gortildugii gibi evlilik 6ncesinde yemek pisirme, bulasik yi-
kama, temizlik yapma, iiti yapma, camagir yikama ve giyeceklerin onanlma-
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st gibi ev islerinin kadin ve erkek tarafindan paylagilmast gerektigini
'~ diigiinen kadnlarm orant ¢ok diigiiktiir. Kadmlarm coguniugu bu ev iglerini
sadece kadmun tstlenmesi gerektigini belirtmiglerdir. Evlendikten sonra da,
bu ev islerinin kadm ve erkegin paylagtigi en diistik oranda ev igleri arasin-
da yeraldifi goriilmektedir. Aym zamanda evlendikten sonra eslerin pay-
lagma oranlarinda da azalma olmustur.

Kadinlarin eviilik éncesinde en yiiksek oranda kadin ve erkek tarafin-
dan paylagilmasi gerektigini diigiindiikleri iglerden yiyecek satin alma, sofra
hazirlama ve toplama ve gocuk bakumi, evlendikten sonra yine en ylksek
oranda paylagilan isler olmasina ragmen, evlilik éncesine oranla paylasma
oranlarinda azalma olmugtur (p<0.05) (Tablo 1). '

Kadmlarin ¢ogunlugu evlilik oncesi fatura 6deme ve evle ilgili tamir
islerini sadece erkegin yapmasi gereken igler olarak belirtmig; eviendikten
sonra da yine en yiiksek oranda sadece erkegin yaptigi isler olarak belirlen-
mistir. ' '

Bu sonuglar, kadinlar evlilik éncesi genellikle ev iglerinin ¢ogundan
kendilerini sorumtu gordiiklerini, baz igleri egleriyle paylasma beklentileri-
nin oldugunu; ancak evlendikten sonra daha fazla cinsiyete gore rol farkli-
lagmasimin ortaya giktigini géstermektedir.

Koopman-Boyden ve Abbott (1985) ciftlerle yaptiklar aragtirmada da,
evlendikten sonra daha cok gelencksel ve daha az egitlikgi bir modele dog-
ru degigim oldugunu saptamglardir. Ancak evlilik éncesi biitiin ev iglerinde
paylagma beklentisi olan ve evlendikien sonra da paylagan ciftlerin oram-
min, bu aragtirmanin bulgularina gére daha yiiksek olmasi, Koopman-Boy-
den ve Abbott’un (1985) yaptiklan aragtirmadaki deneklerin egitim diizey-
lerinin . daha yiiksek olmasindan ve kiiltiirleraras: farkhibktan kaynak-
lanabilir. ‘

'Egitim Diizeyi ve Kadinlarin Ailede is Bolimiie iligkin
Beklentileri ve Mevcut Uygulamalare: o

Her iki epitim diizeyindeki kadmnlar arasinda evlilik 6ncesinde yemek
pisirme, bulagtk yikama, temizlik yapma, Gti yapma, camagir yikama ve
giyeceklerin onarilmas islerini sadece kadimn yapmas: gerektigini digiinen-
ler ile, evlendikten sonra sadece kendinin iistlendigini belirtenlerin en yiik-
sek oranda oldugu saptanmugtir. Ancak bu ev iglerini esleriyle paylasma be-
klentisi olan ve evlendikien sonra egleriyle paylastiklarim belirten orta ve.
daha fazla ¢grenim gormiig kadmlar, en fazla ilkégrenim gérmig kadinlara |
oranla daha yiiksek orandadir (p<0.05). Eriksen, Yancey ve Eriksen (1979) -
da kadmm egitim dizeyi ile ev iglerinin esler arasi paylagim arasinda an-
lamli bir iligki oldugunu bulmuglardir.
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Yiyecek satin alma isini evlilik 6ncesinde erkeklerin yapmasi gerektigi-
ni diigiinenler ve evlendikten sonra da yine erkeklerin yaptigim belirtenle-
rin orany, her iki egitim diizeyinde de daha yiiksek olmakla beraber, bu isi
daha fazla paylagtiklart ve aym zamanda kadinlarin da dstlendigi saptan-
mugtir. Bu sonug, yiyecek satin almada her iki egitim diizeyinde de cinsiyete
gore rol farklilagmasiun diger ev iglerine oranla daha az oldugunu géster-
mektedir. o .

Gocuk bakimim evlilik ncesi esleriyle paylasma beklentisi olan kadimn-
larin oram, orta ve daha fazla 6grenim gdrmiis olan kadinlarda daha yiik-
sektir (En fazla ilk6grenim gormis olanlarda % 17.9, orta ve daha fazla
Ggrenim gormiig olanlarda % 42.6) (p<0.05).

Evlendikten sonra ¢ocuk bakimini en fazla ilkégfenim gdrmiig olan ka-
dinlarm ¢ogunlukla tek baglarina iistlendigi, orta ve daha fazla Ggrenim gor-
miig olanlarin coguniugunda ise sorumlulugun daha gok kadinda oldugu
saptanmugtir. Bu sonug, egitim diizeyi yiikseldik¢e gocuk bakiminda az da
olsa eslerin katkisinin arttigini gostermektedir.

Eriksen, Yancey ve Eriksen (1979) yaptiklar: arastirmada da, daha faz-
la 6grenim gérmiig kadinlarn eglerinin ¢ocuk bakiminda daha fazla yardim-
c1 olduklan belirlenmigtir. Oakley (1974) de erkeklerin ¢ocuk bakimuna ev
iglerinden daha fazla katilma egiliminde olduklarin ileri sirmektedir.

Kadinlarim Evlilik Oncesi Ailede I§ Boliimiine iligkin.]}ek!entileri ve
Meveut Uygulamalar ile Ebeveynlerinin Evlerindeki Is Bolimiiniin
Kargilastirtlmas: '

Aragtirmaya alinan deneklerin is boliimiine iligkin beklentileri ebeveyn-
lerinin iy bolimii ile kargilagtmidiginda, kadinlarin ¢oguniupu evlilik énce-
sinde yiyecek satin alma, evle ilgili tamir igleri ve fatura 6deme digindaki di-
ger ev iglerinde anneleri gibi tek baglarina sorumlu olmalar gerektigi
digtincesinde olduklarmi belirtmiglerdir (Tablo 2). Ancak ebeveynlerinde
bazi ev iglerinde hig paylagma olmadifi halde, biitiin ev iglerinde esleriyle
ana-babalarinda oldugundan daha fazla paylasma beklentisi olan kadinlarin
olmasy, geng kadinlanin kuracaklar alilelerdeki is bolimiinde ebeveynlerin-
kinden bir dereceye kadar daha az gelencksel bir model gelistirme egili-
minde olduklarimi gostermektedir. Abbott ve Koopman-Boyden (1981) yap-
liklan araghirmada da, nisanl ciftlerin ev iglerinde ebeveynlerinde oldugun-
dan daha fazla derecede paylagim beklediklerini, ancak birgok is icin bashca
sorumlulugun tek kigide kaldigint ve geleneksel gizginin takip edildigini sap-
tamuglardir.

Ozellikle ¢ocuk bakim1 konusunda annelerinin gogunlugu tek baglarina
sorumlu iken, esleriyle esit olarak paylasma veya az da olsa eslerinden yar-



88 : MUHTESEM TELSIZ

dm alarak daha ¢ok kendilerinin sorumlu olmas1 gerektigini diigiinen ka-
dinlar ¢cogunluktadir (Tablo 2).

Tablo 3'de goriildigi gibi, evlendikten sonra i boliimiinde daha fazla
cinsiyete gore rol farklilagmasiin ortaya giktigy, fakat yine de baz: ev igleri-
ni esleriyle paylagtiklarini veya eslerinden az da olsa yardim alarak daha gok
kendilerinin sorumlu olduklanm belirtenlerin ebeveynlerine oranla daha
yiiksek oranda olduklari goriilmektedir. Ozellikle ¢ocuk bakimi konusunda
ebeveynlerinden daha esitlikgi br iy boliimii olugturmuslardir.

SONUC

Kadmlarm cogunlugu evlilik 6ncesi genellikle ev iglerinin gogundan
kendilerini sorumlu gérmekte; sofra hazirlama ve toplama, yiyecek satin al-
ma ve ¢ocuk bakimi gibi islerde esleriyle paylasma beklentileri olmaktadir.
Evlendikten sonra ise, biitiin iglerde daha fazla cinsiyete gore rol farkl-
lasmast ortaya gikmaktadir. Erkeklerin sorumlu olduklan igler ise fatura
ddeme ve evle ilgili tamir igleri ile sinirlt kalmaktir,

. Aragtirma bulgularina gore, egitim dizeyi, bitin islerde esitlikei bek-
lentinin ve evlendikten sonra paylagimci is boliimiiniin ¢nemli belirleyicisi
olmamigtir. Ancak, egitim diizeyi yiiksck olan kadmlarin baz: ev isleri ve go-
cuk bakimi konusunda egleriyle paylagma beklentileri daha yiiksek oranda-
dir. Evlendikten sonra da egitim dizeyi, bazi ev iglerinde ve ¢ocuk bakimin-
da az da olsa eglerinden yardimer olmalarini etkilemektedir.

Kadinlarin ¢ogunlugu, ev iglerindeki sorumlulugun anneleri gibi sadece
kendilerine ait oldugunu diigiinmekte, bu disiince onlarm evlendikien son-
ra geleneksel modeli siirdiirmelerine yol agmaktadir.
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