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Kammca Ingiliz kadm yazar Doris Lessing’in bagyapiti Altin Defter’den
s6z etmenin iki yolu var: Birincisi, bu kitabi ya pargalanmis, paramparca ol-
mug ve dagilmis bir biitiin olarak kabul etmek ve tek tek bu pargalar ele
alp irdelemek (ki pargalanmslik, yagadifimiz yizyihn ve bu yiizyl bireyinin
bag ozelligidir) ya da birbirine zit gibi goriinen bu parcalardan yola cikarak
bir butiin kurmak (ki gelecegin diigii budur, bu kitap da bu umudu biitiin
umutsuz goriintimiine kargin vurgulamaktadir). Ben ikinci yolu yegledim:
Yani kitab: (ya da bir ¢agdas kadm kigiligini, belki de yazarmn kendi kisiligi-
ni) birbirinden kopuk, hatta birbiriyle geligen kimi pargalarm (ya da kimlik-
lerin) bazi raslantilar sonucu biraraya geligi ve bir biitiinii (ya da tek bir
kisiligi) meydana getirigi olarak izledim. Bu biitine, ‘belki de yazarm kendi
kigilifi” dememin nedenini de, daha sonraki satirlarimda sirast geldikce agik-
layacagim.

Zaten adina ‘kigilik’ dedigimiz biitiin de, kimi farkh birtakim parcalar-
dan olusmaz mi? Dahasi yizyllin baginda Freud parcaladi onu: Bilincalt1 ve
bilingiisti, st benlik ya da alt benlik gibi kavramlar, aslinda yaganti pargala-
r1, kimi yaganmig olgular, kimi yaganmamg istekler ve diigler, ya da geride
kaldigim sandigimuz amlardan kesitler, o kesitlerden Oteye, gelecege gege-
rek gelecegi belirleyecek olanlar, dahasi, kimi acilardan, sevgilerden ve
doyumsuzluklardan belleklerimize iglenmis izler, izdtsimleri, cocuklu-
gumuzun gengligimizin umutlari, beklentileri, diig kirikliklar: ve daha nice
yagami Orgiileyen kimi ammsanamayanlar degil de nedir insan kimlikleri-
miz? Yasadigimumn belgesi, bilincimizin denizinde dalgalanan an gel-gitleri
degil midir? Bir bagka deyigle, nedir su yasadigimiz, iginde oldugumuz AN?
Cogu net, agik-segik olmayan, bu am drgiileyen olay parcalar, sanki ak
kagt tistiine karalanmug birtakim giziktirmeler, yarnim ciimleler ya da birta-
kim bigimler, kalplar gibidirler: Bazisi karanhy aydinlatan bir 11k gibi gelir

* Istanbul Universitesi Kadm Arastirmalart Yiiksek Lisans Programi Ogrencisi.



26 TANSU BELE

gecer, bazist karanhgin etkisini yillarca stirddiriir. Carl Gustav Jung’un deyi-
miyle: "Bilingalt: ile iliskimiz dolayhdir; bilingalts icerikleri bilince aktarmak
icin 6zel yontemlere bagvurulur. Bilingalta ruh, tiimiiyle yabancidir bize,
iirtinleri biling araciligiyla ve biling terimleri ile agiklanir. Elimizden bu ge-
Jir, bunun étesine gegemeyiz. Bilingalts tirtnlerin 6zel piteliginin ne oldugu-
nu aragtiracaksak, tinde varolan kogullan yargimzin en son dlgitii olarak
kullanmamuz gerekir."()

Iste Altin Defter’i olusturan dort ayn defterin yazilig bigemi boylesi bir
bilingalt1 aragtirmasmun {rinddir sanki ve Jung'un agiklamasina uyar. Bu
tamimdan ayrlan yam ise, bir kadin bilincinin triind olmasidir; psikanaki-
zin kadin bilincine bakig agisindan farkl bir boyuta gecerek, kadin bilincinin
kendine 6zgii yapisini belgeler. Bu belge, bir insan bilincinin kadin olarak
kendini, yasadiklarmy, i¢ ve dig dinya gatiymalarini, bu diinyay! olugturan in-
san iligkilerini, kisacasi yagaminy, birbirinden kopuk gibi gbziken zaman
pargalarim irdeleyerek sorgulamak ve kimligini bulgulamak amaciyla ciktigt
bir bilingalt1 yolculugu gibidir. Yolculugun degisik safhalarinda karsilagilan
kisiler ve iligkiler gergekte tek bir kisiligin yiiz cizgilerini olugtururlar. Ama
bu kisi kimi zaman Ugiinci tekil sahis olarak konusur, kimi zaman bagka bir
isimle: Onun BEN olusu, sonradan ortaya gikacaktir. Bu yiizden defterlerin
yazilisi (ya da okunugu) sirasinda onlann ne anlama geldigi itkin pek anlagl-
maz: Tipk bir yagam yagarken yaganan birtakim ozgiir pargalar gibidirler,
ancak yagananlann ardimdan geriye (ya da bilingaltina) déniip bakildiginda
tek bir yasamun [arkedilen {zdigtimleri olarak belirirler. "Biling siirekli degil-
dir. Bilincin siireklilifinden sozedildii olmugtur ama, gergekte bu stireklilik
yoktur, yarattigy izlenim bir an iirintdir. Biling kesikli, kopuk kopuk-
tor."@

Romanin epey ilerleyen sayfalarinda, ikinci cildin 114’iinci sayfasinda
anlatildig: gibi: "Insan hayatta 6pemli olan seylerin, genelde farkinda olmaz,
bunlar1 beklemez ve zihninde sekillendirmez; bunlar insanin hayatl igine si-
ziiliiverirler. Insan bunlarin farkina, ancak ortaya giktiklarinda varir, iste
hepsi bu."®) Dahasi, tipki dort ayrt defterin, aym kisi tarafindan yazilig gibi.
Bu yazibg, bir bagka deyigle bu tutanaklar, sanki bir insanmn benliginin
boslukta belirginlesen cizgileridir ya da uzayda gizgilenen dinyasidir. Bu
benligin her bir ¢izgisi bir bagka boyutu sergiler: Bir sosyalist, bir yazar, bir
kadin, bir anne, bir ego, bir insan... Kitab bitirip kapattigimiz zaman bu st-
fatlara feminist sozetigini de ekleyebiliriz elbette, Doris Lessing'in o yuka-
ridaki tanimlamada soziini cttigi, insann hayati igine siiziliveren ve farki-
na ancak ortaya giktiginda vartlan énemli bir sey olarak... Ciinkil her sifat
gibi, o da bir tanimlamadir. Defterler tutulurken degil, bitiminde varlan bir
TANI durumu...

(1) Cazl Gustav Jung, Coziimsel Ruhhilime Girig, 5. 76.
(2) C.G. Jung, n.g.e., s. 76.
(3) Doris Lessing, Altin Defter, <ilt 11, . 114).
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Yine sayfa 114’te: "Buraya gelene dek kendime, ‘Dért defter alacagim,
yazar Anna Wulf'la ilgili siyah bir defter, politika konularm igerecek bir
kirmizi defter, deneyimlerime dayanarak yazdigim ykiiler igin bir sar1 def-
ter ve giincem olmasimna galisacagim mavi bir defter’ seklinde diisiinmedim"
diye anlatilir. Ama o sayfaya gelene dek bu defterierin dérdi de tutul-
mugtur, kimi karalamalarla, kimi kopuk kopuk da olsa siiregelmistir, sanki
hig bilincinde olmadan yapilan bir igmiscesine... Bu defterlerde yazar Anna
Wulf'un dinyas: birbirinden farkly, sanki o degilmiscesine degigik kimlik-
lerle izlenir. Oysa romamn tek bag kisisi, gergekte yalniz yasayan ve adr An-
na Wulf olan bir geng yazar kadindir. Anna, ilk bolim olan ‘Ozgiir Kadin-
lar’da, evlilige yonelttigi cesurca elegtirilerle bu kuruma karsi gikar: Aslinda
feministge bir ¢ikigtir bu ,evlilik baglaminda, erkek egemenligini reddedigin
de Otesinde, kadina verilen toplumsal rolleri sorgulayistir. Anna, arkadas
Molly’le konugurken: "Ozgiir kadinlar" der, bu tammla alay edercesine yii-
ziinii ekgiterek: "(bagkalan) bizi hila erkeklerle olan iligkimizle tanimhyor-
lar. En iyileri bile." (say. 28). Molly ise ydyle yant verir ona: "Eh, BIZ DE
Syle yapmiyor muyuz?". Ikisinin de gittikleri psikanalistin, onlarmn higbir so-
rununu g¢bzemedigi digincesindedirler, ama yine de yararlandiklarim
digiinmeden de edemezler. Anna: "Psikanalist Mrs. Marks yani takma adsy-
la Seker Anne, ‘Sen Elektra’sin’ veya ‘Sen Antigone’sin’ der ve ona gore
her gey bitmig sayillir” der (s. 29). Bu clegtirilerde, gergekte bilimsel tutumun
kadma bakig agismin ne denli sif, erkeksi oldugu vurgulanir. Bu vurgulans
daha sonraki sayfalarda, seker Anne’yle yapilan konusmalarda yine kargimi-
za gikar. Ama asil elestiri, toplumsal kimliklerin sorgulanmasidir, giderck bu
sorgulayis, yine ilerki sayfalarda toplumsal kimiikteki diinyayla biitinlesme
ya da Sosyalizm inancinda biisbiitiin belirginlik kazanacaktir.

Iki kadimin konusmalarimda ortaya ¢ikan bir bagka olgu ise, erkek ege-
menliﬁ‘fni soguk bir bicimde alayla reddeden kadinlarin, bu reddedisin éte-
sinde bir suskunlugu ya da dilsizligi, belki de konugamadiklar gergegini
kavramalandir. Esinden bosanmis Molly'nin kocasi Richard'in onlart gér-
meye gelmesiyle bu ofgu bir ivme kazanir: Richard’la konusurken Anna’nin
bilincine vardigr sey, yalmzca ‘neyi nasil anlatmasi gerektigini’ bilememesini
bulgulamasidir ya da kadin 6zgurliigiiniin ne anlama geldigini... Onun hu-
moru ya da acis1 da bu noktada baglar:Ciinkii eski kansin gérmeye gelen
Richard’'in goziinde gerek Molly gerckse Anna ne insan, ne yazar, ne arka-
dag, ne su, ne de bu gibi bir kimlik tagimaktadular. Onlar sadece birer hig-
tirler, yokturlar. Erkeklerin ortak mabdirlar ve Richardin diinyasinda yer
almazlar. Tek bir ¢zellikleri vardir Richardin goziinde: O’nun salt kendini
temsil eden soyut INSAN imgesine ya da egosuna kargilik, somut diinyamn
simgesi DISI BIR BEDEN ya da bununla biitiinlesmis ANNE (OTEKI) ol-
malari. Eski es Molly digi 6zelligini de yitirmistir Richard’in géziinde ve yal-
nizca k6l bir annedir. Clinki evlilik kurumuna ihanet ettigi igin gocuguna
kot drnek olmaktadir. Hem zaten Richard onunla bir vakitler yatmistir,
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hevesini almigtir, ondan bir oglu da vardir ama Anna salt bir digidir, giinki
o da yalmz yasayan bir kadindir ve Richard onunla her an yatabilecegi hak-
kini gorir kendinde...

Romanin bu baglangic bolimii, kanimea bundan sonraki bolimlerde
Anna’nin, hem degisik bicemlerle siiren anlatilarinin nedenini (glnki Ri-
chard’n kendinden kesinkes giivenle yani bagtanagagi benmerkezci, er-
kekge bir tutumla ortaya koydugu yukaridaki tanimlamaya kargs Anna’nin
kendini anlatabilmesi iin olusmus bir dil bigemi yoktur), hem de neden ar-
tik kitap yazamadigim (ciinkii yazarhg tikanmustir) cok giizel agiklar ve vur-
gular.

Richard'la Molly’nin iliskileri, kadinlarla erkeklerin arasmdaki dilsiz-
sagir diyalogunun tipik bir 6rnegidir ama Molly'le ‘Anna’nin arkadagliklari-
 nm simgeledigi 6zgiir kadinlarm yagam da buna kargihk anlatmaya aligip
da anlatamamann acsiyla yakan bir cehennemin ta kendisidir: Ya da anlat-
mak ama kime, anlamaya yanagmayan erkeklere mi yoksa kadmn bu dinya
tistiinde erkek tarafindan kapatildigi cehennemi anlatmanin yasaklanigindan
da 6te duyulmays, kulak verilmeyisi yizinden kendine mi? Bir kadin ya-
zar igin dilini olugturamayigindan daha biiyik ceza olur mu? Ya da kendine
donmekten bagka ne gelir elinden? Ozbenliginin diglandig: bir diinyada, en
somut ve eh act deneyimi yine kendisi degil midir onun? Tipks, kendi ger-
¢eginin pesinde kogan bir bagka yazarm, Virginia Woolf'un yapmay1 dene-
digi gibi; acaba bu yizden mi Doris Lessingin yazar kigisinin adi Anna
Wulftur? Anna: Tolstoy’un, bir tren altina kendini atan Anna Karenina’si,
wulf’sa, Virginia WoolPun rakibi... Altin Defter’deki Anna trenin altma at-
maz kendini, yagamaya devam eder, Wulf’sa bir kadinn bagaracag1 en zor
isin Gistesinden gelir: Kendi diline ulagmak. Yazmsal dizlemde, parga parca
da olsa, bir kimlikten 6biiriine de atlasa, kimi kimlikler arkasina da gegse,
bastif1 diinya ayaklarimin altindan kayip gitse de kendi sesini bulmay dener.
Ama ¢ok giictiir bu ve romamin sonunda artik bilincini gergekten yitirir, da-
has1 bilingaltmm onu biisbiitiin yutmasi tehdidiyle kargt karsiya kalarak deli-
ligin egigine gelir. Dahasi, bir sesi olmayisinin pedenini yine kendi gligsiz-
ligime baglar. Yagadin diinyada bir kadmin kendisini ‘giivenliksiz’ ve den-
geden yoksun olarak tanimlamasi dogaldir sanki, korkaklik ve cekingenlik
gostermesi de; Anna, kadin kimliginin somut tanimlamasi olan bu ozellik-
Jeri, sayfa 33’te soyle anlatir: "Tki kadin beraber digan giktiklan zaman, An--
na bilerek kendini arka plana atar ve heyecan dolu Molly’e figiiranhk ya-
pardi. Cevrede kimse yok ise dizginleri o ele ahrdi. Ama arkadaghklarinin
baginda bu hig de boyle degildi. Nezaketten yoksun, diiriist, patavatsiz Mol-
ly, Anna’ys agikca hiikmetmisti. Yavag yavas, Seker Anne’nin de (psikana-
list) yardimlarryla Anna kendini korumay Ogrenmigti. Simdi bile* Molly'e
meydan okumas1 gereken zamanlarda bunu yapmadigi oluyordu. Korkak ol-
dugunu itiraf etmigti kendine, kavga etmek veya olay gikarmak yerine bo-
yun egmeyi daima yeglerdi." Bu pasajda, agtkga farkh kimliklere sahip ve
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birbirine yaslanan kadmn kisiliklerinin yapayalmzhigi ortaya konuyor. Ayni
zamanda Anna’nin, kendini neden bir yazin dilinden yoksun goriisii ve yaz-
ma yeteneginden degil de dzgiin dili olmayisindan neden kuskuya diigtiigii
de... Ik kitabiny, sonradan sagmasapan buldugu bir dykiiyle olugturan (ki bu
kitap ona isim ve para getirmistir) Anna, bir kadimn yazacagl seylerin, yal-
mizca onun kigiliginin bastinlmighgint sergileyeceginden kusku duymaktadir
artik bunu farketmistir, bu yiizden de kurmacinin ardina siginmayt istemez,
Yazma, onun kisiligini vurgulayan boyunegme degil de bagkaldiri olmahdir
clbette, ama nasil? : A

Carolyn Heilburn, Anna’min durumunu ya da Doris Lessing’in anlat-
mak istedigini; yani bir kadin yazarm agmazin, Kadimn Ozyasapmn: Yazar-
ken... adli yapitinda soyle tammlar: "Kadmlarin kisisel gelismesinde 6fkenin
dile getirilisi her zaman korkung bir engel olugturmugtur. Hepsinden 6nem-
lisi de, erkek yazarlarda gériilenin tersine, genel ve ozel yagamlar arasinda
baglant kurulamaz. Bagarilt bir erkegin meslek yasaminm, evliligi ve cocuk-
larmin isterleriyle temel bir ¢atigma iginde anlatilmasim pek bekleyemeyiz;
bu erkek, higbir sugluluk ya da karisikhk duygusuna kapilmadan, genel
yagaminin zaman zaman &zel yasamina tagmasina izin verebilir. Bundan do-
layt -bu kadinlar, 6rnek yagamlarinin Gykiilerin yazamazlar: Kendilerini 6r-
nek olarak éne siirmeyi goze alamazlar, ancak yazgiin ya da rastlantinin
sectigi istisnalar olarak sunabilirler. 1970’ten bu yana buniarin gogu degisti.
Pek ¢ok yeni kadin 6zyasam Oykisiinde yeni gergekler agiga gikarildy, ya da
(-..) Onemli yeni gergekler bulunmasa da bazan yeni dykiler bulundu."@®.

Kanimea Doris Lessing’in de yapmayi denedigi budur: Altin Defter, bir
kadin yazarm kendi ¢zyagam deneyimlerini kullanarak ézelde diinyasim, ge-
nelde de yagadift bati uygarhfit ya da yirminci yiizyil dénemini sorgulamasi-
dir. Bunu da, bu gagin en 6nemli toplumsal kimlik sorgulayicist Sosyalizm
aracihiiyla yapmasi dogaldir. Ciinkii Sosyalizm yirminci yiizyllim ‘duvardan
yuziine’ tutulan bir ayna gibidir, o duvarda ya da yiiziin agllmazhiginda pa-
ramparga olarak dagilan... Tipkt o yiiziin kalipgi, eskimig ama oldugu yere
cakilt duran gelenek diigkiinii kimlifini degistirmek isteyenlere yaptigi
gibi...

Simdi, yine kitabin basina dénersek, Richard’m Molly'le arasindaki
sagir-dilsiz diyalogunun nedenini, iki kadinin da (Richard onlar sosyalist
inanmuglar olmalarmdan dolay: bir biitiin olarak gérmekte ve agagilamakta-
dir) ‘hald’ sosyalist olmakta direnmelerine ve gergekleri gérememelerine
baglamasin daha iyi anlayabiliriz. Ona gore iki kadin da, bu bog ideale bag-
lamp yasamlarimi mahvetmiglerdir, Molly'le ortak ogultart Tommy’nin duru-
mu da elbet buna baglidir: "Tommy'nin asil derdi, hayatmin yarisimi komii-
nistler ve sézde koministler arasinda gecirmesidir, siz bunu anlamadintz, -
tanidiklarinin gogu buna su veya bu sekilde bulagmgt. Simdi hepsi de par-

(4) Carolyn Heilburn, Kadinin Ozyasamm Yazarken, s. 18,
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tiden ayrilmakta veya ayrildi- bunun onu etkileyebilecegi ihtimali akimiza
gelmiyor mu?" (s. 45) der Richard. Richard’in sozlerinde yatan gercek an-
lam, bir cagin sorgulanmasidir sanki: Gelencksel yapmn gozi 6niinde (ki
nedir bu yapi?: Aile kurumu mu, kapitalist diizen mi, ataerkillik mi, erkek
egemen diinya diizeni mi, yoksa fagizm mi?) bunu elestiri yonelien bu yapi-
nimn ve sosyalizmin yikalip gitmesinden bahseder. Sosyalizm ¢okmis madar
gercekten? Yoksa hi¢ mi yoktur, bir diigten mi ibarettir? Insanin insanla
esitligi ve Ozgiirligy, varolmayan bir hayal midir? Ya bu digin kadinlarla
erkekler arasindaki esitlik konusunda tagidigt anlam? Onun gercekligi ne-
dir? "... peki simdi ne oldu? Rusya gdzden dustd, yoldaglarim beg paralik
degeri kalmadi. Pek ¢ogu sinir krizi. gegiriyor veya zengin oluyor anladifim
kadariyla" dedi Richard. "Mesele su ki" dedi Anna, ‘Sosyalizm bu tlkede
pek rahat degil’ ‘Higbir yerde defil’ dedi Richard." (s. 45).

Richard ve Molly’le yaptig1 konugmadan ve onlar gittikten sonra Anna,
bir siiredir tuttugu defterlerine déner: Siyah defter, Annamn 195¢’lerden
dnce Afrika'da, Rodezya'da gegirdifi ilk genglik yrlanm anlatir. Bu anlati,
birinci tekil sahisla kullamlarak gergeklestirilir ve Sosyalizmin basaris1 ya da
bagarisizlif ile bir hesaplagmadir. Anna burada, bir grup geng sosyalist pilot
arkadagiyla gecirdigi ginleri anlatir. Daha dogrusu bu arkadaslarinda ve on-
larla yagadign kimi deneylerde onlarin kafalarinda tasidiklar Sosyalizm inan-
cinm, strdiirdiikleri yagamlariyla higbir ilgisi olmadifini, ‘geri kalmg ilke’
olarak gordiikleri Rodezya'ya, gergekte dogup yetistikleri bat1 uygarligun
burjuva, kapitalist ve erkek egemen bakig agilarindan bakmaktan 6te higbir
katkilan bulunmadigim goriir. Orada, hep birlikte hafta sonlar gittikleri bir
otelde beyaz otel sahibi aileye kargi Afrikal ahgiyla ahpaphk kurmalar1 ne
ahgiya, ne otel sahiplerine ne de onlara bir yarar saglar, tersine ahgiyl igin-
den otel sahibi kadini da ahgisindan eder. Bu arada Anna ve arkadaglarinin
birbirleriyle olan iligkileri de tuhaf ¢ikmazlara girer. Cinkii kadin erkek
iliskiterindeki ilkel burjuva kaliplan, aliskanliklart ve gorenekleri agur basar.
(Bu boliimdeki bir avlanma, yani otel sahibi kadin istegi iizerine bu pilot
grubunun kiz arkadaglaryla bitlikte gidip beylik tabancalanyla kug vurmala-
1 anlatist kitabin en onemli yerlerinden biridir). "Simdi anliyorum ki" der
Anna. "Her komiinist partinin veya grubun yapisinda kendini bélen bir ilke
vardir. Komiinist partileri, bireyleri veya gruplar ihrag ederek varolmug
hatta geligmislerdir, bu yapilirken kisiscl erdemler ve unsurlar degil de, o
andaki kiginin, partinin dinamizmi ile olan uyumu cle almyordu." (Altin
Defter, s. 94). Kisisel erdem ya da unsur degil ama o kiginin partiye kazan-
diracay (1) propaganda dinamizmi: Bu bolicd ilke, belki de erkek egemen
bakig agsimin sighigim en carpict bigimde gostermektedir. Siyah defterde an-
latilaniar, yaganan agk deneyimleriyle birlikte belki de Anna'min diistiigii ilk
bogluk, yalnizhik duygusu ve digkinkhdir. Anna, arkadaglarmin erkek-dig
ve ig-portrelerini basariyla betimleyerck, bu yolla onlarin yagam baglarin,
iliskilerini, kopukluklarint, glivensizliklerini, yalmizliklarini, birbirleriyle ve
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¢evrelerindekilerle olan erkekge iligkilerini ¢izerek onlar birer birey olarak
da ele alr. Sosyalizm, ortak hedef ve diinya gériigiidiir ama kisisel diinyalar
birbirinden ¢ok farkhdir, erkek etkinligi ve kadin edilginlikleri tstiine kuru-
ludurlar, her biri kadin ve erkek olarak birbirlerine zit birgok goriigii ve
yagantiyr benliklerinde barindinirlar. O zaman insanlararasi egitlikten s6z ac-
mamnn nasil bir ger¢ekligi olacaktr?

August Bebel, bu yiizyilin baginda Sosyalizmin kadin konusundaki bakis
agisim su sozlerle dile getirir: "Bitiin partiler iginde sosyal demokrat parti,
kadimin tam egitligini, her tirli bagimlliktan ve baskidan kurtulusunu, aji-
tatif nedenlerle degil, gereklilikten programma almig olan tek partidir.
Cinslerin sosyal bagimsizigi ve esitligi olmaksizin insanhgin kurtulugu ol-
maz. Burada agiklanan temel gorigleri herhalde tiim sosyalistler bizimle bir-
likte kabul eder. Ama nihai hedeflerin gergeklestirilme tarzini nasil diigiin-
diifiimiz, yani ozlenen, herkesin bagimsizik ve esitlifinin esasini teskil
eden &nlemlerin ve tek tek kurumlann hangi nitelikte olacag: konusunda
aym sey sOylenemez. Gergeklik zemininden aynlr ayrilmaz ve gelecek
olusumlarina iligkin tasvirlere dalar dalmaz spekilasyona ok genig bir alan
agilmug olur. Neyin olast oldugu ya da olmadify iizerine diisince gatigmasi
baglar."®). Bebel, bu zorluklann ustesinden gelinecegine inantyordu. Ama
zorluklar bugiin héla ¢6ziim bekleyerek ayakta duruyor. Ciinkii Doris Les-
sing’in agikga gosterdigi gibi bu zorluklarin temelinde kadin erkek iliskile-
rindeki saglksiz, carpik yapilanma ve erkek bakisacisinm geriligi yatiyor.
Lessing, Afrika'ya Sosyalizmi, esitligi ve yeni diinya idealini getiren Ingiliz
arkadaglarina inanmanin bedelini nasit ddedigini bir sosyalist feminist ola-
rak ¢ok giizel anlatiyor. Bu anlattiklan, ayni zamanda Anna’nm ilk ve son
kitabmmn malzemesidir. Ama Anna, bu iine kavusan kitabinda gercekleri
dile getirmedigine inamir. Siyah deftere: "Siyah-karanlik, oylesine karanlik
ki -etraf karanlik- burada tuhaf bir karanhk var..." sézciikleriyle baglamisti,
sanki biling altina bir yolculuktu bu, "Bunlan yazdigimdan beri ilk kez
bagtan sona okudum. Yazmig oldugum her sézeiik 6zlemle dolu, oysa bunu
yazarken ‘nesnel’ oldugumu dugtniyordum. Neye ozlem? Bilemiyorum.
Cinkii bunlan tekrar yasamaktansa 6lmeyi yeglerim. O zamanki Anna bir
diigman ya da insanin gereginden fazla tamdify ve artik gormek istemedigi
eski bir dost gibi geliyor bana” satirlanyla noktalar. Yeniden siyah deftere
dénmesi igin araya 6biir defierler girecektir.

Kirmizi defter Anna’min politika konulariny, politikayla olan iliskilerini
iceren delterdir. Ama gergekle Ingilterc’ye geldiginde Ingiliz Komiinist
Partisi’yle olan iliskileri, giivensizlikleri, kugkular, birtakim giinliik tarihle-
riyle ve aralikli olarak verilir: Molly'le, John'la olan parti konusundaki
umutsuz konugmalar, inangsizca partiyi savunma, partiden kopamama ve
sosyalist scvgili Michael'la Berlin’e gidis. Ardindan, ara segimde Londra’nin
ucre semtlerinde parti calismast. Bu semtlerdeki insan tiplemelerinden ke-
sitler. '

(5) August Bebel, Kadin ve Sosyalizm, s, 42,
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Sar1 defter, dencyimlerine dayanarak yazdig -Sykileri igerir: Burda da,
adi Ella olan gercekte Anna’dan bagkasi olmayan bir Ozgir kadinm Paul
adindaki bir psikiyatristle olan birliktelifi anlatilir. Paul evli, cocuklu bir er-
kektir, sonugta Ella’yt birakip Nijerya'ya gider, beg yil birlikte yasamuglardir,
bu iligki Ella icin agk, Paul i¢inse sadece ‘hafifmesrep bir kadmla’ gegirilen,

W

‘korkung evlilik bagimn’ digindaki basarilt iliskiden bagka bir sey degildir.

Mavi defter, Anna’min giincesidir. Arkadagi Molly'le oflu Tommy’nin
kavgalarim anlatir ama bu anlatma, ona kendi kizi Janet’in babasiyla olan
iliskilerini animsatir. Janet'in babasi siyah defterdeki, Rodezya’da birlikte
olduklar sosyalist pilot Willie’dir. Anna psikanaliste gider, giinligiine silah-
lanmayla ilgili gazete kupiirleri yapistinr, birtakim riiyalanim kaleme ahr.

Defterler yazildik¢a ve doniigiimlii olarak birbirini izledikge, ¢oziintiye
uprayan kadm-erkek iligkileriyle birlikte sarsilan Sosyalizmi de goriiriiz. Ar-
tik kitaba, yeni bir analitik kategoriden bakma zorunlulugumuz da kaginil-
maz olur. Bu kategori, feminist elegtirinin edebiyat elegtirisine kattigl yeni
boyuttur: Kiiltiirel olarak belirlenen cinsiyet. "Degisik feminist yaklagmlar,
kah kiiltiirel olarak belirlenmis kadin, kah kiltiirel olarak belirlenmig erkek
rolleri ve bu rollerin yazin metnindeki izleri izerinde durdular, sanat yapit
agisindan bu belirlenimlerin anlamini kah uzlagmaci kih uzlagmaz bir tavirla
elestirel yaklagimlarin temeline yerlestirdiler."®. Altin Defter’de artik, kiil-
tiirel cinsiyet rollerinin gerek psikanalist, gerekse sosyalist feminist yak-
lagpimlar aracilifiyla elestirildigine tanik olutuz. :

_ Kitap bu arada, yine ‘Ozgiir Kadinlar’in ardindan siyah deftere doner.
Ozgiir kadinlar’da Molly'nin oglu Tommy ile Anna, ‘cocuk’la ‘kadn’ kisilik-
ler arasinda gegen bir konugmadan sonra yine yazar Anna’nm kigiligine d6-
niiliir. Anna’'nmn ilk kitabinin iistiinde bir rejisorle yaptigi tartigmalarla stir-
er. Rejisor kitab gok begenmekte, filme ¢ekmek istemekte, ama agk mace-
rasii (1) tam bir erkekge bigime doniigtiirmek istemektedir.

Defterlerin tutanaklari birbirini izler, ama asil tema, o hig degismeyen
kadin-erkek iliskilerindeki evli erkegin 6zgir kadinla bagsiz, kosulsuz, so-
rumsuz cinsel iliskisi ve evdeki karsiyla yani kutsal ailesiyle cinsellikten,
agktan yoksun ve bagh, kosully, sorumiu bagimblgidir. Ella'nm ya da
Anna’nn (ikisi ayn kisidir) ya da agkun, erkegin goziindeki yerinin ‘NE’ ol-
dupu sorusu, ayni zamanda erkek yapisini da tamimammza, tammlamamiza,
erkek cagmm neden siiriip gittigine dair getirilen ve Jale Parla’mn soziinti
ettigi feminist elestiriye (kitabmn getirdigi elestiridir bu) yaklagmamiza yol
acar. Gergekte erkek benlifine getirilen elestiridir bu: Agk, salt cinsellik
bazinda ama evliligin diginda yasayabilen, buna kargihk hala "Evlilik ve aile
devletin temelidir, bu nedenle evlilik ve aileye saldiran, topluma ve devlete
saldirir ve ikisinin de altim oyar” diye haykiran (¢linkil erkegin gergek iKti-

(6) Jale Parla, "Kadin Elestirisi Neyi Elegtirdi", Defter Dergisi, s. 102.
(7) A. Bebel, Kadm ve Sosyalizin, s. 133.
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dari budur) diizen savunucusu erkegin yagadigi ikilemin ugurumunu belge-
leyen bir irdeleme.

"Bekérhgin gogalmasiyla beraber, kadnm esitlii sorununun gittikce
daha fazla giindeme gelmis olmas: kesinlikle rastlants degildir. Ben bunun,
bekéarhgm artmastyla beraber, kadinin modern toplumda gittik¢e daha ¢ekil-
mez hale gelen sosyal iligkilerinin imdat iareti olarak degerlendirilmesini
istiyorum, bu, kadinin dogal olarak muhtag oldugu ve modern sosyal kogul-
larin vermeyi kismen reddettigi sey karsihgimda kadina esdegerde bir sey ya-
ratilmast i¢in topluma yonelik bir hakhi taleptir” diyor August Bebel®).
1970’lerden baslayarak genisleyen sosyalist feminist elegtiri ise, 'kadimin
dogal olarak muhtag oldugu seyin, sosyal kogullarin vermeyi reddettigi sey
oldugunu 1srarla vurguluyor. Doris Lessing de Alan Defter’i de iste bunu,
bu gergegi dile getiriyor. .

Kitapta bundan sonra gelisen olaylara daha fazla deginmek elbette ki
gerekli ve yerinde olur. Ama ben sézii daha fazla uzatmadan, valmzca kita-
bin sonuna dogru ortaya gikan biitiinsel kopus ve sinir krizi tsiinde dura-
cagim. Giinkii bu kriz, kadim pengesine alan ama gergekte erkegin kimligini
biitiin ¢iplakhifiyla gézler oniine seren ve sorgulayan egsiz bir belge niteligi
tagiyor. Ama bundan 6nce yine bir bagka yazardan kisa bir almt: yapmak is-
tiyorum. Susan Sontag, giinliik iizerine sdyle der: "Bir zayarin giinlikleri, el-
bette giince Glgiilerine gére degerlendirilmemelidir. Bir yazarin defterleri-
nin ¢ok ozel bir iglevi vardir: Onlarda yazar, yazarhk kimligini parca parga
kurarak olugturur. Yazarlarin defterleri tipik olarak istemle ilgili énerme-
lerle doludur: Yazma istemi, sevme istemi, agki inkér etme istemi, yagam
surdiirme istemi. Giince yazarin kendi poziinde kahraman oldugu yerdir.
Yazar, giincesinde yalnizca algilayan, act ¢eken, miicadele eden bir varlik
olarak bulunur."®. ' :

Doris Lessing, bu tamuu altiist eden bir tavirla, birlikte yasadift Ameri-
kah erkegin darmadagm kigilifinde ¢oziilip dagilan kendi kadn kisiliginin
algilayamayan, ac1 gekemeyen, miicedele edemeyen, yalnizea erkege boyun
egmis olan, bu yiizden de pargalanan varligm: ardarda gelen krizlerle anla-
tir. Ama bu durumunu yine, kendini ya da hasta kisiligini p6zlemleyebilen
ikinci ya da yazar kigilifiiyle gizgilemesini de ve saglam, biitiinciil bir mantik
yapisina ulagarak ¢oziimlemesini de bilecektir. Onun gergek giicii de igte bu
¢éziimlemede belirir: O giig, kendi kimliji tistine katlanan gozlemiyle sag-
lam varligimi da belirtmig olur. O artik, sonugta canmna kiyacak olan Anna
Karenina ya da Virginia Woolf degildir...

Asgkm, onu erkegin benliginde eriten bir arag¢ oldugunu bulgular, er-
kegin benligiyse birkag kisilife bolinmiis su yirmirci yizyihn simgesi gibidir,

8) age,s 132, :
(9} Susan Sontag, Sanatgr: Ornek Bir Cikckes, s. 93.
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bu yiizyilin aydmini apagik simgeler: "Liberal ya da bagimsiz aydmnlar, di-
zene bagkaldirmig su ya da bu tipi sindirme amach avin igine kolaylikla ¢eki-
lip alinabilirler. Ozgiirlik, bagimsizlik ve gergegi gergekten umursayan pek
az insan var, pek az. Cesur pek az insan var, gercek bir demokrasinin daya-
nabilecegi tipte bir cesarcte sahip pek az insan var. Bu tip cesarete sahip
insanlarin yoklugunda, 6zgiir bir toplum Glebilir, hatta dogmayabilir."d0.

"Anna, inandigm hergeye thanet ediyorsun, Sznellige, kendine ve kendi
gereksinimlerine saplaup kaldin,"(D), -

"Ama Saul, kartm ve ¢ocuklarim var diyor. Aman Tanrim. Iste bu yuz-
den eglerden ve veletlerden nefret ediyorum ve bunda da hakliyim. Evet,
pekala, giil bakalim, benimki gibi bir idealizmden daha komik ne var moda-
s1 gegmig, safca birgey. Gortinuge bakilirsa artik insanlara sdyleyemeyecegim
bir tek sey var: Kalbinizin derinliklerinde bdyle yagamamaniz gerektigini bi-
liyorsunuz. peki niye buna devam ediyorsunuz? Hayir sdyleyemezsin ¢linkii
bigimci ve tutucu bir ukala olursun, bunu sdylemem ne ise yarayacak ki, in-
sanlarm gozi yemiyor artik..."(12),

Kadmla erkegin esitligi bir hayal midir oyleyse? Hani Clara Zetkin'in
bu yizyl basinda ortaya koydugu: "Aile ekonomik bir birim olmaktan ¢ik-
tif1 zaman kadinlar erkegin yaninda esit haklarla, uretimde esit rollerte yer
alacak en miikkemmel sekilde islevlerini siirdiirebileceklerdir"(® diyerek dile
getirdigi o ideal? Ne olmugtur ona? Erkegin, bu birkag yiizle ortaya ¢iktify
gergeklik de nedir ustine tsthik? Cagin pargalanigt... Kadinin asil asmasi
gercken de bu mudur yoksa?

Kitabin sonunda Anna'yl, cocugu Janet'le yagamint stirdiiriirken biraki-
riz. Tommy canina kiymaya kalkigmis, pozleri kor olarak 6liimden donmis,
Richard’m ikinci esi, Richard birakip Tommy’le yagamaya bagtamig, Molly
yeniden evlenmig, Anna isc krizi atlatmistir: Askin ve yazarhigin, simdi
ulagilan noktada siirmesinden daha gergek ve iyi ne olabilir? bu soung, An-
na'nin biitiin delterlerinin ve kisiliklerinin biitiinlestigi Altin Defter safhasi-
dir artik: Kadm kiginin, diinyayla olugturdugu TEK biitinlik.

"Sapatgl ya da yazar olarak isaretlerin dinamigi tizerine hatim sayilir bir
aragtirmaya koyulmus durumdalar kadmn yazarlar" diyor Julia Kristeva(!4).
Gergekte Doris Lessing’in de yaptigs bu: Ama Altin Defter’e son s0z yazan
Giiven Turan’m da belirttigi gibi "Biitiin bu saptamalara karsin Doris Les-
sing’in ‘kategorilegtirilmeye’ karsi oldugunu, her zaman kendisini bu ya da
su ctiket altinda sunmak isteyenlere son derecede sert tavir aldigini unut-

{10) Altmn Defter, cilt. 11, 5. 210.

(11} age, cilt 1L, s, 259.

(12) a.ge, cilt 11, 5. 269.

(13) Lise Vogel, Marksist Teoride Kadm, s. 117.

(14) Kadinlarn Zamant, Defter, Bahar 1994, say1 13, s. 21.
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mamak gerekir. Her geyin ikilikler i¢inde degerlendirildigi, ‘bu ya da su’, ‘o
ya da dteki'diye ele alindigr diinyamizda, Doris Lessing, ‘bu VE su’, ‘O VE
Oteki'ni isleyen bir yazardir,"(5),

Son bir s6z de Doris Lessing’ten: "...Korkung bir savas olan 2. Diinya
Savagi sirasmda hepimiz biraz deliydik, ama bunu sonradan farkettik. Sa-
vagin ilk kurbani gerceklerdir séziinii benimsemis bir grup gengtik. Her haf-
ta toplanip giincel olaylari tartigrdik. Bununla gururlanirdik. Ama gercekte
neler déndiigiinii highbir zaman bilemedik. Ne derece yalanlar icinde yiiz-
diiglimiizii anlayamadik. Bence insanlari delirten de bu."(6) diyor bir
sOyleside. ‘

Onun kitabinda tartistifn asil gergek de, bu.

Iran’da dogan, Rodezya'da bir Ingiliz olarak biiyiiyen, 2. Diinya Savagi
yillarmi bir Sosyalist olarak yagayan, ilk kitabmi Ingiltere’de yayinlayan, Ro-
dezya’da gegen bir olaydan yola ¢ikan bu ilk kitabinda da (Cimenler Sarky
Sdyliiyordu) gergekte bati uygarhgimin basarisizlik ve agmazlarim vurgu-
layarak ine ulagsan Doris Lessing, su siralarda otobiyografisi ‘Under My
Skin'’i yazmakla mesgul ve yetmis yaginin istiinde... Ve, "Gegmiy icin agla-
mamn bir anlam yok" diyor. .
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