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Cafer Sadik Yaran, Bilgelik Pesinde: Din Felsefesi Yazilars,
Ankara, Aragtirma Yay., 2002, (325 sayfa)

Miisliimanlar, yaklagik tic asirdir “y6ntem™ arayis1 igindedirler. S6z ko-
nusu zaman aralifinda, yiizlesiimek durumunda olunan sorunlarin ¢dziimii igin
birbirinden oldukg¢a farkli yontemler benimsendi: Pozitivizm, Darwincilik, ma-
teryalizm, ruhculuk, tarihsellik, herménetik, yapisalcilik, yapisokiimeiiliik, bu-
rada amlabilecek onlarca drnekten sadece bir kacidir. Vurgulamak istedifimiz
nokta, Miisliiman diigiintirlerin arayisina yon veren ana unsurlarin, isimlendir-
melerden de anlasilacag izere, Batili olmasidir. Sorun, kaynagin Batih olusun-
da degildir elbette, onun nasil alimlandigmdadir. Sozii edilen arayis siirecinde,
su ana kadar, belli bir mihver olmaksizin, kaynagin defismesiyle birlikte be-
" nimsenen ydntemlerin de degistigine tamk olduk. Hal béyle olunca, yontemler
hem kalic1 olamadi, hem de ¢oziim iiretimine katkida bulunamadi. Ne yazk ki,
bu silsile halen devam ediyor. Bir agidan zenginlik olan bu durum bir bagka aci-
dan sorunlarin ¢éziimsiizliigiiniin de dnemli bir nedenidir.

“Bilgelik Peginde” adh kitabin 6nemi yukaridaki paragrafta dile getirilen
atmosfer iginde anlamhdir. Kitabin ad1 her ne kadar yine bir arayis1 ima ediyor-
sa da, “bilgelik’” belli bir stureklilifin ve kalicilifin isareti olarak karsimiza ¢ik-
maktadir. Bilgelik, biitiin degisim ve doniisiimler i¢inde bir pozisyonun/durusun
acdidir. Burada suna dikkat etmek gerekmektedir: Bilgelik yukarida amlan meto-
dolojilere ek bir metodoloji degildir, aksine bunlar ve de bundan sonrakileri
kritik edebilecegimiz bir mi’yardir. Peki, bilgelik pesinde olmak nasil bir durus-
tur ya da bu durus nasil bir miyar sunar? Bu sorunun yanitim kitabin girisinden
aliyoruz: “ifrat ve tefrit uclarinda asinlik degil dlgiililliik, gatismacilik degil uz-
lagmacilik, ikicilik ve digslamacilik degil cogulculuk, indirgemecilik ve ayrnimei-
ik degil diyalogculuk ve tamamlayicilik, asini akilcihik ve gorecelik degil elesti-
rel akileihk, taklitcilik degil tahkikgilik gibi temel kavramlar ve onlardan ¢ikar:-
labilen, -Ornegin- aklin, goniil, sezgi ve vahiy gibi bilgilenme yollanyla, anali-
zin sentezle, agiklamamn anlama ve yorumlama ile, makul diisiincenin makbul
davranigla, tarihsel ve toplumsal olanin ideal ve evrensel olanla, 8znel olanin
daha nesnel olanla tamamlanmasi yollarimin aranmasi”dir. (s. 10) Anlasilacaf
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iizere bilgelik, sdzgelimi, pozitivizmi, 6znellii ya da nesnelligi, bunlardan biri-
ni digerine yeglemeksin anlamaya ¢aligip, makul bir ¢izgi geligtirebilmenin adi-
dir. Bunu kitabin ele aldig sorunlan okurken gok rahathkla miisahede ediyoruz.
Bu ¢izgi, din felsefe iligkisi, (s. 11 vd.), din bilim iliskisi, (s. 97 vd.) kotiiliik
problemi, (s. 159 vd) 6liimden sonraki yagam (s. 307 vd.) gibi din felsefesinin
nazari sorunlan kargisinda oldugu kadar, dinler arasi diyalog gibi pratik sorunlar
kargisinda da (s. 183 vd.) benimsenmis ve baganyla siirdiiriilmiig gériinmekte-
dir. Sorunlar 6ncelikle, biitiin yonleriyle irdelenmis, lehte ve aleyhte ileri siirii-
len goriigler anlatilmg ardindan “bilgeligi” énemseyen tutumun yamti veya ola-
s1 yamtlarn verilmigtir. Bu yapilirken kugaticilifin, makuliyetin azami dlgiide
dikkate alindifim da sdylemeliyiz.

Yaran'm geligtirmeye calisgtifn perspektif, simdilerde unutulmug olan,
ama tam da i¢inde yer aldifimiz ugrakta en ¢ok ihtiyacimiz olan bakig agisidur.
Unutulmugtur, zira kitapta da oldukga giizel bir bigimde gisterildigi iizere (s.
81. vd.) bu bakig acisi, tarihsel temelleri olan bir yaklasimdir. Simdilerde ¢ok
daha fazla ihtiyactmz vardir, giinkii heniiz, Islam diisiincesi icinde hem kendi-
mize karg1 hem de ¢agdag diinyaya kars1 derli toplu bir sekilde savunulabilir ya-
mtlanmz yoktur. Bu noktada dnemli olan, zaten gelistirilmis olan ydntemlere
bir yenisini eklemekten dte, metodolojiler yigini iginde yer alan Islami akla, bu
sasirmighgm giderecek bir miyar saglamaya ¢aligmaktir. Bununla birlikte bil-
gelik pesinde olmayi, sozii edilen sorunlarimiza hazir ¢6ziim olarak sunmak da-
ha bagta bilgelikle ¢eligen bir tutum olur. Sahici yaklagim, bilgelik perspekitifi-
nin bizim bu sorunlarla yiizlesme mukavemetimizi artiracagi seklinde goriin-
mektedir, Zaten bu, baglangi¢ olarak yeterlidir.

Yazar, sonraki nesirlerinden de anladiimiz kadanyla bilgelik perspekti-
fini farkli konular iizerinde geligtirmektedir. Felsefede kalici olmanin yollarin-
dan biri de belli bir nokta iizerinde vurgu yapmaktir, kanaatimizce bu konuda
basarili olunmustur da. Yaran’i, yarinlar “bilgelik pesinde olmakla™ yad edecek
goriinmektedir.
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