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OZET

Baglikta da agilkér oldugu gibi, bu makalede yazar ‘bilimsel din aragtirmalannda bilimsel
anlamda muhkem ve dolayisiyla gérece olmayan bir zemin oldugunu diigiinmek makul miidiir?’
sorusunu ele almaktadir. Kendi yaklagimini tzellikle William James ile destekleyen yazar, biyle
bir zeminin oldugu fikrindedir, Yazara gore, nastl ki bilimsel ¢alismalar hem agin gurur hem de
tevazu ile yiirlitlilebilir ve yliriitilmelidir, bu galigmalar 6zgiil konular ele alindifinda tikel, biiyiik
kaygilann dogurdugu konular ele alindiinda da tiimel] olabilmektedir ve olmabdir da.

Anahtar Kelimeler: bilimsel din ¢atigmalar, din bilimi, sosyal bilim

ABSTRACT

The author in this essay, as explicit in the title, probes into the question ‘is it reasonable to
think that there is a scientifically sound and thus non-relative ground in scientific studies of
religion? Getting his argumentation backed up especially by William James, the author is in
favor of the idea that there is. According to the author, just like the fact that scientific studies can
and must be conducted both by hubris and humiliation, they can and must also be both particular
when dealing with specific topics and integral when dealing with topics of great concerns.
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Son zamanlarda din olgusunun daha iyi anlagilmasina yonelik sayisiz ih-
tiyag belirtisi giin yiiziine ¢ikti. Elbette ki bu ihtiyaglarin ¢ogu; Amerikalilarin
Islam’dan yana ne kadar az bilgi sahibi olduklarmin ve Miisliimanlar, Hiristi-
yanlar, Yahudiler, Hindular ve Budistler arasinda ne kadar ¢ok yanhs anlamanin
var oldugunun belirginlestigi 11 Eyliil 2001°den sonra somut olarak telaffuz e-
dilmeye baslandi. Ancak, terérist saldirilardan bile 6nce, Bush hiikiimetinin i-
nang-temelli hizmet teskilatlarim taltif ¢abalari, akademisyenleri din ve dinin
Amerikan hayatindaki stiregen konumunu sorgulamaya zorladi. Yamisira, din ve
vatandaghk arasindaki ugari simir da, Sadakat Yemini’ndeki® Tanr lafzina ilis-
kin mahkeme kararn hakkindaki sfylemsel tartismalara maruz kaldi.

ok az insan din aragtirmalari, ilahiyat, tarih ve hattd edebiyatin din ve
maneviyat haklinda yeterli bilgi saglamada hayli vaatkdr oldugu konusunda
stiphe duyar. Islam’1 6grenmeye ilgi duyan bir 6grenci Kuran’s okumak ve Miis-
liman 6gretileri tarihini gahsmakla iyi bir is ¢ikarmus olur. Bu 6grenci Islam’1in
basat &lgiide yasandig1 toplumlar hakkinda bilgi edinme yoluyla da mesafe kat
eder. Inang-temelli sosyal hizmetleri incelemeye yonelik iyi bir entelektiiel arka
plan, bagis konusundaki dini gretileri ve dinin kamu faydasina hizmet giiciiniin
tarihini anlamay gerektirir. Gezici asevlerine ve evsiz barinaklarina iliskin, ga-
zeteciler tarafindan muhtemelen canli bir sekilde aktarilan bazi ilk-el gbzlemler
de hayli faydali olacaktir.

Gelgelelim, acaba din aragtirmalarinin bilimsel bir zemini var midu?
Siiphesiz ki cevabi zor bir sorudur bu.

Bilimsel yontemleri dine uygulamak bir uygunsuzluk durumu degil mi-
dir? Hermeneutik ve fenomenoloji bize, bilim hakkinda siipheci olmamiz gerek-
tigini 6gretmedi mi? Ve bu baglamda “bilim” dendiginde neyi kastediyoruz?
Yakin bir zamanda bir doktora grencisine Yerel Amerikan dini iizerindeki a-
ragtirmasmin bilimsel oldugunu diigiiniip diisiinmedigini sorduumda ben de bu
tiir sorular iizerinde kafa yoruyordum. Doktora tgrencisi sagirmis bir vaziyette
sorumu gdyle cevapladi: “Hayir, benim aragtirmam yalmzca din ¢alismalari

~*  Sadakat Yemini ya da And1 (Pledge of Allegiance): ABD de genellikle ilkdgretim dizeyin-
deki devlet okullaninda topluca ve periyodik olarak stiylenen 6grenci andh. Bizdeki “Tlir-
kim, dogruyum, ¢aliskanim...” seklinde baglayan égrenci andinin mukabili; ancak bizdekine
gore daha yaygin bir kabul kazanmistir, Mahkeme konusu olan ifade, “Taaahut ederim
ki....Tanre'mn hukumranlig1 altinda tek millet olarak...” (I pledge...one Nation under God,..”
seklindeli balimudur. (gev.)
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kapsaminda; mutlak surette bilim degil.” Ogrencinin ifadesindeki bilim kavram
pozitivizm ¢esniliydi ama siiphesiz ki boyle bir ¢agrisimdan da kaginmak iste-
misgti.

Din aragtirmalarina yonelik bilimsel bir yaklagimin zemini oldugunu di-
stinenler kapsaminda sayilmak isterim. Ancak bu baglamda “bilimsel” kelime-
sini genis dlgekli yorumlamamz gerektifini diistiniyorum.

100 y1l 6nce gergeklestirdigi, simdilerde meshur olan Gifford konferans-
larinda William James sunu sdylemisti: “Elestirel bir Din Bilimi herhangi bir
dogal bilimde oldugu gibi eninde sonunda genel kabule hitkmetmesin, buna se-
bep giremiyorum.” James, bu tiir bir bilimin din olgusunu felsefeden daha iyi
aydinlatabilecegini disiiniiyordu. James’e gore felsefenin sorunu, “hayatiyetini
kelimelerde siirdiirmesi” ve dolayisiyla dinin derinlik, hareket ve hayatiyetini
yakalamada bagarisiz olmasiydi. Oysa bilim bunu yapabilirdi. Dogru bigimde
algilandifinda bilim, tiimevarim ilkesini istihdam ederek ve manevi tecriibenin
somut yonlerinden bilgi devsirerek din olgusunun ger¢eklerine yogunlagsacakti.
James bu konuda ne dilsiindiigiine dair ¢ok az drnek sunmustu ancak; dua, dini
tecriibe ve tedavi caligmalariyla kafasi da karismig olabilir diye diisimilyorum.

Tarih, James’in goriislerine paralel bir gelisme gosterdi. Ama “Din Bili-
mi” konusundaki goriigii bundan miistesnadir. Nesil be nesil 6grenciler James’in
The Varieties of Religious Experience |Dini Tecriibenin Cesitleri] kitabim ¢ali-
sip kotanirken, bu kitabin sayfalar1 arasinda azizler hakkinda ve akil saghigi ile
hasta ruhlar arasindaki farklara iligkin zamansiz ilhamlar hakkinda ilging anek-
dotlar kesfederler. Fakat bu dgrenciler bilimi dine uygulama fikriyle esinlenme
anlaminda sozkonusu kitaptan nadiren etkilenirler.

Bunlarin sebeplerini bulmak zor degildir. insan davramsimn, beseri bi-
limlerin ilk savunucularinn tasavvur ettiinden daha girift oldugu ortaya ¢ik-
mugtir. Pozitivizm, yorum ve bakig agis1 olgularimn kagimlmazlifina iliskin ar-
giimanlar kargisinda zemin kaybetmistir. Bilimce vaat edilen cesur yeni diinya,
teknolojik ilerlemenin oldugu kadar savas ve adaletsizligin de egemenligi altin-
dadir. C. P. Snow’un dnerdigi ~biri bilimsel digeri himanistik— iki kiltiir ara-
sinda tercih yapilacaksa, maneviyat efilimli insanlar dini, bilimsel arastirmanin
kuru diinyasina indirgemek yerine degerler ve anlam alamnda tutmay segecek-
lerdir dogal clarak.
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Virginia Universitesi’nde din ¢aligmalar1 profesériic John Milbank,
Theology and Social Theory: Beyond Secular Reason [Hlahiyat ve Sosyal Ku-
ram: Sekiiler Aklin Otesinde] (Blackwell, 1990) bashikl kitabmda, insan davra-
msint konu alan disiplinlerdeki bilimsel diirtitye iliskin giiclii bir elestiri gelisti-
rir. James’in yaklasimim kitabimn bashgina da yansitan Milbank, beseri bilim-
lerin [human sciences] bilgiye iliskin degil de esasinda giice iliskin oldugu go-
riigiinii ileri siirer. Milbank’a gore sdzkonusu bilimsel diirtii, degerler tartigma-
sinda iistiinlitkk edinme gabasidir. Yanisira, bu bilimsel diirtii, bir nesnellik yanil-
samast olusturma ve bu yanilsamaya uymayan biitiin degerlendirmeleri bertaraf
etme yontemini kullamr. Sayet Milbank hakliysa, dine ilgi duyan insanlarin
sosyal bilimler arasinda amok kosucusu gibi ¢ilginca dolanmaktansa ilahiyatin
yamnda yer almasi daha makul bir gériiniim kazanir,

Milbank'm elestirileri agir1 sert olarak degerlendirilebilir, ¢iinkii sosyal
bilimeilere isnat ettigi kiistahliklar, faal sosyal bilimcilerin gergek diisiinme tar-
ziyla nerdeyse hi¢ ortismemektedir. Genellikle sosyal bilimciler, en azindan
benim tecriibeme gore, insan davramiglarimn tiimiinii degil de yalnizea kiigiik bir
kasmim agiklama sadedinde hile yaparlar. Ve bu sosyal bilimciler, metafizik
varsaytmlara Milbank’in énerdiginden ¢ok daha az ilgi gosterirler.

Ancak, bilimin dine uygulanmasi, bu uygulamanin cevaplayabilecegi so-
rularin darliindan Btiirii hald hamakat olarak degerlendirilebilir, Omek olarak
giincel bir konuyu ele alalim: Beyin-tasviri arastirmasi [brain-imaging research],
Princeton Universitesi psikologlarmdan Jonathan Cohen’in iddia ettigi gibi, in-
sanlar eylemlerin ahlaken dogru olup olmadigina karar verdiginde beyinlerinde
“isiyan’ noktalart mu tespit edebilmektedir; yoksa, insanlar komsularma nezaket
gosterdikleri, sevistikleri ya da dua ettikleri zaman beyinlerinde meydana gelen
faaliyeti mi tespit edebilmektedir? Norolojik siireclere iligskin bir tasvir olarak
ilging olmakla beraber bu gibi aragtirmalar; hangi ahlaki kararlarin dogru oldu-
gu, nezaketin sosyal iligkileri nasil etkiledigi, hayatin anlamu ve insanlarin nigin
dua ettikleri hakkinda ¢ok sey anlatmaz.

Benim kendi disiplinimdeki uzmanlar yani sosyologlar son yillarda,
Washington Universitesi'nde sosyolog Rodney Stark ve Pennsylvania State U-
niversitesi'nde sosyolog Roger Finke gibi onde gelen akademisyenlerce gelisti-
rilmis teorik bir bakig agisinin cazibesine kapildilar 6nemli élgekte. Bu teorik
bakis agis1; Metodizm’in 19. Yiizyll Amerika’sindaki gelisimi, ana-mecra Pro-
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testanlik’m 20. Yiizyil sonlarina dogru gerilemesi, ilk dénem Hiristiyanlifin ya-
yilmasi ve diinya dinleri arasinda tek tanricihfin bagathg gibi genis olcekte de-
gisik dini vakalar1 anlamada yardimci oluyordu. Benim anladigim kadariyla
sozkonusu bakis acismin dile getirdigi argiiman sudur: Insanlar araba (ya da
belki araba degil de baska seyler) satin alirken oldugu gibi dine dair de rasyonel
se¢imler yaparlar ve dolayisiyla kendilerine (6teki diinyadaki gelecekleriyle il-
gili kesinlik gibi) azami memnuniyet saglayan dinleri segerler.

Basitligiyle ne kadar veciz olsa da bu argiiman, bilim yoluyla dogrulugu
ya da yanlighg: kolayca kanitlanabilir tiirden bir argiiman degildir. Belki de bu
bakis agisini bilimsel yontemin uygulanmasi olarak degil de sosyolojik 6ngorii-
leri tarihsel yorumla alakalandirma cabasi olarak degerlendirmek daha dogru-
dur.

Fakat sayet din aragtirmalarinda bilimden yana siipheci olmaya sebepler
varsa, bilimin dile getirdigi Snerilerin biiyiik ¢ogunlugundan istifade etmeye de
sebepler vardir. Bilim bize deneysel dikkatin ve sistematik aragtirmaya y6nelik
ihtiyacin gerekliligini 6gretir. Bilimsel yontem, diinyaya iligkin ‘besleme’ var-
saymmlarimzin yanligliginin kamtlanabilecegi yollar diigiinmemizi gerektirir. Bu
yontem rasyonalitenin stratejik kullanimimi (mesru sistemin edebiyat ve miizigi
yeniden konumlandirma kastindan daha fazla olmak iizere) rasyonel olmayan
her ne varsa bertaraf edecek sekilde degil de, arastirmammzi su degil de bu yolla
yiriitmemiz igin sebeplerimiz de olacak sekilde gergeklestirmemizi gerekli go-
riir. Bilim ayn1 zamanda kopya edilebilirlik {replicability] 8l¢iitiinii de icerir ki
bu da diger aragtirmacilar hatalanmz tespit edebilsin diye yaptiklanmuzi sa-
mimiyetle ifsa etmek demektir.

Bilimin bu yonleri insan davranigina iligkin evrensel yasalar bulma iddia-
sini tagimaksizin takip edilebilir. Bu &zellikler, aragtirma konusunu “rtbas™ et-
meksizin din aragtirmalarinda da istihdam edilebilir. Akademisyenler bilimsel
yontemleri insan davranis1 aragtirmalarina ne denli uyguladiysalar, insan davra-
mgmn gergekte baglamsal ve ihtimalli oldugunu ve bu davramisin anlamlarinin
da ¢ogul bakig agilariyla degerlendirilmesi gerektigini o denli Hgrenmislerdir.
Amerikan Sosyoloji Birligi bagkan1 Alejandro Portes’in ekonomik ve politik ge-
lismenin basit modellerine yonelik yeni elestirisi (“The Hidden Abode:
Sociology as Analysis of the Unexpected,” American Sociological Review,
February 2000) bu boslugu bariz bir sekilde ortaya cikarmstir.
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Bilim, ilk dénem pozitivistleri tarafindan oldugu gibi “biiyiik gergekler’e
iligkin biiyiik aragtirma olarak kabul edilmemektedir. Gergekten de, sosyal bi-
limcilerin kendi galigmalarinda bilimin roliine iliskin ne diisiindiikleri konusun-
da gegen yarim yiizyil boyunca dikkat ¢ekici bir degisim yasanmistir. Deneysel
kanitlar az iken bilim cazip bir fener idi, fakat deneysel kanitlar artica begeri
vakaya iligkin genis kapsamlt genellemeler olugturma iimidi tavsadi. Ornek
vermek gerekirse, din g¢aligmalart baglaminda akademisyenler; dinin sosyal is-
levlerine, yoksullara cazip gelen yonlerine ve dini tecriibenin evrensellifine i-
liskin olmak tizere yartm yiizyil dnce bilyiik genellemeler dnermislerdi. Bugiin
stzkonusu genellemelerin tamami kapsam smirlamasma maruz kalmustr.

Elbette ki bazilart i¢in “bilimsel ytntem” rakam kullanan aragtirma anla-
mina gelmektedir. “Bilimsel yontem™ ifadesi, dine iligkin sorular iceren ve giin
be giin rastladifimiz sayisiz anket ve arastirmayi akla getirmektir; Ornegin,
Gallup Orgiitii tarafindan gergeklestirilen ve 2001 yilimdaki tertrist saldirtlardan
sonra Amerikalilarin dini etkinliklere katilimini saptayan sayisiz anket hatirla-
maktaytz. itinalt 8rnekleme yontemlerini uygulayan boylesi aragtirmalar bize,
sturlt kigisel tecriibemizden kalkarak edinemeyecegimiz bilgiler kazandirmak-
tadir. Chicago Universitesi tarafindan 1972’den beri her iki yilda bir ulusal dii-
zeyde gerceklestirilen Genel Sosyal Arastirma [General Social Survey] sosyo-
loglara; dini inanglar, uygulamalar ve mensubiyetlerle ilgili egilimler hakkinda
sonug yargtlart ¢ikarsamanmn kaynagt iglevinde muazzam bir bilgi biitiinii sag-
lamisgtir.

Fakat bilimsel yontem; katilimci gozleminden devsirilmis niteliksel bilgi
iceren arastirmalara, miilakatlara ve argiv malzemelerine esit diizeyde girisken
olabilir. Bir argivdeki mektup ve giinceleri ya da bir arkeolojik kaztyla elde edi-
len sanat eserlerini dikkatlice eleklemek, baglanim denklemleri [regression
equations] kurmak ya da hayat-beklentisi tablolan hesaplamak kadar bilimdir
elbette. Ornegin, Smithsonian Enstitiisi'nde adli antropoloji uzmant Douglas
Owsley’in calismalart gibi yakin zamanlt arkeolojik ¢alismalar Birlegik Devlet-
ler’in Pacific Northwest bolgesinin ilk beser sakinlerinin hayatt ve kiiltiirii ile
ilgili olarak yeni bilgiler saglamaktadrr. Sayet bilim boylesine genis bir yolla
anlagilirsa, bilimin bagartyla kullanilabilecegi bazi yeni alanlart daha bariz bir
sekilde tespit edebiliriz demektir.
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Bu yeni alanlar kapsamindaki en biiyiik sorunlardan biri, kendi dini kiiltii-
rimiizii ve yani sira da dig diinyanin dini kiilttriini karakterize eden genis 6l-
gekli gesitliligi daha agik bir sekilde anlamaktir. Yiizyil énce oldugu gibi simdi
de, genig dlcekli etnik ve dini arka plana sahip bilyiik miktarda yeni gdgmenle-
rin iltihak ettifi bir milletiz. Birlesik Devletler ilk kez, kendi niifusu i¢inden Hi-
ristiyanlik ya da Yahudilik’ten bagka dinleri yagayan biiyiik bir azinlik barin-
dirmaktadir (Miisliimanlari, Budistleri ve Hindulan iceren bazi tahminler 10
milyon rakamina kadar varmaktadir). Bilimsel aragtirmalarin rolii ilk etapta de-
Fisik dini gelenekler arasindaki ortak yonleri kegfetmek degil de farkli yonleri
anlamak ve bu farklara yonelik tepkileri tespit etmektir. Bu ddevin gergeklesti-
rilmesi, dini gelenekler arasindaki catigmalardan ve bir de saf yiirekli gézlemci-
ler arasinda hld kargilagilan “biitiin dinler aymdur™ seklindeki yapay varsayim-
lardan &tiirii 6zellikle dnemlidir.

Olumlu bir &zellik olarak, din olgusunu ¢alisan giiniimiiz sosyal bilimci-
lerinin yapay genellemelerle yetinmek yerine &zgiil gelencklerin derinlemesine
analizinde 1srar etmeleri, ¢ok daha kuvvetli bir ihtimaldir. Budizm, Hiristiyan-
lik, Hinduizm, Islam ve Yahudilik arastirmalan, her bir gelenegin farkli uygu-
lamalarina daha dikkatli egilmek ve dahili gesitliligi aydinlatmak suretiyle yuka-
nda zikredilen yonde bir mecraya girmistir. Ornegin, Michigan Universitesi’nde
Budizm uzmani1 Donald Lopez tarafindan hazirlanan dini uygulamalara iligkin
kitap serisinde temel vurgu, biiylik genellemeler arayisindan dini tecriibenin ge-
gitliligine dogru kararli bir sekilde degigmistir.

Sosyolojide ayrintiya yonelik ilgi, yeni gogmen. dini topluluklarin inang
ve uygulamalanna iligkin derinlikli aragtirmalarda agikirdir. Houston, Los An-
geles, New York, Chicago, Miami ve bagkaca degisik sehirlerde simdilerde ya-
pilan aragtirmalar, s6z konusu topluluklarin dini ve kiiltiirel olarak kendi sehir
cevrelerine nasil intibak ettigiyle ilgilenmektedir. Omegin, Houston Universite-
si sosyologlarn Helen Rose Ebaugh ve Janet Saltzman Chafetz aydinlatici bir
makale koleksiyvonu hazirlammgiardir (Religion and the New Immigrants,
AltaMira Press, 2000). Bu eser, Asyali Hiristiyanlarin, Hispanik Hiristiyanlarin,
Hindularin ve diger gruplann Houston varoslaimdaki hayata nasil intibak ettigi-
ni ayrintiyla anlatmaktadir.

Ince bir ayrinti vermek gerekirse, sosyal bilimle arastirmaci gazetecilik
arasindaki simr burada bazen bulamklagir. Ancak, sunu da belirtmeli ki akade-

Istanbul Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Dergisi Sayw: 14, Yil: 2006




280 Cev: Mehmet ATALAY,

misyenlerin, hem haber degeri olmayabilecek konulara iligkin sorular: ele almak
hem de —aylar ve hattd yillar siirecek— derinlikli aragtirmalar yiiriitmede gerekli
olabilecek uzun bir zamam goéze alabilmek gibi gazetecilerin sahip olmadigi
tiirden imkanlar1 vardir. Bu noktada dzellikle, Santa Barbara gehrindeki Califor-
nia Universitesi’nde sosyolog Mark Juergensmeyer tarafindan yazilan Terror in
the Mind of God [Tanrun Zihnindeki Teror] (University of Califormia Press,
2000) baghkl kitab: digtiniiyorum. Sézkonusu kitap 11 Eyliil 2001°den sonra
ani bir duyarlik konusu haline gelen din ve siddet olgulart arasindaki iliskiye i-
ligkin usta igi bir ¢aligmadir; ancak unutulmamali ki bu kitap, sanik ve mahkum
teroristler, siddete maruz kalip kurtulanlar ve illegal ihkak-1 hak¢1 gruplarla ya-
pilan ve yaklagik olarak on yil siiren aragtirmalara dayanmaktadir.

Bir difer sorun, giiclii normatif amaclar tagiyan ¢aligmalar baglaminda,
din olgusuna ilgi duyan (ve bilhassa 6zel vakiflarda, kiigiik ve biiyiik iiniversite-
lerde galigan) akademisyenlerin hali hazirda erigim imkani oldugu genig kaynak-
lar1 devsirmektir. Degisik disiplinlerden din olgusuna ilgi duyan &grencilerle
uzun yillar ¢alishim. Bu 6grenciler hakkindaki en biiyiik gikayetim, ¢aligmalari-
nin dikkat ve kesinlikten degil de amactan yoksun olmasiydi. Cok sik olmak ii-
zere galigmalar, genis Slgekli bir amag hedeflemesinden otiirii degil de, verilerin
guracikta hazir olmasindan ya da konularin dnceden kimsenin ilgisini ¢ekmemig
olmasindan 6tiirii segilip baglatihr. Bu durum $grencilerden gok $gretim iiyele-
rinin hatasidir. Anlagilan o ki, yontem dgretmede, amag agilamada oldugundan
daha iyi bir ig ¢ikarmusiz. '

Ister siddet ve adaletsizlik gibi problemler baglaminda, ister erdem ve
timit dili baglaminda cercevelensin, gelecek nesillere 6zel vesileler doguracak
bilyiik begeri kaygilar1 daha anlamli bir sekilde ele alan galismalar gergeklestir-
memiz gerekmektedir. Elbette ki terorizm ile dini gretilerin belli yorumlari a-
rasmdaki muhtemel baglantilar ilgi ¢ekici bir konu haline gelmeye baglamistir;
nitekim Juergensmeyer’in yaptifi aragtirmaya verilen cevaplar bunu destekle-
mektedir. Affetmeyi tegvik etme ya da sartsiz sevgi davranigini yiiceltme husu-
sunda dinin roliinii inceleyen mevcut aragtirmalar da ihtiyag duyulan projeler
kapsamindadir.

Din aragtirmalari, gergeklerle dcgerler' diinyasint bir araya getirmede daha
tutarh bir diigiince iginde yiiritiilseydi, bilimsel caligmalara itirazlarin hangi
noktadan yiikselecegini tasavvur etmek daha zor olurdu. Elbette ki, begeri bilim
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oryantasyonlu akademisyenler ve birgok sosyal bilimci, dini diirtiileri kokli bi-
yolojik ya da ekonomik kaygilara indirgeme ¢abasindaki aragtirmalarla muhte-
melen ikinci plana itilmis olurdu. Fakat b&ylesi aragtirmalar, ¢ogu sosyal bilim-
cinin din olgusu uzmanligma yonelik hali hazirdaki yaklagim tarzindaki daha
gevsek ve daha pratik yollardan yana farklilik arz eder.

Bilimsel din ¢alismalarinm Islamei terorist saldinlar ya da inang-temelli
hizmet orgiitlerinin izafi hiinerleri gibi hususlart aydinlatabilmesi, gerceklerle
degerler arasinda bagmti kurma kabilindendir. Ogrenciler dini metinleri okuma-
nin yaninda, dini nyargimn koklerini ve Huristiyanlar ile Miisliimanlar arasin-
daki miinasebet boyutunu da inceleyerek, Amerikalilarm 11 Eyliil 2001 olayina
tepkilerine yogunlasan aragtirmalara agina olmalidrlar.

Din ile devlet arasindaki ayrim tartigmamn otesinde Sgrenciler, —
Pennsylvania Universitesi’nde sosyolog Byron Johnson’n ya da Albany’deki
New York Eyalet Universitesi’nde dgretim iiyesi bir ekibin Richard Nathan y6-
netimindeki ¢aligmalarinca érneklendirildigi gibi— inang-temelli orgiitlerin etki-
siyle mezhep temelli olmayan hizmet érgiitlerinin etkisini mukayese etme sade-
dinde daha ¢ok is ¢ikanp kotarmalidirlar.

William James’in yaklasim hakkindaki tartnsn_ialarda sik¢a ihmal edilen
bir noktay: dikkate aldifimizda, séylenmelidir ki, onun zihnindeki bilim tiiriine
iliskin siiregen bir rol de vardir. James, “yerel” ve “tesadiifi” {accidental} olana
yogunlasmaya yonelik dopal bir egilimimiz oldugunun ve bu iki unsurun her-
hangi bir bilimsel sorugturmanin baglama noktas: olmasi gerektiginin farkma
vard1. James ile aym minvalde olmak iizere, Clifford Geertz de “yerel bilgi”nin
hem giindelik yagamda hem de beseri bilimler kapsamindaki girisimlerde énem-
li degeri oldugunu gozlemledi. Iginde yasadigimiz gevreyi, i¢inde yagamadig-
muz ¢evrelerle mukayese etmek suretiyle kendimiz hakkinda bilgi sahibi oluruz.
Mukayese ve genelleme amagls bu aragtirma tarzi, muhtemeldir ki ilk sosyal bi-
limcilerin ilham kayna@i olmustur. Mukayeseli tetkik siirecinde, agina olunan,
genele doniigmez; yabanil hale gelir ve boylece de yeni sekillerde tecriibe edilir.

Bilimsel din aragtirmalar1 hem (her tiirden varsayimlar ileri siirmeye ciiret
etmek igin) gurur, hem de (hatal olundugunda bunu itiraf etmek i¢in) tevazu ile
yiiriitiilmelidir. William James bu hususu ¢ok iyi ifade etmigtir: “Her bilim gibi
din bilimi de daima, dogamn inceliklerinin kendisini astifim ve buldugu for-
miillerin de yalmzca yaklagtirmalardan {approximations] bagka bir sey olmads-
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fim itiraf etmek zorunda kalacaktir.” Ne var ki, bu yaklagtirmalar, insan olma-
nimn ne demek oldugunu anlamaya y&nelik degerli birer kilavuz iglevi gériir. Ve
uygun sekilde kotarilip yorumlandiginda, bilimsel din ¢alismalari, bu yaklastir-
malara dnemli dl¢tide katki saglayabilir.
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