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V1 — Hiilasa.

I. EKONOMI ILMINDE USUL MUNAKASASININ ONEMI

1— Londra Universitesi profestrlerinden Lionel Robbins’in 1932
senesinde intisar eden «Ekonomi Ilminin Mahiyeti ve Onemi» adh
kitabi, ekonomi ilminde usul meselesi iizerinde hararetli miinaka-
galara sebebiyet vermigtir. Prof. Robbins, kitabmin 1935 te cikan ikin-
ei bastliginda, vaktile ileri stirmiig oldugu fikirlere kars: vapilmus
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olan tenkitlerin bazilarma cevap verdigi gibi 1932 senesinden sonra
intigar eden bazi makale ve .eserlerinde de aym fikirleri daha aydm-
latmgtir. Bu sebeble burada Prof. Robbins’in kitab: ile sonraki nes-
rivatini, zamanimizin taninmig baz iktisat¢ilarimin usul hakkinda-
ki fikirleri ile kargilagtirarak tetkik ve tahlil edecek olursak, son za-
manlarda iktisat ilminin mahiyet ve ehemmiyeti etrafinda cereyan
eden miinakasalarin icyliziinii aydmlatmiya yardim edecegimize ka-
ni bulunuyoruztll,

2 — Ondokuzuncu asrm ortalarmma dogru ilk eserlerini vermiye
baghyan tarih¢i mektep, ekonomi ilminin tekemmiil tarihinde énemli
bir yeri olan «metod kavgasi» m1 yaratmigtir. Ricardo ve J. B. Say
ile muakipleri, yani Mac Culloch, Senior, Rau, Rossi ve diger baz tk--
tisatcilar, ekonomi ilmini miicerret birkag ana prensibe irca etmeyi
diisiinmiisler ve mahdut birkac esastan hareketle ekonomi hayatimin
her sathasim kavriyabilen evrensel kanunlar elde edilebilecegini ile-
ri slirmiiglerdi.

Tarihei mektebin teessiisiinden ¢ok evvel baz iktisatcilar miicer-
ret prensiplerin tehlikelerine igaret etmekten cekinmemiglerdi. Me-
sela Sismondi, Ricardonun milcerret usuliinii tenkit ile vak’alarin
mufassalan tetkik edilmesi icabettifi hususunda israr etti ve bilhassa
ekonomik hidiselerin anlagilabilmeleri icin sosyal ve siyasal muhitin
iyice tetkik edilmesi icabettigini ileri siirdii. Hatt4 Sismondi miicerret
usuliin tenkidinde o derece ileri gitti ki, <her tiirlii téerit, bir hile-
dirs[?21 demekten cekinmedi. List, fikirlerini tarihi misallerle izah
ederek ve milli camiay: ilmi sisteminin siklet merkezi sayarak, tarth¢i

[1} Prof. Robbins'in kitabinin negrinden sonra intigar eden ve usul meséle-
sinden bahseden baglica makaleleri sunlarvdir: Philip H. Wickstead’'m «The Gommon
Sense of Political Economy» kitabina mukaddeme (1933); «Certain Aspects of the
Theory of cosiss, Economic Journal 1934; «Les Méthodes d'Observation Economigue
et les Problémes de la Prévision en Matiére Ec'onomique»; cing conférences sur
la Méthode dans les Recherches Economigues, Charles Rist (1938); «Live and dead
. Issués on the miethodology of Economics», Economica 1938,

Prof. Robbins’'in noktai nazarimi miinakasa ve tenkit eden kitaplar ve maka-
leler arasinda en miGhimleri gunlardir:

Gastan Pirou: Iniroduction & 1'Etude de I'Economie Politique (1939); A.L
Macfic: An Essay on Economy and Value (1936); L. M. Fraser: Economic Thought
and Language (1937); F.H.Knight: The Nature of Economie Science in Recent
Discussions, «American FEconomie Review», June 1934; L. M, Fraser: How do we
Want Economists to Behave?, «Economic Journals, 193%; E. Cannan: Review of Hobbins
«The Nature and Significance of Economlc Sc1ence», Economlc Journal 1932,
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mektebin {izerinde o kadar israr ettigi, ekonomide izafiyet esasii on-
ceden benimsemis oldu. :

Tarihei mektep mensuplarn klisik mektebe mensup olanlar: ten-
kit etmek hususunda birlegirler. Tarihcilere gére ekonomide, her de-
virde ve her memlekette muteber olan cihangumiil kanunlar mevcut
degildir. Her devrin kendine mahsus ekonomi kanhunlan vardir.

Klasik iktisatcrlarin miicerret usuliinii tenkit etmekte miittehit
bir cephe tegkil eden tarih¢i mektep mensuplar:, ekonomi ilminde
istikrd usuliinii, ve bilhassa tarihi usukin énemini tayin hususunda
dort kola ayrilabilir, Birinci cereyan: Roscher tfemsil eder. Ro-
scher,[8] klisik iktisatcilarin miicerret nazariyelerini benimsiyerek,
tarihi bu nazariyeleri zenginlegtiren wve canlandiran misaller elde
edebilmek icin bir vasita olarak kullamyor. Ikinci cereyama Hilde-
brand temsil eder. Hildebrandi4l ekonomide tabiat kanunlar: mev-
cut olmadifimi1 ve ancak cemiyetin ve milletlerin ekonomik tekamii-
liniin kanunlar mevcut oldugu fikrini miidafaa eder. Uciincii cere-
yam Carl Knies'S) temsil eder. Bu miiellifin fikirleri gerek Ro-
scher'in, gerek Hildebrand’m fikirlerinden farklidir. Knies ekonomide
hem tabiat kanunlari, hem de tekfmiil kanunlar:1 olabilecegini redde-
der. Knies’e gére ekonomide ancak miigabehetler mevcuttur. Bu su-
retle ekonomi ilmi bir milletin tarihi tekimiiliiniin mahsuléi olan
ekonomi doktrinlerinden ibarettir. Dérdiincii cereyama Schmoller,
Biicher ve Sombart’m tegkil ettikleri, «Yeni tarihci mekteps temsil
eder. Bu cereyan ilmi kiymeti olan tek&miil kanunlan tertip etmenin
glicliklerini febar{iz ettirmekle beraber mazinin vakia ve miiessese-
lerini tarih yolile ve zamanimizin hidise ve milesseselerini istatistik-
lere dayanarak mufassalan tasvir yolunu takip eder. Bu cereyanda,
eski zamanlarin ve ortacagin vakia ve miiesseseler! ile zamanimizin
ekonomik miiesseselerinin mufassal tasviri arasmda ekonomik na-
zariye ve kanunlar tamamile silik bir haldedir.

Yeni tarihci mektebin tam tekimiil devresine vardifi bir sirada
(1883) Viyana Universitesi profesérlerinden Carl Menger istidlal
 (déduction) ve tecrit usullerini miidafaa eden bir eser negretti. Men-
ger’e gbre genig bir tecrilbeye dayanan miicerret diigiince her ilimde
en bilyitk muvaffakiyetler elde edilmesine delalet eder. Halbuki ta-

[31 Roscher: Grundriss zu Vorlesungen ilber die Staatswirtschaft nach ge-;
schichtlicher Methode (1843).

[4] Hildebrand: Die Nationaltkonomie der Gegenwart und Zukunft (1848).

[51 Carl Knies: Die Politische Oeckonomie vom Standpunkte der geschieht-
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rihciler bu usul ile elde edilen muvaffakiyeti, basit istikra yolunu
takip ederek elde edilen neticeye nazaran tali ehemmiyette addeder-
ler.I81 Menger. diger bir eserinde, tarihgilerin ekonomi ilminde, ya-
banci bir memlekette yasiyan miistevliler gibi, kendi lisan ve usul-
lerini zorla kabul ettirmek tegebbiisinde bulunduklar ve kendi lisan
ve usullerine uymiyan usullere kargi azami miisamahasizlik goster-
diklerini yaziyor.l7l. Menger’e gbre bu vaziyete bhir nihayet vermek
icabeder. Ekonomi ilmini tarihc¢ilikten kurtarmak ve onun kendi esas
meselelerinin incelenmesini mimklin kilan usulleri tekrar kullan-
masim miimkiin kKilmak 14zimdir. Menger’in fikrince tarih veya ista-
tistik ekonomi ilminin bir kismi degil, ancak ekonomi ilmine yar-
dimes birer ilim sayilabilir,[81

Menger’in eserleri birgok miinakagalar dogurdu. Bu «metot kavga-
si» ancak ondokuzuncu asrin nihayetine dogru bir neticeye baglan-
mig gibi goziiktli ve kat’i mahiyeti haiz bir neticeye varildig1 zanne-
dildi. Bu kat'i neticeye gore ekonomi ilminde usul noktai nazarindan
bir ikilik gozetmek icabetmez ve gerek istidlal (déduction) usuliine,
gerek istikrd (induction) usuliine yer ayirmak imkéni vardir. Bu ha-
kikati 1897 senesinde Pantaleoni su sbzlerle ifade etmigtir: «Ekonomi
ilminde mektep yoktur veya daha dogrusu, iki mektep vardir: Eko-
nomi ilmini bilenler mektebi ve ekonomi ilmini bilmiyenler mekte-
bi.[91 Aynile Alfred Marshall’de, Schmoller'in «sag ve sol ayak ylri-
mek i¢in ne derece lazimsa istidlal ve istikrfmn her ikisi de ilme o
derecede elzemdir.» tarzindaki hilkmiinii takdir ile tasdik ettikten
sonra, diyor ki: «Mantik kitaplarinin tasvir ettikleri ve sebepler ile
neticelerin miinasebetlerini kegfedehilmek igin kullamilmas: caiz olan
usullerin hepsini sirasile ekonomi ilminde kullanmak caizdir.» 10T

Bu suretle varilan neticeler o derece kat’i ve nihai mahiyette gt-

zliktl ki, baz1 meghur iktisatcilar, ekonomi ilminde. usul miinakagasi-
mn tamamile Hizumsuz ve faydasiz oldugunu iddia ettiler, Meseld
Vilfredo Pareto diyor ki: «<Ekonomi ilminde usul miinakagalar: tama-
mile faydasizdir. flmin gayesi vakialarm yeknasakliklarmi kesfet-

[6] C.Menger: Untersuchungen fiber die Methoden der Socialwissenschaften,
5, 48,

71 Carl Menger: Die frrthilmer des Historismus in der Deutschen National-
dkonomie, 5. VI.

{81 Carl Menger: Ayni kitap, s. 26-27,

£91 M. Pantaleoni: Du caractére logique des différences d'opinions qui sépa-
rent les économistes. Généve 1897, p. 3.
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inektir. Binaenaleyh bu gayeye.varmamizi miimkiin kilan her usul
ve vasitayl kullanmaliyiz, Iyi veya fena usulleri ancak elde ettikleri
netice itibarile yekdigerinden ayirabiliriz.[11} Prof. A. C. Pigou ayni
fikirdedir: Usul kavgalar1 <faydasiz miinakagalardir; esas mevzula-
rim ekseriya. méina farkindan ziyade kelime oyunu tegkil eder; lii-
zumsuz miinakagalar hakikatin taharrisinde birlegmig bulunanlarin
gayelerine dogru ilerlemelerine ekseriya méni olur.»112]

3 — Prof. Robbins ekonomi ilminde usul miinakagalarimin fayda-
siz oldugu hakkindaki fikre igtirak etmemektedir. Prof. Robbins'e
gore ekonemi ilminde usul miinakagas: yekdigerinden farklh olan iki
ayr1 meseleye taalllik eder: -Bir taraftan dar méinada usul meselesi
ki, tetkikatimizm nasil yapilmas: icabettigine dairdir; difer taraftan,
genig ménada usul meselesi ki, tetkikatimizm mahiyetine ve elde edi-
len neticelerin ¢nemine ve mantiki kiymetine mitealliktir.[13]

XIX uncu asrin usul milnakagalar: esas itibarile dar ménada usul
meselesile alikadar idi, ve Prof. Robbins’e gére bu mesele hayatiye-
tini kaybetmigtir. Bir ilmin temelleri atilmakta iken tetkikatin nasil
yapilmas: icabettigine miitedair miinakagalarin ehemmiyeti olabilir,
ve ondokuzuncu asirdaki milnakagalarin bu bakimdan dnemli adde-
dilmeleri icabedebilir. Bugiin araghrmalarimizin nasil yapilmas:
icabettigini miicerret bir gekilde miinakaga pek de faydal degildir,

Diger taraftan, genig méinada usul miinakagalar,, bugin gok
onemlidir, Ekonomi ilminin mevzuunu tegkil eden meseleler hakkin-
da elimizde bir¢ok teferruath tetkikler mevecut oldugu bir sirada, ge-
rek ilmi bakimdan, gerek tetkikat bakimindan bu aragtirmalarin taal-
1ok ettikleri sahamn hudutlarin tahdit etmek, ve elde edilen netice-
lerin mantiki kiymetini tesbit etmek gok ehemmiyetlidir. Mevzuu-
muzu tegkil eden meselenin mahiyetini hakkile anliyabildigimiz tak-
dirde evvelce yekdigerile alikalari olmadigi zannedilen meselelerin
yekdigerile olan miinasebetlerini -anlamak ve ayni zamanda ilmimi-
zin diger ilimlerle olan alfkasinm tesbit etmek kabil olur,

- [111 V. Pareto: Manuel d’'Economie Politique, Paris 1927, 2. tabi, 5.26,

[12] A.C.Pigou: Economie Essays and Adresses, 5.1. — Prof, Pigouw'nun usu}
miinakagalarmin liizumsuzlugu hakkindaki fikri gliphesiz ki sirf usul «kavgslarinas
racidir. Bu fikrin, ilmi miinakagalara aidiyeti olmasa gerektir. Aksi takdirde Prof,
Pigou'nun bizzat kendisinin bu mesele hakkimda negriyatta bulunmamast icap
ederdi, )
[13] L, Robbins: Live and Dead Issues on the Methodology of Economies,
«Economica», 1938, ‘ : ’ : :
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. Hiilasa,. ekonomi ilminde usul miinakagalarinin. siklet merkezi
ara@tlrmalarm nasil yapilmasi hakkindaki miinakagalardan uzakla-
sarak, ekonomi ilminin muhtelif subelerinin bagarilarinin ilmi ve
mantiki kiymetlerinin tesbiti. meselesinde temerkiiz etmektedir. Bu
mesele iizerindeki miinakagalar gayet tnemlidir ve bunun da boyle
olmasi gayet tabiidir. Zira aksi halin vukuu ekonomik meseleler hak-
kindaki ilmi diisiincelerin tamamile duraklamasi demek olur. Bu mi-
‘nakagalarin ménasiz bir dedikodudan ibaret olduklarini zannetmek
tamamile yanlig olur. Usul miinakagasinin siddetlenmesi ilmin yeni
sahalara yayilmak iizere oldugunu ve hududunu tahdit eden miicer-
redati asmak iizere oldugunu miijdeler.

II. EKONOMI ILMININ MEVZUU

1 — Prof. Robbins ekonomi ilminin mevzuunu tarif ederken genig
bir noktai nazar kabul etmektedir. Ileri siiriilen birgok tarifleri eko-
nomi ilminin sahasini hakkile kavrayamadiklarindan ve mevzuun
mahiyeti hakkinda yanlig bir fikir verdiklerinden dolayi tenkit et-
mektedir. '

Mesel4, ekonomi ilminin mevzuunu maddi refahin tetkiki olarak
tarif ettigimiz takdirde, ilmin esas kanunlarmin ve kaziyelerinin ha-
kiki mahiyetini tarif etmis olmayiz. Bundan méada ekonomi ilmin-
de maddi olan ile maddi olmiyani kolayhkla ayirt etmek kabil degil-
dir. Bir misal ile boyle bir tarifin noksanlarmi aydimnlatmak kabildir.
Bir orkestrada calisanlarin, bir operada dansedenlerin veya sarki sdy-
liyenlerin, rahiplerin, ediplerin galigmalari maddi refah ile aldkadar
midir? Bu gibi «gayri maddi» caligmalar1 nazari dikkate almiyan bir
nazariye ¢ok noksan kalir. Ekonomi ilminin mevzuunu bu suretle
sun’i bir gsekilde tahdit edilen dar bir sahaya hasrettlglmlz takdirde
faydali neticeler elde etmemiz melhuz degildir, '

2——Baz1 iktisatgilara gore ekonomi ilmi sirf miibadele ekoromi-
sile aldkadardir. Iktisat ilmi bilhassa miibadele meselelerile aldkadar
olmakla beraber bu ilmi miiibadele ekonomisine inhisar ettirmek iki
sebepten dogru degildir. Evveld miibadele ekonomisi haricinde kalan
fiiller dahi miibadele ekonomisi dahilindeki fiillere hikim olan ikti-
sadi kanunlara tibidirler. Saniyen, miibadele ekonomisi hadiselerini
bu hadiselerin bainini tetkik ettigimiz zaman, ve bilhassa baglibagma

vasiyan bir adamin gidisatindan (behaviour) tabi oldugu tercih ka-
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nunlarmi istidlal ettIgnmz takdirde, en iyi bir surette anlamig ve izah
etmiz cluruz. :

3 — Amerika iktisateilarindan Davenport'un «lktisat ilmi, hidi-
seleri fiyat bakimindan tetkik eden ilimdir» (141 tarzindaki tarifini ve-
ya Prof. Pigounun «lktisat ilmi, iktisadi refahi tetkik eden ilimdir ve
iktisadi refah ise umumi refahm bilvasita veya bildvasita para ile
olciilebilen kismidir,»[(151 tarzindaki tarifini tetkik ettigimiz zaman,
bu tariflerin bir evvelki fariflerin kargilagtiklar: tenkitlere maruz ol-
duklarini goriiriiz.

Iste bu tenkitlere kar§1 koymak maksadile olacak ki Prof. Pigou
son zamanlarda negredilen bir kitabmdal16] Alfred Mavsheall'in eko-
nomi ilmini baglica begeri muharriklerin kuvvetini nakdi bir fiyat
ile dlgiilebilen hadiseler olarak tetkik eden ilim(17} tarzindaki tarifi-
nin tefsir edilmesi icabettigini yaziyor, ve diyor ki: «lktisadi tekdmii-
liin muhtelif sathalarinda- paranin oynadif1 rol, bazan mithimdir ve
- bazan da o derece ehemmiyetli defildir. Bir trampa ekonomisinde pa-
ra hichir rol oynamaz. Binaenaleyh Marshall'in tarifini harfi harfine
tefsir ettifimiz takdirde bu gibi bir cemiyette hicbir iktisadi mesele-
nin meveut olmadift neticesine varmamiz icabeder. Bittabi Mar-
shallin bdyle bir dilglinceye sapmig cldugu farzedilemez. Bu giigliik-
leri yenebilmek i¢in yegéne care jktisat 1h'n1n1n bugiin mevcut olan
serait nazan dikkate alindig mkdwde ihsan davramgmm baghca mu-
harriklerini kuvveti fiyat olcusﬂe olculebllen sosyal hidiseler ola-
" rak tetkik ettigini farzetmektir, Marshallin tarifinin béyle bir tefsul
bizim icin iktisadi tekdmiiliin her safhasma samil ve iktisat ilminin
mevzuuna dahil olan sosyal fiillerin bir katalogunu veya listesini ih-
zar edebilmemizi miimkiin kilar. Bu liste tam ve eksiksiz olmiyabilir;
bazi vakialarm listeye ithal edilip edilmemeleri hakkinda kat’i bir
hiikiim yiiriitiilemez, Bu vaziyet ictinabi kabil olmiyan bir vaziyet.
tir; zira tabiat, her meselede oldugu gibi bu meselede dahi kat’i hu-
dutlar ¢izmig degildir»[18],

Marshall'in tarifinin bu sekilde tefsiri trampa hadiselerinden do-
gan glicliikleri halletmis sayilabilir, Fakat bugiin iktisadi faaliyvetin
ancak bir ksmimn nakdi bir fivat ile &lciilebilmesinden dogan giic-

[14] Davenport: Economics of Enterprise, s. 25,

[15] A. C.Pigou: The Economics of Welfare,s. 1.

[16] A.C.Pigou: Economics of Stationary States, s 18.
[17] Alred Marshall: Principles of Economics, s.33.
[18] A.C. Pigou: Economics of Stationarv States. = 20
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Hikleri halletmig olmaz, Bu gii¢liikler i¢ kisma ayrilabilir: 1 — Bugiin
elimizde mevcut istatistikleri kullanarak biitiin iktisadi faaliyetleri
fiyat Glciisii ile tam ve dogru bir suretie dlgmek kabil degildir. 2 —
Bugiinkii iktisadi sistemin baz hususiyetleri fetkik edildigi takdirde
para Olgiisline tabi clmiyan hizmetler ifa ve zararlar ika edildizi te-
zahiir eder. 3 — Paranin kiymeti sabit olmadifindan para milkem-
mel bir dlgme vasitas: degildir. Bu saydlglmlz gli¢liiklerin 6nemi hu-
susunda Marshall ve Pigou kadar hicbir iktisatci israr etmemistir.
Bununla beraber, iktisad? faaliyetleri para ile bilfiil 8l¢menin gli¢lik-
lerine rapgmen, zihnen bu faaliyetlere bir fiyat bigmek imkan: yine
mevecuttur ve bu takdirde! 1ktlsat ilminin mevzuunu, yine bugiinkit
sartlar mevzubahs olmak uzere btl_ful veya bzttasa'vﬂu'r bir fiyat ile
Olciilebilen hadiseler tegkil eder, diyebiliriz.

4 — Simdi bizzat Prof. Robbins’in ekonomi ilminin mevzuu hak-
kindaki tariflerini tetkik edelim. Prof. Robbins’in tarifi, iktisadi fiil-
lerin hususiyetlerini tahlil esasina dayanir, Iktisadt fiillerin dort mii-
meyyiz vasfi mevcuttur: 1 — Gayeler muhteliftir. 2 — Bu gayelere
varmak igin elimizdeki zaman ve vasitalar mahduttur. 3 — Zaman ve
va51talar muhtelif iglere tahsis edilebilir. 4 — Bu gayeler aym dere-
cede ehemmlyeth degildir. Bu vasiflarin hig biri tek bagma iktisadt
hédiseleri dogurmaz; fakat vaktimiz ve vasitalarimiz mahdut ise ve -
vekdigerinin yerine kaim olabilen muhtelif hususlara tahsis edilebil-
meleri miimkiin ise, ve gayeler ehemmiyetlerine gore bir meratip
silsilesi tegkil edebilir ise, fiillerimizi tercihlerimize gore tanzim et-
memiz imkén1 hasil olur. O halde iktisat ilmini: «mahdut vasitalarin
yekdzgemmn yerine kaim olabilen muhtelif gayelere tahsisile aldka-
daT fiillerin munasebetlemm tetkik eden ilim»>119} tarzinda tarif ede-
biliriz. Hiildsa _iktisater (kit ve, .mahdut vasitalarin nasil kullanilabil-
dlklerlnln tetkiki ile aldkadardrr.

Robbins’e gore iktisatcinin alikadar oldugu kitlik ve mahdutluk,
mutlak kitlik degil, ancak nispi bir kitliktir, Zira kithik demek hic
mevecut olmamak demek degildir. Kitlik demek mevcut talebe gore
noksanlik demektir. «Taze yumurtalarin kit olmalari, sirf meveut ta-
lebe gore kifayetsizlikleri demektir. Fakat adeden taze yumurtalar-
dan ¢ok az olan bayat yumurtalar kat’iyen kit degildir»[201,

Iktisat ilminin mevzuunun tarifi miinasebetile «gaye> kelimesi-

[18] L. Robbins: The Nature and Significance of Economic Science, s, 16.
rant L. Robhins: Ayni kitap, s.46.
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nin kullanilmasi baz1 yanlighiklara sebebiyet vermektedir. «Gayes ba-
zan normatif veya ahliki bir ména tezammun etmekte, bazan da
bdyle bir mina tezammun etmemektedir. A. L. Macfiel211 jktisatcr-
larin bu istilaht kullanmaktan c¢ekinmelerini tavsive etmektedir,
Macfie’'ye gore bu 1stilah iktisat ilmi bakmmindan liizumundan fazla
akademik bir wstilahtir: hususile ki, muhtelif filozoflarm atfettikleri
ménada tehaliif meveut oldugundan ménas: sarahatla anlagilmiyabi-
lir. Bu bir felsefi 1stilah olduguma gore, felsefi incelikleri anlagilma-
dan kullanilmas: tehlikelidir. Binaenaleyh Robbins'in iktisat ilmini
«k1t ve mahdut vasitalarm muhtelif gsekillerde kullanilmas: ile alfka-
dar tercihleri aydmlatan ilim» seklindeki diger bir tarifi daha dog-
ru bir tarit addedilebiliri22l,

Ekonomi ilmini bu sekilde tarif ettigimiz takdirde, bu ilme pek
vasi bir saha ayirmig olmaz miyiz? Ve acaba ekonomi ilmi bu sahayi
tamamile kaplar mu? Prof. Robbins bu suallere karsi su cevabl ver-
mektedir: Ekonomi ilmi bazi fiillerimizin hedefleri olan gayeler ile
ictimai ve teknik muhit arasmdaki miinasebetleri aydmlatmak gaye-
sini glider. Ne bu gayeler, ne de ictimai ve teknik muhit ekonomi il-
minin mevzuunu teskil etmez. Bu gayeler ile vasitalar degil, fakat bu
gayeler ile vasitalar arasimdaki miinasebetler ekonomi ilminin mev-
zuunu tegkil eder.

Prof. Robbins’in ekonomi ilminin mevzuu hakkindaki tarifi tah-
lili bir tariftir; zira tahlil yolile iktisadi meselelerin esasma temas
eder. Diger taraftan Prof, Robbins’in tervig etmedigi tarifler ise tas-
nif edici tariflerdir. Zira iktisatetlarm bilfiil tetkik ettikleri mesele-
lere temas ederler. Bu iki tariften birinin iktisadi faaliyetin ufki
maktain ¢izdigini sbyliyebiliriz. Zira bu tarif, servet, fiyat veya mii-
badele gibi iktisadi faaliyetin bir kismum veya bir gubesini, her nok-
tai nazardan tetkik eder; diger tarif ise iktisadi faaliyetin tek bir
noktai nazardan yalniz bir vechesini -meseld begeri faaliyetin kithk
ile aldkadar olan vechesini- tetkik eder. Bu iki tarifin birini kitlik ta-
Fifi, ve digerlerini de miibadele, veya servet, yahut refah tarifleri di-
yve ayirt etmek de kabildir.

5— Acaba ekonomi jlminde her iki tarifi kullanarak, ekonomi
hayatinin gerek ufki, gerekse sakuli maktami cizmek caiz degil mi-
dir? Bu suale miispet bir cevap vermek dogru olur (bilhassa Mar-
shall ve Pigou'num tarifi bizim yaptifimiz sekilde tefsire tabi tutu-

[21] A.L.Macfie: An Essay on Economy and Value, s 19,
[22] L.Robbins: The Meaning and Significance of Economic Science. s 38.
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lursa). Prof. Robbins kitabinda bilhassa tahlill tarifin faydalar: {ize-
rinde israr etmis olmakla beraber, bildhara negredilen makalesinde
kendi tarifi ile diger tarifler arasindaki farkin ehemmiyetli bir me-
sele teskil edecek mahiyette olmadigmi kabul ediyor ve diyor ki:
«Benim tarifimi kabul etmiyenler aglebi ihtimal Prof, Pigou'nun ta-
rifini kabul ile iktisat ilminin para ile Glgiilebilen fiillerle aldkadar
oldugunu ileri siirerler. Biz gahsen, bu tarifin ekonomi ilminin
mevzuunu enstitiisyonel dar bir cerceve ile llizumsuz olarak tahdit
ettigi fikrindeyiz. Fakat bu mesele, pek ehemmiyetsiz bir meseledir,
Sliphesiz ki para ile 8lciilebilen bir {iil, kit olan esya veya hizmetlere
ait olabilir. Ekonomi ilminin mevzuunu ister her tiirllii enstitiisyonel
cerceveyi ihtiva eden bir sekilde -kitlik tarifi olarak- tarif edelim,
ister bilfiil en fazla aldkadar oldugumuz cerceveyi nazari dikkate ala-
rak miibadele esasina gire tarif edelim, akli baginda insanlarin kiy-
metli vakitlerini bu gibi bir meselenin miinakagasinda israf etmiye-
cekleri pek tabiidir!231,,

III, EKONOMI ILMINIiN HUDUTLARI

1 — Ekonomi ilminin hudutlar:1 meselesini tetkik ederken Prof.
Robbins, bu hudutlar: genisletmekten ziyade tahdit etmek gayesini
glitmekiedir. Bilhassa iktisatcilarmn alikadar olmadiklar: meselelerl
tebarliz ettirmektedir. Ezeiimle:

a — Iktisatcilar bizatihi teknik olan meselelerle aldkadar degil-
dirler. iktisatcilar teknik meselelerle ancak nisbi kithgr miiteessir
eden bir &mil olarak aldkadardirlari?4l, Binaenaleyh dogrudan dog-
ruya fiyat ve masraf meseleleri ile aldkadar olmiyan smai ve zirai
tegkildta ait teknik meseleler iktisat ilminin hudutlar1 haricinde-
dir[251, . :

b — iktisat ilmi iktisadi tarih degildir, Maamafih iki tetkik gu-
besi arasinda sik1 bir rabita meveuttur; zira iktisadi tarih <kitliks ha-
disesinin tarihi tezahiiriidiirt26], Iktisadl miiesseselerin tekémiiliiniin

[23] L.Robbins: Live and Dead Tssues on the Methodology of Economics,
«Economica», 1938,

[24] L. Robbins: The Meaning and Significance of Economic Science, s, 83-86.

[25] L.Rokbins: Ayni kitap, s 31-37,

[26] L. Robbins: Ayni kitap, s. 38-39.
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tarihi, iktisadi tarihin bir kismi olmakla beraber iktisat nazariyesinin
bir kismi degildir.

¢ — Iktisat ilmi estetik ilmi de degildir. Estetik baz1 gayeleri tet-
kik eder. Meseld, giizellik bir gayedir. Iktisat ilmi bizatihi gayeler ile
alakadar degildir, Iktisat ilmi nisbi kuymetler iskalasma dayanarak
gayeleri miita olarak kabul eder ve vasitalarmm muhtelif sekillerde
istimalinin neticelerini tetkik eder.

d — Iktisat ilmi psikoloji degildir. Psikoloji ilminin tetkikatr ik-
tisat ilminde miitd olarak kullamlabilir; fakat insanlarimn muhtelif
gayeler miivacehesinde tercihler yapmalarindaki saiklerin ruhi ma-
hiyetini tetkik etmek iktisat ilminin vazifesi digindadir,

Diger taraftan Prof. Robbins iktisadi faaliyetleri ruhi unsurlar-
dan tamamile &ri olarak izah etmenin kabil olmadig: fikrindedir.
Prof. Gustav Cassel ekonomi ilminin mevzuunun piyasa fiyatlar:, mii-
badele nisbetleri gibi miisahede edilebilen vakialardan ibaret olmas:
icabettigi fikrini ileri surmugtiir, Bu miellife gore dogrudan dogru-
va miisahede edilmiyen valkialarm nazari dikkate alinmamas: ilmi
usulin icabatindandir. Kiymet bigme hédiseleri bildvasita miisahede
edilmiyen enfisi hidiseler olduklarindan ilmi bir izahtan hari¢ kalir-
lar. Prof. Robbins'e gore ise tercihin ménasmu ancak ruhi entrospek-
siyon, {(deruni tefahhus) yolile hakkile aniryabiliriz. Fkonomi ilmi-
nin esas mefhumiar:, yani tercih ve gayeler ile vasitalarin miinase-
betleri, sirf hariel miitilarn miisahedesile izah edilemesz.

e — Ekonomi ilmi ahldk ilmi degildir. Tktisadi tahlil tercih edi-
len gayelere gore vasitalarm istimal sekillerini tetkik eder; fakat bu
gayelerin iyi veya fena olduklar: hakkinda bir hitkiim yiiriitmez.

2 — Acaba Prof. Robbins, ekonomi ilminin sahasini bu derecede
sik1 bir surette tahdit etmekle ne gibi bir gaye takip etmektedir? Bag-
lica gayesi gliphesiz ki, iktisat nazariyesinin vahdetini muhafaza et-
mektir, Bu miinasebetle diyor ki «Iktisatginm maruz kaldigi en bii-
yiik tehlike, tetkik ettifi meselelerle aldkasi oimiyan vakialarla mes-
gul olmas:, mevzuun haricinde kalmas: icabeden meselelerle ugrag-
masidirs 271, Binaenaleyh iktisateilar yanls yola sapmadan ilmin ald-
kadar oldugu esas nazari meselelerle meggul olmalidirlar. Halihazir-
da iktisatcilarm miinakaga ettikleri bircok meseleler ekonomi ilminin
mevzuu haricinde kalmas: icabeden meselelerdir, Mefhumlarimizda

[27]1 L.Robbins: Ayni kitap, s, 3.
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kat’iyet elde etmek ve esas prensipler ile tali faraziyeleri yekdigerin-

den tefrik etmek arzusunda isek bagka ilimlerin daha faydali bir ge-
kilde tetkik edebilecekleri meseleleri iktisat ilminin mevzuu haricin-
de saymaktan gekinmemeliyiz.

3— Prof. Robbing’in noktai nazarim aydinlatmak maksadile onun
goriis tarzina benziyen bir noktai nazar miidafaa eden Proj. Aljred
Amonn’un bu husustaki fikirlerini tetkik etmek faydalidir (281, Prof.
Amonn’a gbre bir «ilims yekdigerile mantiki bakimdan bagh olan me-
selelerin tegkil ettikleri bir «sistem» den ibarettir. Ekonomi ilminin

halihazirda mevzuuna dahil olan meseleleri tetkik ettifimiz takdirde,

miitecanis olmiyan bir biihye ile muhtelif ve ¢esitli mevzular ve yek-
differinden farkli olan -pratik, nazari, teknik, tarihi, psikolojik, sos-
yal vesaire- noktai nazarlarla karglagiriz. Binaenaleyh mantiki ba-

kimdan bir «ilims ile karsilagtifimiz iddia edilebilir. Tibta oldugu gi-

bi bir ilim clmiyan -bir Wissensgebiet sayilabilen, fakat Wissenschaft
olmiyan- bir bilgi ile kargilagtigimiz iddia edilebilir. Maamafih pratik
bir bakimdan bu gibi bilgiler dahi «ilim» addedilmektedirler. '

Sirf mantiki bakimdan iktisat ilminin hudutlarmi tahdit etme-
miz icabederse, biinyevi tegekkiilleri cihetinden psikoloji, sosyoloji,
tabiat ilimleri gibi diger ilimlere baglanmalar: icabeden meseleleri
ekonomi ilminin mevzuu haricinde addetmemiz ve dikkatimi ekono-
minin esas meselelerinin tetkikine hasretmemiz icabeder.

Filvaki, iktisat ilminin tek&miil seyrini, sathi bir surette tetkik

ettigimiz takdirde, biitiin fikir miibayenetlerine ve mevzuundaki gay-

ri miitecanis mahiyete ragmen, ekonomik tetkiklerin bir esas givdesi
meveut oldufunu miisahede ederiz ki, mezkiir tetkiklerin esas hat-

larmi kat’i bir gekilde degistirmeden bu gévdede herhangi bir degi-.

siklik derpis etmek imk&n1 meveut degildir. Binaenaleyh bu esas gov-
de ile miitenakiz olmiyan her sey iktisat ilminin mevzuuna dahil olur,
ve bu esas govde ile mantiki ve biinyevi bakimdan miitenakiz olan

her sey, pratik noktai nazardan nekadar ehemmiyetli olursa olsun,
ekonomi ilminin hudutlarina dahil degildir. Bu tahdidatin neticesin-.

de iktisat ilmi suri miinasebetlerden iharet bir sisteme irca edil-

‘mis olsa bile, bu keyfiyet iktisat ilminin &nemini azaltmig olmaz. 1I-

mimizin mevzuunu bilfiil tegkil eden meseleler yekdigerine sistemli
bir sekilde bagli olan bir biitlin tegkil etmez. Bu mevzu, sirf pratik
bakimindan olan ehemiyetlert dolayisile bir araya toplanmig ve man-

r281 Alfred Amonn: Objekt und Grundbegriffe der theoretischen National-
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tikan gayri miitecanis olan meselelerden miitegekkildir. Bu biitiiniin .
ancak kiiclik bir kisminm mantiki biinyesinde-vahdet mevcuttur. Eko--
nomi nazariyesi,- ekonomik tetkiklerin bir «ilim» addedilebilen . ye-
gine kismadir,

4 — Prof, Richard Strigl dahi buna yakin bir noktai nazar miida-
faa eylediginden meselenin aydinlanmas: icin onun f1k1r1er1n1n de-
kisaca tetkiki faydalidir, ‘

Prof. Strigl ekonomi ilminin, 1pt1da1 maddelerini pek bozuk ve-
mahdut bir gekilde buldugunu ileri stirmektedir. Tktisat ilminin do-
gumundan evvel iktisadi hadiseler arasinda bazi basit miinasebetler
ve iktisadi hidiselere ait bazi basit yeknesakliklar kegfedilmistir; fa-
kat hichir zaman iktisadi meseleleri bir esas gbvde etrafinda topla-
mak imkani bulunmamigtir; gayri miitecanis meseleler yanyana bi-
rakilmiglardi, ve bunlar bazan iktisadi faaliyetin matalan farzedilmig
ve bazan da kendi kanunlarinin ekonomi diinyasinda hitkiim stirdiik-
leri farzedilmigtir, Ekonomik disiincenin bu safhasinin en gayam
taacciip ciheti her birinin ayr: ay: ilimlerin bir kismindan ibaret
olan, miiteaddit parcalardan tesekkiil etmesidir. Insanlarin kabiliyet,
ve ihtiyaclari, zihni ve biinyevi hususiyetleri, kanuni ve sosyal hadi-
seler, iklim ve topragin verimi, teknik bagarilar, dini ve millf tlkd-
ler -biitiin bu idmiller, ve daha bir coklar: iktisadi hayat lizerinde mii-
essir olmaktadir. Filvaki ekonomik hayata bilfiil tesir eden her mili
kavramak icabetseydi, insan zihninin milgahede eyledigi her geyi- -
teknik, psikolojik, sosyal, tarihi, kanuni, cografi- ayr ayr1 tetkikten
gecirmek lizim gelecekti. Bittabi iktisadi hayati miiteessir eden bii-
tin bu Amiller arasmmdan hakikaten «iktisadi» olanlamn kavriyan ve
iktisadi olmiyanlari haricte birakan nazart bir iktisat ilmi tegkil et-
mek tesebbiistinde bulunuldugu zaman, yenilmesi kolay olmiyan gtic-
. likkler miivacehesinde bulunuldugu tezahiir etti.’

Bununla beraber, iktisadi kanunlarin ilmi ve sistemli bir gekilde
tegkilatlandirilmalari mevzuubahs oldugu takdirde, hadiseleri sirf
iktisadi bakimdan tetkik etmek, meta-ekonomik unsurlar1 nazar1 dik-
kate almamak, vakialar1 ve miinasebetlerini ekonomi ilminin kendi 6z .
lisanile tasvir etmek zaruridir. O zaman ciktisadi> mefhumu hassa-
ten ekonomik addedilebilen her gevi cerceveliyen bir nazari ekonomi
ilmine irca edilmis olur ki, bu takdirde ekonomi ilmi kendi sahasin-
da tamamile hikim ve miistakil olarak vakialar1 kendi noktai naza-
rindan tetkik edebilirf29],

1297 Richard Strigl: Die Gkonomischen Kategorien und die Organisation der
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5-— Bu miinakaga neticesinde ortaya mithim bir.sual ctkmakta-
dir: Acaba iktisadi bilginin bir ilim addedilebilmesi caiz olan yegine
kismi, milsbet istidlalei ekonomi nazariyesinden mi ibareitir? Bu sua-
lin cevabi miisbet oldugu takdirde, sistematik nazariyenin hudutlarm
tahdit etmek hususunda binyevi vahdet kistast kat’l mahiyette bir
hitkitm ifade edebilir, Aglebi ihtimal Prof. Robbins ekonomi bilgisi-
nin <«ilim» addedilebilen yegine kisminin ekonomi nazariyesinden
ibaret oldugu fikrindedir,

Bu goriigiin dogru olmadigr tahakkuk ettigi takdirde, yani eko-
nomi bilgisinin «ilim» addedilebilen kismmm ekonomik nazariyeden
ibaret olmayip diger bazi kisimlarmin da -meseld istikral ekonomik
tetkiklerin de- «ilim» addedilebilmeleri caiz oldugu tahakkuk ettigi
takdirde bitnyevi vahdet kistasimin kifayetsizligi tezahiir eder. Fizik
ilminin en ¢ok itimat edilen kanunlarmdan bazilarmm kat'iyeti, bu
kanunlarin istidlal yolile tegekkiil eden sistemli nazariye ile tam mu-
tabakatlarindan =ziyade, istikrai ihtimalivet esasmma dayanir. Bu mi-
sale istinaden, iktisadi tarih, istatistik, sosyoloji, teknik, ilmi tasvir
gibi esaslara dayanan muhtelif istikrai iktisat ilimlerinin meveudiye-
tinin imkén dahilinde oldugunu kabul etmek mecburiyetinde kalinie.
Bu bilgilerin nazari gévde ile olan irtibatinin tam bir surette teess-
siiniin bugiin imkin dahilinde olmamasi, bu istikral bilgilerin birer
«ilim» addedilmek hususundaki liyakatlerini ortadan kaldiramagz,

6 — Ekonomi ilminin hudutlarmin tayini ile aldkadar olan diger
bir mesele, normatif, (yani olmast gerekli olan: tetkik eden) bir eko-
nom ilminin meveut olup olmadigidir, Prof. Robpins’e gore ekono-
mi ilminin alfkadar oldugu yegine mesele meveut olani tetkik etmek-
ten ibarettir. Ekonomi ilmi nisbi kitlik dleminde neyin iyi ve neyin
fena oldugu hakkinda bir hilkiim yuriitmez, Bu gérils tarzinin isabe-
tini tasdik etmek kabil degildir. idealizasyon vetiresi yani «bilfiil mii-
sahede edilen gekli ideal seklinden cok agagr olan bir seyin ideal hu-
dutlarini tasavvur etmek»[301 {tamamile ilmi bir vetiredir. Bu mesele
hakkindaki noktai nazar fark: bir suitefebhiime dayanir.

Prof, Robbins iyi ve fena olan hakkindaki her hitkmii bir ahlaki
hitkitm addediyor. Fakat burada sarih bir yanliglik meveuttur. Ahlak
ilmi, ahlaki bakimdan iyi olan ve fena olan hakkinda hitkitmler ihti-
va ettifinden, iyi olan ve fena olan hakkinda her hitkmiin ahlaki bir
hitkiim oldugunu farzetmek bir hatadir. iyi bir bicaktan bahsedildigi
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zaman sirf bigagin iyi kestigi ifade edilmig olur, Aynile tasarrufun iyi
ve israfin fena oldugu séylendigi zaman, bir ahlaki hiikiim yiiriitil-
miig clmaz. Bir ahlakf tilkii meveut oldugu gibi, bir iktisadi tlkil dahi
mevcuttur.

A. L. Macfie'nin fikirleri bu meseleyi aydmlatmak bakimindan
¢ok ehemmiyetlidir. Ekonomik faaliyetler suurlu tercihler gergevesi-
ne dahildir, Suurlu veya <hiirs gaye unsuru sivrisineklerin, gazlarin
veya yildizlarin hareketlerini tayin etmez. Binaenaleyh, tip, kimya,
veya astronomi miisbet ilimlerdir. Fakat ekonomik hayat, ahliki ha-
yvat gibi; milgahede edilen vakialardan ibaret degildir. Ahliki faali-
vetin miimeyyiz vasfi gerekli olanla, ideal ile- olan alikasidir, ve
ayni hilkiim iktisadi hayat. hakkinda da dogrudur: Bir ahlaki ideal
meveut oldugu gibi, bir iktisadi iilkis dahi mevcuttur. Bir iktisadi
normun mevcudiyetini reddedenler, israfin meveudiyetini, israfi azalt-
manin mecburiyetini ve imkanmi dahi reddetmis clurlar. Israfin mev-
cudiyeti ise hangi faalivetlerin ahldki bakimdan tercih edilmeleri
icabettigi meselesinden biisbiitiin ayr1 bir meseledir. Hadiselerin bu
iktisadi vechesini tecrit ile ahléki iyilik veya fenaliktan ayri olarak
mititalia etmek dogru bir harekettir; nazariyede dogru oldugu gibi
tatbikatta dahi, (iktisadi cephenin ahliki meselenin bir tarafi oldugu
kabul olunmak ve bu suretle iktisadi gériiglin hakiki krymeti takdir
edilmek sartile) dogrudur. '

Yine Macfie’'ye gore iktisadi fiil akli selime uygun bir fiil ol-
mak itibarile, bir iktisadi normun mevcudiyeti sosyal refahin temini
mechuriyetini tezammun eder; zira, tabiaten sosyal olmakligimiz do-
layisile, scsyal refahin temini ferdi refahin temininden daha manti-
ki bir harekettir. Binaenaleyh ekonomi ilminin muayyen ve mticer-
ret bir hedefi mevcuttur ki, bu hedef takribi olarak cemiyetin ikti-
sadi refahini temin tarzinda tarif edilebilir. Ekonomi ilminin hede-
finin miicerret oclarak tarifi, muayyen pratik hedeften ayirt etmek igin-
dir. Pratik hedef bir ilmin degil, ancak bir fennin (art) varabilecegi -
bir gayedir[3i1, : , o

Tleri stirtilen bu fikirlerden miisbet bir iktisat ilmi meveut olma-
digr zehabina digiilmemelidir. Yekdigerinden farkli zevklerin mev-
cudiyetini, herbirimizin ayr: bir tercih iskalas: oldugunu, vasitalari-
mizin mahdut olduklarini, muayyen bir kanuni sistemin mevcudiye-
tini farzettigimiz takdirde, miisbet ekonomi ilmi bagardigi neticeleri
istidlal edebilir. Miisket ekonomi ilminin aydinlatic: vazifesi gliphe

— - 4 TTA_
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gotiirmez; fakat istidldlei ekonomi nazariyesinin neticelerinin kat’t ve
nihat olduklarini farzetmek bir hatadir. Tam bir ekonomi ilmi tasviri
iktisat ilminin topladif1 vakialara dayanir. Istidlalei miisbet ekono-
mi ilmi, muhtelif farazi sartlara gére ve mevcut sosyal gerait tahtin-
da kit vasitalarin en iyi istimallerini fetkik eder. Normatif ekonomi
ilmi, veya sosyal ekonomi ilmi, miisbet ekonomi ilminin neticelerini
istimal ederek, tasavvur edecegimiz en iyi iktisadi cemiyette kit vasi-
talarin en muvafik istimal tarzini arastiric, Fakat bu noktadan daha
ileriye giderek, tasavvur edebildigimiz ahliken en yiiksek cemiyette
vasitalarin en iyi istimal tarzini tetkik etmek de kabildir. Bu tetkik
¢cok miihim, fakat ¢ok ihmal edilen bir mesele tegkil eder ki, bunun
filozoflar tarafindan ihzar edilmesi icabetmekle beraber, bugiinki
cemiyette ancak iktisatgilar ve sosyal nazariyecilerin miisterek ¢ahg-
malar sayesinde tekimiil edebilir.

7 — Prof. Robbins: «The Nature and Significance of Economic
Science» adh kitabinda iyi ve fenaya miitedair hiikiimlerin bir ilmin
hudutlar:y dahiline ithal edilmiyeceklerini sureti kat'iyede iddia et-
mekle beraber, bildhara negredilen makalesinde daha mutedil dav-
ranmaktadir. Bu hususta diyor ki: «Bu gibi tetkikleri simil olan ilmi
tarif etmek i¢in eskiden kullanilan <ekonomi politik» 1stildhim tek-
rar canlandirmak caiz ise, 1stildh hususunda dahi aglebi ihtimal an-
lagmak imkaninm bulmak kabil olabilir.» Goriiliyor ki Prof. Robbins’in
baglica gayesi, normatif tetkiklerin imkinsizhigini iddia etmek degil,
fakat bu gibi normatif hitkiimlerin miisbet ilmin hudutlar dahiline
giremiyecegini isbat etmektir. Miisbet ilim ile normatif hiikiimler
arasindaki fark g6z oniinde bulundurulmak sartile, normatif tet-
kiklerin yapiimasinda bir mahzur yoktur. Igte bu miinakagali mese-
lede dahi gériiglerde birlik elde etmenin imkéinsiz olmadig tezahiir
etmektedir. _ :

Simdi diger bir meseleye temas edelim. Prof. Robbins iktisat il-
minin <esas nazari meselesinin, tetkikindeki ehemmiyeti tebariiz et-
tirmekte ve iktisatcilarin gayretlerini bu esas meselenin tetkikine
hasretmelerini tavsiye etmekte ise de bu tavsiye ilmin esas nazari
meselesinin bir pargasi addedilmiyen meselelerin tetkik edilmemesi
icabettigi seklinde tefsir edilmez. Aksi takdirde, bizzat Prof. Robbins
ebliyiik buhrans, veya <plinlasma ve beynelmilel miinasebats gibi
mevzulara ait kitaplar yazmazdi. Gériiliyor ki, Prof. Robbins’in ken-
di eserleri iktisat ilminde <esas nazari meseles diginda kalan bircok
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meselelerin meveudiyetini ve iktisateilarin bu meseleleri tetkik et-
mek mechuriyetinde olduklarim gisterir.

Bundan maéada Prof. Robins’in iktisatla miinhasiran «1hm icin
ilim» fikrini giittiigiinii veya elde edilen bilginin tatbikatta faydal
olmasini nazar itibare almiyarak sirf hakikati aragtirmak hedefini
takip ettigini zanneimek dogru degildirl321, Prof. Robbins, istidlalei
nazariye ile varilan neticelerin bildvasita tatbikinin ciddi tahdide ta-
bi oldugu fikrini miidafaa etmekle, sirf bir siyasetin dogru ve faydalh
oldugu hakkinda bir hitkiim verilmeden evvel, sosyal ve ahlaki dmil-
lerin nazar1 dikkate alinmasi icahettigini tebariiz ettirmek istemig-
tir. Bu hususta diyor ki: «Iktisat ilminin vardig1 neticelerin sosyal
ilimler tarafindan tetkik edilmeden pratik bir siyasetin esaslarini teg-
kil edebileceklerini zanneden iktisatgi bog bir hayale kapilmaktadir.
Miivazene sirf miivazenedir, tarzindaki basit fikrim bu hakikati ifade
eder.»23], Prof. Robbins’e gbre tercih haklkinin istimali hususunda
tam serbesti bile en yiiksek hayir olmiyabilir. «Diger sosyal gayeler
nazar1 dikkate alindigh takdirde tercih hususunda tam serbestinin
mevecudiyeti sayani arzu olmiyabilir(34l. Bu ifade Prof. Robbins’'m
ekonomi ilminin yegine hedefi hakikati aragtirmak oldugu tarzinda
bir fikre kapilmadigini gosterir.

IV. EKONOMI NAZARIYESININ MAHIYET
VE EHEMMIiYETI !

1-— Prof. Robbins’in istidlalei ekonomi nazariyesine atfettigi
ehemmiyet su fikirde hiilasa edilmektedir: «Realist tetkikler hangi
meselenin halledilmesi icabettigini irae edebilirler; nazariyenin bul-
dugu hal carelerinin tatbikat sahasim gosterebilirler. Fakat mesele-
nin hal carelerini ancak nazariye ve sirf nazariye bulabilir: Bu mii-
nasebeti aksine gevirmek hususundaki her tegebbiis faydasiz miisa-
hedeler ve istatistiklerden baska bir netice veremezs.

Prof, Robbins’in istidlalei ekonomi ilminin kanun ve hukumlerl-
nin mahiyeti hakkindaki fikirlerini tetkik ettigimiz takdirde istid-
lalei ekonomi hazariyesine atfettizi ehemmiyet bariz bir surette te-
zahiir eder. '

istidlalei ekonomi ilminin prens1p ve kaZIyEIEI‘I iki klsma ayrilabi-

'E32]l LVM-Fr-arser Eéonomlc 'I;hbﬁght and Languags,
331 L. Robbins: Live and Dead Issues, zikr. eser. '
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dir: Evveld esas prensipler veya asli kaziyeler. Bunlar iktisadi faaliye-
tin tezahiir ettigi her sahada bilaistisna her zaman meveut olan va-
kialara dayanan mevzualar ile bunlardan istidlal edﬂen prensipler ve
kaziyeleridir. Saniyen fert prensipler veya igtikak? kaziyeler. Bunlar
husust vaziyetlerde meveut vakialarin umumi evsafina dayanan mev-
zualar ile bu mevzualardan istidla! edilen prensipler ve kaziye-
lerdir.

2 . Ekonomik nazarivenin esas prensiplerinin veya asli kaziye-
‘lerinin mahiyeti hakkindaki miinakagsada Prof. Robbins kat’l mahi-
‘yette bir vaziyet almakta ve bu miinakasanmn nihal bir hal garesini
irae etmektedir. Bir goriige gére asli kaziyeler a priori olup tecrii-
‘beye istinat etmezler; diger hir goriige gbre bu kaziyeler tecriibeye
istinat ederler. :

Birinci goriis tarzm mildafaa eden Prof. Ludwig Iises’e gore
ekonomi ilmi her zamanda ve her mekinda cari olan evrensel kiy-
meti haiz prensipler elde etmiye cahsir. Ampirik bir ilim degi,
a prioré bir ilimdir, Mantik ve riyaziye ilimleri gibi tecrilbeye tekad-
diim eder. Ekonominin esas kategorileri hakkindaki, tercihlerin ma-
‘hiveti hakkindaki ve vasitalar ile gayeler arasindaki miinasebetler
‘hakkindaki bilgimiz tecriibeye dayanmayip, hadst ve a priori’dir(3sl,
Bunlar: hadsi olarak kavrayamiyan bir kimseye tecriibe hichir gey
‘Bgretmez. Ekonomi ilminde tecriibe bir a priori prensibin muayyen
bir vaziyete tatbik edilip edilmiyecegini gisterir.

Meseld yalmz tecrithe biithn maddi egyanin servet olmadiBini
-gisterir. Fakat hangi. esvanin servet sayilabilecegi hakkindaki bilgi-
‘miz tecritbeye tekaddiim eder. Ekonomi ilminin prensipleri vakiala-
rin miisahedesinden istihrac edilmez: Ekonomik davramigin esas ka-

[356] Ludwig WMises: Grundprobleme der NationalSkonomie, s.12-13.

«Die Wissenschaft von menschlichen Handeln, die nach allgemeingiiltiger
Erizenntnis strebt, steht vor uns als System der Gesellschaftslehre; in ihr ist das
bisher am feinsten ausgearbeitete Stiick die NationalSkonomie, Diese Wissenschaft
ist in allen ihren Teilen nicht empirische, sondern apriorische Wiessensehaft, sie
stammt wie TLogik und Mathematik nicht aus der Erfahrung, sie gehi ihr voran.
Sie ist gewissermassen die Logik des Handelns und der Tat... Nicht aus der Erfah-
rung stammt, was wir iUber die Grundkategorien des Handelns wissen, liber
Handeln, Wirtschaften, Vorziehen, iiber die Beziehungen wvon Mittel und Zweck,
und iiber alles andere, das mit diesen zusammen das System menschlichen Han-
‘delns ausmacht. Das alles erkennen wir wie die logischen und mathematischen
Wahrheiten aus uns heraus a priori und ohne Bezug auf irgendwelche Erfahrung.
Und wie kdnnte Erfahrung jemand, der dies nicht aus sich heraus begreift, zur
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tegorilerinden istidlal edilir. Binaenaleyh bunlar ¢ priori prensipler-
dir, ve bu gibi prensiplerin kat’iyvetine maliktirler[361,

Ayni gorlig tarzimi miidafaa eden Dr. Harro Bernadelli'ye gore
her tecriibe bazi a priori esaslara dayanir ve bir ilmin asli kaziyeleri
isbat edilemez. Bu kaziyelerin sirf beyan tarzinda yanhgliklar yapa-
biliriz. Bu kaziyelerin dogru olup olmadiklarini bilmek i¢in isbat yo-
lundan bagka bir usul bulmalyiz. Yapabilecegimiz yegfne sey, bu
kaziyeleri ihsas mutalarina irca etmektir. Fakat a priori kaziyeler
ihsas mitilarina irca edilemez, zira bu kaziyeler duygularimiz vasi-
tasile elde edebilecegimiz tecriibelerin hududunu agarlar, Asli a prio-
ri kaziyeler fahlilf mahiyette olduklar1 takdirde hicbir surette isbat
edilmeleri icabetmez; fakat bu kaziyeler terkibi mahiyette iseler on-
lan ancak mahz aklin tenkidi yolile ishat edebiliriz ki, felsefenin bir
ampirik ilme yapabilecegi en bityitk yardim bu gibi kaziyeleri topla-
mak ve isbhat etmektir/371,

Ikinci gérits tarzim miidafaa eden Dr. Felix Kaufmann ise hichir
ilimde tecriibeye istinat etmiven prensipler, yani terkibi kaziyeler,
meveut olmadifim yaziyor. Her ilim alimlerin ekseriya gayri guuri
olarak kabul ettikleri umumi faraziyelere dayanir; fakat bu faraziye-
lerin mutlak bir kat'iyete malik olduklarim farzetmek dogru degil-
dirl381,

Ayni goriig tarzini miidafaa eden Dr. W. A, Stonier’e gore eko-
nomi ilmi, her bilginin dayandig: bir esas tegkil etmek ménasinda
a priori bilgi degildir. Her terkibi faraziye gibi ekonomi ilmi dahi
bilen mevcut ilé ayniyet mefhumlarinin mevcudiyetini énceden far-
zeder. Transéndental bilgi nazariyesi kelimenin tafm ménasile cihan-
sumitl kiymeti haiz bir bilgi gubesi oldugundan dolay1 yegéne a priori
bilgi gubesidir. Diger taraftan ekonomi ilmi her husu31 ilim glbl mah-
dut bir tatbik sahasina maliktir[381,

- Bu miinakaga miivacehesinde Prof. Robbins kat’i bir vaziyet al-
maktadir: Bu meselenin hir epistemoloji meselesi oldugunu yaziyor.
Ekonomi nazariyesinin esas prensiplerinin miigahedeye istinat etme-
si veya a priori bilgiye istinat etmesi varilan neticelerin mahiyetini
degistirmez. Eger a priori bilgiye istinat ediyorlarsa kat'i mahiyetleri

© [36]1 L. Mises: Ayni kitap, s.14-17. .
‘[371 Harro " Bernadelii: What has Philosophy to contribute to the Somal
‘Science and 'to Economic in - particular, «Economica» 1936,
[381 Felix Kaufmann: Do Synthetic Positions a Priori exist? «Economicas 1934,
[391 A.W. Stonier: Der logische Charakter ‘der Wirtechaffonricoananhnts 00
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gliphe gotiirmez, Efer a priori bilgiye istinat etmiyorlarsa, istinat et-
tikleri vak’alarm umumiyeti nazar1 dikkate alinirsa, yine bu prensip-
leri kat’i addetmek dogru olurl40}, Bu prensiplerin kafi derecede tec-
ritbe edilmediklerini iddia edebilmek icin, ekonomi nazariyesini hig
bilmemek icabeder. «Bu prensiplerin dogru olduklarini isbat i¢in kon-
trol mahiyetinde denemelere ihtiyaciumiz yoktur, Her ginki hayat
tecritbelerimizle o derecede baghdirlar ki, bedihi mahiyetleri derhal
kabul edilir.» {41}, '

3 — Esas prensiplerin veya asli kaziyelerin durumundan méda,
fert prensiplerin veya istikaki kaziyelerin durumunu tetkik etmek
icabeder. Ekonomi ilminde asli kaziyelere istinat eden, bir feri kazi-
yeler sistemi mevcuttur ki, bu sistemin sirf asli kaziyelerden istid-
18] edildigini farzetmek dogru degildir. Bu feri kaziyeler ile esas ka-
ziyeler arasmda bittabil hicbir mantiki tezat olmamas: icabeder; fa-
kat gliphesiz ki tahlil tek&miil ettikge yeni miigahedelere dayanan
feri faraziyeler yapilir. Binaenaleyh istidlalci ekonomi nazariyesi ba-
z1 esas prensiplerden sirf zihni istidlal yolile bina edilmig degildir; bu
istidlal vetiresinden méda miitemadiyen vak’alar: tetkik ve tahlil et-
mek icabeder, Meseld azalan fayda kanunu sirf kithgm mevecudiye-
tinden istidlal edilmig bir kanun degildir. Stiphesiz ki knthifm mev-
cudiyeti ile hi¢bir mantiki tezat tegkil etmez; fakat ayni zamanda
ihtiyaclarimizi tatmin etmek maksadile yaptifimiz gayretlerin mii-
sahedesine dayanir.

4 fstidlalei ekonomi ilminin genel kanun ve kaziyelerinin «ta-
rihi-izafis mahiyette olduklarini farzetmek yanligtir. Meriyetleri ba-
z1 hususi tarihi geraitle tahdit edilmemigtir. Bittabi istidlalei ekono-
mi ilmi sirf genel kanun ve kaziyelerden ibaret degildir: Mahdut
bir zaman ve mekinda meri olan feri kanun ve kaziyeleri de goz-
dniinde tutmak elzemdir ve herhangi bir prensipi tatbik edecegimiz
zaman. farzedilen seraitin realitede mevecut olup olmadifini tetkik
etmek icabeder. Fakat «tarihi-izafi» ile kastedilen ménanin istidl&lei
nazariyedeki. genel kanunlarin tatbikat sahasinin, fer’t kanunlarn
tatbikat sahast kadar dar oldugu, istidlalei ekonominin bildistisna
biitiin kanunlarinin tarihi bir mahiyette oldugu, muayyen zaman ve
mekén geraitine tébi oldugu -meseld ancak Kralice Viktoryanm za-
manina tatbik edilebilecekleri- zannedilirse, bu faraziye tamamile
yanligtir. Bir izafi kiymetler iskalasinin, veya muhtelif istihsal Amil-

[40] L. Robhins: Live and Dead Issues.
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lerinin, mevecudiyeti ve istikbalin muhtelif derecelerde megkikiyeti,
~ gibi mevzualarm cihangumiil bir tatbik sahasi1 meveut olmadifini zan-
netmek hatadir.

5 — Istidlalei ekonomi ilmi tatbik sahas dahilinde ictinaby miim-
kiin olmiyan zaruri hiikiimler ihtiva eder. Farzedilen miitalar meveut
ise beklenilen neti¢eler zaruridir. Muayyen bir vaziyette baz1 vak’a-
lar miigahede edilirse, diger vak’alarm mevcudiyeti istidlal edilebi-
lir. Ekonomi nazariyesi, muayyen vak’alardan, muayyen neticeler
istihra¢ edebilir ve miitilar degigsmedikce, bu neticeler gayrikabili ic-
tinaptir. ‘ '

6 - Istidlalei ekonomi ilmi yukarida tasrih edilen manada neti-
celer elde ettifine gore, gelecegi dnceden gormek hususunda gok
onemlidir, Baz1 degigiklikler vardir ki, bunlari, nazariyenin umumi
esaslarina istinad ederek sezmek ihtimali mevcuttur. Bilhassa para
hidiselerinde bu kaidenin tatbik sahasi goze carpar. Meseld gliphe
edilemez ki, mikfar nazariyesi hakkinda iptidai bir maklimat bile
1914-18 harbinde ve o harbi takip eden karigik zamanlarda miihim bir
prognostik, ileriyi goriig kiymetini haizdi.

7 — Ancak, istidldlei ekonomi ilminin sirf degigmiyen bir dlemle
"~ meggul oldugunu farzetmek hatddir. Gerg¢i istidlalei tahlilin iptidai
kaziyeleri degigmiyen statik bir dlemin ekonomik muvazenesini tas-
vir eder. Meseld, bu gibi tetkikler, arz ve talep geraitinin glinden gii-
ne defiismedigi piyasalardaki pazarliklarin geraitini tetkik edebilir.
Fakat istidlalei ekonomi ilmi bu iptidai tetkiklerden ibaret degildir.
Degigiklikleri iki surette tetkik edebiliriz. Evvel veni bir vergi ibh-
dag1, veya modada bir degigiklik gibi mifitdlarda olan tebeddiillerin
muvazene vaziyetine. olan tesirlerini tetkik edebiliriz. Saniyen
Marshall’sn «zaman tahlilleris nde oldugu gibi, bir muvazenesizlik
doguran sebepler mevcut oldugu takdirde, biitlin sistemin ayr1 ayrn
kismmlarinin takip ettikleri yolu tetkik edebiliriz. Ve biitlin bu tah-
Hillerde nihai muvazenenin elzem ve zaruri oldugunu farzetmek mec-
‘buriyetinde degiliz. Fkonomi sisteminin mahdut noktalarinda muva-
zenenin tekrar teessiisiinli muhtemel kilan tesirlerin mevcudiyetini
farzederiz. Fakat miiessir olan biitiin unsurlarin miisterek tesirinin
mtuthakkak surette muvazene tesis edecegini farzedemeyiz. Miigterek
tesirlerin muvazene yerine daimi temevvii¢ viicude getirmeleri baz
gerait meveut oldugu takdirde miimkiindiirf421.

42T Lionel Robbins: Avni kitan = 102
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8 — Fakat bu nokfadan daha ileri gidemeyiz. Tetkik teknigimiz
miitilarda uzun zamanda vukubulacak olan degigiklikleri kegfetme-
mizi miimkin kilmaz. Zamanla viicude gelecek olan tek&miiliin tam
bir nazariyesini ¢izmek imkinina malik degiliz. Teknik kegfiyatin ma-
hiyeti hakkinda, ekonomi faaliyetlerini gerceveleyen kanuni geraitte
olacak degisiklikler hakkmda Onceden bir beyanda bulunamayiz. Bu
nevi degigiklikleri vukubulduktan sonra tahmin edebiliriz; farazi de-
gisikliklerin muhtemel tesirleri hakkinda hiikiimler yiiriitebiliriz;
yekdigerinin yerine kaim olabilen gekillerin ne derece miistekar ol-
duklarim tetkik edebiliriz. Fakat bilfiil vukubulacak degigiklikleri
dnceden kegfetmek kudretimize gelince; bu degigikliklerin tesadiif,
ikna ve bunun gibi gayri miitecanis sebeplere bagh olduklarini goz
déniinde tutarsak, bu husustaki iddialarimizi ¢ok ileriye vardirmama-
nin dogrulugunu takdir etmig oluruzt4sl, S

9 — Tekamiil kanunlar tertip etmek imké&nsizhgindan maada
ekonomi ilmi, diger bazi imkénsizhklarla karsilagir. Prof. Robbins
ilmin kavramaktan fciz oldugu bu hédiseleri ekonomi sisteminin
irrasyonel (akl olmiyan) unsurlar, ve eksogen degisiklikler diye
tarif ediyor. Prof. Robbins, bu iki tabiri ayni zamanda kullamyor.
Hakikatte ise bu iki tabir ayni seyi ifade etmez. Aralarindaki farki
tetkik edelim:

Ekonomi dlemindeki irrasyonel, unsurlarin kanuna tabi olmadig
kaziyesi, bir totolojiden ibarettir; zira laakli mefhumu realitenin akla
kargt koymasini, mukavemetini, ifade eder ki, zaruri olarak bildigi-
miz kanunlarin ve kaidelerin kavriyamadigl bir unsur ifade eder.
Diger taraftan «endogen» in zidd1 olan «eksogen» degigiklikler muay-
yven bir farazi blinyenin haricinde kalan degigiklikleri ifade eder.
Eksogen degisiklikler kanuna tdbi olmiyan degisiklikler degildir; ka-
‘nuna tibi olmakla beraber bir farazi blinyenin haricinde kalan degi-
sikliklerdir. Istidlalei ekonomi ilmi mevzubahs oldugu zaman, bu gibi
degigikliklerle ekonomik faaliyete tesiri olmakla beraber ekonomi il-
minin blinyesi haricinde kalan ve ancak bagka ilimlérin kavriyabil-
dikleri degisiklikler ifade edilmis olur.

Stiphesiz ki, bir ilim nekadar tekdmiil ederse etsin, hergeyi akli-
lestirmek imk&mm bulamaz, zira hédiselere ait sualler her zaman
verebildigimiz cevaplar1 agar. Maamafih bugilin ldakll addettigimiz

PR . - - tac
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unsurlarin istikbalde aklilendirilmeleri ve ilmi hilginin gergevesme
ithal edilmeleri imkani mevcutturl44].

Bu miinasebetle tasrih edilmesi faydali olan bir nokta, endogen
unsurlarla eksogen unsurlar: yekdigerinden ayirt etmenin her. zaman
kabil olmadigidir. Prof. L. M. Fraser bu noktaya isaret ederek, ekso-
gen ve endogen unsurlarm miitekabil miinasebetlerinin visi ve girift
olduklarini ve birgok iktisadi meseleler mevzuubahs oldugu zaman bu
unsurlarr ayr: ayri tetkik edemiyece@imizi, miitekabil tesirlerini
aragtirmak mechuriyetinde oldugumuzu tebariiz ettirmektedir. Bir
enflasyon hidisesini tetkik ettifimiz takdirde, endojen degisikliklerin
eksogen tesirlerini tetkik etmemiz icap eder. Meseld paranin harici
kiymetinde vukua gelen bir tenezziliin spekiilatérlere bu tenezziiliin
devam edecegi fikrini ilka ederek taleplerinin azalmasina sebebiyet
verdigini ve bu suretle bilfiil tenezziiliin devam etmesinin &mili ol-
dugunu tetkik etmeliyiz[45],

Ekonomi ilminin karsilagtigi bu imkénsizliklar, ekonomi ilminin
mevzuunun tam bir tarifini elde etmenin ne derece giig oldugunu te-
barliz ettirir. Ekonomi flminin bazi miinasebetleri tetkik etmekten
-vasitalarla gayelerin miinasebetlerini tetkik etmekten- bagka bir sey
yvapmadigini farzetmek bile ldakali unsurlar ile eksogen &milleri mii-
nakaga cergevesinin dahiline sokmak imké&ni mevcut degildir. Bil-
hassa eksogen Amillerin tevlid ettikleri giiglik ehemmiyetlidir; zira
eksogen Amiller ile endogen &milleri her zaman kolaylikla yekdige-
rinden ayirmak kabil degildir,

V. REALIST VE ISTIKRAI TETKIKLERIN DURUMU

- 1 —1Istidlalei ekonomi nazariyesinin mahiyet ve ehemmiyetini
tetkik ettikten sonra, realist tetkiklerin rnahlyet ve ehemm1yet1n1
aragtiralim:

" Kemmi arz ve talep kanunlari elde etmek hususundaki tegeb-
biislere gelince, Prof. Robbins’e gére bu sahada kanunlar elde edile-
bilecegine veya ekonomi tahlillerinin suri kategorilerini her zaman
ve mekinda kiymeti olan miistekar bir muhteva ile doldurmak im-
kan: olabilecegine inanmak igin highir delil yoktur. Bir piyasanin

[44] Gaétan Pirou: Introduction a I’4tude de PEconomie Politique, s, 104.
[45]1 L.. M. Fraser: How Do We Want Economists fo Behave? «Economic Jour-
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- miigahedesinden elde edilen korreliasyon katsayisi daimi bir kiymeti
olan miistekar bir kanun tegkil edemezi46] ve Amerikal iktisatgila-
rin biitlin gayreﬂerine ragmen <kanuns ismine layik bir tek formiil,
veya daimi kiymeti haiz bir tek genel kaide elde etmek imkani hasil
olmamigtirl471,

Hulésa, Prof Robbins, kemmi arz ve talep kanunlar; elde etmek
tegebbiislerinin, degigmiyen, daimi bir kiymet ve devamli meriyeti
haiz bir kanun elde etmek neticesine varamiyacag: fikrindedir.

Bu miildhazadan, arz ve talep cereyanlarinin kemmi tetkiklerin-
den higbir fayda elde edilemiyecegi neticesine varmak dogru olmaz.
Bu gibi tetkiklerden ve alelGmum realist tetkiklerden ekonomi il-
minde mithim neticeler elde edilebilir.

2 — Bu muhtemel neticeleri dirt kisma taksim edebiliriz: 1) Re-
alist tetkiklerle yakin istikbale ait baz tahminlerde bulunmamiz
miimkiin kilan matilar: bir araya tophyabiliriz. Muayyen bir zaman
ve mekinda milessir olan unsurlarin miitekabil ehemmiyetleri hak-

" kinda milemel bir fikir edinebiliriz. Muayyen piyasalardaki talep
elastikiyeti hakkinda fikirler edinebiliriz. Hulasa arz ve talep cere-
yanlarinin kemmi tetkiklerinin faydasi, yakin istikbaldeki muhte-
mel degigiklikler hakkinda bazi hiikiimlerde bulunabilmemizi miim-
kiin kilmalaridir. 2) Realist tetkikler, muayyen zaviyelerin tatbik
sahasinl irae ederler. 3) Realist tetkikler nazariyenin, ikinci derece-
de mevzular1 olmakla hangi faraziyelerin realiteye uygun ol-
dugunu ve yapilmasi caiz oldugunu irae ederler. 4) Realist tetkikler
nazariyenin kavramadigi sahalari meydana cikarirlar; halledilmesi
icap eden yeni problemleri, ve nazariyelerin izah edilmemis kisim-
larini irae ederler. Herhangi bir nazari kanunun miigahhas bir saha-
da kullanilmasidir ki, meveut nazariyenin blinyesindeki bogluklar:
meydana cikarir,

3 — Istidlalei muvazene nazariyesinin izah etmedigi kisimlarin
en iyl misalini konjonktiir tetkikinde bulabiliriz. Realist tetkikler,
ckonomi sisteminde iptidai nazariyelerin genel kanunlarimin kavra-
madiklar nisbetsiz tekamiillerin, -bazi hadiselerin geride kalmalar
ve bazi hadiselerin ileriye firlamalan vak’alarmin- mevecudiyetini
gosterir. Ancak, realist tetkikler hicbir zaman bu hédiselerin hal ¢a-
resini gostermez. Bu gibi tezatlar sirf miigahedelerin ¢ogaltilmas:

[46] Lione! Robbins: The Nature and Significance of Economie science, s. 109,
sem e b Pokhiee Avni kitan. s 114
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ile halledilemez. Muhtelif <istikrarci inkildplarins tarihi, bu gibie
limitlerin boglugunu ispat eder. Bu esas bilhassa konjonktiire ait tet-
kikler hakkinda dofrudur. Konjonktlir problemlerini inceliyenler,
sirf zaman serileri ve korrelasyon katsayisi toplamakla igtigal ettikleri
miiddetge, bu tetkiklerde hicbir ciddi terakki miigsahede edilmedi.
Diger taraftan iptidai nazari tahlilin durdugu noktadan baghyarak,
nazariyenin esaslarina uygun ve nazariyeye ek olarak ikinci derecede
taraziyeler ile ekonomik temevviicler hadisesi izah edildigi zamandir
ki, bu hususta miihim terakki emareleri milgahede edilebildil4? bisl,

Prof. Robbins’in ekonomik temevviicler hakkindaki fikrinden su
netice elde edilebilir: Prof. Robbins’e gire, istidlalei ekonomi kate-
gorilerinin biitiin ekonomi vak’alarim1 kavriyabilecekleri limit edile-~
bilir ve realist ekonomi tetkiklerinin baghca vazifesi istidlilei eko-
ncminin izahatindan artakalan hususat: irae ederek istidldlei ekono-
minin bunlar er ge¢ kavramasini miimkiin kilmaktir. Ekonomik te-
mevvii¢glerin bile istikra yolile tetkikinin baglica faydasi bu gibi «<ba-
kiyes lerin meveudiyetini meydana ¢ikarmak olup, hidiselerin ken-
dilerini izah etmek degildir. |

Bilhassa ekonomik temevviicler bahsinde istikraci tetkiklerin
elde ettikleri mithim neticeler meydanda dururken, Prof. Robbins’in
bu husustaki miildhazas1 gayani hayrettir. Dogrusu, ekonomik temev-
viigler gibi miiteaddit ve miitenevvi anasirin aldkadar oldugu bir
meselede realist tetkiklerin -sirf istidlalei ekonomi tetkiklerinden
<bakiye» kalan meselelerle meggul oldufunu farz ve iddia etmek
muhaldir. Bu gibi bir meselede <esas» meselenin ne oldugunu, ve
¢bakiye» nin ne oldugunu ayirt etmek ¢ok giictlir.

O halde Prof. Robbins’in bu meseledeki vaziyetini nasil izah ede-
biliriz? Evveld pek muhtemeldir ki, Prof. Robbins istikraci metodun
ancak muvakkat neticeler elde edebilecegi tarzindaki genel ilmi gg-
rilg tarzinin tesiri altinda kalmigtir. Bu noktai nazardan bu gériig
tarz1 dogrudur, Mantiki noktai nazardan bir ilmin esas biinyesine
baglanmamig olan bir neticeye kat’l nazarile bakilamaz. Baz1 4lim-
lere gire istikraci metodun elde ettigi bir netice zihnen geffaf degil-
dir ve ancak istidlaici ilmin gercevesine girebilen neticeler zihnen
geffaflik iktisap ederler. Bu hususta Prof. Robbins, J. S. Mill’in su
tikrine igtirak etmektedir: «Siyasi meselelerin tetkikinde kullanilmasi
icap eden dogru usulliin Bacon’un istikrai usulii oldugu hakkindaki
zan -yani dogru usuliln umumi prensiplerden istidlil usulil olmayip

147 bis] Lionel Robbins: Ayni kitap. s. 120,
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husust tecritbe usulii oldugu hakkindaki zan- bir glin zihni kabiliye-
tin varabildigi en agagi derekenin misali olarak géstérilecektir»[%].

Saniyen, Prof. Robbins, nazariye aleyhtar: bir durum takmanla-
rin ilmi tetkiklerin bir nazariyeye istinad etmiyerek yapilabilecegi
hakkindaki fikirlerinin isabetsizligini gostermek gayesini glitmekte-
dir. Bu hususta diyor ki: «Sarih bir hakikattir ki, vak’alardan bir ne-
tice istihrac edebilmek ic¢in, onlar: énceden tasarladigimiz bir naza-

riyenin yardimile tetkik etmeliyiz, Bir vak’anm ehemmiyetini ancak.

o vak’a hakkinda bir fikrimiz oldugu takdirde takdir edebiliriz. Ilim
adami degil, fakat ilimden tamamile bthaber clan bir insandir ki, bi-
tiin vak’alarm ayni derecede ehemmiyetli olduklarmni zanneder, Vak-
alar silsilesinden zihnen yaptigl intihabin mahiyeti ne olursa olsun,
bu intihap bir intihap prensipinin, suurlu veya suursuz bir naza-
riyenin meveudiyetini tazammun eder. Alim ile ilme hiirmeti olmi-
yan bir insanen fark:y, dlimin bir nezariyeye istinad etmest degil-
dir; fakat nazariyelerini bazi mantiki ve objektif denemelere tdbi tui-
mug olmasidirs (491, :

Bu suretle Piof. Robbins’in realist tetkiklerin, halledilmeleri icap
eden meseleleri irae edebilmekle beraber bu meselelerin hal carele-
rinin <ancak nazariye ve sirf nazariye» tarafindan bulunabilecekleri
tarzindaki beyanimin manasimt anlamig oluruz. Harti harfine bir tef-
sir ile hichir ekonomi meselesinin hicbir suretle hal caresinin realist
tetkikler tarafindan irae edilemiyecegi neticesine varilabilir, Fakat
bu neticenin dogru olmiyacag: bedihidir. Profesdr Robbins’in realist
tetiklerin, neticeler ile sebepler arasindaki miinasebetleri gistererek
bircok iktisadi meselelerin hal caresini irae edebileceklerini kabul
etmemesi muhtemel degildir. Aglebi ihtimal Prof. Robbins’in mak-
sady, realist tetkiklerde vak’alarm gimuli hakkindaki hiikiimlerimi-
zi verirken nazariyeye istinad etmek mecburiyetinde oldugumuzu ve
ilmin sirf vak’alar silsilesinin basit bir tasvirinden ibaret olmadigmi
tebariiz ettirmektir.

~ Salisen. Prof. Robbins, ekonomi isminde her zaman ve her me-
kAnda cart olan kemmi kanunlar tertip ederek bu hususta ekonomi
ilmini tabii ilimler ayarina yikseltmenin imkéni olmadigmi goster-
mek gayesini glitmektedir. Bu keyfiyet, Profesdr Robbins’e gire rea-

[48] J.S. Mill: Logic, Chapt X; Robbins, s. T4

[49]1 L. Robbins: Les Méthodes d’observation économique et les Problémes de
la Prévision en Matidre Economique: Cif]q Conférences sur la Méthode, dans les
Raonhorehes Keonomiques de Charles Rist, s, 14-15
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list tetkiklerin lizumsuzlugunu ispat etmez, Bu goriis tarzi bildkis
devamli ve derin realist tetkiklerin ehemmiyetini tezahiir ettirir; zi-
ra mevzubahs sabitlerin kiymetini miitemadiyen tekrar hesap etmek
mecburiyeti devamli tetkiklerin Onemini arttirir, «Kimyager veya
fizikei, liizumlu olan ampirik malfimatin eksiksiz olarak mahdut bir
zamanda toplanabilecegini fimit edebilir, Fakat iktisatgi, keyfi sabit-,
lerle iktifa etmedigi takdirde, boyle bir {imide kapilamaz. Her giin
Sysiphiis gibi caligarak, emsalini yeniden kegfetmek mecburiyetin-
dedirs (501,

4 — Bu mtiinakaga bizi ekonomi ilminde usul meselesinin hallet-
mesi icap eden en mithim bir problem ile kargilagtirir: Istidialei eko-
nomi iltninin esas kanunlari ile, istikraci ekonomi ilminin kanunlar:
ve yeknesakliklar: arasinda kiymet bakimindan bir meratip silsilesi
tesis etmek kabil midir?

Prof. Robbins’e girel51] realist tetkikler daimi ve sabit kiymeti
haiz kanunlar ve yeknesakliklar elde edemez. Diger taraftan istid-
lalei-ekonomi ilminin esas kanunlar: ¢ok daha glimullii ve miistekar
olduklarindan, ilmimizin biinyesinde ampirik kanun ve yeknesaklk-
lardan ¢ok daha yiiksek bir mevki iggal ederler.

Mantiki bakimdan istidlalei ekonomi ilminin esas prensiplefi,
ekonomi ilminin biinyesinde istikra yolile elde edilen kanun ve yek-
nesakliklardan daha yiiksek bir mevki isgal ederler; zira bu esas ka-
nunlar herttirli tetkikin baglangi¢ noktasmi tegkil ederler. -

Fakat meseleyi mantiki goriis zaviyesinden ziyade pratik Gnemi
bakimindan, yani realitede heniiz halledilmemis olan ve halledilme-
leri icap eden pratik meseleler noktai nazarindan, tetkik edersek eko-
nomi diinyasmin kategorilerini aragtiran istidlalei ekonominin esas
prensiplerinin bir kiil olarak, ekonomi fleminin degigen cihetlerin-
den daha tnemli olduklar: iddia edilemez. E. Meyerson diyor ki: «HA-
diselerin degigmiyen kismi, bize esasi (cevherl) gibi, degisen kisnu da
Ar1zi gibi giziiklir, Bunun tamamile aksi olarak, realiteyi, énceden el-

“de edilen fikirlerin tesiri altmda olmiyarak, tetkik edersek, seniyetin

[50] Lionel Robbins: Live and Dead Methods in the Methodology of Economies,
«Economica» 1938, Zulmi ile meghur olan Korinthya krali Sysyphe veya Sysiphus,
dliimiinden sonra eehennemde yiiksek bir dag tepesinden miitemadiyen diigen biiyiik
bir kayagt tekrar tepeye ¢lkarmak mechuriyeti gibi zahmetli ve sonsuz bir vazife
ile eezalandirilmigty.

[51] L. Robbins: The Nature and Significance of Eeconoric Seience, s 111.
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defigmiven kisminin, defigen kismina nazaran.pek az bir gey oldugu
derhal tezahiir eders(52]. '

Hédis_._elerfin defigmiyen kisminin dnemini miibaldga meylinden
maada, yanligliklara sebep olan diger bir temayiil, istikraci ekonomi
ilminde istidldlci ekonomi ilminin evsafini, ve istidlilci ekonomi il-
minde ise realist istikract _ekonomi.i'lminin evsafinl aramak temayii-
lidiir. Realist tetkiklere istidlalci ekonomi ilminin kanuniyet geklini
yviiklemek, bunlarm surl evsafin1 ampirik kanunlarda aramak bir
hatédrr, Istidlalei ekonomi ilmi ile istikract ekonomi ilminin yekdi-
gerile siki rabitalart olmakla beraber, esas itibarile tecriibenin ayr:
ayr1 cihetlerile ilgili olduklarindan, ayni miinakaga gercevesine dahil
degildirler, Ayni ilmin biinyesinde realitenin gayri miitecanis taba-
kalart meveut olabilir, Bu muhtelif {abakalarda aragtirmalar yapa-
bilmek icin yekdigerinden farkli zihni &letlere, dilgtinii§ tarzina, mef-
humlara, prensiplere, ve tasavvurlara ihtiyacimiz olabilir. Binaen-
. aleyh yekdigerinden farkli tabakalara yaklagtifi zaman, zihin ddet-
lerini degistirmeli, ve icabinda yekdiferinden farkli zihni ingalar
kullanmalidirts3l,

Stiphesiz ki, ekonomi ilminde istidlal ile istikranin birlegiikleri
noktalar mevcuttur; siiphesiz ki, her iki metodun miigtereken aydin-
latabilecekleri meseleler vardir; ve yine gliphesiz ki, bircok me-
selelerin tetkikinde bu iki metod biribirine o kadar yaklagir ki, yek-

- . digerinden ayirt edilmeleri kolay degildir; ancak istidlalci ekonomi

ilmi ile istikract ekonomi ilminin esas mahiyetlerinde miihim farklar
meveuttur. Istidlalei ekonomi ilminin esas muhtevasi, vak’alarm de-

gigmiyen cihetlerini, ekonominin kategorilerini arastirmaktir. Istik-

ract ekonomi ilmi, degisen vak’alar arasinda yeknesakliklar, benze-
yigler, ve miinasebetler arar.

" Istidlalci ekonomi ilminin esas prensipleri, istikraci ekonomi il-
minin yeknesakliklarindan daha miistekardir; fakat istikraci ekonomi
iIminin tetkik ettigi miitenevvi vak’alarm son derecede gayri miite-
canis mahiyetinden dolay: rastladig1 operasyonel giigliikler, istidlalei
ekonomi ilminin rastladigr zihni giclitklerden o derecede farklidir
ki, ekonomi ilminin bu iki gubesinde elde edilen neticeleri basit bir
surette mukayese, bir mana ifade etmez. Istidlalei ekonomi ilminin
esas kanunlarini istikrac: ekonomi ilminin yeknesakliklar: ile istik-

[52] E. Meyerson: Explanatiion, <Encyclopaedia Britannica.»
[62] Edouart Le Roy: La Notion du Progrés devant la Science Actuelle.
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rar cihetinden mukayese, istidlalei ekonomi ilminin kanunlarmin- su-
ri mantifin kanunlari ile istikrar cihetinden mukayesenin ifade
edecegi manadan bagka bir mana ifade etmez. Istidlalei ve istikraci
ekonomi ilimlerinin mahiyet itibarile yekdigerinden farklr neticeler
vermeleri, ayiplanmalarma sebep tegkil etmez. Bir bigcag ustura ve-
va destere olmadifindan dolay: ayiplamak manastzdir,

Istikrac1 ekonomide sabit kiymetler aramanin bir mana ifade
etmiyecegi dahi iddia edilebilir. Bertrand Russell diyor ki, «ilim fa-
raziyelerini her vak’anm litzum gosterdigi gekilde yapar; fakat bu
hududu agmaz. 1915 senesinin. bahri almanagimi hazirlarken incizap
kanununun, o senenin sonuna kadar muteber olacagin: farzeder; fakat
1916 senesine ait bir faraziyede bulunmaz. O seneye ait faraziyeleri
almanagin 1916 senesine ait niishasina birakir»(541. Ayni suretle 1915
senesine dair hesap edilen bir koreldsyon katsayisina dayanan ampirik
bir kanunun 1945 senesinde dahi muteber olacagini farzetmenin hig
bir faydast yoktur, ve bu sekilde bir faraziye, ilmin metodlarma uy-
gun degildir. 1945 senesine ait hesaplar ancak 1944 senesinde gériile-
bilir, Bununla beraber siiphesiz ki 1912 senesine dogru olarak elde
edilen bir korelésyon katsayisi, 1913 senesinde istihsalin meseld yiizde
on artmasile beklénebilecek olan fiat tahavviilii hakkinda bize tak-
ribi bir fikir verirse, bu gibi bir hesaptan beklenebilen neticeyi elde
etmig oluruz.

Binaenaleyh realist bir tetkikin ilmi kiymetini aragtirdigimiz za-
man varilan neticelerin istidldlei ekonomi ilminin esas prensipleri
kadar miistekar ve sabit bir mahiyette olmalar: hususunda 1srar et-
mek, faydali ve makul bir hareket degildir. Eger bu varilan netice-
ler digincelerimizde ekonomi temin edilmesini miimkiin kilan, veya
vékialart az ¢cok miitecanis gruplara tasnif etmemizi miimkiin kilan,
veya operasyonel giiglitkleri birer birer halletmemizi miimkiin kilan
sistemli bir metod ortaya koyarlarsa, bu aragtirmalara sarfedilen
emekler boga gitmig sayillmaz.

Sabit ve miistekar neticeler elde etmek, bilhassa ekonomide giic-
Litklere maruzdur, Tabiat ilimlerindé elde edilen sabitlerin kiymeti
zamanla degigmedigi halde, ekonomi ilminde elde edilen sabitlerin
kiymeti zamanla degigir. «Incizap sabiti her zaman aynmidir. Fakat
ekonomide elde edilen sabitler -arz ve talep eldstikiyeti katsayisi- in-
san guuruna tdbi olduklarindan dolayi, degigirler. Sanki atomun yal-
niz vaziyeti degil, tegekkiilii dahi muhitin tesirile degigiyor. Ekono-
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mik maddenin bu yumugakhgl, ekonomi tetkiklerinde varilmasi is-
tenilen gayenin mitemadiyen degistigini tazammun eder(551, Iste bu
vaziyet, istikraci ekonomi tetkiklerinin miitemadiyen yenilenmek
mechuriyetinde olduklarim tezahiir ettirir, ve sabitlerin  kiymetini
mitemadiyen tekrar hesap etmek mecburiyeti devamh - tetkiklerin
Onemini arttirir.» :

Gerek istidlalei ekonominin, gerek istikraci ekonominin rastla-
diklar giickikler, tetkik edilen hadiselerin mahiyetinden dogar, Dog-
ru olan ilmi durum bu giichikleri ihmal ederek, vak’alarin ve tecrii-
benin hususiyetlerini goziniinde tutmamak degildir, Dogru olan ilmi
durum, giicliikleri yenmek carelerini aragtirmaktir. istikraci ekonomi
itmi, tuttugu yolda devam ederek mdtilarmi cogaltmak, istatistikle-
rin sihhatini arttirmak, tarihe dayanan tetkikleri derinlegtirmek ve
iktisadi miiesseselerin tekamilinii incelemek gibi baghca gayeleri-
ne yaklagmak carelerini aragtirmahdir. Diger taraftan, istidlilei eko-
nomi ilminden bekliyecegimiz gey, daha az miicerret olmas: degil,
bildkis daha ¢ok miicerret olmasidir; zira bilhassa istidldlei ekonomi
nekadar az zihni jletler ile nekadar ¢ok vak’alar1 kavramamizi milm-
kiin kilarsa vazifesini o derece iyi yapmug olur. Bittabi, ayni zaman-
da, eski hakikatlerin yeniden kegfedilmesi, veya zamanin rahminden
yeniden firlayan realitelerin kavranmas, istidlalci ekonominin muh-
tevasini tegkil eden sekil ve formiillerin cogalmasini intag eder. Is-
tidlalei ekonomi hichir zaman kapal bir ilim clamaz. Hadiselerin
yeni tézahiirlerini ifade eden yeni ingalar bina etmek zarureti her
zaman meveuttur, '

Tabiat ilimlerinde dahi ilmin tekdmili ile bir taraftan istidlalei
ilmin daha miicerrede dogru gidigini ve diger taraftan ilmin prensip
ve kanunlarimin gogalarak tenevvil edigini girmekteyiz, Bu hususta
Prof, Reichenbach diyor ki: «Unutmamahdir ki, fizikte kegfedilen her
yeni objektif saha, yeni kanunlarin bulunmasina delilet eders[581,

Tabiat ilminde oldugu gibi, ekonomi ilminde dahi genel prensip-.
lerin kegfi ile iktifa edilmiyerek, hususi vaziyetlerin tetkikine dnem
verilmelidir, Zamanimizin en saldhiyetii dlimlerinden A. N, White-
head, muasir zihni durumunun -ki, sabir ve inceden inceye mi-
sahede ile, icra edilmiyen inatq: vak’alarin irca edilebilecegi kanaa-
tine dayanir- yeni ilmimizden ve yeni teknigimizden daha dnemli ol-
dugunu yaziyor ve diyor ki: «Zamanimizin ilmi zihniyetinin bu yeni

FRRT A. . Picou: Keonomies of Welfare, 5. 9-10.
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rengi, genel prensiplerin irca edilemiyen inat¢:r vak’alarla olan miina-
sebeti-hususunda giddetli ve haris bir aldkadir. Diinyamn her tarafin-
da ve-her asirda irca edilemiyen inatg: vakfalar ile aldkadar olan in-
sanlar bulunmugtur; her tarafta ve her zamanaa genel prensipler ta-
savvur eden felsefi temayiillit insanlar bulunmugtfur. Zamammizin
yenilifi, vak’alarmn teferruatma olan giddetli aldka ile miicerret ka-
nunlara olan ayni derecede giddetli merbutiyetin bir arada birlegme-
sidir, Evvelce bu birlik zaman zaman, tek titk olarak, tesadiifi vak’a-
lar geklinde tezahiir ederdi. Bu zihni muvazene kiiltiirli diiglinceyi
kapliyan adetlerin bir kismu olmustur. Bu bir tuzdur ki, hayat: tatii-
lagtirir» (571, O halde ekonomi hayatinm degigmiyen cihetini, esas ka-
tegorilerini ve genel prensiplerini aragtirmak, ekonomi ilminin bir
kismi oldugu kadar, realist yeknesgkitklar dragtirmak dahi -bu yek-
nesakhklarm meriyetleri zamanla mukayyet ve tatbik sahalar: mah-
dut olmalarina ragmen- tamamile ilmi bir gayret teskil eder.
Zamanimizin ilmi zihniyetinin miimeyyiz vasfi olan vak’alarm
teferruatina olan giddetli aldka ile miicerret kanunlara olan giddetli
merbutiyetin bir arada birlegmesinin bariz bir misalini Prof. A. C,
Pigownun durumunda gorebiliriz. Nazari ekonomi ilminin genigle-
mesi ve gelismesi hususunda pek bliylik hizmetleri gecen bu meg-.
hur iktisatc:, her neslin biiyiitk &dlimierinin tevazu zihniyetine in-
tisaben, iktisatgilarin giindelik iglerinin, ekonomi ileminin umumsi
tetkikinden ziyade par¢a parca tetkikler tegkil ettigini yazryor ve di-
yor ki: «Bir milletin hakiki geliri ve bu gelirin fertler arasmdaki tak-
simi hangi mekanizma vasitasile yapilir? Bilyiik isci gruplar: ve isve-
renler gruplar: arasmdaki kollektif pazarliklar bu meseleler hakkin-
daki klisik doktrinleri nasil miiteessir eder? Sanayi ve ticaret mua-
melatm: kaphyan paranin tesiri nedir? Ithalatimizin ve ihracatimizin
miitekabil miibadele seraitini miiteessir eden dmiller nedir? Muay-
yen geraite gére muayyen bir verginin veya vergiler manzumesinin
fiat seviyesi {izerine tesiri nedir? Bu muhtelif meseleleri tetkik etti-
gimiz zaman takip ettigimiz wsul bir dereceye kadar bir vahdet feg-
kil eder; zira bu meseleler muhtelif mevzulara ait olmakla beraber,
umumi kiymet meselesi ile aldkalidirlar. Fakat bu vahdetin biiyiik
bir ilmi kiymeti yoktur. Newtor’un kegfettigi ay ile elma arasindaki
vahdetin mahiyeti tamamile bagkadir. Ay ile elmanin hareketlerinde
ayni prensipe tdbi olduklarmi bilmek, bizim igin ayr: ayr1 nasil ha-
reket ettiklerini bilmekten ¢ok daha ehemmiyetlidir, Ekonomi ilmin-




Ekonemi ilminin Mahiyeti - hg

de vaziyet bagkadir. Tuglacilarin hakiki {icretlerindeki temevviicler
ile paranin kiymetindeki temevvilelerin benzerligi bizi pek fazla ala-
‘kadar etmez, bizim i¢in ehemmiyetli olan cihet, bu gibi bir miisabe-
hetten ziyade vak’alarin ayri ayri cereyanlaridir, Iste iktisatginin
parca parca meselelerle aldkadar oldugunu, ekonomi hayatinin mu-
ayyen vechelerini ayri ayr: tetkik ettifini soylemekten maksadim,
bu keyfiyeti izah etmektir»[583,

5 — Prof. Robbins’in yazilarinda istikrac: ekonomi ilminin duru-
mu hakkinda yukarida serdedilen miitalealara iglirak etmedigini zan-
nettirecek bir delil meveut degildir. «The Nature and Significance
of Economic Sciences kitabinda nazariyve aleyhtarlig: ile itham et-
tigi bazi milelliflerin durumlari muvacehesinde istidlalci ekonomi
ilminin énemini tebariiz ettirdigi sirada istikraci ekonomi ilminin ba-
sarilarmi ve durumunu kafi derecede sarahatle aydinlatmadig: iddia
edilebilir; fakat bu cihet gayri kabili telif bir prensip farkindan veya
esash bir fikir miibayenetinden ziyade ifade geklindeki bazi kusur-
lar1 ve eksiklikleri gésterir; ve bildhare negredilen makaleleri bu hu-
susta ciddi ve esashi bir noktai nazar farki mevecut olmadigini kat'i-
yetle tasrih etmektedir.

VI HULASA

Prof. Robbinsg’in ekonomi ilminin mahiyeti ve Snemi hakkindaki
yazilarinin tahlilf bir tenkidine- dayanan tetkiklerimizin neticeleri su
suretle hiilasa edilebilir: '

1 — On dokuzuncu asirda ekonomi ilminde, usul hakkindaki mii-
nakaga, esas itibarile iktisadi tetkiklerin nasil yapilmas: icap ettigi
meselesine aittir. Bu mesele hayatiyetini muhafaza etmemektedir ve
ekonomi ilminde usul miinakagasmin faydasiz oldugu fikrini ileri sii-
ren muellifler, bu ciheti tebariiz ettirmek gayesini giidiiyorlar. Diger
taraftan, ekonomi ilminin muhtelif gsubelerinin her birinin mahiyet
ve 6nemini, mantiki durumunu ve kavradigr sahay: tayin etmek mev-
zuubahs oldugu takdirde, usul miinakagas: pek ¢ok ehemmiyetlidir.

2 — Ekonomi ilminin mevzuunun tam ve glimulli bir gekilde ta-
rifi, baz1 glicliklere maruzdur: 1) Ekonomi ilminin cercevesi dahi-

'[58]1 A.C.Pigou: The Function of Economic Analysis, ¢Economic Essays and
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line sokulmalar1 ve diger taraftan bu gergevenin diginda birakilma-
lar1 icap eden bircok meseleler yekdigerine o derece benzerler ki, bi-
ribirinden kolaylikla tefrik edilemezler. 2) Iktisatgilarin miinakasa
ettikleri meselelerin mahiyeti gayri miitecanis oldugundan, biitiin bu
meseleleri, stimullii bir gekilde kavriyabilen ve ayni zamanda manti-
ki biinyesinde vahdet muhafaza edebilen bir tarlf elde etmek kolay
degildir.

Ekonomi ilminin mevzuunun rnu_htehf tarifleri iki kisma ayri-
labilir. Bir kisim tarifeler tasnif edici tariflerdir, veya ekonomik faali-
yetin enine kesiti ile aldkadar olan tariflerdir. Diger kisim tarifler
tahlili veya iktisadi faaliyetin yatay kesiti ile aldkadar olan tarifler-
dir. Birinci kisim- tarifler iktisat¢ilarin «miibadeles, «servets, «fiats
gibi tetkik ettikleri mevzular1 tebariiz ettirir ve her noktai nazardan
ekonomik faaliyetin bir kismaini veya subesini tetkik eder. Bu cins ta-
rifin faydali neticeler verebilmesi i¢in mevzuubahs olan faaliyet sa-
hasini- genis bir sekilde tarif etmek icap eder. Meseld, «servets mef-
humu faydali ve kat’i olan, maddi veya gayri maddi hergeyi tazam-
mun eder. «<Miibadele» tarifi kabul edildigi takdirde, dikkatimizi en
¢ok aldkadar oldufumuz institusyonel cgergeveye temerkiiz ettirdigi-
miz anlagilir. «Fiat tarifini kabul ile ekonomi ilminin kiymetleri para
ile &lglilebilen egya ve hizmetlerle aldkadar oldugunu beyan etti-
gimiz takdirde, paranin bu kiymetleri bilfiil tam veya samil bir
sekilde dlgtiigint ifade etmekten ziyade, bu husustaki operasyonel
glicliklere ragmen, bu egyanin veya hizmetlerin kiymetlerini para
ile blgebilmenin zihnen tasavvuru kabil cldugunu, bu egya ve hizmet-
leri zihnen fiatlandirabilecegimizi, veya deger fiatlarmi tahmin ede-
bilecegimizi ifade ederiz.

Ikinci kisim tarif, ekonomi ilminin mevzuunun tahliline dayanir
ve insan fiillerinin bir vechesile -kitlik vechesile- aldkadardir. Bu ta-
rif bile ekonomi ile aldkadar olan herseyi kavramaz. Evvela vasita-
lar ile gayeler arasindaki miinasebetler mevzuubahstir. Bizatihi vasi-
talar ve gayeler mevzuubahs degildir. Saniyen laakli, irrasyonel un-
surlar ve eksogen Amiller. nazar1 dikkate allnamaz. Bilhassa eksogen
Amiller, giiclikler arzeder, zira eksogen &miller ile endogen amilleri.
yekdigerinden tam bir surette tefrik etmek ve aralarindaki hududu
sarahatle ¢izmek kabil degildir. :

3-— FEkonomi ilminin mahiyetini ekonomi "ilminin hudutlarim
tetkik ederek daha fazla aydinlatmak kabildir. Iktisatgilar, dogrudan

dogruya teknik ile aldkadar degildirler. Sirf teknigin nisbi kitlik tize-
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rine olan bildvasita tesiri ile gldkadardirlar; iktisadi nazariye, ikti-
sadi tarih degildir; iktisat ilmi estetik degildir; iktisat ilmi psiko-
loji degildir. Bununla beraber, ekonomi ilminin esas prensiplerini
psikolojik unsurlardan ari olarak tarif etmek kabil degildir; ekonomi
ilmi ahlak degildir, ve 1ktlsat§1 ahlaki hiikiimler yirilitmek mec-
buriyetinde degildir,

Biitlin bu noktalarda iktisat¢ilar arasinda fikir birligi mevcuttur.
Diger taraftan, olmas: gerekli olani tetkik eden normatif bir ekonomi
ilminin mevcudiyetinin kabil olup olmadig: hakkinda fikir tehaliifii
mevcuttur. Prof. Robbins’in noktai nazarina gore, olmas1 gerekli ola-
n1 tetkik etmek, bir ilmin mevzuu haricindedir: Bir ilim ancak olani
tetkik eder. Bu noktai nazara karsi, pek hakli olarak ilmin ideal gek-
linden noksan ve farkli olarak mevcut olan bir geyin, olmasi gerekli
olan ideal seklini tetkik edegeldigi serdedilebilir. Bundan maada, ol-
mas1 gerekli olandan bahsetmenin bir ahlaki hiikiim ifade etmedigi;
ve bir ahlaki ideal mevcut oldugu gibi, ahlaki bir hiikiim tazammun
etmiyen bir iktisadi ideal dahi mevcut oldugu stylenebilir. Prof. Rob-
bins’in durumunun tenkit edilebilecek olan bir ciheti, normatif eko-
nomi ilminin llizum ve ehemmiyetini sarahatle takdir etmedigi hu-
susudur.

4 — Ekonomi ilminin cercevesine ithal edilmeleri icap eden ve
bu cergevenin haricinde birakilmalari icap eden mevzular: tayin et-
mek igin, bazan mantiki ve biinyevi vahdet kistasi kullanilmaktadir.
Ekonomi ile aldkadar olan sosyoloji, psikoloji, ahlak, tabiat ilimleri
vesaire gibi ilimler ile ekonomi ilminin hudutlarini tayin etmek mak-
sadile bu gibi bir kistasin ehemmiyeti siiphesizdir, Fakat ayni zaman-
da iktisat ilminin miitecanis bir bilgi sistemi tegkil etmedigi unutul-
mamalidir, Nazari ekonomi ilminin biinyesinde bir dereceye kadar
bir vahdet miisahede edilmekle beraber, bu keyfiyet istidlilei eko-
nomi ilminin iktisadi bilginin, ilim addedilebilecek olan yegine kis-
mi oldugu fikrini hakli giésterecek mahiyette degildir. Ekonomi gibi
cok miitenevvi vecheleri bulunan bir realite ile aldkadar olan bir
ilim, miitecanis bir sistem tegkil eden tek bir ilimden ibaret olacagi
yerde, bir¢cok ayri ilimmden tesekkiil edebilir. Bu ilimlerden her biri-
nin kendisine mahsus mantiki ve biinyevi bir vahdeti mevcuttur. Ve
bu ilimler yekdigerile aldkadar olmakla beraber miitecanis bir kiil
tegkil etmezler. Bu noktai nazarin dogrulugu kabul edildigi takdirde
ekonomi bilgisini teégkil eden ilimleri ti¢ kisma ayirmak caizdir: 1)

MerkezT bir vaziyet isgal eden miisbet istidlalci ekonomi nazariyesi;
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2) normatif istidlalei ekonomi nazariyesi ve 3) tarihi, istatistiki,
sosyolojik, teknik tetkiklere dayanan miiteaddit istikrai ilimler. Ba-
zan «ekonomi ilmis tabirinin miisbet istidlalei ekotomi nazariyesini
ifade etmek icin kullanilmas: ve eskiden kullanilan «ekonomi poli-
tiks tabirinin istikrai ilimleri ihata eden daha genis, bilgi cercevesini
ifade etmek maksadile kullanilmas: teklif edilmektedit.

5 -— Miisbet istidlalei ekonomi ilmninin prensip ve kaziyeleri bir
kac esas prensipten ve miiteaddit fer'l prensip veya miistak kaziyé-
den miitegekkildir.

* Bir giriig tarzina giére ekonomi ilminin esas prensipleri a piiori-
dirler; diger bir gérilg tarzma gére bu esas prensipler, tecriibeye ve
miigahedeye istinad ederler,

Bu mesele, epistemolcji bakimmdan halledilmemig olabilir; fakat
ekonomi ilmi bakimindan ¥iiriitiilecek yegine miitalea gudur: Eger
istidlalei ekonomi ilminin esas prensipleri a priori bilgiye istinat edi-
yorlarsa, katt mahiyetleri siiphesizdir; aksi takdirde bu esas pren-
siplerin istinad ettikleri vakialar o derecede glimulliidiir ki bu pren-
siplerin yine de kat't olduklarini hiikmetmek caizdir.

- Istidialei ekonomi ilminin fer'? kaziyeleri asli kaziyelerle hi¢bir
surette bir mantik! tezat tegkil etmemek bakimmdan bu ashi kaziye-
lerden istidlil edilimis addedilebilirler; fakat bu fer'i kaziyeler dahi
birtakim vékialarm miisahedesine istinad ederler, ve sirf mantiki mu-
hakeme yolile dogrudan dogruya asli kaziyelerden miigtak addedil-
mezler,

6 — Istidlalei ekonomi ilminin genel prensipleri ve kaziyeleri
tarihi - izafi mahiyette degildir. Bu prensipler tatbik sahalar: dahi-
linde, i¢tinab: miimkiin olmtyan zaruri hiikiimler ihtiva ederler. Mu-
ayyen bir vaziyette bazi vak’alar miigsahede edilirse, diger vak’alarm
meveudiyeti istidlal edilebilir ve mGtalar degigmedikge bu neticeler
gayri kabili ictinaptir. Binaenaleyh, istidlalei ekonomi ilini, gelecegi
onceden gormek hususunda ¢ok ehemmiyetlidir. Bundan maada is-
tidlalei ekonomi ilmi sirf degigmiyen bir dlemle meggul degildir. De-
gigiklikleri iki surette tetkik edebiliriz: Miitalarda olan degisiklikle-
rin muvazene vaziyetine olan tegirlerini tetkik edebiliriz, ve bir mu-
vazenesizlik takdirinde biitlin sistemin takip ettigi yolu tetkik ede-
biliriz. Fakat bu noktadan daha ileri gidemeyiz. Tetkik teknigimiz,

"miitdlarda uzun zamanda vukubalacak olan degigiklikleri kegfetme-
mizi miimkiin kilmaz; iktisadi tekfimi{iliin tam bir nazariyesini c¢ize-
nevyiz.
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T— Reailst istikrai ekornomi ilminin durumuna gehnce Prof. Rob-
bins evvela 1stat1s‘f:1k1 korelasyon katsayisi yohle daimi ve miistekar
klymetl haiz kemmi arz ve talep kanuniars elde edilemiyecegi fikrih-
dedir. Bununla beraber bu tetkikler muayyen bir zaman ve mekanda
miiessir olan amlllerl kisaca tarif edebﬂlrler ve yakin istikbaldeki
muhtemel deglglkhklerlne ait bazi tahminlerde bulunabilmemizi
miimkiin kilarlar. :

Saniyen teferruatli realist tetkiklere gelince, bu tetkikler muay-
ven nazariyelerin tatbik sahasini irae ederler, hangi faraziyelerin re-
aliteye tetabuk cttigini gisterirler, nazariyenin kavramadigl sahalar:
meéydana cikarirlar, ve nazariyenin istinad ettigi vakialar bir araya
toplarlar.

8 — Realist ve istikrai ekonomi ilminin durumu mevzuubahs ol-
dugu zaman, iki nokta nazari dikkate almmahdir: 1) istidlalei
ekonomi nazariyesinin mantiki biinyesindeki vahdetin istikrai eko-
nomi ilminin biinyesinde ayni derecede mevcut olmamasi, istikrai
tetkiklerin «ilims teldkki edilmek hususundaki haklarmi iptal etmez;
2) Saniyen, istidlaleci ekonomi ilminin elde ettigi neticelerin meri-
vetinin daha devamli ve miistekar olugu, bu tetkiklerin iistiinliigiinii
ispat etmez; zira istidlalci ekonomi tetkikleri ile istikrai ekonomi tet-
kikleri esas itibarile ayni miinakaga gergevesine dahil degildirler,
Eger istidlalei ekonomi tetkiklerinin elde ettikleri neticelerin meriye-
ti daha devaml ve miistekar ise, bu keyfiyet istidlalci ilmin, realite-
nin her safhasimi kavramayip, bilhassa her zaman ve her noktada
mevcut olan vechelerini tetkik etmesinden dolayidir.

Hadiselerin bu vechesinin tatbikatta degigen vechesinden daha
ehemmiyetli oldugu farzedilmemelidir.

Prof. Robbins’in durumunda tenkit edilecek olan bir cihet gudur:
Nazariyve diigmanlig: ile itham ettifi bazi miielliflerin noktai nazar-
larina kargi istidlalei ekonomi ilrnini miidafaa ederken, istikrai eko-
nomi ilminin durumunu hakkile aydmlatmamigtir. Realist ilmin tet-
kik edilmesi icap eden meseleleri irae etmekle beraber <bu mesele-
lerin hal carelerinin yalniz nazariye ve sirf nazariyes tarafindan bu-
lunabilecegi tarzinda bir beyan tazammun ettigi manay: ifade etmez.
Bu beyanin tazammiun ettigi mana, vakialarn faydali bir surette top-
lamak ve secmek icin bir nazariyeye istinad etmemiz icap ettigi, ve
neticeler elde edebilmek icin muhakeme kudretimizi istimal etme-
miz icap ettigidir.

Merkezi bir vaziyet isgal eden miisbet istidlalci ekonomi nazariyesi;
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istidlalei nazariyenin elde ettigi neticelerin istikral tetkiklerin elde
ettikleri neticelerden meriyet itibarile daha devamh ve miistekar ol-
dugu, istidlalei ekonominin mantiki biinyesindeki vahdetin istikral
ilmin vahdetinden fazla oldugu, dogru olabilir, Biitiin bu neticelere
ragmen, istikrai ekonomi tetkiklerinin miihim neticeler elde ettikieri
sliphesizdir; istikrai ekonomi ilmi krymetli yeknesakhiklar elde et-
migtir; diigliincemizde ekonomi elde etmemizi miimkiin kilmistir; vak-
alar az gok miitecanis gruplara tasnif edebilmemizi miimkiin kilmig-
tir; ve birgok pratik meseleleri halledebilmemizi miimkiin kian usul-
ler yaratmgtrr.

9 — Tetkiklerimizin iki mithim noktasmn1 bilhassa tebariiz ettir-
mek faydalidrr.

Evvel, iktisat ilminin mahiyetine miiteallik thtilafl blrgok me-
selelerde gorlis birligi elde etmenin miimkiin oldugu anlagilmistir.
Ekonomi ilminde usul meselesinin miinakagasimin mana ve dnemi hu-
susunda bir noktai nazar ihtildfi meveut degildir; ekonomi ilminin
mevzuuna ait muhtelif tariflerin nisbi kiymetleri ve tazammun et-
tikleri mana hakkmda goriis birligi meveuttur; ekonomi ilminin di-
ger ilimlerie olan miinasebeti hakkmda ciddi bir ihtilaf meveut degil-
dir; normatif bir ekonomi ilmi meveut olup olmiyacag: hakkindaki ih-
tilafimn ise, «ekonomi ilmi» ve «ekonomi politiks kelimelerinin sureti
istimaline ait bir miinakagaya irca edilebilecedi anlagilmigtir; niha-
yet istidlalei ekonomi ilminin ve istikrai ekonomi ilminin durumiar
hakkmdaki miinakaganin esash bir fikir ihtilifmdan ziyade bir ifade
tarzi meselesi oldugu bugiin sdylenebilir. Hiildsa, on sene evvel
gayri kabili telif gibi gdzliken meselelerde buglin gériis birligi elde
edildigi gériilmektedir,

Saniyen ekonomi ilminin kapladig: sahanin gsayam dikkat bir ge-
kilde genigledigi gliphesizdir. Her tekimiil eden gey gibi, ekonomi
ilmi dahi, bir taraftan vahdete dogru bir temayliil gosterirken, diger
taraftan ihtisaslagarak farklagma aldmetleri gdstermektedir. Miisbet
istidldlei ekonomi ilmi bile, birgok subelere inkisam etmektedir: Sta-
tik tetkikler, nisbi statik tetkikler, dinamik nazariye, ilh... Istikrai
ekonomi ilminin gubelerine gelince, bu gubeler o kadar cogald: ki,
bunlar: burada saymaktan bile istinkf edecegiz. Sliphesiz ki, bu muh-
telif gubelerin mahiyetlerini ve ehemmiyetlerini hakkile anliyahbil-
mek igin bu gubeleri teferruath bir gekilde tetkik etmek icap eder,
ve herhalde bu tetkik, Prof. Robbins’in tetklkmden ¢cok daha tefer-
ruath olmahdlr



