
LES « Ç İ F T L İ K » D E C O L O N I S A T I O N DANS LES STEPPES 
D U N O R D D E L A M E R NOİRE A U X V I e SÎÈCLE 

Gil les VEİNSTEİN 

Les h is tor iens q u i à la suite des recherches pionnières d u 
professeur B a r k a n , se sont penchés sur les problèmes fonciers 
dans l ' empire o t t o m a n , connaissent l ' impor tance ma is aussi 
l a complexité de l a no t i on de çiftlik 1. Le mo t , comme beau
coup d 'autres de l a te rmino log i e i n s t i tu t i onne l l e o t tomane, 
reçoit selon le contexte des acceptions différentes q u ' i l impo r 
te chaque fois de préciser. Rappelons, sans ent rer i c i dans le 
détail, que le t e rme çiftlik peu t être u n synonyme de çift et 
désigner la t enure de base d u raïa (théoriquement l a surface 
cul t ivab le à l 'a ide d 'une paire de boeufs) , nommée encore dans 
certaines régions d'après le vocable slave de baştina. Encore 
f a u t - i l d i s t inguer les tenures de simples paysans ( ra ' i yye t 
çiftliği) soumises à l a totalité des impôts prévus par l a l o i ca
non ique et coutumière ( la şeri'a et le k a n u n ) , des tenures à 
caractère m i l i t a i r e , dans lesquelles i l f a u t fa i re en t re r l a ré
serve appar tenant en propre au Sïpâhî (hâssa çiftliği) dans le 
cadre d u timâr, mais aussi des tenures attribuées a u x memb
res de corps aux i l ia i res tels que les yaya, müsellem, yürük, va-
lak , doğancı, v oynuk , etc. ; ces tenures m i l i t a i r e s connaissent 
des s ta tu ts f iscaux privilégiés à charge pour leurs détenteurs 
de rendre à l ' E t a t des services m i l i t a i r e s ou para-mi l i ta i r es . 
Ma is le t e rme çiftlik peut s 'appl iquer également à de grands 

1. Gf. les m i s e s a u po in t d ' ö . L . B a r k a n , art. «Çiftlik», islâm An
siklopedisi, I I I , i s t a n b u l , 1945, pp. 392-397; de H . I n a l c i k , art. «Çiftlik», 
Encylopedie de V Islam, 2e ed., I I , pp. 33-34; cf . auss i , N. B e i d i c e a n u , 
Code de lois coutumie res de M e h m e d I I : k i t j j b - i q a v a n i n - i 'örfiyye-i 
' o sman i , W i e s b a d e n , 1967, index sous çift et . çiftlik p. 27. 
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domaines 2 , et l ' on sa i t que ce sens prévaudra su r t ou t a u 
X I X e siècle ; i l n 'en est pas mo ins attesté aux époques ancien
nes, dès le X l V e siècle • e n t r e n t sous cette appe lat ion des 
timâr accordés par le s u l t a n à de hauts d igni ta i res , à t i t r e do
maines (foer vech- i çiftlik) et don t les bénéficiaires a f f e rment 
les revenus f iscaux m o y e n n a n t l ' ob ten t i on d 'une somme for
f a i t a i r e (mukâta'a) . Dans d 'autres cas, des membres d e l à 
classe m i l i t a i r e recevaient comme çiftlik des terres nouvel le
m e n t mises en exp lo i ta t i on , en général moyennent le paie
m e n t à l ' E t a t d 'une somme fo r fa i ta i r e (d'où l ' appe l la t ion de 
mukâta'ah çiftlik) ; p a r a i l l eurs , u n s t a tu t analogue f u t app l i 
qué aux propriétés pa t r imon ia l es (mâlikâne, yu rd ) de cer ta i 
nes fami l les de l ' a r is tocrat ie préottomane d u centre et d u n o r d 
d e T A n a t o l i e ; en contrepar t i e de ces concessions, les bénéfi
ciaires de ces différents çiftlik étaient généralement tenus de 
f o u r n i r à l'armée et d'équiper u n o u plusieurs combat tants 
(eskùncù, cebe l i i ) s 

D'aut re p a r t ,1e professeur I n a l c i k a récemment insisté 
sur le rôle joué - tout a u long de l 'h is to i re o t tomane par de 
grands çiftlik attribués par l ' E ta t , le plus souvent à des 
membres de la classe d i r igeante , comme in s t rumen t s de déf-

?, C f . n o t a m m e n t , S: A n c e l , L a Macédoine, P a r i s , 1930; H . ïnalcik, 
T a n z i m a t ve B u l g a r Mese les i , A n k a r a , 1943; Ö. L . B a r k a n , «Türk top 
r a k H u k u k u T a r i h i n d e T a n z i m a t ve 1274 (1858) T a r i h l i A r a z i K a n u n 
namesi», i n T a n z i m a t , i s t a n b u l , 1940, pp. 1 - 101; T S t o i a n o v i t c h , 
« Land t enu re a n d re l a ted sectors of t he B a l k a n economy^, .Journa l 
of E c o n o m i c H i s t o r y , t. 13, n ° 4 (1953) , pp . 398-411; H . I n a l c i k , e L a n d 
P rob lems i n T u r k i s h History», T h e M u s l i m Wor ld , 45, Ha r t f o rd , 1955, 
p.^225; Y . Naga t a , Some D o c u m e n t s on the B i g F a r m s (çiftliks) of the 
Notab les i n W e s t e r n A n a t o l i a , Tok i o , 1976; Y . Ceza r , «Bir Ayanın M u -
hallefatı, H a v z a ve Köprü kazaları Â y a m Kör İsmai l -Oglu Hüseyin», 
Be l l e t en , X L I , 161, A n k a r a , 1977, pp. 41-78. 

3 Notons qu 'encorq e n j a n v i e r 1552, u n ordre a u kâdi d 'Heza rg -
r a d nous a p p r e n d qu'à ce t te date le v i l l age de N a h t u v a n ( ? ) , a l i a s 
Cayırköy (Kazâ de T i r n o v o ) , d ' u n r e v e n u f i sca l de 2502 aspres , a v a i t 
été attribué à deux frères, f i l s de S e m s i B e y ; à t i t re de çiftlik, et i n s c 
r i t c o m m e te l d a n s le p l u s récent reg is t re , m o y e n n a n t l a c h a r g e pour 
les bénéficiaires de fa i re p a r t i c i p e r u n cebelü à l a c a m p a g n e m i l i t a i r e . 
L a porte d e m a n d e d ' a i l l eurs : «pour quej le r a i s o n a - t - o n fa i t i n s c r i r e 
ce v i l lage à t i t r e de çiftlik m o y e n n a n t l a f ou rn i tu re de cebelü?s»; B i b 
liothèque d u musée de Topkapı, K K 888, f. 7r. 
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r i chement (şenlendirme, ihyâ) 3 a, de mise en valeur de 
terres nouvelles. Ces domaines étaient constitués sur des zo : 

nés vides o u abandonnées (mawât ) , ne fa isant pas par t i e de la 
terre mîrî et échappant a u morce l l ement en tenurus (système 
d u çift-hân). I l s pouva ient donc être concédés pa r le su l t an 
en pleine propriété (mülk) a u x termes d'actes d ' appropr i a t i 
on (temliknâme) accordés à des par t i cu l i e r s en mesure de les 
t rans fo rmer en terres product ives . Or i l apparaît à t ravers 
l'étude des sancak d u n o r d de l a me r Noire menée sur l a base 
des registres de recensement, n o n seulement que cette région 
f o u r n i t des exemples de telles prat iques, ma is même qu'elles 
y o n t été érigées par les O t t omans en une véritable méthode 
de colonisat ion, menée sur une large échelle, en association 
avec des éléments de la popu la t i on locale, dans les années 
su i van t la conquête. 

Rappelons que les sancak, o t tomans d u n o r d de l a me r 
Noire étaient a u X V I e siècle a u nombre de deux; le lîvâ de Ke
fe constitué à p a r t i r de 1475 sur l a base des conquêtes de Meh -
med I I a u sud de la Crimée et en mer d'Azov ; i l comprena i t 
le sud-ouest de la Crimée, la v i l l e de Kefe, l a zone de Kerş-Ta-
m a n a u t o u r d u détroit de Kerş et l 'enclave d'Azak au débou
ché d u D o n ; i l était divisé en six kaza : Mangub , Kefe, Sudak, 
Kerş, T a m a n et Azak 4 . Le second de ces sancak, ce lui d 'Ak-

3a C f . H . inalcık, «The émergence of blg f a rms , çiftlilcs: S t a 
te, l and l o rd s a n d tenants» i n C o n t r i b u t i o n s à l ' h i s t o i r e économique 
et socia le de l ' E m p i r e o t t o m a n , J . L . Bacqué-Grarnmont et P . D u m o n t 
éds., Pa r i s , 1984, pp. 105-126. 

4 Nous nous pe rmet tons de r envoye r à M. B e r i n d e i et G . V e i n s -
t e i n , «Règlements de Süleyman 1er c o n c e r n a n t le liva' de Kefe» , 
C a h i e r s d u monde russe et soviétique (cité i n f r a C .M .R .S . ) , X V I , 1,1975, 
pp. 57-104; i d em, « L a présence o t t omane a u s u d de l a Crimée et e n 
m e r d'Azov d a n s l a première moitié d u X V I e siècle», C . M. R . S. , X X , 
3-4, 1979, pp. 389-465; G . V e i n s t e i n , « L a popu la t ion d u s u d de l a Crimée 
a u début de l a d o m i n a t i o n ottomane», i n Mémorial Ömer Lâtfi B a r k a n 
(R . M a n t r a n , éd.) , P a r i s , 1980, pp . 227-247; cf. auss i , A . . B e n n i g s e n , P. 
N. Bo r a t av , D . Desa i ve C h . L e m e r e i e r - Q u e l q u e j a y , L e ÎChanat de C r i 
mée d a n s a r c h i v e s d u Musée d u p a l a i s de T o p k a p i , P a r i s , 1978; A. 
F i s h e r , «Ottoman Sources for a s t udy of K e f e Vilayet» : T h e M a l i y e 
d e n fond i n the Başbakanlık Arşivi i n İstanbul» , C.M.R.S., 19, 1 - 2 , 
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k e r m a n (également appelé parfo is sancak de Bender ) ava i t 
été formé en deux étapes: les troupes de Bâyezîd I I ava ient 
d 'abord conquis en 1484 les vi l les moldaves de C h i l i a ( K i l i ) 
a u débouché d u Danube et Cetatea A lba (Akke rman ) a u dé
bouché d u D n i e s t r 5 ; les deux enclaves correspondantes avai 
en t alors été rattachées au sancak de S i l i s t re 6 ; dans u n second 
temps, en septembre 1538, l a campagne de Moldav ie (Ka ra -
bogdan) de Süleyman I er (précédée par la ma inmise des 
Turcs sur l a forteresse t a ta r e de Canke rman a u débouché d u 
Dniepr ) a b o u t i t à l a conquête de la région d u Bucak et de l a 
v i l l e moldave de T i g h i n a (Bender ) . Dès octobre 1538, u n 
nouveau sancak regroupa i t ces divers éléments, composé des 
kazâ de K i l i , A k k e r m a n , Bender et Canke rman 7 . 

1978, pp. 191-205; i d em, «The O t t o m a n C r i m e a i n the M i d - S e v e n t e e n t h 
C e n t u r y : S o m e P rob l ems a n d P r e l i m i n a r y Considérations», H a r v a r d 
U k r a i n i a n S tud i e s , I I I / I V , 1979-1980, pp. 215-226; i d em, «Sources a n d 
Pe r spec t i ves for t h e s tudy of O t t o m a n - R u s s i a n R e l a t i o n s i n t h e 
B l a c k S e a région», I n t e r n a t i o n a l J o u r n a l of T u r k l s h Stud ies , I , 2, 1980, 
pp 77-84 ; i d e m , «The O t t o m a n C r i m e a i n the 16 t h Century», H a r v a r d 
U k r a i n i a n S tud ie s , V , 2, 1981, pp. 135-170. 

5 Cf . N. B e l d i c e a n u , «La c a m p a g n e o t tomane de 1484; ses prépa
r a t i f s m i l i t a i r e s e t s a chronologie», R e v u e des E t u d e s r o u m a i n e s , V - V I , 
i960, pp. 67 -77 ; i d em, «La conquête des cités m a r c h a n d e s de K i l i a e t 
Cetatea-Albâ p a r Bäyezid I I » , Südost-Forschungen, X X I I I , 1964, pp. 
39 -90 ; N. B e l d i c e a n u , J . L . Bacqué-Grammont, M . C a z a c u , «Recherc
he s su r les O t t o m a n s e t l a Mo ldav ie ponto - d anub i enne en t r e 1484 et 
İ520», B u l l e t i n of t h e S c h o o ! of O r i e n t a l a n d A f r i c a n Stud ies , X L V , 
1ère part ie , L o n d r e s , 1982, pp. 48-66. 

6 Cf . Başbakanl ık Arşivi, T a p u ve T a h r i r De f t e r i (cité i n f r a T T ) , 
n o : 65 et 370, pp. 379-472. ; cf. auss i , N. B e l d i c e a n u , «Ki l ia et C e t a t e a -
A lbâ a t r a ve r s les d o c u m e n t s ottomans», R e v u e des E t u d e s i s l amiques , 
X X X V I , 2, 1968, pp . 215-262. 

7 C f . N. I o r ga , «Studii i s to r i ce a s u p r a C h i l i e i şi Cêtatii-Albe, B u 
carest , 1899, pp. 184 e t sq . ; I . TJrsu, P e t r u Rareş, B u c a r e s t , 1923, pp. 45 
e t sq . ; A. Dece i , « U n fetih-nâme-i Karabuğdan (1538) de N a s u h M a t 
rakçı» i n F u a d Köprülü armağanı , I s t a n b u l , 1953, pp. 113-124 ; M . G u -
boglu, «L'inscription turque de B e n d e r re la t ive à l 'expédition de S o l i 
m a n le Magn i f i que e n Mo ldav i e (1538/945)», S t u d i a et A c t a O r i e n t a -
Ha , I , B u c a r e s t , 1958, pp. 175-187 ; N. B e l d i c e a n u , G . Z e r v a , «Une s o u r 
ce re la t ive à l a c a m p a g n e de Süleyman le Législateur cont re l a M o l d a 
vie (1538)», A c t a U i s t o r i c a , I , 1959, pp. 39-55 ; M . B e r i n d e i et G . V e i n s -
t e i n , «Règlements f i s c a u x e t fiscalité de l a p rov ince de B e n d e r - A q k e r -
man» , C; M. R . S . , X X I I , 2 -3 , 1981, pp. 251-253 e t n . 4. 
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I l paraît u t i l e de soul igner d'emblée quelques t r a i t s spéci
fiques de ces deux sancak : b ien que rattachés a u beylerbey 
de Roumélie, i ls correspondent à une région à l'évidence b ien 
différente aux yeux des ot tomans, de leurs anciennes possessi
ons anatol iennes ou rouméliotes cons t i tuan t le coeur de l ' em
pire. C'est i c i une zone de frontière a u contact de populat ions 
étrangères (slaves, roumaines, tatares, tcherkesses), ouverte 
aux mouvements migrato i res de ces nomades et éventuelle
m e n t menacée par leurs incurs ions ( su r t ou t avec l'émergence 
dans le cours d u siècle d u phénomène cosaque) 3 . A u surp lus , 
cette frontière est l o in ta ine , excentr ique, m a l connue des au
torités centrales, assez d i f f i c i l ement reliée au reste de l ' emp i 
re par une longue route terrestre à t ravers la steppe, coupée 
de larges fleuves, o u par la nav i ga t i on en mer Noire, connue 
pour ses risques et ses aléas0. D 'aut re pa r t , cette sorte de 

8 S u r l a s i t ua t i on pol it ique et m i l i t a i r e de l a région d a n s les 
années 1550-1570, on p o u r r a consu l t e r : H . I n a l c i k , «The O r i g i n of the 
O t t o m a n - R u s s i a n B i v a l r y a n d the D o n - V o l g a C a n a l (1569)», A n n a l e s 
de l 'Université d ' A n k a r a , A n k a r a , 1946-47, I , pp. 47-110 ; texte t u r c 
dans Be l l e t en , no 46, A n k a r a , 1948, pp. 342-402 ; A. N. K u r a t , «The 
T u r k i s h Expédition to A s t r a k h a n i n 1569 a n d the P r o b l e m of t he 
D o n - V o l g a Canal» , T h e Sîavonic a n d E a s t E u r o p e a n Rev i ew , X L , 94, 
1961, pp. 7-23 ; A. B e n n i g s e n , «L'Expédition turque contre Astrakhan 
e n 1569 d'après les Reg i s t r e s des «Affaires importantes» des A r c h i v e s 
ottomanes», C . M. B . S. , V I I I , 3, 1967, pp. 427-446 ; T . Gbkb i l g in , 
«L'expédition o t tomane contre A s t r a k h a n en 1569», C . M . R . S. , X I - 1 , 
1970, pp. 118-123 ; C h . L e m e r c i e r - Q u e l q u e j a y , « U n condottière l i t h u a 
n i e n du X V I e siècle, ie p r i nce D i m i t r i j V i s n e v i e c k i j et l 'or ig ine de l a 
sec zaporogue d'après l e s a r ch i v e s ottomanes», C . M . R . S. , X , 2, 1969, 
pp. 288-273 ; A. B e n n i g s e n et C h . L e m e r c i e r - Q u e l q u e j a y , «La G r a n d e 
Horde Nogay et le problème des c o m m u n i c a t i o n s e n t r e , l ' E m p i r e o t to 
m a n et l 'As ie cent ra l e e n 1552-1556», T u r c i c a , V I I I / 2 , 1976, pp. 204-236. 

9 C ' e s t a i n s i que le s u l t a n ins i s te fréquemment d a n s ses ordres 
a u x autorités loca les su r l a difficulté d 'envoi de troupes ou de ba teaux 
dans l a région ; p a r exemple d a n s u n ordre a u bey de K e f e de s e p 
tembre 1569 : «étant donné l ' impor tance des d i s tances , i l est d i f f ic i le 
d 'envoyer souvent des ba teaux là-bas, depuis m o n Seu i l de l a Félicité», 
M i i h i m m e defteri (cité infra M . D. ) , vol . I I I , no : 305, fol. 118 ; d a n s 
une lettre a u k h a n de Crimée de j u i n 1560 : «lorsque les t roupes qu ' 
accompagne le t r i omphe seront envoyées de ce côté, on r e n c o n t r e r a de. 
sérieux obstacles, c a r i l ya là des f leuves i m m e n s e s à f r a n c h i r et 
à traverser...» et p l u s l o i n : «eu égard aux d i s tances , lorsqueMes t r o u -
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&far-East» o t t o m a n est une immensité presque vide : s i l ' on 
excepte la bordure sud-ouest de la Crimée a b r i t a n t une c i v i l i 
sa t ion marchande mais aussi agricole séculaire, les Ot tomans 
s'établissent i c i sur des terres v i r tue l l emen t riches (comme en 
témoignera l 'Ukra ine moderne) mais q u i , m i s à p a r t les quel 
ques ports-forteresses ex istants, ne sont encore que des so l i tu 
des aux l imi tes indécises, parcourues de quelques nomades. 
Çes caractéristiques rendent sans doute compte d 'une p a r t i 
cularité i m p o r t a n t e d u régime o t t o m a n dans la région : l 'ab
sence de timâr. A u début, quelques timâr, n o n de sipâhî mais 
d 'hommes de garnison (meıd-i kale) ava ient b ien été const i 
tués au sud-ouest de l a Crimée mais on les vo i t disparaître en 
1501 1 0 . Q u a n t a u sancak d ' A k k e r m a n , i l n ' a jamais connu de 
sipâhî n i de timâr 1 1 . Dans ces condi t ions, tous les revenus f is
caux réalisés dans ces deux sancak (mis à p a r t l a d o t a t i o n des 
deux sancakbey respectifs) r ev i ennent d i rec tement a u fisc : 
vil les, vi l lages et çiftlik y cons t i tuent tous des domaines impé
r i a u x (liavâs-ï hümâyûn). 

L'étude des registres de recensement ( t a h r i r def ter i ) 
conservés pour les deux sancak permet de constater que l a 
présence o t tomane au n o r d de mer Noire ne se l i m i t a i t pas à 
u n d ispos i t i f m i l i t a i r e , que n o n seulement les vi l les conquises 
par les Turcs avaient conservé, voire renforcé leur ancienne 
impor tance commerciale, mais que l'activité agricole, m a i n 
tenue là où elle ex is ta i t ava i t été développée a i l leurs par une 
véritable ac t i on colonisatrice. P a r m i les cadres de cette ac t i v i 
té agricole, à côté des vi l les elles-mêmes et des vi l lages ( k a r i 
ye ) , l ' impor tance des çiftlik s'impose à l ' a t t en t i on . Le phéno
mène reste limité dans le cas d u Hvâ de Kefe : à côté de 49 v i l 
lages dépendant de Sudàk et de Mangub , subsistant de la 

pes sont envoyées d ' ic i , toutes sortes de difficultés se font jour. . . » , 
M . D . I I I , no : 1265, fol. 423. 

10 C f . I . B e l d i c e a n u - S t e i n h e r r , M. B e r i n d e i , G . V e i n s t e i n , " L a 
Crimée o t tomane et l ' i n s t i t u t i on d u « t ımar » " , A n n a l i delP ïstituto 
O r i e n t a l e di Napol i , 39 (N. S . X X I X ) , Naples , 197Ô, pp. 523-562 + 14 
tab.. • - . 

11 C f . n o t a m m e n t M.D. 46, no. 619 : «Beuder Sancağının m u 
hafazası içün zu'amâ ve s i p a h i l e r i o lmamağın. . . » . 
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période préottomane, u n recensement q u ' i l f au t probable
m e n t fa i re remonter au règne de Selîm 1 er, signale neuf çift¬
lik, à proximité de Kefe (çiftlikhâ der kurb-i Kefe, T T 370, p. 
484) ; i ls réapparaissent (au nombre de h u i t ) dans u n recen
sement de 1542 où i ls sont qualifiés de «çiftlik anciens» (çift-
likhâ-i atik) car d i x nouveaux çiftlik (çiftlikhâ-i cedîd) on t 
créés entretemps, également dans le d i s t r i c t de Kefe (der dâ*i-
re - i Kefe, T T 214, p. 15) . Mais c'est dans le sancak d 'Akker-
m a n , et su r t ou t dans le kazâ même d ' A k k e r m a n que ces çiftlik 
prennen t une ampleur spectaculaire pour apparaître comme 
une forme caractéristique d u régime foncier local. L eur déve
loppement se s i tue d 'a i l leurs dans u n contexte général d 'aug
m e n t a t i o n des établissements agricoles, de l a popu la t i on r u r a 
le et de l a p r oduc t i on dans l a région, au cours des décennies 
su i van t l a conquête o t t omane-augmenta t i on q u i affecte aussi 
bien les vi l lages p roprement d i t s que les çiftlik. I I su f f i t pour 
s'en convaincre de con f ronter les deux termes de comparaison 
d o n t nous disposons pour le sancak d ' Akke rman (pour Kefe 
l ' appa r i t i on de «nouveaux çiftlik» était en soi s igni f icat ive ) : 
le registre abrégé de Si l is tre de 1542 (icmâl i l e f t e r i , T T 215) et 
le registre détaillé de Si l is tre et A k k e r m a n de 1570 (mufassal 
defteri, T T 4 8 3 ) ï 2 . A lors que le premier prête deux vi l lages à 
K i l i et 13 à A k k e r m a n , ces chi f f res sont passés dans le second 
à quatre pour K i l i et à 34 pour A k k e r m a n . Nous ignorons s i 
ces deux registres correspondent a u x deux recensements suc
cessifs de la prov ince o u si a u cont ra i r e u n (ou plusieurs) au t 
res recensements sont in tervenus ent re temps. O n constate 
en t o u t cas qu 'en 1570, deux des vi l lages de K i l i sont présentés 
comme n ' ex i s tant pas encore dans le registre précédent, corn-

12 C e s deux reg is t res sont conservés a u Başbakanlık Arşivi. 
Que lques données d u T T 215 re la t ives à K i l i et A k k e r m a n i n , N. B e l d i -
c eanu , J . L . Bacquê-Grammont, M. C a z a c u , a r t . c i t . p. 48, n . 2 et 3. L e 
reg istre T T 483 conce rne les s a n c a k de S i l i s t r e et d ' A k k e r m a n ; i l fut 
achevé d a n s l a première décade d u m o i s de ramazân 977 (7 - 16 
février 1570) et i l est l 'oeuvre de M e h m e d f i l s d ' I b r a h i m , o rg ina i re 
de l a c i r c o n s c r i p t i o n de V a r n a d a n s le s a n c a k de S i l i s t r e (p. 10) . C ' es t 
à ce reg is t re que r e n v o i e n t les i n d i c a t i o n s de pages ent re parenthèses 
q u a n d i l n ' y a p a s d 'autres précisions. L e passage d u reg istre c ouv 
r a n t le s a n c a k d ' A k k e r m a n se t rouve pp. 46-174. 
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me ha r i c ez-defter 1 3 ; à A k k e r m a n , c'est le cas de 12 vi l lages 
tand is que h u i t autres vi l lages nouveaux sont donnés comme 
ayant été «détachés» de vi l lages ex is tant antérieurement (on 
t rouvera des expressions d u type kariye-i Celebce yurdi nâm 
diger Karadede; kar i ye - i A r t i k §uca'dan bolùnmiïsdur ; p. 
73) . Q u a n t a u kazâ de Bender, sur les 22 vi l lages q u ' i l comp
rend en 1570, 17, sans être présentés comme ha r i c ez defter, 
peuvent d u mo ins par l eur n o m et l eur popu la t i on exclusive
m e n t musu lmane , être considérés comme des créations ré
centes 1 4 . Le registre de 1570 f a i t simultanément état de l 'exis
tence dans ces mêmes kazâ d ' u n t o t a l de 193 çiftlik q u i se ré
part issent d 'a i l l eurs de façon très inégale puisque le kazâ 
d ' A k k e r m a n en comprend à l u i seul 157, ce lu i de K i l i : 29, et 
celui de Bender : sept. I l n'est guère possible de localiser préci
sément les nombreux çiftlik d ' A k k e r m a n (dont les noms ne se 
sont généralement pas conservés dans l a toponymie ultérieu
re) ma i s i l n'est pas dou teux que l a p l u p a r t d 'entre eux se 
t rouva i en t le l ong des vallées de l a r ive dro i t e d u Bas-Dniestr 
dans la zone à l 'ouest et a u sud-ouest d ' A k k e r m a n (actuel le 
Be lgorod-Dienstroski j ) , une pet i te par t i e ( v ingt -quatre ) 
étant toutefo is signalée à l'est, a u t o u r de Yamkhlsâr (Ma-
yak) et des vil lages env i ronnants . 

Les deux registres disponibles ne pe rmet t en t pas de suiv
re précisément l'évolution de ces çiftlik mais les données d u 
T T 483 sont assez r iches pour me t t r e en évidence des proces
sus s ign i f i ca t i f s d o n t o n constate d u mo ins l 'aboutissement en 
1570 : de nouveaux çiftlik o n t été créés depuis le dern ier re
censement (dont l a date, rappelons-le, nous échappe mais el
le n'est en t o u t état de cause pas antérieure à 1542) puisqu ' i ls 

13 Précisons que p a r r appo r t a u x données d u T T 215, i l y a en 
fa it t ro is v i l lages n o u v e a u x dépendant de K i l i c a r l ' u n des deux v i l l a 
ges de 1542 (Isma'î l ) a d i s p a r u e n 1570, c omme étant e n r u i n e ( ha r ab ) 
(p. 148). L e fa i t que l ' u n de ces t ro i s n e soit p a s donné comme h a r i c 
ez -de f te r e n 1570, pou r r a i t t e n i r à l ' ex i s tence d ' un reg is t re intermédi
a i re en t r e 1542 et 1570. 

14 L e kazâ de C a n k e r m a n ne c o m p r e n d n i v i l lages n i çiftlik ; i l 
est composé de l a v i l le elle-même e t n ' ab r i te p a r a i l l eurs su r son t e r r i 
toire que des berger ies ( s aya ) (pp. 112-115) . 
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po r t en t l a m e n t i o n de ha i i c ez-defter; s ' i ls sont en nombre ré
d u i t à A k k e r m a n ..(quatorze) et même inex i s tan ts à Bender, 
i ls représentent en revanche l a quasi-totalité à K i l i (à l'excep
t i o n de deux ) . A joutons que sans être spécifiés comme h a i i c 
ez-defter, u n ce r ta in nombre de çiftlik ne deva ient pas être de 
création très ancienne puisque les détenteurs i n i t i a u x par le 
n o m duque l i ls sont désignés, en sont encore en possession en 
1570: 23 à A k k e r m a n , u n à K i l i , tous à Bender. 

Nous récapitulons dans le tab leau su i vant les données 
que nous avons p u recue i l l i r sur l'évolution des vi l lages 1570. 

1542 1570 
Vi l lages dépendant de K i l i : 2 4 d o n t 2 ne f i g u r a n t 

pas dans le précé
dent registre 

Vi l lages dépendant d ' A k k e r m a n : 13 34 don t 12 ne f i g u r a n t 
pas dans le- précé

den t registre et 8 
détachés de vil lages 
antérieurs 

157 d o n t 14 ne f i g u r a n t 
pas dans le précé
dent registre et 23 
entre les ma ins de 
l eur détenteur d 'or i 
g ine 

29 don t 27 ne f i g u r a n t 
pas dans le précé
den t registre et 1 
ent re les ma ins d u 
détenteur d 'or ig ine 

7 t ous entre les mains ' 
d u détenteur d 'or i 
g ine 

E n dehors des créations proprement dites q u i - on le voit-
apparaissent au t o t a l en nombre assez r e s t r e i n t x en 1570, u n 

Çiftlik dépendant d ' Akke rman : 

Çiftlik dépendant de K i l i : 

Çiftlik dépendant de Bender : 
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aut re processus a permis dans la c i r conscr ip t i on d 'Akke rman , 
a u cours des années précédant ce recensement, une m u l t i p l i c a 
t i o n d u nombre des çiftlik : u n mécanisme de partage à t r a 
vers lequel à p a r t i r d ' u n çiftlik donné, on en a constitué p l u 
sieurs autres au moment d u changement de détenteur; avec 
u n çiftlik on en a a ins i f a i t deux (11 fois ) , t ro i s (six fo is ) , 
qua t r e (deux fo is ) , c inq (une fo is ) , h u i t (une fo is ) , d i x (une 
fois) : pour prendre u n exemple, h u i t çiftlik de 1570 sont d i 
rectement issus d ' u n çiftlik de Hacı A b d u l l a h (Hacı A b d u l l a h 
çiftliğinden münşe'ibdir; p. 92) t and i s que deux autres de la 
même or ig ine ont changé deux fois de détenteurs dans le mê
me temps. Dans deux autres cas, on a f a i t une fois six çiftlik à 
p a r t i r de deux, et une fois c inq à p a r t i r de t ro is . Une i l l u s t r a 
t i o n d u mécanisme : le çiftlik d i t de K a r a Yazıcı (apparem
m e n t le premier détenteur un ique dans une période antérieu
re) , dépendant d u vi l lage de Halifelü, comprend en 1570 quat 
re çiftlik détenus respect ivement par Hacı Receb, Hacı Hasan, 
Kemâl b i n Mehmed et Hacı M u s t a f a (p. 107). Le processus 
d ' augmenta t i on par subdiv is ion q u ' o n ava i t constaté pour 
h u i t v i l lages d ' Akke rman existe a ins i sur une plus vaste échel
le pour les çiftlik de l a même région : on peut calculer qu'à 
p a r t i r de 89 çiftlik prééxistans, on en a f a i t a ins i 132 en 1570. 

Cette subdiv is ion de vi l lages et de çiftlik q u i devaient cor
respondre à des surfaces très étendues, ne paraît nu l l emen t 
devoir être mise sur le compte d 'une raréfaction de l a t e r re 
disponible, d 'une sorte de surpeuplement , mais, comme p l u 
sieurs indices le con f i rment , d 'une occupat ion et d 'une mise 
en va leur progressivement p l u s intensives d u sol. 

Cette évolution s'accompagne d 'une autre q u i porte sur 
le s t a t u t t e r r i t o r i a l d u çiftlik : au départ, d u moins dans le cas 
d ' A k k e r m a n , i l est institué dans les l im i t es d ' u n vi l lage au 
sein duque l i l est recensé a u même t i t r e que les hab i t an t s m u 
sulmans o u mécréants, détenteurs de tenures (çift) o u s imp
les célibataires (mücerred). Cette s i t u a t i o n n ' a pas entière
m e n t d i spa ru en 1570 où 20 des çiftlik d ' A k k e r m a n fon t encore 
.part ie de 15 des vi l lages de cette c i rconscr ip t ion , chacun des 
vi l lages compor tant , selon les cas, u n o u plusierus çiftlik (ce-
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ux de Büyükdere et de K a r a I b r a h i m en o n t le p lus avec res
pect ivement sept et neu f çiftlik ; de l a même façon, u n des 
vi l lages de K i l i comprend un çil'tlik et deux des vi l lages de 
Bender en compor tent respect ivement deux et u n ; d 'autre 
p a r t , nous avons v u que dans le Uvâ de Kefe, les revenus de 
tous les çiftlïk sont rattachés à ceux de la v i l l e de Kefe don t i l s 
sont d 'a i l leurs proches) . Ces d ivers chi f fres restent p o u r t a n t 
assez modestes pour laisser conclure que la grande majorité 
des çiftlik sont recensés en 1570 indépendemment des vil lages, 
comme des entités t e r r i t o r ia l es dist inctes. I l n'est pas i n d i 
qué pour les çiitlik de K i l i et de Bender que leurs te r r i to i res 
a ient appar t enu autre fo is à des vil lages et i l semble a u cont
ra i r e s'agir de créations ex i i i h i l o ; mais ü n'en v a pas de mê
me des çiftlïk indépendants d ' Akke rman - de l o in les p lus 
nombreux ; i l est spécifié pour la totalité d 'entre aux (mis à 
p a r t sept cas douteux don t qua t r e har ic ez-dèfter ; pp. 107¬
109) qu ' i ls avaient été inscr i t s dans le registre «ancien» dans 
t e l ou t e l v i l l age^ defter-i atikde X nâni kariyede yazilmigdir; 
par l a suite, i ls en o n t été séparés sur u n ordre pa r t i cu l i e r d u 
s u l t a n (emr-i §erîfle kesilmi§) ; leurs l im i t es o n t alors été 
fixées et reconnues et elles o n t été consignées par écrit en 
f onc t ion d ' un acte dressé à cette f i n par un kâdî J 5: inuayyen 

15 S u r les opérations de délimitation et l'élaboration des sinur» 
nâme ( d ans le ca s de mülk ) , cf . Ö. L . B a r k a n , «Türk- Is lâm toprak h u 
k u k u tatbikatının Osmanlı imparatorluğunda aldığı şekiller ; i m p a 
r a t o r l u k devr inde T o p r a k Mülk ve Vakıflarının hususiyeti», rééd. d a n s 
Türkiye'de T o p r a k Mese les i , I , i s t a n b u l , 1980, pp. 265-266. U n bon e x 
emple de ce genre d'opération est f ou rn i p a r l 'ordre adressé à Mevlanâ 
Derviş, a n c i e n n e m e n t kâdi de K i l i , c o n c e r n a n t l a délimitation d 'un 
çiftlik accordé pa r Süleymân à s o n g r a n d v i z i r Rüstem p a c h a d a n s 
le Isazâ d ' I p s a l a : «...je l u i a i attribué/à Rüstem p a c h a / u n çiftlik et u n e 
p r a i r i e à proximité d ' A h u r d a n s l a région d ' I p sa l a , p r i s p a r m i les p r a i 
r i es f a i s an t par t ie de m e s doma ine s augustes (havâs- ï hümâyûn) d u 

kaaâ d ' Ipsa la , i n s c r i t s d a n s le reg is t re impérial pour u n r evenu a n n u e l 
de 800 aspres , a i n s i que l a p r a i r i e dite de D i v a m I b r a h i m d 'un r e v e n u 
a n n u e l de 100 aspres, u n l i eu d 'h ibernage (kışlak ye r i ) d 'un r e v e n u 
a n n u e l de 100 aspres , u n aut re l i eu d 'h ibernage d 'un r evenu a n n u e l de 
50 aspres , et l a p ra i r i e d i te de Dîvâne Bâlî qu i est i n sc r i t e pour u n 
r e v e n u a n n u e l de 50 aspres , le tout a u bord de l a rivière Meriç. E n 
conséquence, j ' a i ordonné que, dès que m o n ordre sacré a r r i ve ra , s a n s 

187 



ve mümtaz s i m u l a n hüccetlerinden mesturdu ; comme i l s 
sont désormais indépendants, leurs revenus on t été inscr i t s 
(dans le registre de 1570) séparément sous leurs rubr iques 
propres : haliyen müstakil olmağın tahtında hasılları başka 
başka yazılmışdır (p. 92) . 

Comment ces unités t e r r i t o r ia l es apparaissent-elles conc
rètement dans le registre? I l commence par u n sommaire 
donnan t la l iste succincte de l 'ensemble des çiftlik d u kazâ. 
Le çiftlik (ou groupe de çiftlik quand i l y a eu subdiv is ion) 
est désigné par le n o m d u détenteur d u çiftlik d 'or ig ine (com
me c'est le cas pour les çift ou feaştına de mi l i t a i r es ) ; parfo is 
le n o m s'accompagne d ' u n t i t r e ( u n v a n ) , de l a désignation de 
la f onct ion ou d u métier ; dans de rares cas, de l 'or ig ine géog
raph ique ; on relève également u n cas de n o m col lect i f : çàft-
l ik-i ka ra Nasuhlar (p. 105 ) l f ) ; le çiftlik d ' un Hacı I b r a h i m b i n 
Hasan est également connu sous Tappelat ion de «campement 
d 'h iver de Y a ' k u b ( Ya ' k u b kışlası) ; en debors d u f a i t que les 

r e t a r d n i délai, t u te rendes e n pe r sonne s u r ces p ra i r i e s et Que t u a s 
s ignes et r a s semb le s tous les propriétaires (ou l eurs représentants) 
des te r res a lentour , qu ' i l s ' ag isse de timâr de sipâhi ou de subaşı, ou 
b i en de ter res valtf ou mülk, a i n s i que des pe r sonnes d ignes de foi et 
de con f i ance , o r i g ina i r e s de ces endro i ts . V o u s m a r c h e r e z tous e n 
semble s u r les l imi tes des p r a i r i e s e t kışlak cités c i - d e s sus ; t u déter
m i n e r a s a i n s i de façon équitable les l imi tes et les conf ins/de ces t e r 
res/te ls qu ' i l s ont été r e c o n n u s depuis les t emps a n c i e n s jusqu'à nos 
Jours ; t u m e t t r a s des bornes (a lâmet) de po in t en po in tâ t t u rédige
r a s en Conséquence u n ac te j u r i d i q u e (hüccet) détaillé et c i r c o n s t a n 
cié; t u le s i gne ras et y m e t t r a s t o n c a c h e t et t u l ' enve r ras à m o n Seu i l , 
refuge de l a félicité, a f i n que m o n acte de propriété (rnuïkiiâme) i m 
périal et que m o n acte de délimitation (smurnâme) sacré so ient 
délivrés conformément à ce hüccet. T u a c c o m p l i r a s tout cec i de cette 
manière et t u rédigeras l a m i n u t e de l ' acte de telle sorte que pe r sonne 
ne puisse , avec le temps , s ' in te rposer n i contester . S a c h e - l e ainsi»; 
bibliothèque de Topkapı, E . 12321, fol. 167. 

U n e catégorie de kâdî, les t o p r a k kâdîsı ou toprak nâibi, étaient 
spécialisés d a n s ces tâches; cf. M. Z. P a k a l m , T a r i h D e y i m l e r i ve T e 
r im l e r i sözlüğü, I I I , 1972, p. 520. 

16 L e détenteur d ' un çiftlik f a i s a n t pa r t i e du v i l lage de Küçük 
Katırca E m r u l l a h Ha l i f e , d o n n e également son n o m à u n h a m e a u 
( m a h a l l e ) de ce v i l l age (p. 68 ) . 
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çiftlik détachés d ' u n vi l lage restent - géographiquement -
dans l a dépendance (tàlsi) de ce v i l lage d o n t i l s sont nécessai
r ement proches, quelques-uns sont assortis d 'une précision 
re lat ive à l eu r local isat ion : u n de ces çiftlik indépendants 
est donné comme situé dans le l i eu -d i t «source d u lac» (der 
gölbaşı; p. 148); u n autre , rattaché à Kefe se t rouve près de 
l a rivière K u d a r g a n (der kurb-i âb-ı Kudargan; T T 214, p. 
91) ; 11 çiftlik o u groupes de çiftlik dépendant d u v i l lage de 
Turgudca (Akke rman ) sont présentés comme situés a u même 
l i eu -d i t ' <des c i n q sources» (der mevzi-i Beşkuyu ou Beşpınar; 
pp. 103-106). Les renseignements géographiques n ' a l l an t gu 
ère au-delà (et le s imple n o m 6lu çiftlik n'étant, comme nous 
l 'avons d i t , pas éclairant à cet égard) , o n ne peut espérer abo
u t i r qu'à une loca l i sat ion assez grossière. 

Le çiftlik ou groupe de çiftlik ayant été a ins i dénommé, 
v i en t (le p lus souvent) l'énoncé d u o u des actuels détenteurs 
(ou d 'une p a r t d 'entre eux pour a l ler p lus v i t e ) , lesqueîs-du 
mo ins dans une majorité des cas - (pas dans tous, comme no
us l 'avons signalé) ne sont p lus ceux d 'or ig ine : i ls sont i n t 
r odu i t s par l 'expression «/à présent/ dans la possession de...» 
( on rencontre les formules der yed-i..., ou haliyen der yed-i..., 
et à Kefe : der tasar ru f - ı . . . ) . 

Le sommaire des çiftlik du kazâ a yan t été donné, les pa
ges suivantes d u registre fournissent une descr ipt ion p lus 
précise de chacun d'eux avec d 'abord, comme pour les v i l l a 
ges, rénumération détaillée des hab i tants . I l f au t en 
effet soul igner que dans l a p l u p a r t des cas, except i 
on fa i te des çiftlik de Kefe et de Bender et de quelques élé
ments à A k k e r m a n (six) sur lesquels nous reviendrons, les 
çiftlik compor ten t une popu la t i on recensée : l o i n d'être de 
simples terres de labours (mezra 'a ) , i l s s 'apparentra ient p l u 
tôt de ce po in t de vue à de pet i ts vi l lages de quelques h a b i 
t an ts , voire même parfo is à des vi l lages moyens de quelques 
dizaines d 'hab i tants . Le f a i t est s u r t o u t v r a i pour la région 
d ' A k k e r m a n où les çiftlik comprennent souvent une popu la t i 
o n variée t a n t musu lmane que chrétienne. Les m u s u l m a n s se 
composent aussi b i en d 'hommes mariés (marqués d ' u n c ), 
détenteurs de çift ( u n groupe de t r o i s çiftlik en tota l isera jus-
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qu'à 21 , u n autre de h u i t çiftlik : 13) que de miicerred (mar
qués d ' u n î ) : i l n'est pas sûr que ces derniers soient 
nécessairement des célibataires ( l ' u n d 'entre eux a u n f i ls ; p. 
88) , mais i ls sont d u mo ins des raïas ne possédant pas de çi f i 2 7 . 
Quan t aux chrétiens (gebrân) des çiftlik, i ls sont tous consi
dérés comme des mi icerred (ce q u i n'est pas v r a i de ceux des 
vil lages) et une grande majorité d 'entre eux sont qualifiés de 
nomades (îiaymanegfm) et de preseleç (ou parfois de f i l s de 
prèseïeç), so i t d ' i m m i g r a n t s 1 8 . Not re propos n'étant pas d'a
nalyser i c i le peuplement dés steppes d u n o r d de la mer Noire 
a u X V I e siècle, mais .seulement de définir le type de çiftlik q u i 
s'y f a i t j our , nous nous contenterons de signaler l ' impor tance 
des Ta tars dans cette popu la t i on musu lmane (illustrée par l 'a-
n th roponymie , l'épithète de t a t a r fréquemment accolée aux 
noms et d 'autres indices encore) a ins i que l a présence pa^mi 
ces «ruraux» de quelques soldats de garn ison et aux i l ia i res 
(asab, be§lii, yamak) . Q u a n t à la popu la t i on chrétienne, elle 
apparaît fa i te de nomades slaves et roumains , dans une pro
po r t i on et selon une répartition qu 'une étude poussée de 
l ' an throponymie p e r m e t t r a i t de t en t e r d 'approcher. A u t o t a l , 
les çiftlik d ' A k k e r m a n ab r i t en t 150 foyers (hâne) musu lmans , 
116 mi i ce r red m u s u l m a n s et 112 mücerred chrétiens, ce q u i 
représente par rappor t à l 'ensemble de la popu la t i on «rurale» 
d u kazâ ( la v i l l e d ' A k k e r m a n étant tenue en dehors) : 20,5 % 
des foyers musu lmans , 50 % des mi i ce r red musu lmans et 50 % 
des mécréants (foyers et m i i ce r red réunis). A u cont ra i re , les 
çiftlik de K i l i ne compor tent pas de popu la t i on recensée (à 

17 L e règlement de Sïlistre placé e n tête d u reg istre T T 483, i n d i 
qua i t que s i le & désigne b ien un h o m m e marié (mi izevvec ) et le f 

u n célibataire (m i i c e r r ed ) , i l f a l l a i t p r e n d r e d 'abord e n considération 
le f a i t que l ' i n d i v i d u détenait ou n o n u n e tenure : hemân i'tibâr çifte
d i r . D ' a i l l eu r s , le même passage env i s agea i t l a possibilité d ' e r reurs 
d a n s le registre , c o n c e r n a n t ces déterminations : peut-être ce la s ' a p -
p l i q u e - t - i l a u c a s signalé de l a p. 88 ; O. L . B a r k a n , X V ve X V I mcı 
asırlarda Osmanlı imparatorluğunda ziraî e k o n o m i n i n hukukî ve mâli 
esasları, I , k a n u n l a r , p. 279, par . 7. 

18 L e t e r m e est à r a p p r o c h e r d u bu lgare a c t u e l préservât Cémig-
r e r ) , p r e s e l n i k (émigrant ) . 
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l ' exception de deux d 'entre eux dotés respect ivement d ' u n fo
yer et de deux mi i ce r red m u s u l m a n s ) , mais on peut néanmo
ins a f f i rmer qu ' i l s étaient fréquentés par des nomades chréti
ens puisque la taxe personnelle f r appan t cette catégorie appe
lée ispence-i gebrân-i haythanegân 1 9 f i gure couramment par
m i leurs redevances ; compte t e n u d u m o n t a n t u n i t a i r e de 
cette taxe (25 asprès par i n d i v i d u mâle ) , on calcule que cer-
tainsxçiftlik recevaient régulièrement jusqu'à 18 et 20 d 'entre 
eux, eu que l 'ensemble des çiftlik de K i l i en recevaient 181, soit 
u n nombre à peu près égal à ce lui des hâne et mi icer red chré
t iens recensés dans les v i l lages de ce kasâ. 

I l f au t a jour ter pour en f i n i r avec cette présentation gé
nérale des çiftlik de cette zone que l a c i rconscr ip t ion de 
K i l i comporte d 'autre p a r t une aut re forme d'unité t e r r i t o r i 
ale apparemment très proche : les campements d 'h iver (kış
l a k ) 2 0 . Le registre de 1570 (pp. 136 et 148) révèle l 'existence 
dans la dépendance de K i l i de 48 kışlak, tous haric ez-defter : 
29 sont localisés dans les îles de Karaada et Karadeniz adası, 
expressions désignant véritablement l 'ensemble o u certaines 
part ies plus précises d u de l ta d u Danube, et leurs revenus 
sont rattachés à ceux de la v i l l e de K i l i ; 19 autres sont situés 
dans l a par t i e cont inenta le d u kazâ ( i ls sont der sınur-ı K i l i ) ; 
en outre , 22 autres se t r o u v e n t en t e r r i t o i r e moldave (der sı
nur-ı Bogdan) ma i s une par t i e de leurs revenus sont - nous y 
rev iendrons - perçus par T e m i n de K i l i : b ien que temporaires 
par définition et donc dépourvus de popu la t i on recensée, ces. 
établissements sont très comparables aux çiftlik puisque, 
comme le révèlent les ind i ca t i ons relat ives à leurs redevances, 
ils sont le siège d 'une activité n o n seulement pastorale ma is 
aussi agricole 'et i ls sont fréquentés à l ' i n s ta r des çiftlik de K i 
l i , par des nomades chrétiens don t l a présence est attestée par 
le pa iement d 'Un ispence-i gebrân-i haymanegân ( i l corres-

19 C f . M. B e r l n d e i et G . V e i n s t e i n , « . . . fiscalité de l a p rov ince de 
Bender-Akkerman. . . » , a r t . c i t . , p. 279. 

20 Nous avons d ' a i l l eurs v u p l u s h a u t qu ' un des çiftlik d ' A k k e r 
m a n p o r t a i t également le n o m de Y a ' k u b kışlası (çiftlik-î Hacı I b r a 
h i m b i n H a s a n Halifelü ayağında Y a ' k u b kışlası d i m c k l e ma'rûfdm ; 
p. 97 ) . . 
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pond à ind i v i dus pour les ki§lak con t inen taux de K i l i , à 48 
pour ceux de Mo ldav i e ) . 

E n f i n , comme i l en va pour les vi l les et les vil lages, la pré
sentat ion de chaque çiftlïk ou groupe de çiftlik indépendant 
(ou ensemble de ki§Iak) dans le registre, se t e rm ine par une 
énumération des divers dro i ts et redevances auxquels i l est 
soumis avec le m o n t a n t d u p r o du i t de chacun d 'entre eux, 
mais nous rev iendrons p lus en détail sur ce po in t à propos des 
obl igat ions des détenteurs. 

* 

Pour m i e u x cerner le rôle des çiftlik dans l ' o rgan isa t ion 
générale des sancak de Kefe et d 'Akke rman , et l a véritable 
n a t u r e de cette i n s t i t u t i o n , nous devons nous in ter roger à 
présent sur l'idendité des détenteurs, les pr inc ipes q u i régis
sent l eu r désignation, comme sur le contenu de leurs revenus 
et de leurs obl igat ions. 

Compte t e n u de l a variété des types de détenteurs r en 
contrés, i l nous a p a r u u t i l e de les présenter sous l a fo rme 
d ' u n tab leau en d i s t i nguan t les détenteurs i n i t i a u x en faveur 
desquels les çiftlik on t été institués (et qu i , comme nous l 'a
vons d i t , en restent encore possesseurs dans certa ins cas en 
1570), des détenteurs de l a seconde génération (cf. T A B L E A U ) . 

Le tab leau q u i précède appélle plusieurs commentaires 
d o n t nous voudr ions a u mo ins présenter certains, t o u t en ap
p o r t a n t quelques i n f o rma t i ons complémentaires. 

Les détenteurs des çiftlik sont exclusivement m u s u l 
mans . Sur ce po in t , les iaglak se d i s t inguent puisqu ' i l s sont 
tantôt aux ma ins de musu lmans , tantôt de chrétiens, t a n 
tôt même de p lus ieurs détenteurs, les uns musu lmans , les 
autres chrétiens, aussi b ien dans l a c i rconscr ip t ion de K i l i 
qu ' en Moldavie : p lus précisément, h u i t sont détenus par des 
chrétiens, 29 par des musu lmans , t r o i s par des col lect i fs «mix
tes». A joutons que quelques-uns des çiftlik sont peut-être a u x 
ma ins de convert is à l ' i s l am ( su r t ou t pour ce q u i concerne les 
détenteurs i n i t i a u x ) , ce que peuvent ind iquer la qua l i f i c a t i on 
de veled-i Afodullah et, à p lus for te raison, celle rencontrée 
dans u n cas de f i l s de pope ( b in papas) . 
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E n t e n t a n t une c lassi f icat ion de ces détenteurs, nous no
us heur tons à quelques difficultés : nous devons en effet no
us appuyer en par t i e sur des t i t r es (unvan ) et des qua l i f i ca 
t i f s de métiers q u i ne sont pas sans ambiguïté : l ' emplo i de 
termes comme koca, çelebi ou baba, dede, pîr, reste, semble-t
i l , assez imprécis ( u n des kassâb, par exemple, es t dénommé 
Halîl çelebi). D ' au t r e pa r t , certa ins des métiers indiqués peu
vent être exercés par des par t i cu l i e rs o u b ien correspondre à 
spécialisations d 'hommes de garn ison (par exemple, naibend, 
dolger) 3 1 . O n peut en outre se demander dans quel le mesure 
toutes les qua l i f i ca t i ons professionnelles fournies ne corres
pondent pas par fo is p lus à u n sobriquet (lakab) fondé par 
exemple sur une activité antérieure, qu'à une profession ac
tue l le et d 'a i l l eurs exclusive., Su r t ou t , l a nombreuse catégorie 
des «indéterminés» - personnages désignés u n i q u e m e n t par 
leurs n o m et pa t ronyme , à l ' exc lusion de t o u t t i t r e o u i n d i c a t i 
on de métier - f a i t problème : i l apparaît que ces détenteurs 
(46,5% des détenteurs «initaux», 53% des «seconds» détente
urs ) n 'occupent pas de fonct ions particulières, m i l i t a i r e s ou 
autres, puisqu'el les n ' aura i en t pas manqué d'être spécifiées 
( i l est v r a i p o u r t a n t que l ' u n d 'entre eux désigné dans u n pas
sage d u reg istre comme C ihan bey b i n H i z i r sipâhî, réappa
raît a i l l eurs sous l a s imple formé de C ihan veled-i H i z i r ; pp. 
105 et 109). A u demeurant , ces indéterminés ne sont pas con
sidérés n o n p lus comme de simples raïas puisqu ' i l s reçoivent 
ces çiftïik et n o n des tenures ord inaires soumises a u x ra i yye t 
riisûmï. Sans doute une par t i e d 'entre eux doivent- i ls l eur 
çiftïik a u f a i t qu ' i l s en on t hérité de l eur père (po in t sur le
que l nous rev iendrons ) , lequel ava i t p u pour sa p a r t être doté 
d 'une f onc t i on particulière ( i l est révélateur à cet égard que 
la p ropo r t i on des indéterminés soit plus forte dans l a seconde 
génération que chez les détenteurs i n i t i a u x ) ; mais nous sup
posons q u ' a u moins une bonne p a r t de ces indéterminés étai
ent des t a ta rs (même s i l'épithète ne l eur est attiribuée qu 'une 
seule fois et s i leurs noms, appar tenant souvent à l a t r a d i t i o n 

21 Cf. , p a r exemple , M . B e r i n d e i , G . Ve in s t e in , « L a présence o t - -
t o m a n e e n Crimée.. .» , a r t . c i t . , p. 398, 
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musu lmane commune, n ' on t de ce f a i t r i e n de spécifique) oc
cupant u n ce r ta in r a n g dans l a hiérarchie t r i ba l e ; de la 
même façon, i l f a u d r a i t reconnaître une par t i e d 'entre eux 
(les p lus h a u t placés?) p a r m i ces aga (et peut-être aussi les 
quelques bey sans au t r e détermination) q u i ne sont pas au t 
rement spécifiés et f i gu r en t en nombre re la t i vement impor 
t a n t ( d i x ) , au mo ins chez les premiers détenteurs : l eur nomb
re dépasse d 'a i l l eurs ce lu i des off iciers o t t omans de ce r a n g 
ex is tant dans les forteresses de l a région ; nous signalerons à 
l ' appu i de cette hypothèse que deux des vil lages d ' A k k e r m a n 
sont appelés respect ivement v i l lage de Çali§, aga des Tatars , 
et v i l lage de Gaybi , aga des Ta ta rs (pp. 83 et 84) ; de même 
qu'à Kefe u n S agir c i aga est qualifié de raiyyet-i han ( TT 214, 
p. 91) ; de même encore, ces h a t u n détentrices de çiftlik q u i 
dans plusieurs cas, ne sont pas présentées comme de simples 
héritières de l eur père ou de j eur m a r i , mais comme bénéficiai
res par elles-mêmes (voire bénéficiaires in i t i a l e s ) , sont très 
vra isemblablement des «dames» ta tares d ' u n cer ta in r ang . 

Quelque soit le coef f ic ient d ' ince r t i tude subs is tant inévi
tab lement sur l'idendité exacte d 'une par t i e des détenteurs, 
certa ins po ints se dégagent ne t t ement . Les détenteurs appar
t i ennen t à des catégories à l a fois variés et lâches ; les 
çiftlik ne sont réservés dans no t r e région à aucune catégorie 
particulière, que ce soient les of f ic iers, les soldats, les m i l i t a i 
res à la r e t ra i t e ou encore les ulemâ (bien que ces derniers 
soient représentés, n o t a m m e n t à Kefe) ; si p lusieurs catégories 
sont intéressées, o n ne peut pas d ire n o n p lus que celles-ci 
soient r igoureusement définies, les a t t r i b u t i o n s se fa isant 
mani f es tement avec une grande souplesse. Elles s'ad
ressent p r inc ipa l ement à des «personnalités locales» 
(y compris dans t ro i s cas, des agents d u k h a n de Crimée en 
t e r r i t o i r e o t t oman ) ma is elles p r o f i t en t également à u n Tur¬
s u n pacha 2 2 , à u n h a u t d i g n i t a i r e d ' u n sancak vo is in, le mîra-
lay d u îivâ de Si l is tre , à des protégés (merdùm) de Rùstem et 
A h m e d pacha (vra isemblablement les deux grands v iz irs de 
Sûleymân 1 e r ) , à u n kassâb d ' I s t a n b u l don t les activités pou-

22 Nous n ' avons p a s p u i dent i f i e r ce pe rsonnage . 
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yaient d 'a i l leurs être liées à l'élevage de la'région; en f in , à cer
ta ins agents off iciels don t on ignore où exactement s'exerçait 
l eur activité: u n zaîm, u n sipâhî, quelques çavuş et janissaire 
(lé janissaire Mus ta f a étant d 'a i l leurs frère d u çavuş A b d i ; p. 
92 ) , u n interprète (musu lman ) de la Porte (cet I b r a h i m q u i 
détient u n kışlak en Moldavie est u n renégat d 'or ig ine polo-
naise-Joachym Strasz - c onnu en par t i cu l i e r pour ses miss i 
ons en Pologne 2 3 . • 

Si aucune des catégories concernées n 'a le monopole des 
çiftlik, à l ' inverse, ceux-ci ne sont pas attribués systématique
m e n t à tous les membres d 'une catégorie donnée, dont i ls cons
t i tuera ient - l e moyen n o r m a l de subsistance : i l n'est pas besoin 
d ' insister sur l a différence à cet égard avec les çiftlik m i l i t a i 
res que nous évoquions en i n t r o d u c t i o n ; sans doute, u n cer
t a i n nombre de beşlü o u de merd-i ka le d u sancak d'Akker-
m a n , en activité o u à l a re t ra i t e , ont - i l s reçu des çiftlik, mais 
tous ne sont pas dans ce cas ; a u contra i re , certains d 'entre 
eux, de même que des azab, o n t reçu de simples çift sur des v i l 
lages ou même des çiftlik entre les ma ins d'autres détenteurs, 

23 I I a v a i t été chargé e n 1547 de r a c c o m p a g n e r l'envoyé a u t r i c 
h i e n à I s t a n b u l , r e n t r a n t à V i e n n e por teur d 'un nouveau traité de 
p a i x ; cf. J . Matuz , H e r r s e h e r u r k u n d e n des O s m a n e n s u l t a n s Süleymän 
des Prächtigen, F r e i b u r g i n Br . , 1971, no : 240; m a i s i l se rv i t su r tou t 
- m a n i f e s t e m e n t e n l i a i s on avec s o n or ig ine - d'envoyé de Süleyman 
pu is de Selîm I I , auprès d u ro i de Po logne S i g i s m o n d I I Auguste J a g e l -
l on en 1564 et 1569 et j o u a à ce t i t r e u n rôle i m p o r t a n t d a n s les r e l a t i 
ons entre E m p i r e o t toman , Po logne et Mo ldav ie ; cf . Z. Ab r ahamow iez , 
K a t a l o g dokumentôw tureckïeh, Varsov ie , 1959, docs. no : 177, 178, 202, 
203 ; M. Gubog lu , C a t a l o g u l documenteïor turceşti, I I , B u c a r e s t , 1965, 
doc. no : 94, p. 34 ; M u s t a f a M. M e h m e t , D o c u m e n t e Turceşti p r i v i n d 
i s t o r i a Eomâniei, I , 1455-1774, B u c a r e s t 1976, doc. no : 94, p. 90 ; cf. 
a u s s i J . de Hammër-Purgsta l l , H i s to i r e de l ' E m p i r e o t t o m a n ( t r ad . 
3. J . H e i l e r t ) , t. V I , P a r i s 1836, p. 314. C e t interprète a effectué l a t r a 
duct ion , e n général, e n po lona i s (par fo is en l a t i n ) de nombreuses l e t t 
res envoyées en Po logne p a r les autorités o t tomanes , p r i n c i p a l e m e n t 
deş lettres de Süleyman 1 er à S i g i s m o n d - A u g u s t e ; cf. Z. A b r a h a m o 
w icz , op. c i t . ; docs. no : 124, 126, 131, 134, 136-140, 142-143, 146— 
İ47 ( le t r a d u c t e u r es t nommé «supremus in t e rp re s I b r a h i m bey » ) , 
155, 157 - 159, 163 - 164, 166 - 172, 176, 179, 185 - 186, 189, 205 - 206, 
208-209; l e s ' d a t e s de c e s d o c u m e n t s s'échelonnent entre 1551 et 1570. 
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redevables d 'une taxe analogue a u resm-i çift des raïas {on 
trouve dans rénumération des revenus des vi l lages et çiftlik 
concernés, des expressions tel les que resm-i çift ma ' y a m a k ; 
par ex., p. 102 ; ou resm-i çift-i re'âyâ ve g a y r i ; par ex., p. 
172) : c'est a ins i , p a r exemple, q u ' u n azab et u n homme de 
garn ison destitué sont recensés comme simples détenteurs de 
çift sur le çiftlik de Kaya (ou Kaba?) voyvoda (p. 89) ; de mê
me, dans le v i l lage appelé çiftlik de Süleyman voyvoda (sic), 
o n t été recensés t ro i s beşlü et deux hommes de garn ison (p. 
172). De la même façon, alors que quelques baba et dede sont 
détenteurs de çiftlik, u n moine (tekke nişin) est recensé com
me simple détenteur de çift sur u n çiftlik appar t enant à des 

, ulemâ (p. 98) . 

De nouveau à l a différence des çiftlik m i l i t a i r e s , a u c u n 
de ces çiftlik d u n o r d de la mer Noire - outre le f a i t que l eur 
surface peut changer quand i ls sont divisés entre p lus ieurs 
nouveaux détenteurs - n'est accolé durab l ement à une f onc t i 
on précise. A v r a i d i re , nous n'avons rencontré q u ' u n seul cas 
où le second détenteur exerçait la même f onc t i on que son pré
décesseur : le çiftlik de K a r a çavuş dans le kazâ de K i l i est 
passé en 1570 à u n Ramazân çavuş (p. 143) ; S inon, 
le çiftlik d ' u n connonier à u n douanier d u k h a n (p. 107), 
ce lu i d ' u n janissaire à u n homme de garnison destitué (p. 
95), etc.; notons toute fo is que dans les cas - fréquents - de 
passage d ' u n indéterminé à u n aut re indéterminé, on ne peut 
évidemment pas apprécier dans quel le mesure i l y a con t i 
nuité ou pas. 

Par a i l l eurs , s i les détenteurs i n i t i a u x d ' u n çiftlik (ceux 
en faveur de q u i ce çiftlik a été institué) n 'apparaissent pas 
tous dotés d 'une f onc t i on of f ic iel le précise, cette tendance 
s'accentue sensiblement a u . n i veau de l a seconde génération 
où l a p r opo r t i on de ce que nous avons appelé les bénéficiaires 
privés et des indéterminés, s'élève au t o t a l à 7 6 % des détente
urs (contre 60,5%) : l a t ransmiss ion héréditaire (à laquel le 
nous avons déjà f a i t a l lus ion et que nous envisagerons p lus 
en détail) ne r end que par t i e l l ement compte de cette évoluti
on. Le rôle d 'autres facteurs peut être imaginé : à en juger par 
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les données des registres d'effectifs d isponibles 2 4 , le sancak 
d ' A k k e r m a n semble avoir v u réduire son po ten t i e l m i l i t a i r e 
entre la f i n d u X V e siècle et peut-être aussi les lendemains de 
l a campagne de Moldav ie d 'une pa r t , et les années 1570 d 'aut 
re pa r t , ce q u i peut avoir entraîné une réduction des candidats 
m i l i t a i r e s (17% des seconds détenteurs sont des m i l i t a i r s 
contre 25% chez les détenteurs i n i t i a u x ) ; par a i l l eurs , i l 
semble que les exp lo i tants effectifs des çiftlik (nous rev iend
rons sur cet aspect de l a quest ion) t endent à les prendre en 
ma ins à l a deuxième génération ; c'est d u mo ins ce qu ' i l l us t r e 
de façon f rappante le cas des çiftlik situés dans les vi l lages 
d ' A k k e r m a n : 22 des 32 çiftlik se t r o u v a n t dans cette pos i t ion 
sont passés de détenteurs antérieurs très variés à l a popula
t i o n même des vi l lages correspondais : i l s sont en 1570 «dans 
,1a possession des hab i t an t s d u village» (der yed-i elıl-i kariye ; 
par ex. p. 68) ; dans u n cas, ce sont seulement t r o i s des 20 hab i 
t an t s d u v i l lage q u i reprennent le çiftlik (p. 74) . F a u t - i l invo 
quer, ou t r e cette éventuelle réduction des candidats m i l i t a i 
res déjà envisagée, une désaffection de l a p a r t des agents de 
l ' E t a t à l'égard de ce t ype d ' a t t r i b u t i o n o u encore une priorité 
donnée par l ' E t a t à l'efficacité économique q u i le condu i ra i t 
à favoriser les exp lo i tants directs? E n t o u t cas cette évolution 
contr ibue à fa i re apparaître ces çiftlik comme u n i n s t r u m e n t 
de co lon isat ion p lus que comme u n mode de rétribution (à 
l ' i ns ta r d u timâr o u des çiftlik e t bastına m i l i t a i r e s o rd ina i 
res) . 

Ces précisions étant apportées sur l a n a t u r e des déten
teurs , i l f au t soul igner qu'à u n détenteur ne correspond pas 
tou jours u n çiftlik. P lusieurs personnes q u i ne sont pas néces
sa i rement de la même fami l l e ou d u même sexe (voire de l a 
même re l i g i on pour quelques kışlak) peuvent détenir en 
c o m m u n u n seul çiftlik : h u i t de nos çiftlik sont a ins i en l a 
possession de deux personnes (des frères dans la moitié des 

24 O u t r e les données d u T T 483, cf. pour K i l i e n 1487-88, Kâmi l 
K e p e c i o f l u t a sn i f i , 1/4725 ; pour A k k e r m a n e n 1486-87, K . K . T . no : 
1/4874 ; et W. B e l d i c e a n u , «Ki l ia e t Cetatea -A lbà - - » , a r t . c it . , pp. 
220-221. 
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cas), quat re de t ro i s personnes (dont deux soeurs dans u n 
cas), deux de c i n q personnes.. 

A l ' inverse, certa ins détenteurs - n o n des moindres , assu
rément - sont à l a tête de deux çiftlik (ou kışlak) : c'est le cas, 
par exemple, d u gouverneur m i l i t a i r e (dizdâr) de K i l i (p. 
142), d u sipâhî nommé C i h a n taey (p. 105 et 109), d ' u n ce r ta in 
Hacı I b r a h i m f i l s de Hasan (pp. 96 et 97), d u janissaire A l i 
f i l s de Hacı M e m i (pp. 101 et 102) : dans ces deux derniers cas, 
les deux çiftlik de chacun dépendent d ' u n même vi l lage et de
va ient par conséquent être voisins ; on verra aussi une même 
association de c i n q personnes à la tête de deux çiftlik voisins 
(p, 105). De même encore, l'emîn de K i l i possède dans sa c ir
conscr ip t ion u n çiftlik et u n kışlak q u i l u i est contigü (çiftlik
le sınuıdaşdır ; pp. 148-149) ; Mus ta f a re ' is possédait u n çift
l i k dans u n v i l lage d ' A k k e r m a n et u n campement d 'h iver 
dans le kazâ de K i l i (pp. 72 et 149) ; sa f i l l e Hâss Kadın héri
te ra de son kışlak en même temps qu'el le en détiendra u n 
aut re en ind i v i s i on avec p lus ieurs (pp. 148-149) et que le m a r i 
de cette dernière, Kaya bey j o u i r a d ' u n çiftlik à K i l i (p. 145). 

A joutons qu'à deux reprises, l a détention d ' u n çiftlik 
s'accompagne de celle d ' u n m o u l i n à vent : Se l im hatun, dé
tent r i ce d ' u n des t ro is çiftlik d ' u n groupe de çiftlik d 'Akker
m a n , possède également le m o u l i n à vent recensé avec ce gro
upe (asyâb-i bâd-ï Selîm h a t u n ; p. 108) ; de même Hemdem 
aga possède dans u n v i l lage de K i l i à la fois u n çiftlik et le 
m o u l i n établi dans ce v i l lage (p. 137). 

Le caractère héréditaire d u çiftlik est attesté au moins 
dans u n cer ta in nombre de cas. O n vo i t en ef fet des çiftlik pas
ser entre les ma ins d u ou des enfants d u détenteur précédent. 
Néanmoins, i l est s i gn i f i ca t i f que soit spécifié à propos d u kış
lak de Mus ta fa re'is q u ' i l est désormais en possession de sa 
f i l l e en v e r t u d ' u n «ordre sacré» (haliyen emr-i şerifle kızı 
Hâss kadın elindedir; p. 149). S ' i l a été nécessaire pour que se 
fasse la t ransmiss ion , qu 'une mesure particulière soit prise 
par le pouvo i r cent ra l , c'est b i en que le d r o i t successoral nor 
m a l , t e l q u ' i l a va i t été édicté, par exemple pour les simples 
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çïît de raïas ou d'asker, ne s 'appl iquai t pas dans la s i t u a t i o n 
présente 2 5. De fa i t , les cas de transmissions recontrés, o f f r ent 
une grande variété de modes d 'app l i ca t ion : o n n 'y discerne 
pas de pr inc ipe général, l ' empir isme et l ' a rb i t ra i r e semblant 
a u cont ra i re avoir prévalu dans les so lut ions adoptées ( toujo
urs par le pourvo i r cent ra l o u l ' i n i t i a t i v e appar t enant par fo is 
aux autorités locales?). Peut-être y verr ions-nous plus c la i r 
si nous pouvions comparer dans les différents cas le revenu d u 
çiftlik d u père avec ce lu i d u eu des çiftlik de l'héritier o u des 
héritiers, mais cette opération est malheureusement impos
sible à mener, faute de pouvoir isoler, comme nous le verrons, 
ces différents revenus. Dans ces condit ions, bornons-nous à 
constater que par fo is le çiftlik d u père passe t o u t s implement 
à son f i ls , mais q u ' i l a r r i ve aussi que le çiftlik laissé donne 
naissance à p lus ieurs don t l'héritier ne recevra q u ' u n (p. 
108), ou encore que ce f i l s (ou p lus ra rement cette f i l le ) doive 
partager le çiftlik paterne l , dans u n régime d ' ind iv i s ion , avec 
une ou plusieurs autres personnes sans l i en f a m i l i a l apparent 
avec l u i (p. 105) ou , au contra i re , que le f i ls, , t e l Osman bey 
o u le janissaire A l i , dispose d ' u n second çiftlik en p lus d u pa
t e r n e l (pp. 90 et 91 , 101 et 102). S ' i l y a deux héritiers ou plus, 
le çiftlik pa te rne l peut être divisé en deux, chacun des hériti
ers détenant ind i v idue l l ement le sien (p. 106, 141), de même 
que les deux f i ls de Hasan çelebi reçoivent chacun u n ki§lak 
d i s t i n c t (p. 149), o u b ien l ' u n des f i ls reçoit le çiftlik d u père 
et on en a t t r i b u e r a u n autre a u second (p. 91) . Mais, des cas 
p lus nombreux m o n t r e n t les différents héritiers détenant à 
deux ou t ro i s en ind i v i s le çiftlik paterne l (pp. 89, 141) : à Ke¬
fe, deux héritiers dotés d u t i t r e o u d u s u r n o m de gâzâ, possè
dent en c o m m u n le çiftlik ayant appar t enu à l eur père, u n 
aga, sujet d u k h a n de Crimée ( T T 214, p. 91) ; une a t t r i b u t i o n 
supplémentaire peu t ven i r compléter cette possession en i n d i 
v i s ion : les t ro i s f i l s de Sa l ih o n t reçu à côté d u çiftlik de l eur 
père (d 'a i l leurs partagé en deux çiftlik don t l ' u n rev ient à 
une t ierce personne) u n aut re ayan t appar t enu à u n Ars l an 
Alî (pp. 103 et 108). 

25 Cf. H . inalcık, «Land prob lems. . . * , a r t . c it . , pp. 223-224. 
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Les héritiers sont généralement des «indéterminés» ma is 
i ls po r t en t quelquefois des t i t r es q u i , comme nous l 'avons déjà 
relevé, ne sont pas ceux de l eur père ( u n même çiftlik accom
pagnan t donc une autre fonct ion ) : le père d u janissaire Alî 
était u n Hacı M e m i , lui-même f i ls d ' u n Şuca' le barbier (p. 
101) ; l ' homme de garn ison Hacı Şa'bân reçoit le çiftlik de son 
père Hacı Ramazân don t on ignore s ' i l était lui-même homme 
de gars ion (p. 93) ; à Kefe, l ' u n des deux f i l s r eprenant le 
çiftlik de l ' i n t e n d a n t de l a v i l le (kethüdâ-ı şehir) est pour sa 
p a r t secrétaire des dépenses publ iques (kâtib-i harç-ı hâssa) 
de l a même v i l l e ( TT 214, p. 91) . Très s i gn i f i ca t i f de l'inégalité 
des cond i t ions réservées aux f i ls est le fa i t que quelques-uns 
se r e t r ouven t recensés sur ce q u i f u t le çiftlik de l eur père, 
comme de simples raïas, soumis à u n resm - i çift ou, p lus sou
vent, u n resm- i m i i ce r red ord ina ires : s i le çiftlik de Tana baş 
est transformé en deux pour deux de ses f i ls, leurs deux frères 
y f i g u r e n t comme de simples miicerred (p. 106) ; de même, le 
f i ls d'Işbek (?) aga - mani f es tement u n t a t a r -, b ien que pré
senté dans u n premier temps comme détenteur d u çiftlik de 
son père, y est recensé ( t ou t f i ls d'aga q u ' i l soit ! ) comme u n 
chef de f ami l l e p a r m i d 'autres (y compris u n gendre d u même 
Işbek aga) et soumis a u resm - i çift (p. 98) . 

E n somme, une te l le diversité, t a n t dans les a t t r i b u t i o n s 
que dans l a t ransmiss i on des çiftlik, où t o u t semble se fa i re au 
coup par coup, i n t e r d i t de vo i r en eux une i n s t i t u t i o n r i g ou 
reusement réglementée, u n mode de rétribution b ien fixé 
pour des fonct ions précises. 

* * 

Par quo i se solde la possession d ' u n çiftlik, que l type de 
revenus le détenteur en t i r e - t - i l ? I l est c la i r que ce ne sont 
pas des revenus f iscaux et la différence sur ce po in t avec le 
timâr est pa r f a i t emen t n e t t e 2 8

v C'est le p r o d u i t même de l'ex-

26 L a différence n ' es t p a s m o i n s nette avec le type de çiftlik évo
qué s u p r a d a n s l a n . 3 ou c e l u i accordé à R i i s t e m p a c h a présenté s u p r a 
d a n s l a n . 15 : i l est c l a i r que d a n s ces cas , ce sont les r e v e n u s f i s caux 
eux-mêmes, te ls qu ' i l s sont indiqués d a n s les reg is t res qu i sont c o n 
cédés a u x bénéficiaires (d ' a i l l eurs , i l est précisé que le çiftlik du 
g r a n d v i z i r est octroyé à t i t re de mülk, şoit de b ien de p l e ine propriété). 
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p l o i t a t i on q u i échoit a u détenteur, lequel apparaît comme u n 
possesseur (ne disons pas propriétaire puisque comme à l 'or
d ina i r e dans l 'mp i r e o t t oman , l a nu-propriété d u sol reste 
à l ' E t a t ) 2 7 et non comme u n percepteur de taxes ; le rapproc
hement p o u r r a i t être f a i t à cet égard avec l a réserve d u sipâhî, 
le hâssa çiftliği dans le cadre d u t imâr, mais le régime f iscal en 
est t o u t différent : la détention même d u çiftlik est en effet 
frappée i c i d 'une taxe q u i est d ' au tan t p lus comparable a u 
resnı-i çift f r appan t la détention d 'une s imple t enure que le 
m o n t a n t en est le même : 22 aspres 2 8 , ma is , l a différence n 'en 
est pas moins soigneusement fa i te par le recenseur q u i d i s t i n 
gue dans les revenus d ' u n vi l lage ou d ' u n çiftîik (ou groupe de 
de çiftîik) donné, les çift et les resm-i çift, des çiftlik, chacun 
de ces derniers a c q u i t t a n t u n d ro i t pa r t i cu l i e r de 22 aspres ( u n . 
ce r ta in nombre des çiftlik sont assortis de l a l e t t r e f , ce 
q u i s igni f ie vraisemblablement, que leurs détenteurs sont cé
l ibataires, mais le m o n t a n t d u d ro i t n ' en est en r i e n affecté). 
U n équivalent de ce d r o i t existe pour l a détention des kışlak 
d u de l ta d u Danube et de la c i r conscr ip t i on de K i l i (pas pour 
ceux de Moldavie puisque la terre détenue relève cette fois de 
la souveraineté moldave et ne ressort i t pas en t a n t que te l le 
de l a fiscalité o t tomane ) : on t rouve à ce propos l 'expression 
resm-i kışlakhâ (p. 136 ) 2 9 et le m o n t a n t est cette fois de 30 
aspres par kışlak (pp. 136, 149), payables, rappelons-le, aussi 
bien par des mécréants que par des musu lmans . 

Tous les détenteurs, quels que soient leurs t i t r es o u leurs 
fonct ions sont assujett is à l ' u n ou l ' au t r e de ces deux dro i ts de 
détention. I l est toutefo is possible que les ulemâ en a ient été 
exemptés car on constate l'absence de ce d r o i t dans le cas d ' 
u n çiftîik appar t enant en c o m m u n a u nâifo Şucâ' Hal i fe , a u 
kâdf Bedreddîn et à u n troisième personnage d u n o m de Per-
vâne (p. 99) . De même, le d r o i t n'existe apparemment pas 

27 C f . inalcık, «Land Problems...» , a r t . c i t . , pp. 221, 223-224. 
28 S u r le r e s m - i çift, cf . H . inalcık, «Osmanlı larda r a i y y e t rüsu

mu», Be l l e t en , X X I I I , 92, 1959, pp. 577-586. 
29 Cf . M. B e r i n d e i et G . Ve in s t e in , «...fiscalité de l a p rov ince 

de Bender-Akkerman. . . » , a r t . c it . , p. 285. 
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pour les çiftlik de Kefe où nous avons noté l ' impor tance rela
t i v e des uiemâ p a r m i les détenteurs. 

D 'aut re pa r t , les çiftlik sont soumis à l 'ensemble des taxes 
f r appan t l a p roduc t i on , l 'élevage et les t ransact ions , en v i 
gueur dans la région 3 0. A cet égard, le s t a t u t f iscal d u çiftlik 
est le même que ce lu i d u simple çift. D 'a i l l eurs , les redevan
ces d u (ou des) çiftlik p roprement d i t et celles des détenteurs 
de çift et autres éléments établis sur le çiftlik, sont entière
m e n t confondues dans la présentation par le registre des 
charges fiscales d 'une unité t e r r i t o r i a l e donnée : i l n'est donc 
pas possible de déterminer dans le cas d ' u n vi l lage compor tant 
u n ou plusieurs çiftlik quelle p a r t des taxes concerne l ' a c t i v i 
té d u (ou des) çiftlik (à p lus forte ra ison de l ' u n des çiftlik en 
p a r t i c u l i e r ) , quelle p a r t celle d u reste d u v i l lage ; de même, 
dans u n çiftlik ou groupe de çiftlik indépendant, les charges 
fiscales des çiftlik et celles des raïas musu lmans ou chrétiens, 
sédentaires ou nomades, q u i y sont rattachés, sont données i n 
d i s t inc t ement (à l ' except ion précisément des taxes sur les 
personnes et la détention de la t e r r e ) . Dans ces condit ions, 
les seuls cas où nous nous t rouv ions un i quemen t en présence 
des redevances dues par les çiftlik, de çiftlik «fiscalement 
purs», se réduisent à cette dizaine de çiftlik sans popu la t i on 
recensée n i taxée, comparables à des mezras, auxquels nous 
avons f a i ^ a l l u s i o n (pp. 100-103, 105, 107, 109, 172-174). O n y 
vérifie b i en qu'à côté d u d ro i t de çiftlik, i ls sont soumis à t o u 
tes les taxes ord ina i res des vi l lages (à l 'exception, b i en enten
d u , des ra iyye t rusûmi proprement d i tes ) . Les registres f on t 
p o u r t a n t état de deux exceptions, de manière d 'a i l l eurs suffis 
samment expl ic i te pour con f i rmer que l ' a cqu i t t ement des dî
mes sur l a p roduc t i on était d 'autre p a r t l a règle : le percepteur 
de l a taxe sur les esclaves pour le compte d u k h a n de Crimée 
Devlet G i r a y à A k k e r m a n (Devlet Giray han dâmet me'alïye-
h u tarafmdan A k k e r m a n tamga- i esân hizmetinde olub) a¬
va i t reçu de Sùleymân le législateur u n édit d 'exempt ion 
(mu'afnâme) pour son çiftlik en v e r t u d u pr inc ipe selon lequ
el les personnes occupant une te l le f onc t i on étaient dispen-

30 Cf . i b idem. 
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sées des dîmes et taxes sur. les moutons sur les terres qu'elles 
cu l t i va i en t ; cette exempt ion l u i ayan t été confirmée par u n 
«firman sacré» d u nouveau s u l t a n (soit Se l im I I ) , elle a été 
reportée dans le registre de 1570 ( qu i donne néanmoins le 
détail des taxes correspondantes, y compris le d r o i t de çiftlik 
soit u n t o t a l de 2764 aspres, don t 2067 pour la seule coutume 
sur les moutons et le d r o i t de parcage ; p. 107). D 'aut re par t , 
à Kefe, u n personnage d u n o m d'Atçi Mahmûd, connu sous 
la dénomination de Hacı Baba, ava i t été dispensé de la dîme 
et des taxes coutumières sur son çiftlik, d u f a i t q u ' i l en u t i l i 
sai t le p r o du i t «pour n o u r r i r les gens de passage et autres 
nécessiteux» dans son couvent (zaviyesinde ayendeye ve re-
vendeye vesâ'ir f uka raya ta 'am içün sarf olunu b) ; l ' exempt i 
on ava i t été levée à sa m o r t , ma is sur une pétition de ses f i ls 
q u i ava ient hérité d u çiftlik et con t inua i en t à assurer le mê
me service dans l a zâviye, elle est rétablie par le su l t an en fa
veur de ces derniers et consignée dans le registre de 1542 
( TT 214, p. 53) . E n abandonnant a ins i ses d ro i t s f iscaux nor
maux , le s u l t a n ava i t établi une sorte de vak f a u p ro f i t de la 
zâviye de Hacı Baba, moyennan t la prestat ion d ' u n service 
d'assistance. 

Mais à par t ces deux exceptions, tous les revenus f iscaux 
des çiftlik (comme ceux des vi l les et des vil lages) échoient au 
Trésor : à Kefe, i l s sont d 'a i l l eurs rétrocédés a u gouverneur 
de l a prov ince (mîrïivâ-i Kefe) dont ' i l s cons t i tuent une p a r t 
des revenus, mais à A k k e r m a n , i ls restent des biens impériaux 
(havâs-ı hümâyûn). 

U n cas pa r t i cu l i e r est présenté par deux çiftlik dépen
dan t de K i l i dont le t e r r i t o i r e est à cheval sur la Moldavie et 
sur le kasâ de K i l i : dans ces cas, la d jme de ceux q u i p rodu i 
sent en Moldav ie rev ient a u fisc moldave, celle de ceux q u i 
produisent dans les l im i t es d u kazâ à 1' emîm de K i l i représen
t a n t le fisc o t t o m a n (Bogdanlu toprağında zirâ'at ef diikleri-
i i in öşti Bogdanluya ye K i l i toprağında olanı K i l i emmine v i -
reler ; pp. 141, 147). E n ce q u i concerne les kışlak situés en 
Moldavie, les nomades q u i les fréquentent étant considérés 
comme sujets d u su l t an , celles des redevances auxquelles i ls 
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sont assujett is, t ouchan t leurs personnes/leur bétail et leurs 
biens, relèvent des divers agents d u fisc o t t o m a n : 1' c m l n des 
nomades (yava eniîni) pour la cap i ta t i on des nomades (yava 
harâci), 1' emfn de K i l i pour l ' ispenfce et les divers impôts ca-
suels (bâd-i havâ) , les percepteurs spéciaux envoyés de la 
Porte pour les taxes sur les moutons (resm-i ganemler in ve 
resm-i ağılların astâne-ï sa 'âdetden gelen k u l l a r mîrî içtin 
zabt ider ler ) ; en revanche, en accord avec le p r inc ipe app l i 
qué dans le cas précédent, lës taxes sur les f r u i t s de la terre 
( laquel le est moldave ) , les dîmes et le d r o i t de pâturage, rev i 
ennent a u voyévode de Moldavie (zhâ'at o lunan ye r l e r in ö¬
şürlerin ve o t l ak hakkın Bogdan voyvodasına eda ider ler ; p. 
149). 

Les çiftlik et les kışlak sont des l i eux de p roduc t i on et 
d 'é levage et le revenu d u détenteur est a ins i constitué par le 
p r o du i t même de l ' exp lo i ta t ion , déduction fa i te des prélève
ments ord ina i res exercés par le fisc. Mais pour tenter de sa
vo i r quel le p a r t de ce p rodu i t - et sous quelle forme - pa rv i en t 
au détenteur, i l f au t se demander qu i , dans l a pra t ique , exp
lo i te le çiftlik. I l n ' y a pas l i eu d'exclure que dans u n ce r ta in 
nombre de cas ce soit le détenteur lui-même, si l ' on pense à 
des membres de corps aux i l ia i res comme leş foeşiü et à la vaste 
catégorie des indéterminés (ou d u moins à une par t i e de cel
le-ci) . Le f a i t qu 'on rencontre à plusieurs reprises, recensés 
sur le çiftlik comme détenteurs de çift ou, plus souvent, com
me mücerred u n f i ls o u u n gendre d u détenteur, laisse suppo
ser une exp lo i t a t i on d irecte par le détenteur lui-même aidé de 
membres de sa fami l l e , ou d u moins par ces derniers (pp. 90, 
96, 98 ,106 ,172 ) . E n revanche, cette supposi t ion n'est évidem
m e n t p lus de mise dans tous les cas où le détenteur est u n 
h a u t d i gn i t a i r e , ou même est s implement inves t i de fonct ions 
q u i le r e t i ennen t en dehors de son çiftlik, en v i l l e , dans l a for
teresse, voire même en dehors de l a province. O n peut imag i 
ner que dans de telles s i tuat ions, ce sont les résidents perma¬

' nents ou tempora i res d u v i l lage où est situé le çiftlik, o u d u 
çiftlik indépendant q u i , en p lus de leurs éventuelles tenures 
propres, m e t t e n t le domaine en va leur pour le eompte d u dé
t en t eu r ; dans les cas que nous avons signalés de çiftlik pas-
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sant, après u n premier détenteur d i s t i n c t , a u x ma ins des ha
b i t an ts d u vi l lage concerné, l ' E t a t n ' a u r a i t f a i t qu ' a t t r i bue r 
o f f i c ie l l ement la t e r re à ceux q u i l ' exp lo i ta ient ef fect ivement. 
I l f a u t i m a g i n e r dans cette hypothèse le régime des re lat ions 
q u i pouva ient exister en général entre les détenteurs des çift
l i k et les raïas q u i les t r ava i l l a i en t : peut-être s'agissait-i l de 
sortes de métayages comme i l en ex is ta i t p o u r l ' exp lo i ta t i on 
d u hâssa çiftliği d u sipâhî par les raïas d u timâr, le détenteur 
recevant une p a r t de l a récolte v a r i an t selon les condi t ions d u 
métayage en v igueur , o u une somme fo r fa i ta i r e acquittée par 
les paysans (systèmes de r ortakçılık ou de l a mukâta'a) 3 1. 
Cette dépendance d u raïa par rappor t a u détenteur d u çiftlik 
compor ta i t une modalité supplémentaire q u a n d ce dernier 
possédait également le m o u l i n . Mais nous avons v u qu ' i l exis
t a i t également des çiftlik indépendants, sans aucune i n d i c a t i 
on de popu la t i on , même tempora i re : les h a b i t a n t s d'établis
sements voisins pouva ient les me t t r e en va leur dans les mê
mes condi t ions , selon une p ra t i que connue pour les mezras. 
A u surp lus dans tous ces cas, i l f au t également envisager l a 
possibilité d ' u n recours de la pa r t des détenteurs à une m a h i 
ri' oeuvre servile : n 'oubl ions pas que les pays d u n o r d de la 
mer Noire sont l 'une des pr incipales zones d 'approvis ionne
m e n t en esclaves de 1' empire o t t o m a n 3 2 et que les Tatars (et 
autres) q u i recevaient des çiftlik, peuvent b ien avoir imité 
leurs cousins de Crimée en fa isant t rava i l l e r leurs domaines 
par des esclaves. O n sa i t que les esclaves en t a n t que popula-

31 C f . Ö. L . B a r k a n , « X V ve X V I mcı Asırlarda Osmanlı i m p a 
ratorluğunda T o p r a k işçiliğinin O r g a n i z a s y o n u Şekilleri», I . F . M., 
1939-1940, reedit . i n Türkiye'de T o p r a k Mese les i , op. cit . , p. 622 et sq. 

32 C f . n o t a m m e n t A. W. F i s h e r , «Muscovy a n d the B l a c k S e a 
S l ave Trade» , C a n a d i a n - A m e r i c a n S l a v i c S tud ies , vo l 6, no : 4, P i t t s 
burgh , 1972, pp. 575-594 ; H . inalcık, «Servile l abo r i n the O t t o m a n 
E m p i r e s i n T h e m u t u a l ef fects of t he i s l a m i c a n d j u d e o - c h r i s t i a n 
wor lds : t he E a s t e u r o p e a n p a t t e r n (A. Asche r , T . H a l a s i - k u n , B . K . 
K i r a l y , ed i t . ) , N ew Y o r k , 1979, pp. 35 -42 ; H . Sahilüoğlu, «Onbeşinci 
yüzyılın S o n u i le Onaltmcı yüzyılın başında B u r s a ' d a Kölelerin S o s y a l 
ve E k o n o m i k H a y a t t a k i Yer i » , O D T Ü Gelişme Derg i s i , 1979-1980, 
A n k a r a , 1981, pp . 87-94. 
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t i o n ne sont pas pr is en compte par les recenseurs o t t omans 3 3 

mais nous interprétons comme u n ind ice de l eur u t i l i s a t i on 
sur les çiftlik, le f a i t que sur u n ce r ta in nombre de ceux-ci 
(quinze) soient recensés en 1570, u n o u plus ieurs a f f ranchis 
( a t i k ) - jusqu'à quatre -, d u détenteur ac tue l o u d u détenteur 
précédent, voire d u père de ce dernier , de même que les çiftlik 
de Sanuber h a t u n et de Turpasa h a t u n comprennent chacun 
u n a f f r a n c h i de l a détentrice (cf. pp. 89, 93, 96, 99, 100, 104, 
106, 144). 

Le vague en t ou ran t les modalités d ' e x p l o i t a t i o n ( j o in t 
aux incer t i tudes relevées p lus h a u t sur les revenus propres 
aux çiftlik p a r t o u t où i ls sont confondus avec ceux provenant 
des raïas) i n t e r d i t t oute évaluation précise d u p r odu i t net q u ' 
u n détenteur donné pouva i t t i r e r en dernière instance de son 
çiftlik, de mesurer dans quel le mesure i l était une source d ' 
enr ichissement pour les intéressés. O n constate en t o u t cas 
que le revenu f iscal de ces çiftlik o u groupes de çiftlik (lui-mê
me u n ref let d u revenu b r u t auque l i l est propor t i onne l ) , dé
passait souvent celui d ' un vi l lage moyen "de l a région. Si l ' on 
considère l a p a r t des revenus f iscaux réalisés sur les çiftlik 
par r appor t à l 'ensemble des revenus f iscaux r u r a u x (les reve
nus des v i l les étant donc exc lus ) , elle est à K i l i de 50% (dont 
9 % pour les campements d 'h i v e r ) , à Bender de 10% et Ak -
k e r m a n de 5 2 % . 

I l aie semble pas qu 'en échange de leurs bénéfices, les dé
t en teurs a ient eu à f o u r n i r des combat tan ts à l'armée (eski in-
c i i ) , comme c'était le cas des bénéficiaires de timâr à t i t r e de 
çiftlik o u des anciennes fami l les anatol iennes auxquelles 
l eurs terres ava ient été laissées en guise de çiftlik 3 4. I l f audra-

33 Cf . Ö. L . B a r k a n , «Essai s u r les données s ta t i s t iques des r e 
g i s t res de r e c e n s e m e n t d a n s l ' E m p i r e o t t o m a n a u x X V e et X V I e 
siècles», J o u r n a l of E c o n o m i e a n d S o c i a l H i s t o r y of the Or i en t , I , 
L e y d e , 1958, p. 21. 

34 Cf . s u p r a n . 3 et Ö. L . B a r k a n , «Osmanlı D e v r i n i n "Eşkincülü 
Mülkler" i v e y a "Mülk Timarlar" ı Hakkında Notlar» d a n s Z e k i V e l i d i 
Toğan 'a Armağan, 1950-55, pp. 61-70. 
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i t a u cont ra i re considérer que c'est en payan t l eur d r o i t de 
çiftlik (ou de kışlak), u n d r o i t de détention analogue, répé
tons-le, a u resm-i çift des raïas, a ins i qu ' en s 'acqu i t tant des t a 
xes ordinaires sur leur p roduc t i on , que les détenteurs r emp l i 
ra i en t envers l ' E t a t les obl igat ions entraînées par l ' a t t r i b u t i o n 
à l eur p r o f i t d 'une par t ie de la t e r re mîrî. Fondamenta lement , 
leur devoir envers l ' E t a t consiste à assurer l a mise en va leur 
d u çiftlik q u i l eur a été confié, une mise en valeur à laquelle 
i ls sont eux-mêmes intéressés. E n outre , i l est vraisemblable 
que s i , comme nous le supposons, une bonne par t i e de ces çift
l i k a été accordée à des Tatars , l a Porte a i t également v u dans. 
ces a t t r i b u t i o n s u n moyen de se conci l ier et de stabil iser des 
populat ions de l a région, voire même de cont r ibuer à assurer 
la sécurité de ses acquis i t ions t e r r i t o r ia l es sur u n f r o n t p i on 
nier , en con f iant a u détenteur u n ce r ta in rôle défensif-en mê
me temps que colonisateur. S i l'absence de preuves tangibles 
nous i n t e r d i t de fa ire p lus quedes hypothèses sur ces éventu
els aspects m i l i t a i r e s et pol i t iques, le rôle des çiftlik comme 
i n s t r u m e n t de colonisat ion économique ne laisse en revanche 
pas de doute et f o u r n i t ce r ta inement à cette i n s t i t u t i o n sa 
pr inc ipa le ra ison d'être. 

El le p r end forme, rappelons-le, dans une zone de terres 
vierges et lo inta ines q u ' i l s 'agit de me t t r e en valeur en u t i l i 
sant la popu la t i on disponible sur place, d'où l'extrême soup
lesse, l ' empir i sme qu'el le mani fes te : les détenteurs appa r t i 
ennent à des catégories très variées, c o m p t a n t pa rmi ' eux de 
hauts d i gn i ta i r es et différents asker mais s u r t o u t une m a j o r i 
té d'éléments p lus indéterminés, dont les f i ls r e tomberont 
parfo is à l'état de simples raïas, en même temps que des fem
mes, des convert is et même, pour les kışlak des Chrétiens. 
L ' a t t r i b u t i o n ne se f a i t apparemment pas sous forme de mülk 
comme dans les çiftlik de şenlendirme évoqués par H. inalcık : 
les terres c on t inuen t à fa i re part ie , des hâs-i hümâyûn et l eur 
tansmiss ion ne se f a i t mani f es tement pas selon les règles suc
cessorales normales. L eur b u t n'est pas n o n plus de rémuné
rer une o u plus ieurs catégories précises d'agents de l ' E t a t n i 
de f inancer ind i rec tement la f o u r n i t u r e d ' eşküncü à l'armée : 
i l est de développer le défrichement et l ' exp lo i ta t i on d u pays, 
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pour le plus grand profit du fisc, comme de l'approvisionne
ment de la région et même de la capitale, en y intéressant les 
différents éléments locaux disponibles. 

Le processus révélé par le registre de 1570, principale
ment pour l a circonscription d'Akkerman, témoigne de l'effi
cacité de la méthode : des çiftlik deviennent assez productifs 
pour être séparés des villages auxquels ils appartenaient à 
l'origine, d'une part pour devenir des unités indépendantes 
faisant l'objet d'un recensement distinct, et d'autre part pour 
être subdivisés en plusieurs çiftlik allant à des bénéficiaires, 
différents. Ces groupes de çiftlik peuvent égaler largement un 
village par le peuplement et le revenu. D'ailleurs nous voyons 
se réaliser dans quelques cas une étape suivante où le çiftlik 
indépendant devient un nouveau village: le çiftlik de K a r a Ib
rahim qui faisait encore partie dans le registre précédent (cSef-
ter-i atik) du village de Saruyar (dépendant d'Akkerman) 
est devenu en 1570 un village (kariye) dit de K a r a Ibrahim 
comprenant lui-même neuf çiftlik (p. 72) ; de la même façon, 
les villages de Nasuh aga et d'Islâm sont d'anciens çiftlik de 
Büyükdere (Akkerman) (pp. 74-75, 79) ; le village de Manaş 
âga est u n ancien çiftlik du village de Halifelii qui s'appelait 
çiftlik-i Çiçeklü ve Mustafa (p. 86). D'autre part, lorsque le 
çiftlik cesse d'être soumis à u n droit de çiftlik et que le nou
veau détenteur (fils du précédent ou non) y est recensé com
me simple raïa soumis aux raiyyet rüsûmı, i l est clair que tout 
en continuant à porter le nom de çiftlik, l'unité territoriale est 
en fait devenue un village (pp. 91, 98, 102, 103, 106) ; à Ben¬
der, on relève l'existence d'un village dit du. çiftlik de Süley-
mân voyvoda (kariye-i Süleyman voyvoda çiftliği) qui comp
rend, outre le çiftlik de ce nom, sept foyers et trois célibatai
res (p. 172). 

U n autre signe de l'efficacité de la méthode réside dans 
V importance du pourcentage des revenus fiscaux provenant 
des çiftlik dans l'ensemble des revenus fiscaux ruraux, comme 
^d'ailleurs dans le poids remarquable des revenus ruraux en 
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général dans V ensemble des revenus de la province d'Akker-
man 3 5 . 

On aurait aimé suivre cette évolution au cours des décen
nies suivantes. Malheureusement, une consultation rapide 
des passages du registre T T 701 concernant le sancak d'Ak-
kerman à l'extrême fin du siècle,36 nous a paru décevante en ne 
présentant que des différences très limitées par rapport aux 
donnés du T T 483 (pour le kazâ de Bender, mêmes çiftïik avec 
toutefois cinq villages en plus ; pour le kazâ d'Akkerman, un 
çiftïik en moins et deux villages en plus) . On peut se deman
der s i l'élaboration de ce registre tardif a véritablement donné 
lieu à une révision sérieuse des données de la situation, ou si 
les difficultés de la province dans cette période - notamment 
l'aggravation des attaques cosaques - n'ont pas bloqué le pro
cessus de colonisation que nous aurions ainsi observé à la fin 
de s a phase la plus dynamique, 

Paris, mars 1982. 

35 D a n s le s a n c a k d ' A k k e r m a n , l ' ensemble des t axe s su r les a c t i 
vités agr ico les s'élève à 368 915 a sp res soit 13 % d u t o t a l des r e v e n u s 
f i s c a u x ; cf . M . B e r i n d e ! e t G . V e i n s t e i n , c..fiscalité de l a p r o v i n c e 
d 'Akkerman.. . » , a r t . c i t . , pp . 308 et 312. 

36 C e reg is t re porte (p. 47) l a tuğra d u s u l t a n M e l u n e d n i (1595¬
1603). 
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