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Milli Gelirin Bélisimiinde Ana Teorilerin
Bir Panoramasi®!

Jean MARCHAL

J.-B. Say 19, ylizyilin baginda yayimladig1 bir eserde iktisad:
gbyle tamimhyor: Ikiisat «Zenginligin nasil yaratlldxglm bolugul-
diiginil ve yogaltlldlgml» aragtirir,

Giiniimiiziin iktisateilar:t bu tanimi kabul ederler mi? Pek san-
mam. Acaba bu tamma benziyen bagka bir tammla yetinirler mi?
Onu da sanmam. Ama gdyle bir tanimda anlagabilirler. Iktisat bi-
limi milli gelirin artisin1 ve bunun toplumun bireyleri arasmda bo-
lusumunu behrten gartlarl 1nce11yen bir bilimdir.

Yukaridaki ilk tanimla ikincisi arasmda oldukeca fark Vardu-
Birinci tanimdaki zenginlik kavrami ikinci tanimda milli gelir olu-
yor. Bu iki kavram celigen kavramlar degildir. Yalniz ikinci tanim-
da mallarin hep birlikte yaratilmas: niteligine dokunuluyor. Milli
gelir belirli bir dénemde toplumun bireylerince yaratilan iiriiniin
timii oluyor. Cagimizin dinamik ¢zelliginden &tiirii, toplumun emri-
ne verilen iiriin miktarmin yillar boyuneca aym kalacagim diigiin-
mek abes oldugundan, yukaridaki tammda milli gelirin olugumun-
dan gok artig: istiinde duruyoruz. Giiniimiizde mal miktarinin art-
masl, hem de yeter bir hadde artmasi gerekmektedir. Ne halkin ya-
sama seviyesinin yilkselmesi, ne de az geligmig iilkelere yardim ge-
‘rekeesi tek baglarina bodyle bir artisi icap ettirmez. Ayrica Dogu ile
Batir'nin iktisadi sistemleri arasindaki Oliim-kalim savagi bu artigl
- zorlamaktadar.

Geriye onemli olan bolliglim meselesi kaliyor. Thtiyaclarin gide-
rilmesi ve yogaltim sz konusu olunca insan toplum iginde olsa bile

[*]1 Bu yaz, 1961 yih martinda fakiiltemizde verilmig olan bhir konfe-
rangin terciimesidir.
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yalmzdir. Insan eglence gibi baz: hallerde bu igi toplutukla birlikte
yapabilirse de beslenme, giyinme, barinma, ve hele litks ihtiyvaclar-
mn giderilmesinde tek bagmmadir, Genellikle bazilarimin ihtiyaglar-
min tatmini, bazilarnin ihtiyaclarinin tatminini kisma demektir.
Bittiin ihtiyaclarin tatmin edilebilecegi bolluk hali ile, isteklerin
bileisteye azaltilarak ancak belirli mallarm bunlar: tatmin edecegi
hal digindaki biitiin sistemlerde iiretilenlerin boligiilmesi zaruridir,

Bundan dolayi, biitiin toplumsal guruplar milli gelirin holiigii-
mii ile ilgilenmektedir. Giinlitk gazetelere bir g6z atmak bunu anla-
mak i¢in yeter. Her gurup erigtigi refah seviyesini korumak icgin
cirpinmaktadir. Medeniyetin ilerlemesi ve bilginin yayilmas ile yil-
dan. yila ihtiyaclar arttigindan her gurup kendi hayat seviyesini
yviikgeltmeye calismaktadir, Asil 6nemli olan, her gurup seviyesini
kendine benzeyen gurubun hayat seviyesi ile mukayese ederek de-
gerlendirdiginden, kendi seviyesinin 0Otekilerinkine nlsbetle daha.
yavag artmasma tahammui edememektedir, -

Bu mesele genlg guruplar. oldugu kadar dar gurupia.rl da mesg-
gul etmektedir. Ucretlt olanlar iicretli olmayanlarla catigmaktadir
aslinda. Ama aydinlarla ig giicii, emekcilerle ihtisaslagmig isgiler,
igcilerle yonetici kadro mensuplari, gesitli dallardaki miitegebbisler,
tek miitegebbislerle sermaye girketleri, parayi elinde tutanlarla ser-
maye sahipleri de kendi aralarinda cekigmektedir. Bu sebepten bi-
liigim meselesi her gurubun 1k1 elle 51k1 sikiya sariidigi bir meaele
olmugtur : ‘ -

~_Bundan dola.y1 iktisat b111m1 kululmaya bagladign andan itiba-
ren boliigiimle 1lgllen11mesme §asmamak ‘gerekir. 18, yiizyiin so-
nundakl flzyokrat]amn bu konuyla ugrasan ilk bilimsel okul oldu-
gunu _soyhyeblhrm_ Dr. Quesnay ve ¢Omezleri, ‘biliisiim meselesini
modern geklivle ortaya koymuglardir denilebilir.

- Quesnay ve ¢Omezleri toplulugun gelirinin biltilnilyle ilgilenme-
yip, ulusu teskil eden cegitli simifiar arasinda bu gelirin nasil bilil-
gilldiigiinii aragtirmaya koyulmuglardir. Bu smiflar sirasiyla: Ta-
rim sinift, toprak agalari suufi ve kisir bir siif olan ticaret ve sa-
natkirlar simfidir.

Yazarlarinin erdemlerme ragmen fizyokratlk tahlil iizerinde
durmayacagiz. Bu tahlilde boliiglitnii aciklamalk icin ele alinan milli
gelir dar anlamda alinmigtir. Yani sadece tarum gelirleri stz konu-
sudur. Bundan dolay1 tiretime katilan siniflar yalmz tarmm gelirine



Milli Gelirin Bligiimiinde Ana Teorilerin Bir Panoramas 53

gore tammlanmigtie. Fizyokratlar her ne kadar tarimdan dogan
- gelirin nasil boliiglildiigini aciklamaga calismiglarsa da bunu ger-
cek anlami ile incelememislerdir. Tarim smifi ile toprak sahipleri
sinifi arasindaki iligkiyi belirtmek icin fizyokratlar fermage kuru-
munu ileri siirmiigler, toprak rantimin nasil tegekkiil ettigini aras-
{rrmamiglardir. Kisir sinifa diigen payr belirliyebilmek igin, tarim
firiinlerinin sanayi iiriinleri ile miibadele edildigi soylenmis, fakat
modern deyimle iki kesim arasindaki ticaret hadlerini belirten et-
kenleri incelememiglerdir.

Yani fizyokratlar bilmedikleri bir bélgenin smirinda kalabil-
miglerdir, Cizdikleri harita 16. ve 17. ylizyihn haritalarina benzer.
{flkenin smirlar: bellidir, fakat icerisi ferre incognito olarak dur-
maktadir. ' '

- Fizyokratlardan sonra bu yolda bir ¢ok adimlar atildl. Tarihsel
olarak klisik teoriyi Marx’gil teori, Marx’gil teoriyi neo-klisik teo-
ri takip etti. Iktisadi diisiincenin geligmesinde bu teorilerin dizisel
bir sira izledigi sOylenemez. Her biri degisik yollardan yapilan de-
nemelerdir. Sartlara ve yaraticilarinin egilimine gore iktisatqilar
deglglk meselelerl cbzmeye gahgsmlglardw Klasikler béliigiim ile nii-
fus artigl, Marx'cilar boligiim ile teknik ilerlemelerin sebep oldugn
iktisadi biinyenin evrimi, neo-klasikler bilugim ile iiretim  (sektor-
lerinin verimliligi ve nihayet modernler (Keynes ve post-Kevnes -
ciler) boliigiim ile bitylime arasindaki bagintilart aramaya kalkmis-
lardir. Biittin bu goriigleri topliyan bir sentez heniiz yapilmamigtir.
Bu zor isi bagarmaya kalkiganlardan bazlar: kabul edilebilirse de,
bazilarmun fikirleri minakaga gotiiriir. o o

- Bugtinliik dilegimiz sadece gsimdiye kadar bize sunulan tezlerin
bir panoramsstnl yapmak ve bunlarin ana hatlarini tesbit ederek,
elegtirmektir. Simdilik en eski tez olan klisikleri bir kenarda bira-
kiyoruz. Bundan bir kiiclimseme ¢ikarmak dogru olmaz. Ricardo’ya
hayranligimiz sonsuz olmakla beraber, zamammiz kit. Ayrica Mal-
thus kanunlarina dayanan klisik tez devamh bir niifus arfisinin
yer aldig1 bir toplumda, gelir paylarinin evrimini agklamaya calig-
maktadir. Bu kanun ise ileri sanayi memleketlerinde pek gozilkme-
mektedlr ' o

' Ana11z1m1z1n iiclii yiizii ola,cak Birinci yiiz Marx’gil, 1k1nc1 yuz
neo-klasik, iiciincli yiiz ise Keynes'gildir. : '
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Marx'gil teori kldsik teori gibi makro-ekonomik’tir. Marx’m
sahnesinde genellikle igci ve kapitalistler bir arada oynamalktadir.
Bazan bu sahnenin bir firmada gectigi ve bu bakimdan analizin
mikro-ekonomik bir dzellik tamdign sGylenir. Fakat Marx’da sozii
edilen igci ve kapitalistler hig bir zaman bir kesim veya tegebbiise
ait degildir, Bu kavramlar temsili kavramlardir. Hem isciler, hem
de kapitalistler toplum iginde birer biitiin olarak ele alinruiglardir.

Marx'in inceledigi toplum kldsiklerin gibi devinen, hareket eden
“bir toplumdur. Fakat her ikisinde devinmenin sebepleri ayrndir.
Klasiklerde toplumun kurumlar: ve biinyesi birer veridir, Bu veriler
tzel miilkiyet ve rekabet piyasasina dayamir, Devinme yalniz niifus
artigindan ileri gelmektedir. Marx’da ise toplumun hem kurumlari,
hem de biinyesi degigebilir. Bu degismenin temeline teknik ilerleme-
de aramak gerekir. Bu hakimdan, Marx'in analizi klisik analizden
daha, derindir.

-Bu ana noktay: kendine esas alan Marx boliigiime katilan gu-
ruplar: belirlemeye caligmaktadir, Klasiklerin kurum ve biinyesinin
degismedigi bir toplumu nazara aldiklarim stylemistik. Onlara gé-
re, firetime katilan her fakttriin ozelligine gtre guruplar birbirle-
rinden ayrilirlar. Paylarinda meydana gelen bir degigiklige dofru-
dan dogruya ilgili faktérde aramalidir. Marx’da ise toplumun ku-
rumlar: ve biinyesi devaml olarak degistiginden, béliigiime katilan-
larin durumlari, verilen kurumlara ve bilnyeye gore tayin edilmeli-
dir. Ona gbore, bu biinye firetim araglarinin ézel miilkiyeti ile tanim-
lanir. Bu hak mutlaktir, iktisadi hayata kamu kuvveti miidahale
edemez. O vakit elde iki simif kalmaktadir. Bunlardan birinciler
proleter olan, iiretim aracglarinin miilkiyetinden yoksun olanlar,
ikinciler ise kapitalist olup, bu miilkiyet hakkindan yararlananlar.
Birinciler iicret, ikinciler de artik - kiymet kazamr.

" Bu gekli ile Marx'gil tez oldukga basittir. Kargimzda iki gu-
rap var: Uretim araclarina sahip olan kapitalistler ile bunlardan
yoksun olan proleterler. Tabiatiyle birvinciler ikincileri sémiirmek-
tedir. Kapitalistler g6tiirii olarak igcilere bir ticret vermekte, fakat
imal edilen iiriiniin miilkiyetini ellerinde tutmaktadir.
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Bu iicret hangi seviyede tesbit olur? Bu seviye asgarf geginme
haddi ile aymdir, Nigin? Uretim araclarimin miilkiyetinden yoksun
ve aralarmda rekabetin devamli oldugu igciler buna karsi gercek
bir direnme gbsteremezler. Kapitalistler yalmz kendi menfaatlerini
diigiiniir. Bu bencillik emek - giiciiniin ancak ayakta durabilmesine
imkén verir, Bundan dolayl kapitalistler is¢ilere Slmiyecekleri ve
zamani gelince, yerlerini alacak cocuklarim gegindirecekleri kadar
bir iicret verirler.

Bu tezden hareket eden Mary, iki aym zamanlt toplum dinami-
gini kurmustur. Marx, once, kapitalist bir sistemle boliigiimiin pro-
leterler aleyhine geligecefine isaret etmigtir. 19, yiizyil Ingiltere’-
ginde olup bitenlerden duyulanan Marx, toplum iginde tegebbiisle-
rin tneminin gittikce arttigini ve bunlarm giin gectikce daha fazla
sermaye kullandigini miigahede etmigtir. Bunun bir vargis1 olarak
kiicitk sanatlar ve ufak igletmeler bir giin ortadan kalkacak ve pro-
leter saflarina gececeklerdir. Halkin biiyitk bir gofunlugu asgarf
gecim seviyesinde yasayacak, ufak bir azimhk olan kapitalistler ise
daima artan artik - kiymet’i paylagacaklardir, o

Ergec bir ihtilal patlak verecek, iiretim araclar millilegtirile-
rek egemenlik emekgeiler sinifina gegecektir, Bundan sonra yeni bir
boliigiim sistemi bahis konusu olacaktir, Sosyalizm denilen safhada
milli gelir herkesin emegine gore boliigitlecektir. Artik sermayenin
yarattigl kimsenin mali degildir. Kapitalistlerin cirptigh artik-kuy-
met ortadan kalkacaktir. Komiinist safhada ise, teknik ilerlemeden
dolay1 fevkaldde artan milli gelir ve sosyalist safhanin hazirladig:
yeni zihniyet herkesin ihtiyacina gbre bir boliigtim gerceklegecektir,

Anlagildigs iizere —André Marchal'in kelimeleriyle— Ma,rx’lcl;
Lik hem bir sistem dinamigi, hem de bir sistemler dinamigidir. Bu
dinamigin milli gelirin boliigiimii ile sk bir ilgisi oldugu agiktir.

Marx’c1 yapinin klasik yapidan daha muhtégem oldugunu sdy-
 leyebiliriz. Higbir teorinin Marx'cr teori kadar genigligi yoktur. Hig
bir teori Marx'gil teori kadar biitiin etkenleri igine alan bir tahlile
girismemigtir.

Fakat yukarida geligtirilen tez tartimlabilir. Yalmz, bolligiim
alanmda kalmak gartiyla iki itirazda bulunacagiz.

1lki Marx’gil teoride ele ahnan guruplarin sayisidir. Marx’'s
gore bunlar ikidir. Uretim araglarmmn miilkiyetine sahip olup ol-
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mamak gibi bir kistasa vurulmug, licretli ve kapitalislerdir. Marx'in
eserlerinin yayimlandig: tarihlerde bile bu ayirim tartigilmig ve koy-
lii smifinin varligindan sz edilmigtir. Buna kargibk Marx'i savu-
nanlar tarim kesiminin nisbi Onemi azalmaktadir demigler ve bu
kesimin sanayi kesimine yaklastigam iddia etmiglerdir. Nitekim _
Marx’eilar iicretli - kapitalist ikiliginin varhgmdan asla guphe et-
memiglerdir, :

Bizce asil §nemli olan mesele sudur: Marx'in iizerinde dikkatle
durdugu teknik ilerleme ve sermaye kullanmminm gelismesi, kendisi
tarafindan hi¢ bir zaman tahmin edilemiyen bir simf yaratmigtir,
Bu simif miistahdem - memur ve teknikerler suufidir. Ne miistah-
dem - memurlar ne de teknikerler sermaye sahibi degildir. Tkisi de
Marx’ct anlam ile iicretlidir. Fakat bu simif pahahya mal olmus
uzun bir egitim ve 6grenim safhasi gecirmek zorunda Jalmigtar,
Egitim ve 8gretim ise bir yatirimdir. Daha etkin olabilmek icin bha-
zilar1 bu yatirnma katlanmaktadir. Miitesebbis kadar olmamakia
beraber miistahdem - memur ve teknikerler bir bakima kapitalist-
tir. Kazanglarimin asil iicretlilerin kazanc seviyesinin {istiinde ol-
dugu deneyierle gabittir. Bu kazang hem ficret, hem de artik - kiy-
metten dogmaktadir. Aslhinda ozdenh bir kazang seklidir.

Tarlm gelirleri ige sokulmasa bile milli gelirin biHigtimiine yal-
niz iki smuf katmak hatahdir. Bundan dolayr Marx’c1 taslak yeter-
sizdir, -

Tkinei itiraz kurumlara ve blinyenin ele alinig tarzinadir. Marx’a
gore devlet kuvveti iktisadi hayata hi¢ bir miidahalede bulunmaz.
Tek girevi iiretim araclarinin zel miilkiyette kalmasim saglamak-
tir. Ayrica devlet, iggiler arasindaki anlagmalar: Onlemeye ve emek
piyasasinda serbest rekabetin yerlesmesine caligmaktadir.

Fakat devlet kuvvetine ragnien gegmigteki deneyler bize sen-
dikalarin ijcretlileri birlestirmeye gabaladizimi géstermektedir. Ay-
n1 zamanda devlet pasif durumunu birakarak, hizmetlerin fiafina,
aktif bir gekilde mudahaleye baglamigtir., Ekonominin baz: kesim-
lerini millilegtirerek bolilgiime katilan yeni bir smuf yaratmigtir,
Ayrica milli gelirin bir kismini vergi olarak alarak milii gelirin ye-
niden boliigiimiinii gerceklestirmektedir,

Bam Marx'cilar iiretim araclarinin ozel miilkiyetine dayanan
miitesebbislerin devleti kolayca elde edebileceklerini savunmustur.
Miidahalelerle esk1 boliigiim mekanizmasi bozulsa bile, bunun esas-
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ta hic bir geyi degistirmiyecegi iddia edilmigtir. Fakat bu tez, emek
giiciiniin ancak asgari gecinme haddinde tegekkiil edecegi husu-
sunda yanlmaktadir. '

Soylediklerimize gbére Marx'c1 tezin kargilagacag: bir hayli giic-
liikk olabilir. Bu tez, yeni guruplarin gelirierinin nasil ve hangi had-
de olugacagimu aciklayamamaktadir. Ne miistahdem - memur, tek-
niker ve ne de devlet iglerinde ¢aliganlarin durumlar hu tezin cer-
cevesine girebilir, Marx’ci tezde degigmekte olan kapitalizm igin-
de bu guruplarn doguslar tahlil edilmemis ve durumlar: incelen-
memigtir, '

 Kapitalist sistemde cekigmelerin giddetlenmesi, eski sistemin.
degigerek yerini yeni bir sisteme terkedecegi nazariyesi ayrica na-
zara alinabilir. Ama yeni guruplarin dogumu ile ortaya cikacak me-
geleler ve sistemin gelisme yonii 6nceden gorilemez.

I

inceliyecegimiz neo-klisik tezin goriigleri oldukga miitevazi.
M. Menger, L. Walras, ve S. Jevons'un aragtirmalarina dayanarak,
J. B. Clark ve A. Marshall bu goriigteri geligtirmiglerdir. Ozellikle
teorinin salt gekli bu son yazarda tam olarak vardir. Hattd yazla-
rinda Keynes'i 8neren diigiincelere rastlanmaktadir,

Neo-kljgiklerin en onemli niteligi bunun mikro-ekonomik bir
gorilg olugudur, Bu ifade baz anlagmazliklara yol acabilir, Neo-
kldgik kavramlar mikro-ekonomiktir deyince sunu anlamaktayiz :
Bu okulun temsilcileri toplum gergevesi igine yerlesmeyip, ortam
degismeyen bir firmay: ele almiglardir. Firma ve degismeyen ortam
konutlari birbirini tamamlamaktadir. Kger ortamin sabit olmadig:
farzedilirse, bunun nasil degigtiginin incelenmesi gerekecektir, Bu
ige firmay1 birakip, topluma ge¢mek demek olacaktir.

Bu cerceve icinde neo-klasik yazarlar milli gelirin, yani her yil
iiretilen mal ve hizmetlerin nasil boliigiildiigiinii incelemeyip, bir fir-
ma tarafindan iiretilen mal ve hizmetlerin bu firmanin tretime ka-
tilan faktorler arasinda nasil béligiildiigiinii aragtirmglardir. Ya-
zarlar bdyle bir analizin hi¢ bir mahzuru olamiyacaginl mikro’dan
makro’ya gecisin pek kolay oldugunu iddia etmiglerdir.
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Neo-klisiklere gore bir mali tiretebilmek icin dort faktére ih-
tiyag vardir. Emek, sermaye, tabiat ve sonuncu olarak miitegebbi-
sin girevi yani inisiyetifi ele ahp firetim faktdrlerini birlestirip,
imAl edilen mah kirina zararina piyasaya siiren bireyin tahsisi faa-
liyetleri. Bu dort faktdriin dort ayr: tip geliri vardir: Ucret, faiz,
rant ve kér. Neo-klasik teoriye gire bu dért gelirin seviyesi stz ko-
nusu edilen faktorlerin marjinal verimine gére olugacaktir,

- Bunu gtstermek oldukga kolay. Bir fakttirtin, diyelim emegin,
geliri marjinal veriminden diigitkse yalmz ige katilan ilk emek bi-
rimleri degil, en son, en az verimli olan emek birimi bile miitegeb-
bise bir artik birakir, Bundan dolay: miitegebbis munzam emek bi-
rimlerini ige almak yoluna gider, T4 ki son ise ahnan iscinin verimi
ficret haddine egit olsun. Bu noktada miitegebbis duracaktir. Ciinkii
bir emek giicti daha ige alinirsa, onun verimi 6denen iicret haddin-
den diigiik olacaktir. Bu ise miitegebbislerin toplam kirinin azal-
mas1 demektir.

Sozil edilen tez cok ilging, fakat pu tez bir firmamn iiretikle-
rinin o firmada iiretime katilanlar arasinda nasil bolitglildiigii ile
yetinmeyip, milli gelirin toplumun bireyleri arasinda nasil boliigiil-
diigiinii actklamaya kalktigi anda belli basl iki itirazla karglaga-
bilir,

Ik itiraz sudur: Bir faktdriin marjinal verimi ile bu faktére
odenen gelir arasimndaki esitlik ancak firmanin tam rekabet halinde
olmasina baghdir. Bazi engeller tam rekabeti bozarsa, her iki had
arasinda bir iligik kalmakla beraber, aralarinda bir ayrilik olabilir
ve bu da bollislimit etkiler. Teori bu mesele ile fazla ugragma-
migtir,

Ikinci itiraz daha dnemlidir. Mikro-ekonomiden makro-ekono-
miye gecig. Teori sabit bir ortamdaki firmalarda gelirin nasil yara-
tildigim incelemekle beraber bunlarin davraniglarinin ortam degig-
tirebilecegi hesaba katmamigtir, Teori, firmalarin birbirlerini et-
kiliyen davramglar ile milll geliri nasil yarattigini, icinde bulundu-
gu ortami bozarak bunu nasil degigtirebilecegini aciklayamamalk-
tadir. -

Meseld emek arzin: ele alarak bunu neo-klisiklerin yaptig1 gibi
tahlil edelim. Her hangi bir firmada miitegebbis belirli bir ticret
haddi ddeyerek belirli miktarda emek talep eder. Bu firma ficret
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haddini ytikseltirse belki de daha fazla emek kullanabilecektir. Bu
neden biyle? Yiiksek ficret haddi bazi iggileri. eski tesebbiislerini
birakarak bu tegebbiise gegmesine sebep olabilir. Tabiatiyle yapti-
Fimiz varsayiumlar bir yandan dteki tegebbiislerin iicretleri arttir-
madig1 ve éte yandan emek seyyallifinin olusudur.

X-eksenine emek miktarini, y-eksenine iicret haddini koyup bir
diyagram cizersek soldan saga dogru ¢ikan bir emek arzi egrisi el-
de ederiz. ‘

Bu béyle olmakla beraber, acaba her firma icin so6zii edilen
emek arz egrilerini topliyarak, cegitli iicret hadlerinin degigmesi
kargisinda, igcilerin biitiiniiniin tepkisini gisteren piyasa arz egri-
gini gizebilir miyiz? Muhakkak ki hayir.

Biitiin firmalarm birlikte iicret haddini yiikselttigini farzede-
lim. Bu durumda firmalar arasindaki kayma olamaz. Bireysel arz
egrilerinin biinyesi agagidan yukariya ¢ikigt sebeplerini dogrula-
makta ise de bu biitiin icin yanlistir. Ciinkii, biitlin firmalar birlik-
te davramrsa, her firmanin icinde bulundugu ortam degigir,

- Baz olgular mikro-ekonomi capiada neo-klisiklerin tezini dog-
rularsa bile, bunlar o kadar ender ortaya cikacaklar ki ihmal edi-
lebilir. Ele aliman toplumda tam-kullanima erigilmeden firmalar
iicretleri yiikseltirse emek arzi artacaktir. Tam-kullanima varilinea,
ficretlerin yiikseltilmesi, ancak emeklilerle evli kadinlarin emek ar-
zinl arttirabilir. Bu ise simirhidir. Ueretlerin yilkseltilmesi yabancy
igcileri de memlekete cekecektir., Fakat bu, hiikfimetin hudutlar
aclp agmamasina, emek giiciinii kabul edip etmemesine baghdir.

‘Neo-klisik teorinin iktisatgilarm girdi talebi dedikleri, firma-
nin faktér talebinin aciklanmaginda $nemli payr vardir. Bu teori
iicret, faiz, ve kir hadlerinin birbirlerine nazaran durumlarim acik-
lamaktadir, Yani teori nisbi hadlerle ugragmaktadir.

Bundan dolay1 teoriden vereceginden fazlast istenemez. Ogzel-
likle, makro-ekonominin meselelerini halletmede bir rolii olamaz. Ne
millf gelirin biiyiikliizii ve ne de bu gelirin farkl: toplumsal guruplar
arasimdaki boliigiimii hakkinda bize fikir verebilir. Meseli, neo-klasik
teori iicretlerdeki genel bir yiikseltimin kullamim hacmi lizerindeki
tesirlerini bilemez, Bu ancalk, firmamn ortam: icindeki tepkileri de
hesaba katabilen yeni varsaymmlarin konulmasi ile halledilebilir.
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Emek artigl, livetim artigini, firetim artig1 da milli gelir artigin1 ger-
ceklestiriyorsa. gibi.

Ayrica, neo-klésik teori bazi munzam miiidhazalar: sistemine
almadan hi¢ bir geye yaramaz, Neo-klisik teori firma cergevesi ige-
risinde ig goriir, milli cerceve iginde pek gecerli degildir. Meseld fir-
malar tarafindan nakit olarak ddenen iicretlerde bir yiikselis olur-
sa, bunun genel bir fiat yiikseligine sebep olacagini, bu yiikseligin
nakdi iicret yiilkselmesinden daha m diiglik yoksa daha m fazla
olacagmi styleyemez. Reel {icretlerin azalip cogalacagini bildirme-
digi gibi, milli gelirin bélilgiimiinti iicretliler lehine mi, aleyhine mi
oldugunu kestiremez,

III

Modern teori, analizimizin ficlincii ylziidiir ve yukarida bahse-
dilen meseleleri ¢oziimlemek gayesini giitmektedir. Bu teori Boul-
ding, Kalecky, Bayan Robinson ve Kaldor tarafindan incelenmistir.
Teori, Alman iktisatcilarinin da ilgisini cekmigtir. Giiniimtiziin
Fransiz iktisatcilari bu teoriyi ¢ikig noktas1 clarak kabul etmekte-
lerse de bun uagmak niyetindedirler.

Modern teori Keynes'i izlemektedir, Teorinin temsileileri «Ge-
nel Teori» nin formiilledigi yepyeni konutlar: kabul etmektedir. Me-
seleleri ele alig sekilleri mikro-ekonomik olmayip makro-ekonomik-
tir. Belirli bir donemde tasarruf ve yatirnmlarm bagimsiz olarak
vapidigl goziniine ahnmig, ayrica carpan ilkesi benimsgenmigtir.

Modern feoriyi savunan nazariyecilere gbre boliigiim iglemi iki
kisimda miitalda edilebilir, Ik olarak, milll gelir iicret ve kir ara-
sinda boliigiliir. Ikinci olarak, iicretler degigik iicretliler gurupla-
rinca, kirlar da degisik kir guruplarinca yeniden bdliisiiliir. Maa-
mafih, okulun temsilcilerinin inceleme konusu olarak ilk boliisiim
gekli iizerinde durduklarnt siyliyelim.

Bu esaslar icinde ilk denemeyi 1951 de Boulding yapmisgtir.
Boulding bu denemesinde tesebblis ve isletmeleri bir yana, kendi
adlandirdigl «El Degistirme Faktorii» nii bir yana ayiriyor. El de-
gistirme faktorii, tegebbiis ve isletmelerin birbirlerine yaptiklari
menku! kiymet satigindan, iiretim ve yogaltim icin acilan krediler-
den ve dividantlarin dagilmasindan ibarettir. Boulding’e gire bu
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faktor, milli gelirin iicret ve kar olarak bﬁliisiimﬁnﬁ etkileyip degis-
tirmektedir. :

Haziran 1960 da Fransiz Dili iktisatellarimn son kongresine
verdigim bir raporda bu teoriyi uzun boylu elegtirerek iki Onemli
itirazda bulunmugtum.

Birincisi, el degigtirme faktoriiniin kapsadigl elemanlar kendi
baglarina yeterli bir otonomiye sahip degillerdir, Bu elemanlar, as-
hnda aciklanmasi gereken milli gelirin boliigiimiine baghdir, Bu ba-
kimdan teori igi yeni bagtan ele almahdur. :

Tkincisi ise, ileri siiriilen model, ficretlerle yatirim ve yogaltim,
kirlarla yatinm ve yogaltim arasinda bir ikili fonksiyona baghdir.
BRu fonksiyonlarin gegerli olabilmesi icin fiatlar genel seviyesinin
gabit olugu varsayimimin kabul edilmesi garttir. Oysa, fiatlar genel
geviyesinin degismesi modern diinyada milli gelirin holugiimiinii
bozan en Onemli bir etkendir.

Boulding’deki yenilestirme cabalarma ne kadar hiirmet eder-
sek edelim, actigr yolun pek 1sikh oldugunu sdyliyemeyecegiz,

Yapilan denemeler icinde en ilging olam giiphesiz Kaldorinki-
dir. Yazar bu cok modernlerde oldugu gibi, kisa ve uzun donemi
birbirinden ayirt ediyor. ' ‘

Genellikle kabul edildigi sekliyle kisa donem makine ve tec-
hizat, donatumin sabit olup teknigin degisemiyecegi bir donemdir.
Keynes, yogaltim miktarim belirlemek icin tek bir yogaltim egsi-
nimi kullanmigken, Kaldor iki ayr: egsinim kullanmaktadir, Biri az
tasarruf eden, cok harceden iicretlilere uygulanan kuvvetli bir eg-
ginimdir. Oteki ise, cok tasarruf eden, fakat az harceden kir sahip-
lerine uygulanan diigiik bir egsinim. Bu yoldan Kaldor analizine bo-
ligiim olaym: sokmaktadir.

Ote yandan Kaldor, modern sanayi memleketlerinde olageldigi
miisahede edilen biiyiime hareketi iginde kisa dénemi uzun dénemle
ic ice farzetmektedir.

Kaldor, tiimdengelimli terimler kullanarak, bu esaslar icinde
milli gelirdeki iicret ve kfirin paylarinin iig degiskene bagh oldugu-
nu gostermeye cabgmaktadir. Bunlar sirast ile: Ucretlilerin tasar-
ruf egsinimi, kir sahiplerinin tasarruf eZsinimi ve son olarak millt
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gelirin yatirimlara ayrilan bir kigsmi. Denklemler bu faktérierin ne
yoldan birlestigini agikea gostermektedir.

Bu denklemlere gore, iicretli ve kir sahiplerinin tasarruf egsi-
nimlerinin artigi, milli gelir icinde iteretlilerin payini yiikseltip, ké-
rin paym diigirmektedir, Buna kargibk milli gelirde yatirimlara
ayrilan kismin artigi, buna paralel olarak kirlarin payi yiikgel-
tip, iicretin paywni diigtirmektedir.

Kaldor bu analizden sonra kisa dénemden uzun déneme gegi-
yor. Bu diénemde toplumun biinyesine, ekonomideki rekabet dere-
cesi, sermaye katsayist —yéni sermayenin degeri ile iiriiniin degeri
arasindaki bag—, her iki gurubun tasarruf egsinimleri, niifusun
ayrisimi birer veri olarak alimmaktadir. Fakat yvatirimlarin milli
gelire orani degismektedir.

Onemli olan bu oranin fiilen degisip deglgmeyecegldlr iki ayn
varsaylm ileri sliriilebilir.

Ekonomi devamli bir biiyiime halinde ise milll gelirden yati-
rimlara ayrilan kisim istikrarhdir. Bu halin bir dzelligi de mill ge-
lirdeki nisbi paylarin sabit olmasidir. Yildan yila ticretlere ayrilan
pay ile biitlin miitegebbislere ayrilan pay milli gelirle birlikte art-
maktadir, Bu artig iicretlerle kérlar arasindaki orani bozmamak-
tadur. ‘

Bu halin aksine, uzun dénemde biiylime dengesi gergekle§m1-
yorsa, bagka bir deyimle ekonomi devamli olarak yiikselig ve alca-
big safhalarindan gegiyorsa, milli gelirin béliigiimiindeki paylar yal-
n1z mutlak olarak degil, nisbi olarak da defigecektir. Bu bazan iic-
retlilerin yararina, bazan da kirin yararma siiriip gider.

Tabiatiyle birinci hal ikinciye tercih edﬂecektlr Fakat béyle
bir durumu gergeklestirmek kolay mi?

Kaldor fevkaldde acik olarak, her ekonomide biiyiimenin fhen-
gini (devamliigini) sagliyan bir yatuim - milli gelir optimal haddi-
nin oldugunu gistermigtir, Bu had ele alman memleketteki miite-
gebbislerin cevvalligine, dinamikligine gére yiiksek veya alcak ola-
bilir. Miitegebbisler yeni makine ve techizata taraftarlar mi1? Yeni
tiretim usullerini benimsemek istiyorlar m: gibi sorular bu cevval-
ligin bir kigtas: olahilir,
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Ote yandan, ddiing verenlerin devamh biiyiimeyi gerceklegtire-
cek gerekli sermayeyi verip vermiyecegini de bilmiyoruz. Odiing ve-
renlerin agiri dilekleri olabilir. Ya da sermayelerini dondurma rizi-
kosunu kargilayabilmek igin maddi degerler —fabrika, makine—
tizerinde bir hak talep edebilirler.

Yeni bulug ve kegiflerin yavag yliriidiigli ve odiing verenlerin
likitlerden vazgecmek igin isteklerinin agir1 oldugu, bunu- kargila-
mak icin mutlaka reel degerlere yatirmak istedikieri bir memleket-
te, miitegebbislerin cevvalligi, ister istemez az olacakfir. Bu durum-
da ekonominin devamli dengeli biiylimesini saglyacak yatirim -
milli gelir optimal haddine erigilemiyecektir.

Kaldor'a gore ¢agimizin Ingiltere’si bu durumdadir. Ingiltere-
de miitegebbislerin (dinamizm) cevvalligi yetersiz, ddiing verenlerin
istekleri agiridir. Eger devlet ige miidahale etmezse, yatirimlar had-
di icap eden hadden daha diigiik olacak, kisilmalarla desteklenen
bilyiime yavaglayacak ve bunun bir vargisi olarak milli gelir igin-
deki, iicret ve kirlarin mutlak veé nisbi oranlar: degisecektir.

Bunun icin Kaldor, yeni bir hareket plini tavsiye ediyor. Dev-
let, rekabeti kameilamak, yatirimlar: vergiden muaf tutmak, eski-
mig makineleri ¢liriife cikarmak ve bu yoldan Ingiliz miitesebbisi-
ne cevvalligini kazandirmalidir. Ayrica halihazlrda Odiing verenle-
rin istekleri agiri oldugundan, hiikfimet, fiatlar genel seviyesinin
devamli ve yavag bir yiikseligine katlanmahdir, Bu &diing verenler-
ce tahsil edilecek faiz haddini diigiirecektir. Kaldor'a gore fiat yiik-
selmeleri %% 5 oraninda olmalidir. Bu yiizde hiikfimet ve is¢i sen-
dikalar1 arasinda yapilacak bir anlagma ile-tesbit olunabilir. Boy-
lece hem emegin verimi hesaba katilmig olur, hem de iicretlerin
yiikseligi mak{il bir seviyede tutulur.

Yapilan analiz siiphesiz ilging olmakla beraber, milli gelirin
boliigiimii meselesine tam bir cevap verememektedir. Kaldor'a yapi-
lacak itirazlar gesitli olabilir. Biz zamamn kit olugundan ancak iki
tanesi ile yetinecegiz.

ilk olarak, Kaldor'un analizinde milli gelir, sadece ticret ve kir
olarak iki genig gurup tarafindan boliigiliir. .

Her hangi bir iktisat politikasindan bahsedebilmek igin mese-
leyi daha derinlegtirmek ve bagka guruplari da hesaba katmak dog-
ru olur. Gercek hayatta, tarim isletmeleri sanayi ve ticaret igletme-
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leri ile gekigsmekte, kamu kesimi iggileri &zel kesim igcileri ile anla-
samamakta, yonetici kadrolar asil emekeilerle catismaktadiriar.
Bundan dolayi, somut bir analizde ele alinacak guruplar ivice tes-
bit etmek ve bu guruplari modele ithal etmek gerekecektir. Bize
Kaldor'un modelinin bu tamamlayic1 guruplarla diizeltilebilecegini
sOyliyebilirler. Ama sanmiyoruz. Modeli yeni bagtan kurmak gerek-
mektedir.

Tkinei olarak, Kaldor'un modelindeki fiatlar genel seviyesinin
degigmesi ile ilgili kisim, oldukeca kopartilmigtir. Kaldor, fiatlar ge-
nel seviyesinin hilktimet ile igci sendikalari arasindaki bir anlasma
ile tesbit edilebilecegini s6yliiyor. Her iki kuvvet emegin verim ar-
tiginin miisaadesi nisbetinde 1licretleri yiikselimek isteseler bile,
fiatlar genel seviyesi sabit kalabilir. Bunun aksi olan hallerde, eger
iicretlerdeki yiikselis emegin verimini agarsa, fiatlar yiikselir.

Fransa’da yapilan biitiin incelemeler, fiatlar genel seviyesinde-
ki bir yiikseligin, sadece ficretlere bagh olmadigini, bildkis biitiin
toplumsal guruplarm bu yiikseligte bir pay: oldugunu gdstermigtir.
Hangi gelir gurubundan gelirse gelsin, munzam gelir talebi verimi
agarsa fiatlarda bir yiikselis baslamaktadir.

Bundan dolayi, licretli ve ficretli olmayanlar gibi yaluiz iki gu-
rubu hesaba katan bir analizin meselenin icyiiziine inebilecegine
inanmiyoruz. Neden? Ciinkii, -tiirlii icret guruplan ile iicretli olma-
van guruplar arasimda apagik bir bagmti vardir. Ozel kesimde iic-
retlerin toplam verilmigken, kamu kesiminin ticretlilerinin toplanu
ancak bir asgari ile bir dzami arasinda oyniyabilir. Buna benzer bir
bagint1 da tarim karlar: ile sanayi kirlart arasinda, faiz haddi ile kir
haddi arasinda vardir. Bu bagintilar: bulamadan bir durum icin
«dengede» denilemez. Halinden hognut olmayan gurup hemen hak
talep edecektir. Bunun vargisi maliyetlerden dogan bir enflasyon
stirecidir,

Ugiincti ve son olarak, Kaldor'un biinyenin biitiiniinii ve cegitli
piyasalarda rckabet derecesinin sabit olugunu veri olarak alan tu-
tumunu tenkit edebiliriz.

Gecmigin aragtimlmasmdan sunu 6greniyoruz. Uzun ddnemde,
milli gelirden kendi payma diisenden memnun olmayan guruplar,
gelirlerinin artig haddini ylikseltmeye caligacaklarina —%i bu hal
Kaldor’a gore maliyet enflisyonuna yol acar— ekonominin bunye—
sini degigtirmeye galismaktadirlar.
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18, Yiizyilin ortasmda milll gelirden paylarina dilgeni az giren
Fransiz ve Ingiliz igcileri aralarinda sendikalar kurarak, hiikiime-
tin mildahalesini talep etmigler, boylece emek piyasasinda rckabhet
derecesini degigtirerek paylanm arttirmak yoluna gitmiglerdir, Ta-
rim igeilerinin kendi paylarini tam olarak alamadiklari meselesine
gelince: Onlar da verilen bilnyeyi degistirmeye caligmiglar, sayica
kalabahk ve dagiuk olduklarmdan dogrudan dogruya ige girigseme-
yip, hiiklimete bagvurarak piyasalarinin denetlenmesini istemis-
lerdir.

Ozetlersek, bugiin klisik teoriden bir gey beklenemez. Bu teori
biiyiikk sanayi memleketleri igin bitmigtir. Ayrica Malthus'un niifus
kanunu dogru degildir. Marx’c1 teori milkemmel olsa bile her me-
seleyi aciklayamamaktadir, Giinlitk hayat bu teorinin aksine bolii-
giim ile biinye arasindaki baglarin daha karmagik oldugunu goster-
mektedir. Neo-klisgik teori bir firma stz konusu edilirse kusursuz-
dur, fakat makro-eckonomi alaninda pek az stz sOyliyebilir, Tatbi-
kattaki meseleleri cHzemez,

Geriye Keynes'gil teori kahyor. Ustiinliigii makro-ekonomik
olusu ve milli gelirin biiylimesi ile boliisiim arasindaki bagmtiyl
kurmasidir. Fakat uzun dénemde fiatlar genel seviyesinin hiik{imet
ve igci sendikalarinin anlagmag ile ayarlanmag bagit bir gériigtiir,
Toplumdaki her gurup bu seviyeyi etkilemektedir. Bu etkinin gid-
det ve yonili o gurubun milii gelir igindeki payina bagli. Ayrica
uzun siirede sermaye birikimi ve teknik geligtiginden biinyenin ay-
m kaldigi ve rekabet gartlarinin degigsmedigi soylenemez.

Ashnda boliiglime katilanlarin sayisimi arttirarak, modeli yeni
bagtan kurmak gerekmektedir. Soylenilen yeniden kurulug ancak
hazirhk safhasinda. Simdilik Keynes’gil analizle yetiniyoruz.

Ceviren : 8. Divitgioghu






